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A hodoltsag peremeén
A TOROK KORI ALSO-KEMENESHAT (17. SZAZAD)

Bevezetd

A Vasi Szemle 2024. évi 2. szamdaban kozolt
tanulmanyom az Alsd-Kemeneshat (torté-
nelmi Kemenes-vidék) 16. szazadi statuszara
vonatkozd adatokat targyalta, az alapul szol-
gdlé forrds a Conscriptiones portarum
(E 158). Az 0sszeirasok a 17. szazadban is
folytatddtak, a 17. szazadi részletek a 12-1.,
12-2. kotetekben talalhatdk, kozel 1100 olda-
lon. A jelen tanulmany az el3z6 részben meg-
jelent iras folytatasa.

Valtozasok az osszeirdsokban

A Magyar Kirdlysagban az allami ad6ztatas
a16. szazadtol rovasado formajaban tértént,
melyhez alapul az orszaggytilések dltal el-
rendelt dikalis Osszeirasok (dicales con-
scriptiones) szolgaltak. A 16. szazad végéig
jellemzden az osztatlan belsé telek volt
az addzas alapja, igy az 6sszeirasok is f6ként
a porta- (telek-) allomany feltarasara ira-
nyultak. Ekkor még egy belsg telek és az ezen
allé haz jelentette a portat (p.). A szazad-
fordulén, 1598-t4l a haborus pusztuldsra
hivatkozva csak a lakdhazak (do.) 6sszeirasat
végezték. A vagyoni dllapottdl fiiggetlen ha-
zadd a 17. szazad elsG évtizedének végén
megsziint, 1609-ben visszatértek a porta
alapjan kirétt adohoz, az addztatas a va-
gyonadd iranyaba tolddott (zsellérek addz-
tatatasa, jobbagy és zsellér kozotti vagyoni
kulénbség figyelembevétele).

A valtozasok okainak a kistérség statu-
sza szempontjabol nincs jelentdsége, a gaz-
dasagi allapot megitélésére a portaszamok,

a népesség becslésére pedig inkabb a hiz-
Osszeirasok adatai alkalmasak.

1609-t6l* négy jobbagyhazat, illetve ti-
zenkettd zsellérhazat (a 16. szazad végéig a
zsellérek nem fizettek adét) tekintettek egy
portanak, az 1609. évi cikkely késébbi hi-
vatkozdsai 1622-ben? és 1635-ben’ azono-
sithatok.

1647-ben* az ad6fizetSk korét kibGvitet-
ték, és uj portadsszeirasts rendeltek el. Ek-
kor egy kapuszamba (portdba) a négy vagy
hat igasmarhaval és sajat ekével szant6 job-
bagyok koziil négyet, két igdsmarhdval
szantd jobbagyok koziil nyolcat, az igasmar-
haval nem rendelkezd jobbagyok és zsellé-
rek kozul pedig tizenhatot kellett figye-
lembe venni.

Valtozasok torténtek az dsszeirasokban
alkalmazott jelrendszer tekintetében is.
A jelolések a 16. szazad végéig viszonylag
egységesnek tekintheték: az ,,i” egész, a ,,j”
fél portat (,p”) jelent, a hazosszeirasok
(»do.”) nagyrészt arab szamosak. A 17. sza-
zadban a ,,p” helyett a ,,Por?” jelzi a portat,
a ,qr*” a negyed portat, az ,i” (egész) és
a ,,j” (fél) tovabbra is megkiilonboztethetd,

1 1609. évi LXIL tc.: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=60900062.TV (Megtekintve: 2024.
méjus 22.)

2 1622. évi XXXII. tc.: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=62200032.TV (Megtekintve: 2024.
méjus 22.)

3 1635. évi VIIL te.: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=63500008.TV (Megtekintve: 2024. ma-
jus 22.)

4 1747. évi XXXVL. tc.: https://net;jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=64700026.TV (Megtekintve: 2024.
méjus 22.)

5 1647 XXXVL tc.: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=64700036.TV (Megtekintve: 2024. ma-
jus 22.)
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Az dsszeirasokban alkalmazott jelolések értelmezése

de értékiik az oldal aljan talalhaté Gsszeg-
zésben ,,Latus Por®”: azonosan egy; vannak
olyan 6sszeirdsok is, ahol az egész és ne-
gyed portdk nincsenek kiilon jeldlve, de
mas-mas oszlopba irtdk azokat. A hazakat
»do, do?”, ,Do, D.” jeldli.

A teljesség igénye nélkiil kivalasztott
jellegzetes példak az alabbi (k1% ka7; k3®;
k4°) képen lathatdk, a képen (ahol ez nem
egyértelmi) feltiintettem a jellések értel-
mezését is.

A torténelmi Kemenes-vidék
hoédoltsagbeli valés statusza

Az aldbbiakban részletezett adatok forrasa
ez esetben is az el6z6 részben mar hivat-
kozott Conscriptiones portarum (E 158). A 17.
szazadi felmérések ritkabbak, viszont alta-
laban egy évben tobb felmérés is tortént
(pl. 1600-1601-ben &t), ez esetben csak
az utols6t ismertetem. A Vas varmegyére
vonatkozd 0sszeirdsok az 1648. évivel za-
rulnak.

MNL OL CP E158 10. kit. 982. p.
MNL OL CP E158 11. két. 809. p.
MNL OL CP E158 12-2. kit. 76. p.
MNL OL CP E158 12-2. kitt. 563. p.

© o= >

Az adatok részletezésénél haszndlt je-
161ések:

(?) /bizonytalan olvasat; — /a hivatkozott
évben nincs adat; V /nem szerepel az 6ssze-
{rasokban;

< [osszevont adat (Hymusku et Merse
egyltt); Sub. /kettés adézasu (behddolt) te-
leptilés.

Atablazatok a telepiiléseket a konnyebb
attekinthetGség miatt a foldrajzi helyzetitk
alapjan, a Kemeneshat északkeleti végétdl
indulva, az dramutatd jarasanak megfeleld
sorrendben tartalmazzak. Az els§ tabla-
zatba minden jelenleg is 1étezd telepiilést
felvettem, a tovabbiakban csak az adatol-
hat6 helységek szerepelnek. A tablazatok
végén (utolsé sor vagy sorok) az Gsszegzett
adatokat is feltiintettem.

Az adéz6 portak és hazak szama

A torténelmi Kemenes-vidék telepiiléseire
vonatkozo adézasi alapadatok (porta: ,,p.”;
domus: ,,do.”) az 6sszeirasokbdl jol meg-
hatarozhatéak. A hdzak szerinti ad6ztatds
1603-mal zarul, bar némely évben még ta-
lalunk eltérd részletességii hazadatokat.
A 17. szdzadi képzetes portaadatok Gssze-
vethetdsége a 16. szazadi (valdsnak tekint-
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EVSZAM
TELEPULES 1601 ‘ 1603" ‘ 1609 ‘ 1610% ‘ 1619 1622-1623% 1635 ‘ 16487
ADOZO0 PORTAK £S HAZAK SZAMA
Magyargencs gjll: - 1p.Sub. |2Y% p.14 do. 24 p. 2Y2p.Sub. | 3p. Sub. 3 p. Sub.
Kﬁéng;gsezs— ;j;: 2do.Sub. | 1p.Sub. |1%p.23do.| 3%p. 3p.Sub. | 2% p.Sub. | 3p.Sub.
KEEZ::?' gj; 2do.Sub. | Vap.Sub. |1v2p.13do.| 1%ap. 1p. Sub. 1% p. 1p. Sub.
Vonock - - - - - - - -
Kemenes- 4 do.
szentmarton | Sub. 1 do. Sub. - B B - B B
Ks;?g;is_ 18013’0. 2 do. Sub. | 1% p.Sub. | 2 p. 22 do. 3p. 2 p.Sub. | 1% p.Sub. | 2Y2 p. Sub.
ﬁﬁgﬁfz_ 188131& 8 do. Sub. | 1% p. Sub. | 3p.20do. 4p. 3p.Sub. | 5¥2p.Sub. | 3p.Sub.
Tokorcs 1;]3,0' 10 do. Sub. | 1%2 p. Sub. |2Y2p. 17 do. 3p. 2p.Sub. | 2Y2p.Sub. | 2p.Sub.
Nagysimonyi 1:'3,0' 6 do. Sub. | Y2p.Sub. |1%p.14 do. 1% p. 1% p. Sub. | 1% p. Sub. | Y2 p. Sub.
Sitke 2 do.
(Kissitke) Sub, | 1do-Sub. - - - - B 2 p. ,Sitke”
i Sub.
(Nazl;]s{ftke) 18313:)‘ 10 do. Sub. | 1¥2 p. Sub. | 2% p. 13 do. 3p. 2 p. Sub. 2 p. Sub.
O:Ztgfg;g- 1;’]3:)' 5do. Sub. | V2V p.Sub. 1% p.27do.| 1%p. 1p. Sub. 1% p. 1Y p. Sub.
Csonge 2:“‘:,0' 9 do. Sub. | 1%2p. Sub. |2%2p. 30 do. 3¥ap. 2% p. Sub. 3% p. 3 p. Sub.
. 12 do. 5 5 . .
Kenyeri Sub 5do. Sub. | 2p.Sub. |2%p.25do. 3% p. 2p. 3%2 p. 24 p. Sub.
Kechked gj;: 6 do. Sub. - 3 p. 26 do. 3p. 3p. 2 p. 2 p. Sub.
Mikulosfalua ;j; - V4% p. Sub. | Va2 p. 12 do. % p. Vap. 1% p. % p. Sub.
Péapoc gj; 2do.Sub. | Yap.Sub. | 1p.21do. 2p. Yap. 2p. 22 p. Sub.
Kemenes- v v v v v v v v
szentpeter
. ” _ _ _ pemitus N N N 5
Egyhazaskesz6 deserta 1% p. Y2 p. 1%ap. 14 p. Sub.
Hymusku <1do. B _ B B _ B B
(et Merse) Sub.
B <161 do. 69 do. 14% p. 27Y2 26% p. 34% p. 30% p.
Osszesen Sub.: Sub.: Sub.: p-(277)* 37% p. Sub.: Sub.: Sub.:
<161 69 14% do. 20% 162 30%

10 MNL OL CP E158 12-1. kot. 478—-481. p.

11 MNL OL CP E158 12-1. két. 555., 567-568. p
12 MNL OL CP E158 12-1. két. 741-743. p.

13 MNL OL CP E158 12-2. kot. 75-77. p.

14 MNL OL CP E158 12-2. kot. 169-174. p.

15
16
17
18
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MNL OL CP E158 12-2. kdt. 207-210. p.
MNL OL CP E158 12-2. kot. 481-484. p.

MNL OL CP E158 12-2. kot. 561-563. p.

94 nem lakott hizat is tartalmaz!
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hetd) adatokkal csak erdsen tajékoztatd
jellegti.

Tovabbra sincs adat Kemenesszentpéter
vonatkozasaban, Vonockot, és taldn Keme-
nesszentmadrtont, valamint Kissitkét érin-
téen is az adatok hidnyat az itt é16 egytelkes
nemesek és zsellérek mas addztatatasa
(Taxa Nobilium, Taxa Inquilinorum) indo-
kolhatja. Az egytelkes nemeseket mar a ti-
zenot éves habori idején (1595-ben, 1596-
ban?°) taxa® fizetésére kotelezték, zsellére-
iknek taxa fizetési kotelezettségét az 1609.
évi LXIL. tc. 5. § irta eld.

A mashol hianyzé adatok a telepiilések
atmeneti, illetve tartos pusztulasara utalnak
— ezekben az években nem voltak addztat-
hatdk.

A 1601. évi halmozott hazszdm (ad6zd
hazak) a 16. szdzad végi adatokhoz képest
jelentds (tobb mint 40%-o0s) csokkenést mu-
tat, s 1603-ban érte el minimumat, ekkor
csak 69 addzo6 hazat irtak 6ssze. Hianyzo
helységek: Magyargencs, Kemenesszent-
marton, Kechked, Mikulosfalua, Egyhazas-
kesz6, Hymusku. Az 1610. évi adat — hoz-
zavéve a 19% portara esé 79 jobbagyhazat
—: 262 lakott haz, ami még mindig nem éri
el a 16. szazad végén regisztralt 291 addzo
hazat. Hasonlg véltozas tapasztalhat6 a 16.
szédzad végi és az 1609. évi portaszamok te-
kintetében is.

1609-ig minden Gsszeirt telepiilés be-
hédolt statuszu, a kett8s addzasra utald
»Sub” (subjectus)?? jelzés tjra felkeriilt a te-
lepiilések neve mellé. Ez a térségben tortént
szazadvégi események alapjan nem nagyon
érthetd.

19 1995. évi V. tc.: https://net;jogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=59500005.TV (Megtekintve: 2024. ma-
jus 22.)

20 1996. évi X. tc.: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=59600010.TV (Megtekintve: 2024. ma-
jus 22.)

21 Hadisegély.

22 Alavetett, behddolt.

Kozel egy évtizedes alavetettség-mentes
allapot utan a regisztralt portaszam
1622-1623-ban éri el a legkisebb értéket,
ami egyiitt jar a behddolt statusz Gjabb
megjelenésével. Ez az allapot jellemzden
fennmarad (a ketts ad6zas alatti kismér-
tékii javulastdl eltekintve) az 1648. évi utolsd
Gsszeirasig. Ekkor mar tjra minden Gssze-
irt telepiilés behddolt statuszi, Hymusku
tovabbra sincs emlitve.

A Kemeneshat birtokosai

A dikalis 6sszeirasok az addztathatd portak
és hazak Osszeirasat tovabbra is birtoko-
sokhoz rendelten tartalmazzak, a részada-
tok minden esetben a birtokos neve alatt
vannak feltiintetve.

A térség birtokallomanya tovabbra is
egyhazi és maganfoldesuri birtokokbol all.
Tisztan egyhazi (Mikulosfalua, Egyhazas-
keszd, Papoc), és maganfoldesuri helységek
(ide sorolva a teljes egészében vagy csak
részben az egytelkes nemesek altal lakott
helységeket is) kiilénboztethet6k meg.

1601-ben* Kemenesmagasiban és Vo-
nockon 11-11, Nagysimonyiban 7, Ostffy-
asszonyfan 1 taxat fizet6 (Taxa Nobilium)
egytelkes nemest jegyeztek fel; 1622-1623-
ban?¢ Kemeneshdgyészben 6, Kemenesma-
gasiban 14, Vonockon 18, Kemenesszent-
martonban 5, Nagysimonyiban 5; 1630-
ban? pedig Kemeneshdgyészben 7, Keme-
nesmagasiban 12, Vonockon 14, Kemenesz-
szentmartonban 4, Nagysimonyiban 5 a ta-
xat fizet§ nemesek szama. Vas varmegye
1696-bdl fennmaradt nemesi 6sszeirasa
szerint a fentieken tdl: mar Kemenessom-
jénben, Kemenesmihalyfan, Tokorcson,
Csongén, Papocon is megjelennek a neme-

23 MNL OL CP E158 12-1 k6t. 373-378. p.
24 MNL OL CP E158 12-2. kdt. 303-305. p.
25 MNL OL CP E158 12-2. kot. 396—-397. p.
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sek, és Ostffyasszonyfa is visszakeriil a ne-
mesek altal is lakott telepiilések kozé.>
Atérség egyhdzi birtokosai a gydri piis-
pokség és a papoci prépostsag, a magan-
foldesuri birtokok a Chyrmell(?), Cziraki,
Hetyey, Hotthiey(?), Kisfaludi, Lysthy, Na-
dasdy, Ostffy, Sibrik, Sitkey, enyingi Térok
és Vizkelety csaladok (nobiles possessionis)
kezén voltak. Az Gsszeirasokbdl egyértel-
mien latszik, hogy a legnagyobb pusztulas

féként az egyhdzi birtoku falvakat érte. En-
nek oka valésziniileg az, hogy a torvényileg
is tiltott behddolast az egyhaz kovetkezete-
sebben prébalta megakadalyozni.

A portdk és hazak megoszldasa

Az 1610. évben nagyobb részletességili 6sz-
szeiras készilt, ennek adatai:

PORTAK ES HAZAK MEGOSZLASA (1610)*"
TELEPULES
possessor inquilini libertini deserta aedificia nova
1% p.nob. N
Magyargencs Kisfaludi Y2 p.6 do. 2 do. 2 do. 4 do.
Kemenes- N e N
hégyész 1 Y4 p.nobilium Y2 p.6 do. 9 do. 6 do. 2 do.
Kemenesmagasi |1 p.nob. Vizkelety Y2 p.6 do. 3 do. 4 do. -
Kemenessomjén | 1%z p.nobilium Y2 p.6 do. 1do. 12 do. 3 do.
Kemenes- -
mihalyfa 2 p.nobilium 1p.12do. 2 do. 4 do. 2 do.
Tokorcs 2 p.nobilium Y2 p.6 do. 3 do. 8 do. -
Nagysimonyi 1 p.nobilium 14 p.6 do. - 4 do. 4 do.
Sitke (Nagysitke) | 2 p.nobilium Y4 p.3 do. 5 do. - 5 do.
Ostffyasszonyfa | 3 p.nobilium Y2 p.6 do. 6 do. 15 do. -
.. . 1 14 do.
Csonge 2 p.nobilium Y2 p. 6 do. 8 do. (et combusta) 2 do.
Kenyeri 1%2 p.nob. Torok 1p.12 do. g9 do. - 4 do.
Kechked 2 p.nob. Nadasdy 1p.12do. 4 do. 8 do. 2 do.
Mikulosfalua | Y2 p.gy6ri puspok - - 7 do. 5 do.
Pépoc Y2 p.prépostsig Y2 p.6 do. 2 do. 10 do. 3 do.
Osszesen 19% p. 7% p.93 do. 54 do. 94 do. 36 do.
26 Schneider Miklés: Vas virmegye 1696. évi nemesi 27 Az adatok forrasa az els tablazat azonos évi ada-

Osszeirasa. Szombathely, 1943. 6-8. p.

tandl hivatkozottal egyez6. Possessor ’birtokos’; in-
quilini ’zsellér’; libertini *félszabad’; deseta ’elha-
gyott’; combusta felégett’; aedificia nova Gj hazas’.
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Atablazat elsé két oszlopa a jobbagy- és
zsellérportak halmozott értékeit tartal-
mazza, a térségre vonatkozo 6sszegzett job-
bagyportaadat az 1609. évi LXIL. tc. elGirasa
szerint 79 jobbagyhazat tesz ki. A térség la-
kott hazainak szdma az egytelkes nemesek
és zselléreik hazainak figyelembevételével
tovabb pontosithatd. Az egytelkes nemesek
zsellérei: 1622-1623-ban?® Kemenesmaga-
siban 6, Vonockon 7, Kemenesszentmar-
tonban 6, Nagysimonyiban 5, Kissitkén 10;
1630-ban* pedig Kemenesmagasiban 6, Vo-
nockén 6, Kemenesszentmartonban 7,

Nagysimonyiban 3 a taxat fizetd zsellérek
(sollyerek, sellerek) szama.

A tablazat utols6 harom oszlopa a nem
addzokra vonatkozik. Az elhagyott (deserta)
hézak szdma még mindig magas, bar
az 1596. évi 166-hoz képest jelentds javulas
tapasztalhatd, 1610-ben felégetett (com-
busta) hazak csak harom telepiilésen (Cson-
gén, Kenyeriben és nyilvan még Egyhazas-
kesz6n) vannak.

Az elhagyott hazak szamanak valtozasa
az els6 negyedszazadban:

EVSZAM
TELEPULES 1609%° 16109 1622-1623%
AZ ELHAGYOTT (ES FELEGETETT) HAZAK SZAMA ES MEGOSZLASA
Magyargencs 8 2 6
Kemeneshdgyész 12 6 8
Kemenesmagasi 6 4 4
Kemenessomjén 10 12 14
Kemenesmihdlyfa 10 4 6
Tokorcs 12 8 8
Nagysimonyi 6 4 6
Sitke (Nagysitke) 6 - 2
Ostffyasszonyfa 12 15 2
Csonge 10 14 (deserta et combusta) 7
Kenyeri 9 - (7) (combusta)
Kechked - 8 6
Mikulosfalua 9 7 14
Papoc 10 10 8
Egyhdazaskeszd - (pemitus deserta) 4
Osszesen 120 >94 102

28 MNL OL CP E158 12-2. k6t. 308—-310. p.
29 MNL OL CP E158 12-2. k6t. 399—400. p.

30 Az adatok forrasa az elsé tdbldzat azonos évi ada-
tainal hivatkozottal egyez6.

31 Az adatok forrasa az elsd tablazat azonos évi ada-

taindl hivatkozottal egyezd.

32 Az adatok forrasa az elsé tablazat azonos évi ada-

taindl hivatkozottal egyez6.
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Osszegzés helyett

Sajnos a Conscriptiones portarum (E 158)-ban
az 1648 utani évekre vonatkozéan mar nin-
csenek adatok, igy a szdzadra jellemz3 6sz-
szegzés sem igazan tehet§ meg. Ehelyett
a tanulmanyt a térségre kozvetett hatdst
gyakorl¢ jelentGsebb események rovid is-
mertetésével, valamint a 18. szazad elejére
vonatkozd kitekintéssel zdrom.

A térséget érinté jelentésebb
torténések

Papa 1597. augusztus 20-ai® és Gydr 1598.
marcius 29-én3 tortént visszafoglaldsa nyil-
van jelentds hatassal volt a Kemeneshat te-
lepiiléseire, bar ez a fenti adatokbdl nem
nagyon latszik.

1601-ben mar a térséghez tartozé min-
den teleptilés Gjra hdodolt statuszu, pedig
Zrinyi Mikldés szavaival élve (mas kontex-
tusban): ,,az keresztény varak nem oly mesz-
sze vannak”35 PApan 1600 nyaran még kozel
sincs minden rendben. Ez év juniusaban
a papai vallon 6rség fellazadt, a varat ost-
rommal kellett visszavenni.®® A vallonokkal
mar el6bb is akadtak problémak, egy 1599.
janudr 6-ai panasz szerint ,a vallon katonak
kifosztottak a Raban tal fekv birtokaikat”.”
Vas varmegye kozgylési jegyzékonyveiben
késdbb is gyakoriak a vallonoks® elvezény-
lésére, rendszabalyozasara vonatkozo ké-
relmek. A hédoltatas szempontjabdl a torok

33 Veress D. Csaba: Varak a Bakonyban. A veszprémi,
papai és palotai var hadtorténete. Bp., 1983. (to-
vabbiakban: Veress D., 1983.) 146. p.

34 Veress D.,1983. 147. p.

35 Zrinyi Miklds Szigeti veszedelem cimi verses epo-
szabol vett részlet.

36 Veress D., 1983. 147-150. p.

37 Toth Péter: Vas varmegye kozgytilési jegyzkony-
veinek regesztdi. 1., 1595-1600. Szombathely, 1989.
173. p. (Vas megyei levéltari fiizetek; 2.)

38 A Habsburg Birodalom francia nyelv(i alattval6i.

portyéak lehettek a meghatarozdak, a vé-
delmi intézkedések vélhetéen inkabb csak
a Rabatol nyugatra esd részekre irdnyultak
— a Raba folyo partjainak eltorlaszolasa és
erdditmények épitése.® 1607-bél van ada-
tunk a Réba gazldinak és partjainak eltorla-
szolasa mellett a Marcal folyd mentén is ha-
sonld torlaszok épitésének elrendelésére.+

1601 szeptemberének végén, az észak-
dunantdli nyugati iranyu hoédoltatas koz-
pontjat, Fehérvart is visszavették# (1602.
augusztus végén a torokok vjra elfoglaltak+).
Ennek pozitiv hatdsa csak az 1601 utani
években lehetett, de az 1603. évi hdzdssze-
irdsok* még rosszabb képet mutatnak. Van
adat a Fehérvar visszavételével jaro terhek-
rélis, 1602 elején Fehérvar helyredllitasara
minden 25 haz utin egy-egy gyalogost kel-
lett kiallitani 6 napi munkara.* A varmegye
ugyanekkor minden 50 porta utan egy-egy
szekér kiallitasat is elrendelte, és a szekerek
Gydrbe vitelét is el6irta. Az idegen (italiai,
német) katonasag ellatdsa is hazakhoz ren-
delten tortént, a hodolt teriiletek (Raban ta-
liak) a kirdtt terheknek a felét voltak kote-
lesek szolgaltatni.

A tizenot éves hdbori” utolsé szaka-
szaban, Bocskai Istvan szabadsagharcanak
torok altal tAmogatott dundntuli hadmoz-
dulatai Papa térségét ugyan nem érték el,+
de a torok altal segitett reformadcio terjedése
a Kemeneshaton is zavargast okozott.+

39 Toth Péter: Vas varmegye kozgytilési jegyz6kony-
veinek regesztai. 2.,1601-1620, 1631-1641 . Szom-
bathely, 1991.—(?). (tovabbiakban: Téth, 1991.) 14.,
16., 19., 20., 28. p. (Vas megyei levéltari fiizetek; 5.)

40 Téth, 1991. 54—55. p.

41 Veress D.,1983. 151. p.

42 Veress D.,1983. 153. p.

43 MNL OL CP E158 12-1 kot. 567-568. p.

44 Téth, 1991. 20. p.

45 Téth, 1991. 27-28., 31. p.

46 Veress D., 1983. 155-159. p.

47 Bedy Vince: A papdci prépostsag és perjelség tor-
ténete (Gydregyhdzmegye multjabdl; 6.). Gydr, 1939.
(tovabbiakban: Bedy, 1939.) 57. p.
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A ,hosszi hdbort” 1606. november 11-én,
a harom fél altal htisz évre megkotitt zsit-
vatoroki békével ért véget. A béke kezdetben
valdban fennallt (,nem kell tartani az el-
lenséges portyaktdl és betorésektdl”;* ,a
béke... megszilardult”#), de 1608-ban mar
a békekotés feltételeinek semmibe vétele,
a tovabbi hddoltatas és a hatarok feliilvizs-
galatanak sziikségessége a meghatarozo
adat a varmegyei jegyzGkonyvekben.5
A jobbagyok hédoltsagi falvakba koltozését
is megtiltjak,s a kanizsai pasa altal készit-
tetett lista falvaiban a térék adé mielGbbi
megfizetését szorgalmazzak.s® Egy 1611.
szeptember végi rendelkezés szerint ,Vas
varmegyének csaknem fele része meg-
hédolt és adét fizet a torokoknek”.ss Ez
a jegyzbkonyvi megallapitas latszolag el-
lentmond az 1-es tdblazat adatainak,
ugyanis 1610-ben a Kemenes-vidéken 6sz-
szeirt telepiilések egyike sem volt hidolt
statusza.

1620 decemberében Bethlen Gabor ha-
dai mar elérték a térséget, a papoci pré-
postsag birtokait elfoglaltak, és a prépostot
hadisarc fizetésére kotelezték.5

1622 utan ,viszonylagos békeévek” ko-
vetkeztek, a Kemeneshat telepiilései is csak
részben behddolt statusziak. A szényi békét
(1642) el6készit§ vizsgalat szerint 1630 és
1641 kozott Vas varmegyéhdl a térokok 2105
embert, 2832 lovat és 6krot hurcoltak el, va-
lamint 26 falut hodoltattak meg.5 1641-ben

48 Toth, 1991. 47-48. p.

49 Toth, 1991. 55. p.

50 Téth, 1991. 75. p.

51 Téth, 1991. 87. p.

52 Téth, 1991. 95. p.

53 Toth, 1991. 115. p.

54 Bedy, 1939. 15. p.

55 Pach Zsigmond P4l — Andics Erzsébet — Berend T.
Ivan: Magyarorszag torténete 3/2. kit., 1526-1686.
Szerk. R. Varkonyi Agnes Bp., 1985. (tovadbbiakban:
Varkonyi, 1985.) 1435. p.

mar tjra minden kemeneshati telepiilés be-
hédolt statusz.=

Portyakat nem csak a torokok inditot-
tak, mivel a torok elleni portyak ,,okot szol-
galtatnak arra, hogy a torokok is betorje-
nek”, ezért ezeket a szdzad harmincas
éveitdl mar tiltjak.s”

A portyak elleni védekezésben a virme-
gye vélhetSen csak magara szamithatott,
egy 1641. évi nadori levél szerint: ,a var-
megye, amely oly sok torék portyat és ta-
madast latott, a hamarosan elkezd8dd bé-
ketargyalasokat is tekintetbe véve, maga
gondoskodjék a sziikséges segitségrdl.”s®
1641-t6]l a varmegyei kozgytilési jegy-
z6konyvek is hidnyoznak.

A zsitvatoroki és a szényi békét 1650-
ben 22 évre megujitjak®® — a forrasok sze-
rint ezt kovetden nincs nagyobb héboru, de
tovabbra is gyakoriak a torok portyak.

1663 Gszén a Kemeneshdat 1dbanal 1évg
Marcal mentén egy jelentds orszagos hadi-
esemeény, a ,vati hadimustra”® pezsdithette
fel a térség életét — bar nem egyértelmiien
pozitiv értelemben, ahogy ezt oltalomlevél
kiallitdsanak szikségessége is sejteti.”
Szeptember 17-én Zrinyi Miklés (1620-
1664) frissen kinevezett orszagos fékapi-
tanyként (totius Nationis Hungaricae
Dux)%, a naddor katonai hatiskorében el-
jarva, a jelenlegi Mersevat (Vat, Vath, Watt
néven tobb esetben is hasznalt felvonulasi
helyszin) térségében 1évé mezdkon must-
ralta meg az ide 6sszehivott, mintegy 8500

56 MNL OL CP E158 12-2. kot. 521-523. p.

57 'Téth, 1991. 185., 216. p.

58 Téth, 1991. 230. p.

59 Vérkonyi, 1985. 1713. p.

60 Az eseményrdl korabeli leirasok is tuddsitanak.
Ezek pontositasat Palffy Géza: Zrinyi Miklés nagy
napja. Az 1663-1664. évi térok haboru egyik meg-
hatdrozd eseménye: a vati hadimustra 1663. szep-
tember 17-én. Bp.-Papa, 2016. (tovabbiakban:
P4lffy, 2016.) kismonografidja tartalmazza.

61 Palffy, 2016. 42. p.

62 Véarkonyi, 1985. 1111. p.
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fére tehetd dunantili magyar hadat. A na-
gyobb jelentéségti beavatkozas (Ersekijvar
megsegitése) azonban elmaradt, hatdsa leg-
inkabb a torok portyazasok elleni védeke-
zésre lehetett.®s Az 1664. évi vasvari béke
sem hozott valtozast, szemet hunyt a kettés
addztatas felett.

Az évszazad utolsé negyedét érintGen
1683-bdl rendelkeziink adatokkal a Bécs el-
len felvonul6 torok hadsereg biztositasat el-
1at6 torok-tatar és kuruc hadak térséget is
eléré hadmozdulatairdl. Julius elsé napjai-
ban ,,A Raba folyé innensd és tils6 részén
negyvenkilenc var, (...) részint kis varos ke-
riilt a gyézedelmes szultdn uralma ala (...)
Azok, melyek meghddolasukat siettek kije-
lenteni a magyar kiraly (Thokoly Imre) meg-
bizottainak (...) megmenekiiltek” — Resid
efendi torok kronikaja.5 Bedy Vince szerint,
a papoci perjelség Szentpéter (Kemenesz-
szentpéter) nevii faluja ekkor pusztult el.%
Kara Musztafa balsikert hadjarata a ma-
gyarorszagi oszman befolyds megsziinésé-
hez vezetett, Fehérvar 1688. évi, majd Ka-
nizsa 1690. évi visszavételével a nyugati
irdanya torok expanzid centrumai is végleg
megszlntek.

Kitekintés

A torténelmi Kemenes-vidék torok utani
allapotardl az 1720. évi orszagos Osszeiras
adataibol kaphatunk atfogé képet.

A torok kitizése utani reformok egyike
az addzas rendszerének atalakitisa, az 1715-
ben elrendelt® Gsszeiras a foldadd iranyaba
mutato kezdeti lépésként értelmezhetd.

63 Palffy, 2016. 43. p.

64 Veress D., 1983. 198. p.

65 Bedy, 1939. 65. p.

66 1715. évi LVIL. tc.: https://netjogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=71500057.TV (Megtekintve: 2024. ma-
jus 24.)

Az 6szszeirasi utasitas a puszta falvak (meg-
jelolve az elpusztulas idejét) 6sszeirasat is
eldirta, ami esetiinkben lényeges forras le-
hetne a tanulmany bevezet6jében kitlizott
cél tekintetében. Az 1715. évi 6sszeiras Vas
megyei adatai azonban hianyoznak, igy
meg kell elégedniink egy késébbi Gssze-
irdssal. 1719-ben, az 1715. évi conscriptio
hidnyossagainak kikiiszobolése végett
az Osszeiras megismétlését hatarozzak el.
Az 1720-as ad66sszeirds™ a torvényben el-
rendelt 1715. évi Osszeirds helyesbitése.
Csak a foldteriilettel rendelkezd jobbagyok,
zsellérek (és mas falubéliek), valamint a kiil-
sGsok Osszeirasira vonatkozott, és kiterjedt
a jobbagyfoldet hasznalé nemesekre is.

A magyar kizigazgatas fennmaradt do-
kumentumainak kdszonhetéen tizennyolc
(két Sitke figyelembevételével: tizenkilenc)
17. szazadi telepiilés létezésérdl van ada-
tunk. A Kemenes-vidék eltiint telepiilései-
nek, Hymusku kivételével nincs nyoma
a vizsgalt dokumentumokban. Viszont a t6-
rok kitizése utani elsd orszagos dsszeiras-
ban, a térségben harmadik legmagasabb
szamu adodfizetGvel Kemenesszentpéter is
megjelenik — ez utalhat arra, hogy a torok
korban még t6bb hasonld statuszui helység
is 1étezhetett.

Kemenesszentpétert Bedy Vince sze-
rint, virmegyei segitséggel 1696-ban Bakos
Imre papoci perjel telepitette Gjra.®

A tanulmdany bevetdjében korvonalazott
problémara — kozépkori forrasokban bea-
zonositott teleptilések késébbi hidnya —
a vizsgalt torok kori dokumentumok alap-
jan nem adhat6 egzakt valasz.

67 https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/
az-1720_-evi-orszagos-osszeiras/kereses (Meg-
tekintve: 2024. majus 24.)

68 Bedy, 1939. 65. p.

272



CSISZAR ZOLTAN: A HODOLTSAG PEREMEN

TELEPULES 1720. évi ad6z6k® szdma 1720. évi extraneusok™ szdma
Magyargencs (Magyar Géncs) 24 -
Kemeneshdgyész (Hélgyesz) 15 -
Kemenesmagasi (Poor Magosi) 9 -
Kemenesszentmaton - -
Kemenessomjén (Semjén) 21 4
Kemenesmihalyfa (Mihdly ffa) 43 3
Tokorcs (Tokorcs) 35 16
Sitke (Nagy Stitke) 22 7
Ostffyasszonyfa (Ostfi Aszonyffa) 3 -
Csonge (Csenge) 27 -
Kenyeri (Kenyeri) 9 -
Kechked (Kecskéd) 14 -
Mikulosfalua (Sz. Miklos ffa) 8 -
Péapoc (Pdpocz) 21 -
Kemenesszentpéter (Sz. Peter) 31 -
Egyhdazaskesz6 (Egy hdzas Keszil) 22 -
Osszesen 304 30

69 ,Colonus et Inquil.”
70 Idegenek — az 6sszeirt helységben folddel, sz6l6vel
rendelkezé mads teleptilésbeliek.
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