MAGYAR NYUGAT

. BukiTs BALAZS
Unnepek egy varos identitasanak
kialakitasaban

A HATVANAS EVEK SAVARIA KARNEVALJAINAK ES
MAJUS ELSEJEI UNNEPEINEK A BEMUTATASA!

Bevezetés, torténelmi hattér

Szombathely Magyarorszagon belil sok
szempontbdl killonleges torténelmi hagya-
tékkal biiszkélkedhet.> Nem is csoda hat,
hogy ezt megiinneplendd, 2000 6ta évrdl
évre (a 2020-as és 2021-es COVID-sziine-
teket leszdmitva) megrendezésre keriil a Sa-
varia Torténelmi Karneval, mely latogatok
és hagyomany6rzdk tizezreit vonzza min-
den évben, nem csak az orszag hatarain be-
lilrdl. Kevesen tudjak azonban — még a tds-
gyokeres szombathelyiek koziil is —, hogy
a millennium alkalmadval csak egy korabbi
varosi innepség felidézése, ujboli meg-
unneplése tortént. A hatvanas években,
1964-t6l 1969-ig minden évben a Savaria
Karnevalt a Savaria Napok eseménysorozat
zaro felvonasaként rendezték meg, 1961—
1962-ben pedig a Savaria Unnepségek
névre hallgatott a még csak kétnapos ren-
dezvény.’ Maga az esemény kimeriti az tin-

1 Az elemzés 2023. janudr—februdrban késziilt, els-
szor a 2023-as torténelem Orszagos Kozépiskolai
Tanulmanyi Verseny dontdjére készitett palyamun-
kaként jelent meg ,Unnepek lakéhelyemen 1945
1990” témadban.

2 Szombathely az egyetlen magyarorszagi teleptilés,
amely a torténelem folyaman végig megtartotta
rémai kori nevét: Savaria vagy Sabaria. Nemcsak
elhelyezkedése, de népessége is csaknem végig
kontinuus volt.

3 Jelen munkdmban inkabb csak emlités szintjén té-
rek ki a Savaria Napok teljes programsorozatira
az anyaghdség miatt, és mivel egy egész tinnepség-
sorozat nehezen értelmezhetd egyetlen iinnepként.
1963-ban nem volt karneval.

nep fogalmat; kozosségteremtd ereje képes
»Savaria polgarait”, a szombathelyieket 6sz-
szefogni, és évente megismétlgdve kozosen
emlékeznek a torténelemre, és a hatvanas
évek tinnepségein torténelmi nagyjaikra,
héseikre.#

Az archiv felvételeket és a visszaemlé-
kezéseket atnézve ugy vettem észre, hogy
a felvonulas erdteljes rokonsagot mutat
a nemzetkozi munkasmozgalom talan leg-
nagyobb tinnepével, majus 1-jével. A hason-
16s4g alapjai a felvonulasok és az egész va-
rost megmozgaté népinnepély mellett
az ezek mogott alaposan elrejtett, de az egé-
szet atszové ideoldgiai neveld célzat. Igy
munkamban arra véllalkoztam, hogy a ket-
tét egymas mellett, parhuzamba dllitva ele-
mezzem bizonyos szempontok alapjan.

Maga a vizsgalt korszak magyarazatra
adhat okot, ugyanis a hatvanas évek kifeje-
zés, mely az 1960-t6l 1969-ig tartd idGszakot
jelenti, 6nmagaban nem szamit erételjesen
elkiilonithetd korszaknak Magyarorszag
torténelmében. A magyarorszagi szocializ-
mus nagy cezuraja az 1956-os forradalom
és szabadsagharc, melynek folyamatai
Szombathelyen is ugyanugy lefolytak.
Az ezt kovetd, és egészen a valtozast hozd
1989/1990-ig tartdé Kadar-korszak igy 1960-
ban mar kicsivel tobb mint hdrom éve tar-
tott. Egy masfajta korszakolas szerint 1947-t61

4  Kapitany Agnes — Kapitany Gabor: Az iinnep mint
emlékezés és az emlékezés mint innep. = Jelkép,
2012. 1-4. SZ. 95-118. p.
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1963-ig tartott a klasszikus szocializmus
id@szaka, amikor is kezdetét vette az 1982-ig
tart6 ugynevezett kadari konszolidacio.s
A hatvanas évek mint idGintervallum, a tar-
gyalt téma miatt keriilt kijelolésre, neveze-
tesen, hogy a szocialista kori Savaria Kar-
nevalok teljes egészét meg tudjam vizsgalni,
mégis egy megfoghatd idGszakrol essen szo.

Talan igy még szerencsésebb is, hiszen
a politikatorténeti korszakvaltis egyenes
kovetkezménye volt a feliilrdl iranyitott fo-
lyamatokon és rendezvényeken — vagyis
a korszak sajatossagaibdl adéddan nagyja-
bdl mindenben - érz6dé szemléletvaltas.
Az 6tvenes évekre jellemz6 sziikosséget val-
totta fel az igynevezett gulyaskommuniz-
mus megjelenése. A kormanyzat tarsadalmi
legitimitds megszerzését célzd intézkedései
az innepek koziil f6leg majus 1-jére hatot-
tak, ahol a munkdsosztaly, a legkivalobb
dolgozok, valamint a kommunista mozga-
lom tinneplésén tul fontossa valt, hogy
mennyire érzik jol magukat az emberek
az esemeényen. A keményvonalas diktaturat
fokozatosan valtotta fel a populizmus,
az erGszakos és az orszag vagy adott régiock
sajatossagait figyelmen kiviil hagyo, gyak-
ran tulz6 mértéki iparositas alabbhagyott.
Az emberek fogyasztasi szokdsai megval-
toztak, egyre fontosabbak lettek a presz-
tizsvasarlasok és a jolét, amit az dllampart
is észrevett és kihasznalt.

Szombathely helyzete kissé eltérd volt
az orszag tobbi részéhez képest. Manapsag
avarmegyeszékhely gazdasagilag fejlett koz-
pontnak szamit, am ez a targyalt korszak
elején korantsem volt igy. Az orszagos atlag-
hoz mérten kevésbé urbanizalédott megye

5 Valuch Tibor: Valtozas és folytonossag a magyar
tarsadalomban a XX. szazad masodik felében. In:
Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari Evkonyv. 15.
Szerk. Henzsel Agota & Nagy Ferenc. Nyiregyhaza,
2001.). 187-196. p. (Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltar)

mindossze két varossal rendelkezett: Szom-
bathely és Készeg, és ezek koziill mindkettd
ahatarsavba esett, igy az akkor érvényes el6-
irasok szerint nem biztositottak forrast a va-
ros fejlesztésére.® (A hatar kozelsége miatt
kivételt képeznek ez aldl a katonai céli be-
fektetések.) Emiatt a jelentés konnytiparral
rendelkezd varos kimaradt a nehézipar cél-
zott és talzo fejlesztésébdl, viszont — a beru-
hazasok hianyaban — Szombathely és a me-
gye ekkor még munkaerétobblettel (vagy
a kor szakzsargonjanak megfeleléen mun-
kaerg-tartalékkal) és lakashiannyal kiizdott,
aminek koszonhetden sokan hagytak el a me-
gyét munkalehetéségek utan nézve. Ezen ko-
rillményekbdl kovetkezik, hogy a varosban
az ideoldgiai szempontb6l fontos munkdssag
ardnya elmaradt az orszagos atlagtol, amit
tovabb arnyalt, hogy jelentés mértékii volt
a gyarakban az ingazok foglalkoztatasa.”

A hatvanas évek mar fellendiilést hozott
a varos szdmara. A komoly lakashianyt
a Pet6fi utcaban épitett 4j lakasok még nem
tudtak elegendé mértékben orvosolni, vi-
szont az 1963-tdl épult Derkovits-lakdtelep
igen, és az évtized végére mar a KISZ-la-
kotelep tervei is készen alltak.® A varoster-
vezés fellendult: 4j tereket hoztak létre, és
4j varoskozpont épitése volt kialakuléban,
amely a Marcius 15. tér, és az ott 1étesiilt,

6  Valuch Tibor: A varos tarsadalma a szamok tiikré-
ben: A demogréfiai és tarsadalmi viszonyok valto-
zasai Szombathelyen a II. vildghdborutdl a rend-
szervaltozdsig. In: Acta Savariensia: Tanulméanyok
Szombathely torténetébél, 1945-1990. Szombat-
hely, 2010. 5-19. p.

7 Kis6rsi Zs6fia: Falurdl varosba: A megkésett ipa-
rosodds hatdsa az ingdz6 nék munkavéllalasira
Vas megyében 1960-1970. = Korall — Tarsadalom-
torténeti folydirat. 2019. 76. sz. 95-119. p.

8  Horvath Sandor: Varosi terek és a térhasznélat val-
tozasa Szombathelyen a szocialista korszakban
(1945-1973). In: Acta Savariensia: Tanulmanyok
Szombathely torténetébél, 1945-1990. Szombat-
hely, 2010. 85-110. p.
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0j épitésii intézmények koriil csoportosult
volna: a Miivel6dési és Sporthaz, az SZTK
épiilete és diszitésként a Lenin-szobor. Vi-
szont egy kétezer éves varos tradiciondlis,
é16 és luktetd kiozigazgatasi és egyhazi koz-
pontjat nehéz lecserélni, ami végil maradt
a Berzsenyi és Koztarsasag tér (ma: FG tér)
koriil, ami azért nincs messze az emlitett
Marcius 15. tért6l. 1967-t6l az MSZMP varosi
székhaza is a Berzsenyi térre kerilt, amit
amadsodik vilaghdbortban lebombazott Va-
roshaza helyén épitettek fel.® A parkositas
is lendiiletet vett, és 1965-ben atadtdk a mai
Szombathely z6ld szivét, a Csénakazd tavat
és Horgdasz tavat a volt téglagyar helyén.
Komoly Gsszegek jutottak a varos iparanak
elémozditasara is: elsésorban intenziv, a je-
lenleg meglévé gyarak bévitését, moderni-
zaldsat célzo fejlesztések torténtek, ami ma-
gaval vonta a munkassag aranyszamanak
és létszamanak novekedését is.* A REMIX,
a Pamutipar és a CipGgyar szamitott ebbdl
a szempontbdl kiemelkedd fontossagunak.

frdsom célja, hogy bemutassam a varos
két meghatdrozd népiinnepélyét, és feltar-
jam az ideoldgiai innepnek induld, de ké-
s6bb szoérakoztatd célu innep, majus elseje,
és a helyi kezdeményezésii, de a kor saja-
tossagaibol adéddan kozponti rendezésii tin-
nep, a Savaria Karneval kozotti hasonldsa-
gokat. Szeretném megérteni a szervezési
sajatossagaikat és céljaikat, kiilonosképpen
apropaganda- és népnevelési célokat. Rész-
ben orszagos szint szakirodalomra tamasz-
kodtam, nagyobb részt pedig az Arcanumon
fellelhetd helyi kordokumentumokat vettem

9 Az MSZMP székhazanak megépitésekor fontos volt
a kétezer éves iranyitasi kozpont mint helyszin, és
raadasul jelképesen éppen a Puspoki Palotdaval
szemben all.

10 Germuska Pal: Egy harmonikusan fejlett varos.
Szombathely szerepe az allami teriilet- és telepii-
1ésfejlesztési politikaban és az iparositasi progra-
mokban 1949-1985. In: Acta Savariensia: Tanul-
manyok Szombathely torténetébél, 1945-1990.
Szombathely, 2010. 20-85. p.

szemiigyre, valamint az tinnepélyeket atél6k
személyes visszaemlékezéseit hasznaltam
fel interju forméaban.”* Nagy mennyiségben
hasznaltam fel a helyi napilapok és folyo-
iratok tuddsitasait, mint a Vas Népe és a Vasi
Szemle. Nagymértékben tamaszkodtam
a helytorténeti irdsokra, valamint helytor-
ténészek munkaira.

Az iinnepek kiilséségei

A rendezvények lokalis eredete, kezdetei

Akét tinnep eredetét tekintve rendkivil kii-
16nb6z8, ha mdas nem is, ezt a méreteik
mindenképpen megmutatjak. A mai napig
vilagszerte munkasziineti nappal iinneplik
a munka tinnepét, de killonbozb népi ha-
gyomanyokkal sok helyen mar munkds-
mozgalmi jelentése el6tt koszontotték a ma-
just. Ez utdbbi jelentése azonban csak a 19.
szazad vége Gta tartozik hozzd, amikor 1891-
ben a II. Internacionalé a munka nemzet-
kozi tinnepévé nyilvanitotta majus 1-jét.

11 Hérom interjhalanyom koziil egy né, két férfi, utéb-
biak koziil egyik helytorténész, am csak tinédzser-
ként vett részt a tanulmany targyat képezd tinne-
peken.

12 Erdekesség, hogy kutatdsom soran ratalaltam a Vas
Népe 1960. majus 1-jei szdmaban Barat Endre Bal-
lada az elsé mdjusrdl cimi versére, valamint egy
szovegre is, melyben a szerzék a munka tinnepét
egy 1531-ben, az italiai Lucca varosallamban t6rtént
megmozdulastdl eredeztetik. A helyi selyemgyari
munkasok magasabb bérekért tuntettek, viszont
a tiintetést a herceg vérbe fojtotta. Az elégedetlen-
kedés aluccai hercegséget instabil helyzetbe hozta
korulbelil egy évre. Maga az esemény, amelyet
a rongyosok felkelésének is neveznek, aprilis 30-
an és majus 1-jén tortént, és valdban az egyik elsé
sztrajkrél van szo a vilagtérténelemben, de az egy-
beesés valdszintileg csak a véletlen mive. A szo-
cialista politikdban nem is forditottak ra kiillono-
sebb figyelmet. Forras: Graf Erné: Majus 1.
amagyar koltészetben (Szemelvények magyar kél-
t6k verseibdl). = Vas Népe (tovabbiakban: VN), 1960.
V. évf. 102. sz. 8. p.; 70 diadalmas esztendd. = VN,
1960. V. évf. 102. sz. 5. p.
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1. kép. Mdjus 1-jei felvonulds 1919-ben
Forrds: Posfai H. Janos: ,,Jdjj, 6 szép dicsé nap!”

— Régi szombathelyi majusok. Vas Népe, 1969.
XIV. évf. 98. sz. 7. p.

Szombathelyen el§szér 1895-ben csat-
lakozott a kezdeményezéshez a helyi mun-
kassag, igaz, ekkor még csak négy fal kozott,
a Szombathelyi Iparosmunkasok Onképzd
Egyesiiletének egy tilésén, de 1903-t6l
kezdve mar nyiltan, szabadon iinnepelhet-
ték majus 1-jét. A felvonulas ekkor még nem
o6ltGtte magara a kommunizmusra jellemz6
osztalyharcos jelleget, sokkal inkabb hatott
a munkassag jokedvil tinnepének, valami
olyasminek, amire a Kadar-korszakban is
erdteljesen torekedtek. A lampionos felvo-
nulds soran a dolgozdk munkdsmozgalmi
dalokat énekeltek, tovabba a Marseillaise is
felesendiilt.’s Az is nagy sikernek szamitott,
hogy ,,az 1903-ban avatott, majd elkobzott
voros zaszlot az 1905-6s majus elsejei fel-
vonuldson mar szabadon lobogtatta a szél
a felvonuldk kezében”. A jol ismert tanacs-
koztarsasagi 1919-es innepély Szombat-
helyen is nagy tomeget vonzott. Az allitdlag
nagyjabol tizenitezer {6 részvételével' le-
13 Pésfai H. Janos: ,J6jj, 6 szép dicsé nap!” — Régi

szombathelyi majusok. = VN, 1969. XIV. évf. 98. sz.

7. p. (tovdbbiakban: Pésfai, 1969.)

14 Pésfai, 1969.
15 Név nélkiil: Régi majusok. = VN, 1964. IX. évf. 101.

SZ.7.p.

zajlott felvonulas legérdekesebb jelenete az,
amint az SZSE- (Szombathelyi Sport Egye-
siilet) palyara tarté tomeg koporsot cipel
magaval, amiben ,eltemették a kapitaliz-
must”. (1. kép)*

A Horthy-korban dprilis 30. és méajus 2.
kozo6tt minden tomegrendezvényt tiltottak,
és még szesztilalmat is bevezettek, tovabba
korlatoztak az éjszakai utcan valo tartdzko-
dast. Szombathelyen viszont a legbatrabbak
ekkor is az Oladi-dombon tinnepeltek.
Az 1945-0s szovjet megszallast kovetGen
az orszag tobbi részéhez hasonléan a szom-
bathelyiek is megiinnepelhették a ,proletar
internacionalizmus harcos seregszemléjét””

A Savaria Karneval torténete a hatvanas
években kezd3dott. A mai Szombathely te-
rilletén a rémai korban, a Kr. u. 43-ban va-
rosi rangra emelt Colonia Claudia Savaria
nevii varos allt. A telepiilés a fontos dkori
kereskedelmi tutvonal, a borostyankdéut
mentén fekiidt, igy valdszintileg gazdag ke-
reskeddvaros lehetett. A ma Romkertnek
nevezett teriilet romai (és kis részben ko-
zépkori) romjait, azok kozott a borostyan-
kéut egyik részletét, Jardanyi Paulovics Ist-
van tarta fel az 1930-as években. A varos
torténelmi 6rokségét csak emelte, amikor
1955-ben elkezdték az Isis-szentély feltara-
sat, ami 1962-ig tartott.

1961 majusdban Gosztonyi Janos,'
az MSZMP akkori megyei elsd titkara talal-
kozott Mentes Vilmossal,"¥ a varos oktatas-
népmiivelés tigyi felelsével a Szombathelyi

16 Pdsfai, 1969.

17 AXkifejezés eredete: Név nélkiil: KettGs zaszldatadas
akongresszusi gydztes Jarmuijavitonal. = VN, 1967.
XII. évf. 101. sz. 1. p.

18 Gosztonyi Janos (1925-1985) 1947-t6l haldlaig or-
szaggyilési képviseld, 1953 és 1963 kozott az Elnoki
Tandcs tagja, 1959-1962 és 1969-1974 kozott a Vas
Megyei Partbizottsag elsé titkara

19 Mentes Vilmos (1935-) kozépiskolai tanar. 1958-t4l
1961-ig a Nagy Lajos Gimnazium tandra, majd a Va-
rosi Partbizottsag munkatarsa.
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Nagy Lajos Gimndzium magyar—tor-
ténelem szakos tanaraval. Gosztonyi azt ve-
tette fel, hogy Szombathelyen is kéne tartani
valamiféle , sziireti bulit”. Ezeknek a szdra-
koztaté eseményeknek a létrejotte feltehe-
téen egy orszagos folyamat része lehetett,
hiszen ekkoriban jottek létre ijabb és jabb
nagyszabasa rendezvények, mint a Szegedi
Szabadtéri Jatékok, a Soproni Unnepi He-
tek, vagy Vas megye masik varosaban a K6-
szegi Sziireti Napok. Mentes megjegyezte,
hogy Szombathelynek sajnos nincsen bor-
kultaréja,> viszont egy héten beliil elGallt
a nagy otlettel, a Savaria Torténelmi Jaté-
kokkal,** amely a varos gazdag torténelmé-
nek fébb motivumait mutatja be. A terv
megtetszett Gosztonyinak, aki Gonda
Gyorgy>* megyei tanacselnoknek is meg-
mutatta azt. Az Gtletet mar kézésen mutat-
tak be Szentléleky Tihamér* régésznek
a Romkertben, aki ekkor épp a szombathelyi
Isis-szentély feltarasan dolgozott, és ez év-
ben lett a Savaria Muzeum igazgatdja.
Szentlélekyt megfogta a Karneval étlete, és
szivesen részt vett annak rendezésében is,
feliigyelte a torténelmi hliséget. Miutan

20 Ennek ellenére 1959-ben Szombathelyen is ren-
deztek szureti iinnepet. Forras: Név nélkiil: Sok
ezren szorakoztak a sziireti néptinnepélyen Szom-
bathelyen. = VN, 1959. IV. évf. 240. sz. 1. p.

21 Mentes visszaemlékezésében leirta, hogy § még Sa-
varia Torténelmi Jatékok néven alkotta meg az tin-
nepet, amely azonban mar 1961-ben Savaria Tor-
ténelmi Karnevdal néven futott, 1962-ig a Savaria
Unnepségek (ekkor még csak kétnapos), 1964-t6l
1969-ig (1963-ban nem rendezték meg) pedig a Sa-
varia Napok névre hallgat6 egész éven at futé ren-
dezvénysorozat zaré latvanyossagaként. Mentes
Vilmos: A torténelmi karneval sziiletése és f6 koz-
remikoddi. Kézirat. 2021. (tovabbiakban: Mentes,
2021).

22 Gonda Gyodrgy (1923-2000) 1946-t6l az MKP, majd
utédpartjainak politikusa, 1957-1978 kozitt a Vas
Megyei Tanacs elncke.

23 Szentléleky Tihamér (1919—2007) régész, az § ne-
véhez kot6dik tobbek kozott a szombathelyi Isis-
szentély feltarasa és a Savaria-kutatas elinditdsa.
1961-t6l 1973-ig a Savaria Mizeum igazgatéja.

a partkozpontban megadtak ra az engedélyt,
mar csak a megvalositas volt hatra.

A tervet végre is hajtottak. 1961-ben ren-
dezték meg elsGként a felvonulast, ekkor
még szeptemberben, egészen pontosan
szeptember 24-én. Az elsé Savaria Unnep-
ségek abbdl a szemponthdl killénleges volt,
hogy itt helyezték a legnagyobb hangsulyt
arémai kori multra, és két napra valésaggal
az egész varost visszarepitették az idében.
Szeptember 23-4an, szombaton a Szabadtéri
Szinpadon rémai irodalmi estet tartottak,
amin mar jelmezekbe 6lt6z6tt rémai eld-
kelGségek is szerepeltek: az esten részt vett
tiz rémai polgar és négy lictor, akik bigakon
(kétlovas rémai harci szekér) érkeztek.
Az est végén meglepd fordulat kovetkezett:
gyorsfutar érkezett Romabdl, és azt a hirt
hozta, hogy masnap Claudius csaszar Sa-
variaba érkezik.

A csaszar meg is érkezett a Berzsenyi
térre déleldtt tiz orakor Bandli Istvan® ala-
kitasaban. Miutdn a cézar elfoglalta helyét
az emelvényen, beszédet intézett a néphez,
és felidézte a colonia varosi rangra eme-
1ését: ,,Roma alapitasatdl szamitott 796-odik
évben Savaria drhelyet Savaria Colonia
Claudia néven — vagyis a varosnak adva is-
teni nevemet — varosi rangra emelem” —
mondta, majd joslatot kért a fépaptol a va-
ros jovéjével kapcsolatban, aki megmutatta
neki Savaria torténelmét. A Romai Biro-
dalom bukasat okozd ,barbar hunok”-at
a szlavok kovették, akik ,sarldval, kapaval
és ekével teremtenek viragzé életet a bar-
barok altal elpusztitott tartomanyban”. Ez-

24 Szakaly Eva: Tlyen még nem volt Szombathelyen!
— Tuddsités a szinpompéas Savaria Unnepségekrdl.
= VN, 1961. VL. évf. 227. sz. 1—2. p. (tovdbbiakban:
Szakaly, 1961.)

25 Jelenkorunk karnevaljin a csaszart mindig a Weo-
res Sandor Szinhaz igazgatdja alakitja, viszont
a Kadar-korszak felvonuldsai alatt mindig Bandli
Istvan bujt az uralkodd(k) bérébe, aki viszont a nép
egyszerid gyermeke, kdmoni postas volt.
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utan a honfoglalé magyarok érkeztek ,és
itt megtelepedve a pasztorkodd harcias ma-
gyar honfoglalé Arpad vezériikkel 6sszeol-
vadnak a foldmiiveld szlavokkal”. Ezutan
»Batukan »kutyafejli« hordai felperzselik
a viragzo orszagot”. Még szerencse, hogy
»Matyas kiraly koraban Magyarorszag Eu-
répa els6 orszagai kozé emelkedik”. A torck
vész hirére ,,a magyar urak azonban Ddzsa
Gyorgy paraszt forradalma ellen hadakoz-
nak”, aminek meg is lett a bdjtje: ,Szulej-
man hadai el6zonlik az orszagot és 150 évig
bitoroljak az orszag kézépsé teriileteit.”
A torok rabigat Habsburg ,,nyomor” valtotta
fel, viszont ,,Rakdczi Ferenc kurucainak ba-
tor helytallasa néhany évre meghozza
az ahitott szabadsagot”. Késdbb a magyarok
ismét probalkoztak: 1848—49-ben ismét
fuggetlenségukért szalltak harcba. Itt a tor-
ténelem egy nagyot ugrott, egészen a kar-
neval jelenkoraba, amikor is ,Arpad népe
1000 év tavlatabdl kilépve megvivta a ma-
sodik honfoglalast, az igazit”. Ekkor az In-
ternacionalé hangjaira munkasok és nép-
tancosok érkeztek a térre a mai kort
bemutatva.?

Claudius ekkor meghivta a varost a dél-
utani cirkuszi jatékokra, a Varosligeti
Sportpalyara (a kordbban emlitett SZSE-
pélya). A program az olyan kifejezetten ro-
mai jatékokon kiviil, mint a pentatlon,
torna, birk6zas, okolvivas és kocsiverseny,
még egy NB IlI-as labdarugb meccset is
tartalmazott. A sportigak gyGzteseit a csa-
szar babérkoszoruval dijazta.>”

26 Az ebben a bekezdésben megjelend idézetek mind
a Savaria Karneval 1961-es forgatokonyvébél valok.
Forras: Makra Sandor — Mentes Vilmos — Ban Jo-
zsef. ,Savaria Karneval” — Forgatokonyv a minden
év szeptemberében megismétléds varos alapitasi
tunnepségekhez. Gépirat. 1961. (a masolat e sorok
szerzGjének a tulajdona).

27 Szakély Eva: ,En, Claudius csészar Savaria érhelyet
varosi rangra emelem...” = VN, 1961. aug. 20. 4. p.

2. kép. Késziilnek a romaiak pajzsai
a karnevdlra 1961-ben.
Forrds: Képriport a Savaria Unnepségek

el6késziileteirdl. (Képek). = Vas Népe,
1961. szept. 14. 3. p.

Azért minden nem lehetett tokéletes.
A viseletek korantsem voltak olyan kor-
hiiek, mint a mai hagyomany6rzék ruhai.
Olyan anomaliakrol is lehetett olvasni, mint
anejlonzoknis, félcipés tatarok,? vagy a ré-
mai katonak badogosok altal, horganyle-
mezbdl készitett pajzsai (2. kép).>® ElGszor
még nem is nagyon értette a kozénség, mi-
rél van sz, de aztan sikerult atélniik és
megérteniiik az eseményeket. Mindezektdl
eltekintve a karneval hatalmas sikert ara-
tott,’° és ,honapokig lazban égett a varos:
apraja-nagyja nem gyéGzte emlékezetébe

28 Névnélkiil: Szombathelyiek a Savaria Unnepsége-
kél. = VN, 1961. szept. 27. 4. p. Megjegyzés: az ,r”
betii hidnya a cikk cimében nyomdahiba és nem e
sorok szerzGjének gépelési hibaja

29 Név nélkiil: El6késziiletek a Savaria Napokra. = VN,
1961. szept. 7. 3. p. (tovabbiakban: Név nélkiil, 1961).

30 Szekeres Kriszta — Kovacs Tibor — Varadi Gabor:
A Savaria Karnevalok torténete. 1997 (Film). (to-
vébbiakban: Szekeres — Kovacs — Varadi, 1997).
Akor emberének a véleményét az els6 karnevalrdl
kizarélag a Vas Népében kozolt visszajelzések alap-
jan tudtam megismerni, amely torzithatja a valédi
képet. Ennek ellenére, és a késdbbi sikerek okdn
jogos az a feltételezés, hogy mar az elsé innepség
osztatlan sikert aratott.
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idézni a soha nem latott szines karneval
részleteit”? Igy egyértelmti volt, hogy a ko-
vetkez$ évben ismét megrendezik. A nép-
szerlséget a szamok is mutatjak: a mind-
6ssze nyolcszaz ember alkotta felvonulast
negyvenezer ember tekintette meg a hely-
szinen. A rendezdk tehat joggal mondhat-
tak, hogy ,kitalaltuk Szombathely Gj bucsa-
napjat”.s

Viltozasok a hatvanas évek sordn, a lakos-
sag hozzaallasa

Az 1960-as majus elseje Szombathelyen ha-
tarozottan kilégott a vizsgalt iinnepek so-
rabdl. Ez a néplunnepély még az Gtvenes
évek majus 1-jei felvonulasait idézte. A kozel
kétoras felvonulas résztvevéi mind a Koz-
tarsasag téren felallitott tribiin el6tt halad-
tak el, amelyeken a megye vezetd politiku-
sai foglaltak helyet: Gosztonyi Janos és
Gonda Gyorgy mellett tovabbi vezet§ be-
osztasu elvtarsak, a megyei part végrehajto-
bizottsag tagjai, dr. Zsigmond Laszld, Vas
megye egyik orszaggytilési képviseldje, ki-
valé dolgozok és 1919-es veteranok foglaltak
helyet.’ Ez a kép még mindig erGsen em-
1ékeztetett a korai szocialista évek kemény-
vonalas diktatarajara: a parttagok gondo-
san elkiilonitve a tomegtél, és jelképesen
a munkasoktdl is, néhany szerencsés kiva-
lasztott kivételével. A seregszemle a mun-
kassdg és a munka iinneplése helyett
az MSZMP megkérddjelezhetetlen hatal-
manak bemutatasardl szolt. A nagyjabdl
harmincezer,3* zaszlokat lobogtatd és mo-
lindkat, képeket hordozé felvonuld egyszerti
diszlet volt az erdltetett tinnepen. Habar
mar ebben az évben is javaval arultdk por-

31 Idézet: Mentes, 2021

32 Szekeres — Kovacs — Varadi, 1997.

33 Névnélkil: Szinpompas felvonulassal koszontotték
megyénk dolgozdi majus elsejét. = VN, 1960. V. évf.
103. szam 1., 3. p.

34 Uo.

tékdikat a lacikonyhdk és kif6zdék a Vas
Megyei Vendéglatoipari Vallalat meghiza-
sabdl, a hangsuly — legalabbis a médiaban
— még korantsem ezen volt. Az a nem elha-
nyagolhaté tény is csak labjegyzetet érde-
melt az Gjsadgban, hogy délutan az tizemi
kulturalis csoportok szdrakoztattdk a t6-
megeket. Ezek javarészt énekkarok, zene-
karok vagy tdnccsoportok voltak. A gyere-
kek még nem igazan kertiltek kozéppontba:
a parkokban tartott uttérd foglalkozasok
koziil mindossze a kotélhuzast és lepény-
evést emlitik, valamint a bizonytalan tar-
talmu ,,sok mokas jelenet”-et.

Anndl nagyobb volt a gyerekek szerepe
a felvonulason. Egyik interjualanyom em-
lékei szerint altaldnos és kozépiskoldk is
mind felvonultak, az uttorék és a KISZ-
tagok kiilon csapatot alkottak a sor elején,
utdbbiak a ,KISZ, KISZ, hurra!” felkialtas-
sal vonultak. A sor végén a pedagégusok
pedig hitet tettek arrdl, hogy folytatjak
a munkdjukat: ,Kommunista ifjisdgot ne-
veliink!”3® Minden szombathelyi tizem és
hivatal dolgozéi felvonultak, a sorrendrél
és akillonb6z6 molindkrdl a Vas Népe rész-
letes tajékoztatast adott. Sem az Gjsagirok,
sem a munkasok nem felejtették el meg-
emliteni az izemek gazdasagi fejlédését.

Akovetkezd évtdl azonban tobb dolog is
megvaltozott. A Koztarsasig tér 1961-t6l
nem szolgalt mar helyszinként, viszont
az 1945 nevet visel§ felszabadulasi em-
1ékmii sem allt még (1970. aprilis 4-én avat-
tak fel), amely el6tt a Felvonulas teret ki-
alakitottdk — ezen a téren allt a tribiin
az elkovetkezendé majus elsejéken. Atme-
neti¥ megoldasként két kozteriileten tar-
tottak egy id6ben az iinnepélyt. A Puskin

35 Szines, gazdag miisor készonti Szombathelyen a ti-
zenhatodik szabad méjus elsejét. = VN, 1960. V. évf.
97. szam 1., 3. p.

36 Uo.

37 Legalabbis utélag visszatekintve atmeneti.
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3. kép. A Mdjus 1. S6réz6 vendégei a nyitds napjan, 1961. mdjus 1-jén
Forras: Szombathely, 1961. mdjus 1. (képek). Vas Népe, 1961. VI. évf. 103. sz. 6. p.

liget (ma Brenner park) és a Jokai park ko-
zul - igy, a késGbbi események ismeretében
visszatekintve — inkabb utdbbi szamitott
kozpontnak, bar tribiin mindkét helyen
volt, és beszédet is mindkét helyen hason-
l6an magas beosztasu elvtarsak tartottak,
mint ahogy lacikonyhak, kif6zdék, soros-
bodék és gyerekjatékok is alltak. Ami miatt
meégis kiillonbséget teszek, az azért van,
mert az Gjabb és Gjabb kozterek és helyszi-
nek megnyildsaval a varos rendezvénykoz-
pontja egyre a Jokai park korzetébe tolddott.
Az Emlékmi mellett mar korabban, 1965-
ben megnyitottak a Csénakazo-tavat, amely
azdta is szines rendezvények megtartisara
nyujt lehetGséget.’® Az eseményeket atélg
interjualanyaim tobbsége nem is volt tisz-

38 A targyalt két innep rendezvényeivel kapcsolatban
Osszesen minddssze par rendezvénynél volt a Cs6-
nakdzo td kornyéke helyszinként megemlitve, ezek
is inkdbb a karnevallal parhuzamosan megrende-
zett lovasbemutatok helyszinei voltak, igy szerin-
tem interjualanyaim visszaemlékezései késGbbi
évekbdl valdak. Feltételezésem szerint a volt tégla-
gyar helyén kidsott té egész egyszertien még sokdig
nem volt olyan allapotban (nem hatott olyan ter-
mészetesnek, kevésbé volt parkositva), hogy ren-
dezvényeket lehessen ott tartani.

taban azzal, hogy valaha a Puskin liget is
fontos helyszine volt a méjus elsejei ren-
dezvényeknek. Az 1970-es évektél, az Em-
1ékmi atadasat kovetGen aztan a liget meg
is szlint a munka tinnepének helyszinéiil
szolgalni.3 Viszont ami egy kissé még a hat-
vanas években is megkiilonboztette a két
parkot, az a Jokai parkban all6 — és még
ma is valtozatlan néven miikods —, 1961-
ben megnyitott Majus 1. S6rozd, ami egybdl
a majalisozdk kedvenc helyévé, torzs-
helyévé valt (3. kép).

A lényeg természetesen nem valtozott:
az tizemek és intézmények dolgozdinak to-
vabbra is kotelességiik volt felvonulni. Leg-
alabbis 1967-ig* igy volt, azutan 1968-ban

39 Bajzik Zsolt: Az egykori szombathelyi Prater — ma
Gayer és Brenner park — torténete: IL., befejezd
rész. = Vasi Szemle (tovdbbiakban: VSZ), 2018.
LXXIL. évf. 4. sz. 413—426. p.

40 Név nélkil: Majus 1-re késziiliink: felvonulas he-
lyett 6nkéntes megjelenés. = VN, 1967. XII. évf. g5.
sz. 8. p. Megjegyzés: az ,,onkéntes megjelenés” nyil-
vanvaléan nem szé szerint értendd, hanem felvo-
nulds helyett mindenki maga valaszthatta ki, hol
tnnepli a munka tinnepét. A megjelenés tovabbra
is kitelezd volt.
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és 1969-ben sem tartottak felvonulast.
A délelétti, ideoldgiai toltetdi program
minddssze a beszédekbdl allt. Mivel ilyen
esetrl nem szereztem tudomast, igy azt
nem tudom megmondani, hogy az esemé-
nyeken meg nem jelend dolgozdk milyen
retorzidkra szamithattak, de a hatvanas
évek vége felé egyre tobb volt az ,igazolt hi-
anyzd” is, akik foldet miiveltek, és a tavaszi
munkakra vald tekintettel otthon marad-
hattak dolgozni.

A fentiekbdl kittinik, hogy a fridzsider-
szocializmus a majus 1-jékre is betette a 14-
bat. 1961-t6l a programokat rendszeresen
tlizijaték zarta. 1961-ben és ’62-ben utca-
balrodl is volt beszamolé a Nagyszallg eldtt.
A legfontosabb pedig a latszdlagos jolét
megunneplése volt. A majus 1-jét kiemelték
a hagyomanyos ideoldgiai toltetii innepek
sorabol és 1j, a tomegekhez joval kozelebb
all6 tartalommal, a szérakozassal probaltak
megtolteni. Az 1961-es latogatokat mar gye-
rekprogramokkal, siilt hallal, haldszlével,
sorrel és borral csalogattak.+ Késdbb a sor
és virsli valt meghatiroz6va mint tinnepi
népeledel. A korabbi majus 1-jei népi tra-
dicidk kozul a majusfadllitas is beszivargott
az tnnepi szokasok kozé. Fontosak voltak
a sportrendezvények is: a labdarugé-baj-
noksagok majus 1-jén sem sziineteltek, ha
pedig ez a nap hétkéznapra esett, varoson
beliili baratsagos kupakat rendeztek, a par-
kokban pedig egyéb sportbemutatdk zajlot-
tak. A felnéttek egyéb szorakoztatasarol to-
vabbra is az uzemi kultarcsoportok
gondoskodtak: zenekarok, szinjatszo korok,
néptancosok, énekkarok, késébb pedig
az izemi KISZ-szervezetek a gyermekprog-
ramok lebonyolitdsdban is eldretortek.
A véllalatok végezték tovabba a parkok di-
szitését is. Latszik tehat, hogy hiaba valt
a szocializmus harcos szellemi tinnepébdl

41 Farkas Mihdly: Helyszini tudésitds a Puskin ligethél
és a Jokai parkbdl. = VN, 1961. VI. évf. 101. sz. 4. p.

népiinnepéllyé majus 1-je, és szorult hat-
térbe a mozgalmisag, a szervezést tovabbra
is az tizemekre biztak.

Az emberek hozzaallasa mit sem valto-
zott, bar ez varhat6 volt. Tovabbra is min-
denkinek kotelezd volt részt venni, de a to-
meg nagy része a felvonulas és a beszédek,
valamint a ,kotelezd séta”#* utan haza is
ment. Mindent eldrul a még a Vas Népe altal
is kozolt interju az egyik helyi polgarral:
»No, ezt még meghallgatjuk, aztdn fogunk
valami poharat.”# Azért a helyben maradt
tomeg is jelentds szamu volt. A kisgyerme-
kes csaladok szivesen igénybe vették a sza-
badidés elfoglaltsagokat: a gyermekek ked-
vence a céllovolde, a jatékhorgaszat és
a korhinta voltak. A felnéttek pedig élvez-
hették egymas tarsasagat, és munkatarsa-
ikkal egyiitt kikapcsol6dhattak.

Mondhatni tehat, hogy az orszagos val-
tozasokkal pdrhuzamosan Szombathelyen
is a hatvanas évek soran a munka tinnepe
egyre inkabb valt egyfajta varosi bicsui-
nappa, jelentGsége csokkent. A Savaria Kar-
neval népszertiségben éppen ezzel ellenté-
tes utat jart be. Ezt a rendezvényt 1963
kivételével minden évben megrendezték
1969-ig, és évrdl évre ndtt a népszeriisége,
és orszagos hirneve.

1962-t6l rendezték meg augusztus
utolsé napjdn a felvonulast, gyanithatéan
tudatosan valasztva ki az idépontot, hogy
a nyari sziinet utolsé nagy eseményét pro-
dukalhassak. A lebonyolitas allanddan val-
tozott. Ugyan az els6 alkalommal Savaria
lakoi varosuk alapitasarol emlékeztek meg,
de 1966-ban levaltottdk Claudius csdszart.
Az esemény Uj f6szereplGje, vagy még in-
kabb hazigazdaja Septimius Severus csa-
szar lett, akirdl azt tartjak, hogy 1égidi 193-
ban Savaridban kidltottdk ki csdszarrd —

42 Egyik interjhalanyom altal hasznalt kifejezés.
43 Név nélkil: Hangulatos majus elseje. = VN, 1969.
XIV. évf. 99. sz. 1. p.
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bar ez a torténet igy valdszintileg helytelen,
és Pannonia provincia kdzpontjaban, Car-
nutumban (ma Petronell-Carnuntum,
Ausztria) torténhetett meg az eset.* Az 4j
csaszart tovabbra is Bandli Istvan alaki-
totta. Annyi viszont biztos volt, hogy
a késébbi csaszar a panndniai 1égidk pa-
rancsnoka volt, és rajuk timaszkodva fog-
lalhatta el a trént Pertinax csaszar halala-
kor. A torténet ilyenfajta bemutatasa —
miszerint Severus csaszarsaga Savaridhoz
kothetd — nyilvan nem helyes, de el lehetett
tekinteni téle.

Az tinnepség mar az elejétdl fogva egy
furcsa kettésséget hordozott magaban, mi-
vel egyszerre probalta a megye és a varos
torténelmét és kozben az egyetemes ma-
gyar torténelmet is bemutatni. Igy olyan
jelenetek is keriiltek bele, amik Vas megyére
nem vonatkoztak, mint a Ddzsa-féle pa-
rasztfelkelés, vagy éppen nem volt az egész
orszagra jellemzd, mint a szlavok letelepe-
dése, vagy Napdleon megszalld seregei.
Mindeko6zben pedig mindkettd torténelmé-
nek szempontjabdl meghatarozo korok ma-
radtak ki teljesen: a kozépkor, az Anjou-kor
(ez inkabb orszagos viszonylatban fonto-
sabb), és a dualizmus is hianyzott. Utobbi
a reformkorral kardltve hozta el Szombat-
hely felemelkedését, és a dualizmus épi-
tészete hatarozza meg a mai napig a belva-
ros arculatat. A kozépkor részletes
bemutatdsara pedig még javaslat is volt:
Horvath Ferenc, a Szombathelyi Varosi Le-
véltar és a Vas Megyei Levéltar igazgatodja
vetette fel a kozépkori jelenet Gtletét, ahol
akillonb6z6, meghatarozo varosi céhek ne-
vében és cégéreivel vonulnak fel a ,korai
munkassag” képviseldi.»s Be lehetett volna
mutatni a tarsadalmi egyenldtlenséget is

44 'T6th Endre: Savaria rémai topografiajardl. = VSZ,
2008. 6. sz. 662—-679. p.

45 Horvath Ferenc: Hall6, Savaria! = VSZ, 1961. 3. sz.
96. p.

4. kép. A tandcskoztdarsasagot tinnepld
munkdsok voros csillagot formaznak
Forrds: Pésfai H. Janos: Elsz, virdgzol Savaria! —
tizezrek gyonyorkiodtek a karnevdl szines, tarka
képeiben. Vas Népe, 1966. XI. évf. 204. sz. 1., 3. p.

a nemesek és jobbagysag kozott. Egyuttal
viszont a pénzsziike is nagyban szerepet
jatszhatott a bemutatott korok kivalaszta-
saban, egyesek kihagyasaban.

Mas jelenetekkel azért bévitették a re-
pertoart: 1962-t6l bekeriilt a programba
a tanacskoztarsasag idGszaka (4. kép),
a ,Horthy-fasizmus” és a szovjet hadsereg
altali felszabaditas dicsének tekintett pilla-
nata is. A felszabadité Voros Hadsereget
egyébirant a valddi, Szombathelyen allo-
masozd szovjet csapatok alakitottak. Els
megjelenésiiknél olyannyira izgatottak vol-
tak, hogy Moszkvabdl kértek le korhii, ma-
sodik vilaghaborus felszereléseket, pufajka-
kat.*6 Ugyanebben az évben jelent meg
elGszor az 1848-as jelenetben a szombathelyi
sziiletésti Horvath Boldizsar* is. O évrél
évre felolvasta a forradalom szombathelyi
16 pontjat. Elesebben elvalasztottik a Hu-
nyadi- és a Ddzsa-kort, a kurucok ellenpd-
lusaként pedig labancok is szinre léptek.
Konkrét személyekbdl is egyre tobb meg-

46 Szekeres — Kovacs — Varadi, 1997.

47 Horvath Boldizsar (1822-1898) szombathelyi szii-
letési politikus, az 1848-1849-es forradalom és
szabadsagharc éveiben orszaggytilési képviseld, ké-
s6bb az Andrassy-kormany igazsagiigyminisztere.

318



BUKITS BALAZS: UNNEPEK EGY VAROS IDENTITASANAK KIALAKITASABAN

jelent: *62-ben Almost, Lehelt és Botondot
szemeélyesitették meg a honfoglaldk koziil.
1964-t6l a Készeget ostromld Tbrahim nagy-
vezir is felvonult, ellenfeléiil pedig 1966-ban
megkapta Jurisich Miklést, a var kapitanyat,
és az 6 hii varvédé katonait. A hunok pusz-
titdsa is atalakult: mar az avarokkal és ger-
manokkal egyiitt romboltak le Panndniat
1965-t6l, tovabbi térténelmi mélységet adva
arendezvénynek. A kuruc csapatokat az ele-
jét6l kezdve a vasi és dunantili harcok 6
alakjai vezették fel: Vak Bottyan, Bezeréd;
Imre és Béri Balog Adam, Kun Béla viszont
csak 1967-t6] csatlakozott a tandcskoztarsa-
sagi szinhez, igaz, igen fontos szerepe volt:
a felvonulok megalltak a Koztarsasag tér 1s.
szamu épileténél, ahol 1919-ben Kun Béla
beszédet tartott a szombathelyi tomegnek.
Az 1969-es karnevilon még fontosabb lett
a szerepe: a tandcskoztarsasag proletarjai
élre tortek, és még a varos alapitéindl, a ré-
maiaknal is fontosabb szerepet kaptak. Tor-
ténelmi korok eltinésének csak kétszer le-
hetett tantja a nagyérdemii: 1967-t6l nem
voltak mar szlavok, a felszabadulasi jelenet
1968-ban pedig csak atmenetileg maradt el,
ugyanis abban az évben augusztus végén
a Szombathelyen allomasozd felszabaditd
szovjet csapatok is el voltak foglalva a pragai
tavasz leverésével.

Alebonyolitdsban és az tinnepség kere-
teiben sok valtozas tértént, jollehet az ut-
vonalat szemernyivel sem mddositottak.
Minden évben a varos legnagyobb neveze-
tességei mentén haladt el a tomeg: a Maja-
kovszkij térrdl (ma Batthyany tér) indulva
lathattak az Iseumot, majd eljutottak a Koz-
tarsasag térre, ahol az emlitett Kun Béla-
beszéd tortént. Ezutan olyan helyszinek
mellett haladtak el, mint az AVH-székhaz,
a Szakszervezetek Megyei Tanacsdanak
székhaza, vagy a KISZ-székhaz, amelyek
mind a Bajcsy-Zsilinszky utcan (ma Kirdly
utca) talalhatéak. A Marcius 15. téren 1963-

t6l a Mitivel6dési és Sporthaz, 1965-t6l pedig
mar a Lenin-szobor és a megyei SZTK épii-
lete is allt. A Pet6fi utcan végighaladva ju-
tottak a Berzsenyi térre, ahol mar nagy to-
meg varta Gket.#® A kerettorténet viszont
gyakran valtozott: az els6 iinnepséghez ha-
sonlé mértékben mar egyik évben sem tért
vissza a romai kor a varosba, pedig 1962-ben
még rémai hirnokok bigakon jartak reggel
a belvarost, hirdetve az tinnepséget.
1962-t6l az egész éves Savaria Napok zaro
megmozdulasa volt a karneval. Ennek
keretében opera-el6adasokat rendeztek
az Iseumban, megyebalt, a Savaria Nyari
Egyetemet, aut6staldlkoz6t, marcius 21-ei
megemlékezést, kiallitasokat, sportrendez-
vényeket és tancversenyt® is taldlunk leg-
alabb az egyik évi programban. A vidéki te-
lepiilések is csatlakoztak a Savaria
Napokhoz: a jaki templomban hangver-
senyt, Készegen turistabdlt tartottak, de
a Készegi Ostromnapok is ide vezeti vissza
az eredetét.’° 1965-t6l meg tudtak szerezni
narratornak Sinkovits Imre Vas megyei
szarmazasu szinészt és feleségét, Gombos
Katalint (5. kép). Narratori szerepuket at-
fogalmazva azonban 1967-ben fGpapként és
fépapndként mutattak be Savaria jovéjét
Septimius Severusnak, mindezt rimbe
szedve, 1968-ban pedig korokon ativel§ ide-
genvezet6i voltak egy turistacsoportnak.
Az események megjelenitésének mddjaban
sok valtozas tortént: ugyan mar az elsé
években mutattak be egyes miisorszamokat
a felvonuldk a tribiin el6tt, mint példaul
a torok sereg imadkozasat, de késGbb a ren-

48 Kisdrsi Zsdfia: Savaria Karneval — az adllamszocia-
lizmusban. = VSZ, 2018. LXXII. évf. 4. sz. 452—468.
p. (tovébbiakban: Kisdrsi, 2018).

49 A Savaria Nemzetkozi Tancverseny tulélte a Sava-
ria Napokat: 1966 6ta minden évben megrendezik.

50 Forras: Savaria ‘69 Programtervezete. Gépirat.
1969. (Berzsenyi Daniel Megyei Hatékord Vérosi
Konyvtar, helytorténeti gytijtemény IV/3.) Tovabba:
Kisdérsi, 2018.
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5. kép. Balrol jobbra: Molndr Margit tévériporter,

valamint Sinkovits Imre és Gombos Katalin
narrdtorok
Forrds: Szakdly Eva: XLIII — 1965 — Ragyogd
napstitésben tGbb tizezer ember gyonyorkadte
végig a Savaria Torténelmi Karnevdlt. Vas Népe,
1965. X. évf. 204. szam 1. & 3. p.

dezés erre még nagyobb hangsulyt fekte-
tett: lovasbemutatok, harcos 6sszecsapasok
zajlottak le a kozonség eldtt, 1968-ban pedig
a honfoglalé magyarok samanja adott elé
egy elGadast.

IdGvel a nézGsereg Gsszetétele is sokat
valtozott, egyre nagyobb szamban jelentek
meg turistak a nézétéren. A helyiek sza-
mara az évek folyaman elmult az 0j varosi
unnepély varazsa, és egyre kozombosebbé
valtak.s* Ezt az egyre noévekvd kozombos-
séget csak tetézte, hogy a rendezvényre valo
bejutas pénzbe keriilt. A szérakoztatisrol
a felvonulason kiviil nem sok minden gon-
doskodott, tulajdonképpen csak az ellatas:
alucullusi®® sdtor minden évben megjelent,

51 Bertalan Lajos: Savaria 1967. = VSZ, 1967. 4. sz.
610-615. p. (tovdbbiakban: Bertalan, 1967). Olva-
som. = VN, 1967. XII. évf. 203. sz. (tovdbbiakban:
Név nélkiil, 1967.) 6. p.

52 Lucius Licinius Lucullus (Kr. e. 109 — Kr. e. 59/56)
rémai politikus és hadvezér volt, aki tobbek kozott
gazdag lakomadirdl valt ismertté, innen a sator el-
nevezése.

siilteket, gulyast, virslit, sort és bort kinalva.
A témeget mozgd fagylaltarusok jartak, és
a torténeti korok talalkozasanak jegyében
az arusok szamarhatrol kinaltak a sort és
a bambit. A felvonulék rendszerint még j6
ideig nem vették le torténelmi egyenruhd-
jukat, gy vegyiltek el a tomegben. Egyediil
1962-b6l tudnék megemliteni egy nagyobb
nézGszamot vonzo eseményt, amikor is
a szombathelyi repiil6téren honvédelmi
sportnapot tartottak, amit a sajtd szerint
tizezer ember latogatott meg a helyszinen.’
Ezen kivil orszagos lovasbemutaté széra-
koztatta a kzonséget minden évben.

Az elhangzottak ellenére a karneval
mindig biiszkeséget és erds lokalpatriota ér-
zéseket valtott ki az emberekbdl. A varoson
Savaria-laz lett irrd, de ez els6sorban nem
a lakossagot érintette (ezt a részét mar tar-
gyaltam), hanem az 0j kozterek, intézmé-
nyek, termékek névadasat. Szombathelyen
nevében gyakorlatilag minden a rémai
korra utalt: volt Savaria utca, Savaria Nagy-
szalld, Savaria Gimnazium, Savaria Cip6-
gyar, Savaria TSZ, termékek koziil pedig Sa-
varia cigaretta, Savaria bor, és az egészet
csak tetdzte a répcelaki sajtgyar Savaria 6m-
lesztett sajtja.5 Ez a trend a végén tulzonak
hatott, és véleményem szerint ez is aldds-
hatta a torténelmi karneval népszer(iségét.

Rendezés, szerepldk és nézdk

Arendezéi korokben is voltak valtozasok. Itt
fontos megjegyezni, hogy az utékor maga-
nak a karnevalnak az otletét sem Mentes
Vilmostdl eredezteti, bar vald igaz, egy ilyen
nagy eseményt nem is lehetett egyediil meg-
rendezni, még ha megalmodni meg is lehe-

53 Név nélkiil: Nagyszerien sikeriilt a térténelmi lo-
vasjaték és a honvédelmi sportnap Szombathelyen.
=VN, 1962. VIL évf. 200. sz. 6. p.

54 Név nélkiil, 1967.

55 Uo.
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tett. A sokkal ismertebb verzié az, amikor
Gonda Gyorgy, Gosztonyi Janos és Szentlé-
leky Tihamér hdrman, egy romkerti padon
iilve talaltak ki az timnepet.®® De még ha az el-
méleti 1étrehozdsaban nem is vettek részt,
ez a harom személy sokat tett a karneval
gyakorlati megvalgsitasaért, kulonosen
Szentléleky Tihamér — mar csak munkajabol
addddan is. A szervezés a varosi partbizott-
sag feladata volt, azon belill pedig egy inté-
z6bizottsagé. Az elsd ilyen iilést Czinzek Mik-
16s a varosi MSZMP els§ titkdra, Makra
Sandor, az agitacids és propaganda bizottsag
vezetdje, és Mentes Vilmos oktatas- és nép-
miivelésiigyi felelds hivtak 6ssze. Mar itt
megjelent a késébbi fgszervezik zome:s?
Kiss Vilmos a Miivel6dési Feliigyelség osz-
talyvezetGje, Gerecs Laszlo, az Ady Kultu-
ralis Otthon igazgatdja, népmiiveld, és Gal
Ferusz Jozsef, aki a karneval rendezgje volt
1964-ig.5® 1965-t61 el6bb a veszprémi Pet6fi
Sandor szinhaz, majd egy évvel késébb mar
a kecskeméti Katona Jozsef Szinhdz igaz-
gatdja, Turian Gyorgy rendezte a felvonu-
last. Ebbdl is latszik a fesztival orszagos
szintlivé valasanak folyamata. A zeneszer-
zést Békefi Antal és Petrd Janos zeneszer-
z6knek, Troszt Margitnak, a Magyar Radio
zenei szerkesztdjének és Weszelits Jend kar-
mesternek koszonhetjiik.s

A pénzt a Varosi Tandcs biztositotta.
1961-ben ez az tsszeg hiszezer forint volt,®
ami mai értéken koriilbelil kettdmillig-
nyolcszazezer forintnak felel meg,5 ezen

56 Szekeres — Kovacs — Varadi, 1997.

57 Mentes Vilmos: Az 1961-ben sziletett és 1968-ig
tarté — 8 év — Savaria Torténelmi Karneval létre-
hozasaban legfontosabb kézremiikédék névsora.
Kézirat. 2019. (tovabbiakban: Mentes, 2019.) Meg-
jegyzés: nem tudni, miért van a kézirat cimében
fogalmi tévedés.

58 Kisdrsi, 2018.

59 Uo.

60 Mentes, 2019.

61 Ez a palyamunka els6é megjelenésekor, 2023 feb-
rudrjaban becsiilt érték.

kiviil komoly 6sszegeket vontak el az tize-
mek kulturalis alapjaibdl is.

Az elémunkalatokban is fontos szerep
jutott az izemeknek, hiszen szamos kelléket
6k biztositottak, gyakran rossz mindségben,
féleg, ami a torténelmi hiiséget illeti. A Pa-
mutipar biztositott anyagot a varré KTSZ-
eknek, akik ezekbdl készitették a tunikakat
a rémaiaknak. Tobbek kozott a varosi gim-
naziumok tanuldi alakitottak a romai népet,
és olyan visszaemlékezésrdl is tudomast
szereztem, hogy nem volt elég jelmez, ezért
egyik beszélgetdpartnerem éllitsa szerint
volt, aki otthon készitette a jelmezét, példaul
lepeddhbdl. Ez az allitas féleg ugy meglepd,
hogy a Kozponti Jelmezkolcsonzé Vallalat
készségesen biztositott ruhdkat: 1961-ben
még csak harmincharom kosarnyit kiildtek,
1962-ben mar hatvan kosarral, 1967-ben
mar négy megrakott teherautdval hoztak
azokat. A szlavok ruhdjat a Takarégyar biz-
tositotta, a honfoglalokét szintén a varrd
KTSZ-ek. A Horthy-kor katonainak a labara
ugyanugy a hatardrség leselejtezett csizmai
keriiltek, mint Dézsa Gyorgy parasztsere-
gének a labara, akiknek a kiegyenesitett ka-
szait egyébirant a szentgotthardi kaszagyar
készitette. A labbelik egy masik jelents ha-
nyadat, a rémai sarukat nem megleps mé-
don a Cipégyar csinalta. A fegyvereket rész-
ben a Nemzeti Szinhaztdl kélcsonozték,
részben a MezGgépgyar készitette azokat.
A gépgyar pajzsokat is készitett, pont ugy,
ahogy a varosi badogosok. Az épit6ipari dol-
gozdk fjakat és tegezeket csindltak, a XII-es
Jarmijavit6 pedig agyikat és romai szeke-
reket, bigékat és quadrigakat.®? Erdekesség,
hogy a szekerek valdsaghli megépitéséhez
egy, a rendezésben részt vevi személy 1966-

62 Szekeres — Kovacs — Varadi, 1997. és Név nélkiil,
1961.
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ban megszerezte a Ben Hur cim{ film pros-
pektusat.®* A lovakat az orszdg minden
pontjabdl hoztak.

Mint korabban emlitettem, és mivel ez
a munka innepén magatdl értet6ds, majus
1-jén is a munkdassag volt a {6 szervezd erd.
A parkok diszitése és a szérakoztatis nagy
része az uzemek nyakdba hullott, amit
azonban a nagyszamu tizemi kultircsopor-
tok tisztességesen meg is oldottak. Viszont
a f6 attrakciora, a felvonulasra legalabb
ilyen sokat kellett késziilni. Az elsé években
még gyakran kozvetitette az Ujsag ezeket
az el6készileteket. A munkasok hangzatos
mondatokat, molindkat cipeltek, és min-
denféle mdodon igyekezték felhivni a figyel-
met a vallalat kiemelkedd teljesitményére,
rendszerint a tervet b6ven meghaladé ter-
melésiikre. Mivel ’67-t6] kezdve felvonulas
sem volt mar, ezért ezt a jellegét egyre job-
ban elhagyta. A f6 szervez6 er6, aki az uta-
sitasokat kiadta, itt is a varosi tanacs volt.
Egyetlen kezdeményezés erejéig kivantak
csak bevonni az embereket: 1966-ban meg-
kérték a varos lakossagat, hogy majus 1-jén
hazaikat diszitsék fel voros lobogdkkal.®

Még egy gondolat erejéig visszatérnék
az Uzemek munkdsaira, akikre 1960-ban
még kiemelt figyelmet forditottak. Elég el-
olvasni a Vas Népe 1960-as beszamoldjat,
és az ember atfogd képet kap a varos ipa-
rarol, sportéletérdl és kozépfoku oktatasa-
rél, hiszen a felvonulas pontos sorrendjét
kozvetitette a cikk, de az éluizemeknek jel-
lemzGéen nagyobb bekezdést biztositottak.®
Ebbdl az attekintésbdl egyébként ismét ki-
tinik Szombathely konnytipari jellege.

63 Szakaly Fiva: Hany szarba fut a quadriga...? — Lovak,
kocsik, szekerek, hajték. = VN, 1966. aug. 5. 5. p.

64 Név nélkil: Hirek. = VN, 1966. XI. évf. 101. sz. 6. p.

65 Névnélkiil: Szinpompds felvonuldssal koszontotték
megyénk dolgozdi majus elsejét. = VN, 1960. V. évf.
103. SZ. 1., 3. P-

Mivel orszagos, allami iinneprél beszé-
link, ezért nem volt varhatd, hogy magas
beosztasu politikusok is megjelenjenek itt,
6k inkabb maradtak a févarosi innepsége-
ken. A késébb igen fontossa valt beszédeket
— csupén azért mondom fontosnak, mert
ez jelentette az ideoldgiai fogddzkoddt
az iinnepségen, és igy adott annak a keretet
— varosi, megyei beosztasu politikusok tar-
tottak, 1961-ben még Gosztonyi Janos és
Gonda Gyorgy megyei vezetGk, kés6bb mar
csak a megyei vagy varosi part végrehajto-
bizottsagok tagjai szolaltak fel. A késdbbi
évek szonokai koziil talan csak Czinzek
Miklés, a varosi partbizottsag elsé titkara,
és Fegyveres Istvan, a megye orszaggytilési
képviselGje emelkedik ki. Vendégek és ma-
gas beosztasu politikusok majus 1-jén csak
kiilonleges alkalmakkor tartézkodtak
Szombathelyen, am a felvonulast és tinne-
pélyt 6k sem vették szemiigyre, hidba jart
itt 1960-ban Ilku Pal miivel§désiigyi mi-
niszterhelyettes,® 1965-ben Nagy Jozsefné
konnytipari miniszter,” vagy 1967-ben egy
osztrak és egy jugoszlav delegicid, amikor
is a harom orszagot atszel6 Népek Barat-
saga Utjat avattak.®

A Savaria Karneval ezzel szemben igazi
kuriézumnak szamitott, amit mar 1961-ben
megtekintett egy negyvenfds osztrak béke-
kuldottség is.% Az elsd fecskéket még sok
kulfoldi csoport kivette, javarészt osztrakok
és jugoszlavok, de csehszlovak és szovjet
vendégekrdl is beszamoltak.”® A varos és

66 Név nélkil: ,Szamitunk Szombathely és a megye
dolgozdinak segitségére” — Ilku P4l elvtars letette
a megyei mivel6dési és sporthdz alapkovét. = VN,
1960. V. évf. 103. sz. 5. p.

67 Név nélkiil: Atadtdk a vandorzdszl6t a tizendtszor
éliizem Pamutiparnak. = VN, 1965. X. évf. 102. sz.

1.p.

68 Név nélkiil: Felavattak a Népek Baratsaga Utjat. =
VN, 1967. XIL. évf. 102. sz. 3. p.

69 Névnélkiil: Osztrak vendégek Vas megyében. = VN,
1961. VL. évf. 226. sz. 4. p.

70 Kisdrsi, 2018.
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amegye el§ is segitette az érkezésiiket: a kar-
neval programjat német nyelven is kiadtak,
megjelentek varosszerte a kétnyelvii idvozlg
feliratok, 1964-ben a nyari honapokra 24
oras vizumkedvezményt vezettek be a nyu-
gati hataron, és a korszakban létrejott a koz-
vetlen vastti és autdbuszjaratos osszekotte-
tés Szombathely és Ausztria kozott.™
Magyarorszagrol pedig minden évben to-
megek érkeztek. Turistacsalogatonak 1966-
ban a jegy mellé tizenhdromezer bronz és
ezist Claudius-emlékérmeét is kiosztottak.”

Magas beosztast vendégek is béven ér-
keztek, mind kulf6ldrdl, mind hazankbdl.
A hazai vendégek koziil érdemes megemli-
teni Ilku Palt, akit id6kozben mar mivels-
déstigyi miniszterré 1éptettek eld, Kishazi
0dén munkaiigyi minisztert, Orban Lasz-
16t, az MSZMP kozponti bizottsagdnak
a tagjat, az Elnoki Tandcs késébbi elnok-
helyettesét™ (mindkét beosztasa idején fel-
tlint a karnevalon) vagy Illés Béla és Dobozy
Imre Kossuth-dijas frékat.#A kiilfoldi ven-
dégek rengetegen voltak, igy csak a teljesség
igénye nélkiil emlitem Gket: Irdem Olavia
magyarorszagi finn nagykoévet, Albert
Hirsch, az osztrak—-magyar barati tarsasag
fétitkara,” G. I. Turjanica, a szovjet hadse-
reg magas rangu tisztje, Rudi Cacinovic,
a szlovén Végrehajto Tanacs tagja, és Hans
Barvizius, Wienerneustadt polgarmestere.’

71 Uo.

72 Név nélkil: Idegenforgalmi érdekességek. = VN,
1966. aug. 4. 5. p.

73 Név nélkiil: Szinpompds torténelmi karneval, ha-
talmas érdeklédés a Savaria Unnepségeken. = VN,
1962. VI. évf. 200. sz. (tovabbiakban: Név nélkil,
1962.). 1., 3. p.

74  Szakaly Eva: XLIII — 1965 — Ragyogd napsiitésben
tobb tizezer ember gyonyorkodte végig a Savaria
Torténelmi Karnevélt. = VN, 1965. X. évf. 204. sz.
(tovabbiakban: Szakaly, 1965.) 1., 3. p.

75 Uo.

76 Pésfai H. Janos: Elsz, viragzol Savaria! — tizezrek
gyonyorkodtek a karneval szines, tarka képeiben.
= VN, 1966. XI. évf. 204. sz. (tovabbiakban: Pésfai,
1966.) 1., 3. p.

Ujsagirékbdl sem volt hidny: a Népsza-
badsdg évente kozvetitett kisebb-nagyobb
cikkekben a karnevalrdl, de irt réla a Ma-
gyar Nemzet, és t6bb helyi lap is, mint a Dél-
magyarorszdg, a Petdfi Népe, a Dolgozdk
Lapja, vagy a Szolnok Megyei Néplap.™ Kiil-
foldi tjsagirdk is megjelentek: a Nemzet-
kozi Ujsagiré Udiilébél 30 kiilfoldi hjsagird
érkezett,” 1964-ben pedig a Vas Népe test-
vérlapja, az NDK-beli Freies Erde kozveti-
tett. 1964-ben és ’65-ben a filmhiradd stabja
forgatott a karnevalon, 1966-ban pedig
a Magyar Televizié él6ben kozvetitette
az egész orszagban a felvonulast.

Mint a szocialista vilagban oly sok helyen,
akarnevalon is a munkasok voltak a fgsze-
repldi az eseménynek, az els6 karneval pél-
daul az tizemi dolgozok lelkiismeretes mun-
kéjanak koszonhetden tudott 1étrejonni.
A szerepeket teljesen véletlenszertien osz-
tottak ki. A rémaiakat gimnazistdk alaki-
tottak, a hunokat (és avarokat, germanokat)
aposta és a XII. Autdjavitd Vallalat dolgozdi
jelenitették meg. A szlavokat a Takarégyar,
a honfoglaldékat a Pamutipar és a Nyugat-
magyarorszagi Flirészek, a tatarokat a RE-
MIX és az Allami Epitéipari Véllalat, a Hu-
nyadiakat és Ddzsa jobbagyseregét a vépi
kulttrotthon lakéi és a KISZOV (Kisipari
Szovetkezetek Orszagos Szovetsége) tagjai,
a torokoket pedig a MAV munkatarsai jat-
szottak el. A kurucokat és labancokat a Me-
z6gépgyar személyesitette meg, a franciakat
az EDASZ, az 1848—49-es szabadsagharcot
a Jarmjavit Véllalat, a tanacskoztarsasa-
giakat pedig az Ontode, az Allami Aruhaz
és a vasuti pdlyafenntartas dolgozoi.
A Horthy-korszakot a Cipégyar dolgozoéinak
és a Munkaerd-tartalékok Hivatalanak kellett
magara vallalnia. A Voros Hadsereg 6nmagat
alakitotta, mig a torténelmi jelent koriilbeliil
egy tucat masik vallalat dolgozéi vallaltak,”
77 Kisorsi, 2018.

78 Pésfai, 1966.
79 Kisorsi, 2018.
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és sportolok is, akik példaul az olimpia
éveiben az ot karikat is magukkal vitték.
A késébbi években a Beliigyminisztérium
lovasrendérei is csatlakoztak az 1848-as
huszarok kozé.

Jollehet, ez a rengeteg intézmény nem
jelentett akkora tomeget, mint egy majus
1-jei felvonulason, hiszen rengeteg pénzbe
keriilt volna az 6ltoztetésiik. A legnagyobb
résztvevl tomeg harom-négyezer {6 kozott
mozgott. Val4sziniisithetd, hogy csak a kul-
turalis és kozosségi programokban amugy
is élen jaré munkatarsak vettek vagy ve-
hettek részt a felvonulason. Uzemekre le-
bontva a varos és a megye legnagyobb val-
lalata, a Savaria CipGgyar adta a legtobb
szerepldt, ez 1966-ban 270, 1969-ben vi-
szont mar csak 120 6 volt, mindez egy tobb
ezres létesitménybdl.*

A karnevdl megsziinése

A karneval megsziinése nem biztos, hogy
mindenkit meglepett. Mar egy, a Vasi Szem-
lében megjelent, a Savaria 1967 torténéseit
osszefoglald és elemzd cikkben is olvashato
az a gondolat, hogy hidba szép és kétségki-
vill latvanyos a karneval, mar teljesen el-
vesztette az eredeti jdonsagizét. A cikk
szerzGje méltanyolta, hogy sok tekintetben
hitelesebb, torténelemhiibb lett a felvonu-
las, viszont rendkiviil keveset valtozott
a megvaldsitisa az évek alatt.®* 1968-ban
mar Gjsagcikkben hivtak fel a szombat-
helyiek figyelmét, hogy reklamozzak a Sa-
varia ’68 eseményeit.%

Utolag visszatekintve, a legnagyobb
problémat az jelentette, hogy a karneval
6nmagaban — és ez a sz6 az alahuzando —
nem allta meg a helyét. A kezdeti évek, 1961

80 Uo. A Savaria Cipd folydirat alapjan.

81 Bertalan, 1967.

82 Név nélkiil: Aktivabb szerénységet! = VN, 1968. au-
gusztus 16.

és 1962 utan csaknem teljes mértékben hi-
jan volt kisérérendezvényeknek (ami
az adott napot, hétvégét illeti), mindossze
Plautus® Szamdrvdasdr ciml dramajanak
1966-0s bemutatdjat, és a hagyomannya
val6 Vardzsfuvola eladast lehet idesorolni,
amit az Iseumban rendeztek meg. Latvany-
vilaga sem hozott kiemelked§ Gjdonsagot,
még ha a rendezdék — kivaltképp Turian
Gyorgy — prébalkoztak is vele, mind a ke-
rettorténet, narratori eléadasmad, és a tér
kihasznalasaban, hiszen 1968-ban atalaki-
tottak a Berzsenyi teret és a nagyobb terii-
letet jobban ki tudtak hasznalni egy-egy je-
lenethez, és a szerepldk is nyolc iranybol
érkezhettek egyszerre.®* A mai Savaria Kar-
nevalok sikerének a titka, miutan mar hu-
szonegyet® sikeresen megrendeztek beldle,
mondhatjuk, hogy val4szintileg a hagyoma-
ny6rzé csoportok korhi és latvanyos eld-
adasa és a négy napig tartd folyamatos kul-
turdlis-szdrakoztatd kisérérendezvények,
a gasztrondmiai killonlegességek, portékak,
valamint a F6 téri vasar. A hét évtizeddel
ezel6tti fesztival mindezekbdl keveset tu-
dott felmutatni.

Hivatalosan sosem torolték el a karne-
valt. El6szor azt mondtak, hogy két, majd
hogy 6tévente®® rendezik meg. A hetvenes
évek elején még megjelentek cikkek, hogy
a kovetkezd évben karnevalt rendeznek, de
mar tudjuk, hogy ezekbdl nem lett semmi.

Az eltorlés kapesan kering a varosban
par ,,SS-katona” esete, akik valamelyik kar-
neval utan, ahogy azt jelmezes tarsaik is
tették, ugy, ahogy voltak, beiiltek egy presz-

83 Titus Macchius Plautus (Kr. e. 254 koriil — Kr. e.
184 koriil) rémai dramaird.

84 Szakaly Eva: Savaria Torténelmi Karnevél *68! —
A trénfosztas okairdl beszéltink Turidn Gyorgy
férendezével. = VN, 1968. aug. 19. 3. p.

85 2023. februari dllapot.

86 Név nélkiil: Az idén nem lesz karnevdl. = VN, 1970.
XV. évf. 124. sz. 1. p.; Név nélkiil: Szombathelyi
nyar 72-73. = VN, 1972. XVIL évf. 171. sz. 1. p.
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szdoba szomjukat csillapitani, tették mindezt
SS-egyenruhaban. A torténet a Savaria Kar-
nevalok torténete cimii dokumentumfilm-
ben haromféle visszaemlékezésben talal-
hat6 meg, amelyekbdl az sem deriil ki, hogy
tényleg 1969-ben, vagy joval mar eldtte
megtortént-e az eset. Az elsé verzid szerint
a fiatalokat egy megyei partbizottsagi tag
vette észre, és ebbdl aztan a bizottsagon be-
lil hatalmas botrany kerekedett, de a kar-
nevalt még évekig megtartottak. A masodik
fajta elbeszélés mar rendérokrél is beszélt,
am a ,fasisztdk” miatt kihivott rendérpa-
rancsnok csak nevetett az eseten, de két-
ségtelen, hogy a fiatalok rendesen beleélték
magukat a szerepbe. Gal Ferusz Jozsef vi-
szont mar azt mondta, hogy a rendérpa-
rancsnokot az ifjak viselkedése mélysége-
sen felhdboritotta, és ezt a legkozelebbi
kiértékelésen szdva is tette — allitélag ennek
is koszonhetd, hogy a karnevilt a kovetkezd
évtél kezdve nem rendezték meg.>”

Avalédi ok ezzel szemben vagy politikai
indittatasu, vagy gazdasagi alapu, igaz,
elébbi inkabb csak a kor torténelmi saja-
tossagaibdl kiinduld feltevés. Nagyon valo-
szinl, hogy az anyagi terheket nem birta
tovabb a varos, és az tizemek kulturalis
alapjaibdl tal sokat kellett, vagy tul sokat
kellett volna elvonni.

Kisérletek az identitasalkotasra —
a népnevelés céljai és eszkozei

Az tinnepségek tolmdcsolt lizenetei

Jogosan meriil fel a kérdés: mi volt az ér-
telme megrendezni az tinnepeket? Hiszen
féleg a Savaria eseménysorozat hatalmas
koltségeket emésztett fel, de a majus elseje
sem volt olcs6, még akkor sem, ha a rende-

87 Szekeres Kriszta — Kovacs Tibor — Varadi Gabor:
A Savaria Karnevélok torténete. 1997. (Film)

zési koltségeket és a szervezést is részben
atharitottak az tizemi kulturalis egyesiile-
tekre. Fontos leszogezni, hogy mivel a kor-
szakban gyakorlatilag minden allami szer-
vek iranyitdsval tortént, propagandaértéke
mindkét rendezvénynek volt, de legalabbis
a part hatalméanak alatdmasztasara tett ki-
sérletként értelmezhetd. Az tinnepségek
céljait részben mar érintettem is, de két
részre bontva 6sszegyUjtottem azokat: el6-
szor a hivatalos és mindenkivel megosztott,
esetleg a korszak laikus emberének is
egyértelmii célokat.

Méjus 1-je a II. Internacionalé révén lett
kijel6lve mint a munka tinnepe. A talan ki-
csit kddos elnevezés a munka helyett — nem
teljesen varatlan fordulatként — a munkés-
sag jogaiért vald kuzdést tlizte ki céljaul.
Kisebb mértékben pedig magarél a mun-
kassagrol, a munkassag mint tarsadalmi
réteg egységhe kovacsolasarol szolt. Ez ha-
zankban egészen 1945-ig tartott, ezutan —
legalabbis az allampdrt hivatalos allaspontja
szerint — ezek a kovetelések teljestiiltek, igy
mar egyre inkdbb a munkdssag gy6zelmét
testesitették meg az iinnepek. Ezzel szem-
ben a hivatalos kézlés — kissé igy taldn 6n-
maganak is ellentmondva — még mindig
a kiizdést fogalmazta meg f5 céljaként. Es
miért kiizdottek? A helyi, kis munkask6zos-
ségek helyett mar a kommunizmus inter-
nacionalizmusanak megfelel6en a nemzet-
kozi munkassagért alltak ki, akik még
a ,kizsdkmanyol6 kapitalizmus” igaja alatt
szenvednek. Mésfeldl ez az tinnep arrdl
a felszabadité élményrdl szolt, amit a szo-
cialista orszagokhoz, a ,béketaborhoz” val4
tartozas miatt éreznek a dolgozok. Szom-
bathelyen is rendszeres szokas volt a ,,béke”
felirat lufik szabadon eresztése, és 1960-
ban a CipGgyar dolgozdi egy békeparti meg-
mozdulast mutattak be: fabdl flrészelt
atombombakat hordoztak, mig a sor elején
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nagy bettikkel a ,Nem ezt!” feliratot.® igy
tehat ranézésre nagyon is a mozgalmisag
maradt a kézéppontban, de mivel — elmé-
letileg — a szocializmus megvaldsitasa,
megval6suldsa miatt a dolgoz6 népnek nem
maradt miért megmozdulnia és tiintetnie,
a nemzetkoziséget hangsulyoztik, a szom-
bathelyi vezet§ elvtarsak beszédeikben so-
sem felejtették el kiemelni az imperialistak
legutdbbi taimadasait és a szocializmust fe-
nyeget6 nemzetkozi veszélyeket.

Egyuttal mindig fontos téma volt a dicsé
mozgalmi multba vald visszatekintés is.
Mindig, szinte mindenbdl az elsé a legemlé-
kezetesebb és sok mindent masképp csi-
nalna utélag az ember, de a mult mindig
szebbé, édesebbé, és jelen esetben dicsébbé
valik. A mult hései inspiraljak a ma em-
berét. Ezt jol tudtak az akkori vezetdk is, és
igy gyakori beszédtémajuk volt a multba,
a régi majus elsejékre vald visszatekintés,
és szerencséjikre ezekre mindig talaltak
megfelel§ évfordulds okot is. Mindez
a munka tinnepének fenntartasanak, kote-
lezdvé tételének legitimacidjat is erdsitette,
hiszen a hdsi, torténelmi, vagy tan még
az az el6tti idGkbe vezette vissza az tinnep-
ség eredetét.

Ahogy a méajus elsejei tinnepek tizenete
és koritése egyre inkabb elkezdett az atlag-
ember szdmara is atélhetdbbé, élvezhetdbbé
valni, gy szorultak vissza a szocializmustdl
atitatott miivészeti rendezvények is a munka
unnepe koriil. A Vas Népe hasabjain ezért
mar csak ritkan jelentek meg koltemények,
részben (az utékor szamara) ismeretlen,
magyar koltéktdl, részben viszont ismertebb
miivészektdl, mint Majakovszkij,? Juhasz
Gyula, Kassak Lajos, Nagy Laszl6 vagy Illyés

88 Névnélkiil: Szinpompas felvonuldssal koszontotték
megyénk dolgozdi majus elsejét. = VN, 1960. V. évf.
103. szam 1., 3. p.

89 Vlagyimir Vlagyimirovics Majakovszkij (1883-1930)
nagy hatdsu szovjet futurista koltd volt.

THASZ—KOVACS EVA:

MAJUS

Az orgonik almodtik ezt a honapot,
mely a Munka Unnepével kezdadik,
s amely jila tiizzé valtoztaija a hegy
és kerteket. %
Csupa csengés az idd,

a kalapicsok dallama tszik a szélben,
a reszelok élénk-ritmusd beszéde
rarakédik az udvari fék dgaira

s a édos hézak

s ha nagyon figyel az ember,

a kombijnok énekét is idehallja mdir

a kaldsz-srgasdgi, kozell jovobsl

AP

6. kép. IThdsz-Kovdcs Eva: Mdjus
Forrds: Thasz-Kovdcs Eva: Mdjus (vers). Vas
Népe, 1966. mdj. 1. 9. p.

Gyula, akinek viszont a Buda cimi versére
nagyon nehezen lehet rdhtizni a méjus 1-jét,
ugyanis az Budapest masodik vilaghdborts
ostromdnak végérdl szol. Mindossze két
évfolyam, az 1960-as és az 1969-es Gjsdgok
tartalmaztak sok verset majus 1-jével kap-
csolatban. A két emlitett évfolyam vers-
valogatasain kiviil mindossze két darab
majus elsejei kolteményt kozolt a Vas Népe
a vizsgalt évtizedben, amik koziil Thasz-
Kovécs Eva Mdjus cimii, a korszak parédia-
janak is beill§ versét emelném ki (6. kép).
Tovabba 1960-ban nagy figyelem 6vezte
a szombathelyi Déryné Szinhdz szinészeit,
akik a munka tinnepén a szabadtéri szin-
padon Leonyid Rahmanov®® Viharos alko-
nyat cim( dramajat adtak el. A mi kiva-
lasztasa egyértelmli propagandacéllal
tortént: a torténet a nagy oktdberi szocia-
lista forradalom napjaiban jatszddik és azt
harom ember torténetén, személyiségén
keresztiill mutatja be. Polezsajev, a vilaghiri
tudés a forradalom napjaiban gy dont,
a bolsevikok mellé 4ll, tanarsegédje, Bon-
csarov viszont sziiletett kommunista és mar
nagyon régéta a forradalom kirobbantasan

90 Leonyid Rahmanov (1908-1988) szovjet ird, dra-
mairg.
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dolgozik. Veliik szemben Varabjov, a ma-
gantanar all, aki gyil6li a munkassagot, és
»goresosen ragaszkodik a multhoz”.

Az ezt kovet§ években mar nem emel
ki a sajto egyes szini elGaddsokat. Ami elG-
adasok voltak, azt inkabb az tizemi szinjat-
sz6 korok, tancegyesiletek tartottak, vagy
példaul a NGegylet, amely mesejatékokat
adott el a gyerekeknek.

Mivel a hatvanas évekrdl beszéliink, fe-
lesleges lenne elvitatni, hogy igenis fontos
szerepet toltott be a part kommunikacidja-
ban, hogy a méjus elseje nem mads, mint
szorakozas. Az tizemek, a dolgozdk vendé-
gelik meg a népet, vagyis 6nmagukat, szer-
vezik a mlisorokat, programokat, a szdra-
kozast, az ellatast, a diszitést. Ez mar nem
valami felsébb hatalom kéotelezd tinnepe,
hanem valamilyen szinten megproébaljak
lemarni az ideoldgiai mazt, és csak a keretet
megtartani, a munkasok 6nmagukat tin-
neplik ezen a napon. Habar az allamszocia-
lizmus t6bbi innepének sordba illeszkedve
mindig is ires maradt a tilnyoma t6bbség
szadmara, de legalabb sikeriilt az engedet-
lenséget leszerelni, és inkabb egy allami
szabadnapp4 valt.

A misik oldalon a Savaria Karneval,
a Savaria Unnepségek — legalabbis a kozlés
szintjén — igencsak szerény kezdetekkel, és
igazan Gszinte célokkal rendelkezett. A kar-
neval céljat a Vas Népében Elek Tibor fog-
lalta 6ssze: ,Az tinnepség egyik célja, hogy
a varos lakossaga szdorakozzék, és e nép-
unnepélyen, aki csak akar, jelmezesen vagy
anélkiil részt vehessen. A szérakoztatason
tal azonban komoly ismereteket is kivan
nyujtani ez az tinnepség mind a felvonuldk,
mind a szemlél6k szamara.”** Tehat a nem

91 Szakaly Eva: Viharos alkonyat — Rahmanov dré-
maja a Déryné szinhaz el6adasaban. = VN, 1960.
V. évf. 102. sz. 4. p.

92 Elek Tibor: Vasarnapi levél egy hagyomany sziile-
tésérdl. = VN, 1962. VIL. évf. 199. sz. 4. p.

titkolt cél a varos lakossdganak szdrakozta-
tasa volt, és valljuk be, ebbdl nem is adtak
alabb. A f6 indok pedig a varos lakossaganak
oktatasa, nevelése volt, magatdl értet6déen
egyeldre csak sajat varosanak térténelmi
gazdagsagaval kivintak megismertetni, ami
igen szilard alapot adott a varos 6ntudata-
nak, lokalpatriotizmusanak meger4sodésé-
hez, hiszen mégiscsak az ékori Eurdpa leg-
nagyobb befolyassal biré birodalmanak
koszonheti a varos az eredetét. A kezdemé-
nyezést hatalmas sikernek konyvelhetjitk
el, hiszen a lakossag nemcsak megismerte,
de utana még éveken at drizte is gazdag
orokségét, és sosem felejtette el azt, inkdbb
csak gyarapitja.

A misik indok a turizmus fellenditése
volt Szombathelyen. Az 6tvenes években el-
hanyagolt virosnak a régészeti leletek fel-
tarasa nagy lehetdséget jelentett a hirtelen
jott érdekesség és hirnév turizmusanak és
latogatottsaganak fellenditésére. Ehhez mar
csak egy orszagos figyelmet vonzo programot
kellett kitalalni. Természetesen, mivel ezt egy
egész éves, de mindenképp egész nyari prog-
ramsorozattd bévitették, az egész éves tu-
ristacsalogatas és kihasznaltsag lebegett
a szemiik el6tt, Szombathelyen ekkor tobb,
nagyobb méretli szalloda és turistaszallg
épult. Ide tartozik még a rivalizalas kérdése
is. Szombathely bevallottan nem akart el-
maradni az orszag t6bbi nagyobb varosatdl,
rendezvényétél. Ez olyan jol sikeriilt, hogy
a Savaria Karnevalt a vidék egyik legna-
gyobb fesztivaljaként emlegették, a vasi me-
gyeszékhelyen pedig egyenesen nemzetkozi
sikerként konyvelték el, és a cél ennek a ha-
tarokon ativeld sikernek a kihasznalésa, el-
mélyitése is volt.

327



VASI SZEMLE | 2024. 3. SZAM | MAGYAR NYUGAT

Az tinnepségek valadi céljai és tizenetei;
a szocialista hazafisag

Ami kozos minden népiinnepélyben, igy
a targyaltakban is, az az, hogy a tarsadalmi
fesziiltségek levezetése a célja, mikozben
akooperacid dlcajat mutatja. Az élet sok te-
ruletén jogfosztott tdrsadalom tagjainal
csak az biztos, hogy egyszer az utcara vo-
nulnak, fontos fegyvertény tehat a hatalom
megtartasaért vivott harcban, hogyha az al-
lam kontrollalni tudja, mikor és hogyan te-
gyék ezt meg. Mig mas tinnepek nem voltak
erre alkalmasak, — mint aprilis negyedike
és november hetedike — hiszen egészen
mas és konkrét esemény, eszme koré cso-
portosulnak, addig a munka {innepe egy
megfoghatatlan, a hatalom altal tetszdlege-
sen valtoztathatd jelentésii alkalom, igy fon-
tos szerepet kapott a kadari konszolidacid
iddszakaban. Tehat az allamszocializmus
urres, jelentéktelen tinnepei koziil legalabb
egyet tudtak hasznositani. A kadari kon-
szolidacid egyfajta kompromisszumot ajan-
lott a politika és a tirsadalom, a tarsadalom
hagyomanyai és érdekei kozott. Majus el-
sején Szombathelyen is csak annyi politikat
vittek bele az innepbe, amennyi ideoldgia-
ilag nagyon muszaj volt, meghagytdk in-
kabb a munkédssag oromiinnepének, fele-
mas sikerrel, hiszen egy elejétdl fogva iires
unnepet nehéz a semmibdl tartalommal
megtolteni, de talan a hatvanas évek volt
az a korszak, amikor a legjobban sikerilt,
és itt elsGsorban a kételezd felvonulasok
haromeévi sziineteltetésére gondolok. Az al-
lam tessék-lassék maodra azért évrél évre
jelentetett meg aktudlis majus elsejei jel-
szavakat, amelyek a tradicionalisnak sza-
mité munkasmozgalmi, kapitalizmus-
ellenes és békeparti felkialtdsok mellett
aktualpolitikai témadkat is érintettek (7. kép).

A Vas Népe ezek kozul rendre cimlapjara
tliz6tt egyet-egyet majus elsején.

Atomegek fesziiltségének a levezetésére
érthetd okokbol nem volt elég egyetlen tin-
nepség, ez a nagyobb telepiiléseken, igy
Szombathelyen is megkivanta egy helyi jel-
legli esemény létrehozasat. Nem véletlen,
hogy emiatt el§szor az '56 utani meghékél-
tetés idGszakaban keriiltek megrendezésre
a helyi innepek.” Fontos aspektusa volt
még ezeknek a helyi kuriézumoknak, hogy
lehetdséget adtak a lokalpatriotizmus meg-
erdsodésére, és a karneval erre a célra to-
kéletesnek bizonyult. A térténelmi kornye-
zet még a korban szitokszonak szamito,
elfojtott nacionalizmust is el6hozhatta
az emberekbdl, mindezt a part feliigyeleté-
ben és kulturalt médon.

Ez a folyamat nyilvanvalé volt, igy kel-
lett talalni ra egy elfogadhaté, és az ideold-
giai széhasznalatban gyokerez§ szinoni-
mat, ami ezt a visszafogott nacionalizmust
helyettesiti, és elfogadhatdva teszi. A helyes
kifejezés a szocialista hazafisag lett, amely
az MSZMP IX. kongresszusan, 1966-ban
kerilt elgtérbe, habar ekkor mar legalabb
egy évtizede teritéken volt. ,Az eddigieknél
hatékonyabban kell segiteniink a szocialista
erkolces, s ezen beliil is a szocialista hazafi-
sag, a munkahoz valé Gj viszony és a ko-
z0sségi szellem elmélyitését™* — hataroz-
tak. Egy olyan eszme, melyben latszdlag
ellentétes fogalmak, az internacionalizmus
és a hazaszeretet (csak a korhti széhasznalat
miatt kerulom a ,nacionalizmus” sz6t) ta-
lalkoznak, a lokalpatriotizmus és hazafisag
alapja pedig a szocializmus vivmanyainak
megvaldsulasa. A korabeli indoklas szerint
viszont — és ennek a szocialista vivmanyok
unneplésénél fogva volt is némi alapja — ez

93 Mentes, 2021.

94 Racz Janos: A szocialista hazafisagra val6 nevelés
kérdéséhez. =VSZ, 1969. XXIII. évf. 2. sz. (tovabbiak-
ban: Récz, 1969.) 161-166. p.
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A Magyar Szocialista Munkdsnart
Kozponti Bizotisaganak maius 1-i jelszavai

.&v!nig proletirjal, egyesiilje-
Eljen majus 1, a munkds-
oszidly nagy nemzetkizi harci
seregszemléje!
Eljen g munl:Mly le=
gydzhetetlen eszméje, a mar-
xizmus—-Jleninizmus!

Eljen és erdsddick a
lhtn orszigok uéndnak egy-
isége!

Forrén kiszdntjiik az 50
éveg gzovjet hatalmat! Test-
véri iidvozlet a kommunizmust
épité nagy szovjet népnek!

Eljen a megbonthatatlan
magyar—szovjes bardisigl

Eljenek az emberi haladis
élén kl‘l\d(’i testvéri kommu-
nista és munkispartok!

El a Kezekkel Vietnamtél!
Eljen és gybzedelmeskedjék az
amerikai imperialistdk ellen
harcolé hés vietnami nép!

Eljen a népek egységes har-
ca az imperializmus ellen!

Testvéri iidvdzlet a szabad-
shgukéry és figzetlenségiikért
harcolé népeknek!

Eljen a népek harca Eurd-
pa biztonsigi

Forré ilidvdzlet a harmadik
Gtéves tery teljesitésén dolges bék

#z6 munkisoknak, parasziok-
nak, értelmiségieknek!

Eljen dolgozé népiink veze-
tbje, a Magyar Szocialista
Munkéspart!

tety haz;:k N
. a Magyar |
koztirsasig! s
Eléore a IX. péartkongresz-
hatirozatainak
st;:. . Z3 végrehaj-

Elore az Oktoberi Forrada.
llm;r 50, ié\('lfordulﬁa’.ni.k fiszte.
etére indulf munkaverseny
sikeréért!

.Bgu\\m'h-

7. kép. Az MSZMP 1967. mdjus elsejei jelszavai
Forrds: A Magyar Szocialista Munkdspart Kozponti Bizottsdganak mdjus 1-i jelszavai. Vas Népe,

1967. XII. évf. 89. sz. 1. p.

a vildgnézet épphogy ellentétes is a nacio-
nalizmussal. A nemzet, a haza 1j ellensége
nem masik népek vagy az internacionaliz-
mus, hanem az imperializmus és burzsoa-
zia lett. A szocialista hazafisig a korszakra
jellemzé Gjonnan létrehozott, képlékeny, és
ennélfogva tetszdlegesen alakithaté gumi-
fogalmak kozé tartozott, tehat aki nem ér-
tette, félreértette, azt egyszertibb volt ideo-
légiailag gyengébben képzettnek titulalni.®
A gondolat alapvetGen tokéletesen illeszke-
dik a kommunizmus utépisztikus vilagné-
zetébe. Egyuttal ideoldgiai megoldasi alapot
kinalt a mar 1956-ban felszinre tord, és
a térséghen mindig is erds nacionalizmus
letorésére, beleagyazva azt a vezet6 szelle-
miségbe.

A Savaria Karneval ezt a célt agyazta
bele programjaba: megmutatva a torténel-
met a polgaroknak és egyuttal megmutatni

95 Uo.

a szocializmus vivmanyait is: a boldog, fel-
szabadult dolgozok mellett a Vosztok rakéta
is megjelent (majus 1-jén is egy izben), vagy
a szovjet autdipar remekei is, 1967-ben.*
De az ttvonal és a helyszin sokkal jelképe-
sebb volt, ahogyan kordbban emlitettem:
Szombathely csaknem minden fontos, szo-
cializmus alatt épitett kozponti épiiletét és
mozgalmi, 6nkormdanyzati kézpontjait érin-
tette a menet. Igy Savaria rémai népe ta-
lalkozott a szocializmus vivmanyaival,
a szombathelyiek biiszkesége az 10j ered-
ményekkel, és a kor bezarult. Létrejott a to-
kéletes recept a szocialista hazafisagra ne-
veléshez.

96 A Savaria Torténelmi Karneval forgatékonyve,
1967.; Archiv felvétel. 1967. (MNL Vas Varmegyei
Levéltar helytorténeti gyijtemény).
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A szocialista torténelemszemlélet: tor-
ténelemdbrdzolds, értékek és ellenségképek

A szocialista hazafisag nem értelmezhetd
a szocialista torténelemszemlélet ismerte-
tése nélkil, amely az egészet keretbe fog-
lalta.9” A kommunizmus atyja, Karl Marx
a torténelmet osztalyharcok sorozataként
irjale, ahol az osztalyok, és kivaltképp az el-
nyomo burzsoazia és velilkk szemben a ki-
zsakmanyolt rétegek — a filozo6fus jelenko-
raban a néhany helyen még nem
felszabaditott jobbagysag (agrarproletaria-
tus) és a munkassag — harcolnak egymas-
sal. EInyomott az elnyomo ellen kiizd, mig
el nem érkezik az elnyomottak uralma,
mely mindenkit egyenlévé tesz, és meg-
valdsul a kommunizmus. Ezt az osztaly-
harcos, szocialista torténelemszemléletet
és vilagképet kivanta atadni a tomegnek
a vezetés egy szorakoztato elGadas keretein
beliil. A karneval idedlis helyszine volt en-
nek, amivel a korszak értelmisége is tisz-
taban volt.*

Els6ként a lokalitas mazat vontak fel
az innepre. A korabban mar targyalt helyi
hdsok, mint a kurucok vasi és dunantili
vezérei, valamint a Horvath Boldizsar mellé
csapddott helyi helyszinek. Hunyadiék ko-
rabdl két eseményt emeltek ki: amikor
1483-ban, Ausztria elleni hadjarata el6tt
Hunyadi Matyds fekete seregével jart a va-
rosban, valamint 1968-ban a reneszansz
uralkodd egy bozsoki vadaszatat eleveni-
tették fel. A torok korban jelentés szerepet
kapott a készegi diadal, valamint a gyGrvari
és szentgotthardi gyGztes csatdk emléke.
A francia gardistak érkezése varostorténeti

97 Pap Milan: ,A nép és a sziil6fold igaz szeretete” —
A szocialista hazafisdg fogalma a Kaddar-rendszer-
ben. = Politikatudomanyi Szemle, 2013. XXII. évf.
1. sz. 68-83. p.

98 Bertalan Lajos: Savaria 1966. = VSZ, 1967. 1. sz.
104-111. p.

szempontbdl, illetve a nemzetkézi munkas-
sag nézGpontjabol is fontos szerepet toltott
be a felvonulasokon. 1809-ben Szombat-
helyre Napoleon francia csapatai vonultak
be, és szaztiz napig itt tartdzkodtak, ezalatt
pedig megtervezték példaul a Megyehaza
épiiletét. Ekozben — az 1960-as évekbeli 0j-
sagirdk szerint — Napdleon seregei a francia
forradalom vivmanyait hoztak el Magyar-
orszagra. A tandcskoztarsasag idejébdl is
szivesen emlékeztek a mar emlitett, ,kapi-
talizmus” felirata koporsoéra, de Kun Béla
beszédére is, hiszen az 1919-es események
fontos mitoszelemként szolgaltak a Kadar-
korban. Jol latszik, hogy mindezek nemcsak
a rezidens polgarokat, hanem a megye la-
kossagat is bevontak a lokalpatriotizmus
btivkérébe. Talaltak egy olyan innepet, ahol
kontrollaltan, ellendrzott keretek kozott
szabadulnak fel az indulatok.

Az 1962-es masodik tinnepségen az elsd
év tapasztalatai utan belefolyt a politikai
akarat is a rendezésbe, s még akkor is helyt-
allo ez a kijelentés, ha addig sem volt telje-
sen mentes téle. Ett6l az évtdl jelent meg
a harom legnagyobb politikai toltettel ren-
delkezé részlet: a tanacskoztarsasag,
a Horthy-kor és a Voros Hadsereg szinre
lépése. A torténelmi korokon at végig érez-
hetd a ciklikussag, ugyanis egy dicsé kort
mindig egy nagy pusztits kovet, hogy aztan
tobb lépésben, fokozatosan j6jjon 1étre az Gj
aranykor. Savaria kezdetei mindig is dics6k
voltak, a romai aranykornak viszont bar-
barok pusztitasa és egy foldrengés® vetett
véget. A betelepiild szlavok felviragoztattak
a Dunantult, hogy a magyarok vehessék
utana birtokba azt. A tatarok Gjra mindent

99 456. szeptember 7-én 6,1-es erésségl foldrengés
volt Panndnidban, melynek epicentruma Savaria-
ban volt. A hunok altal kifosztott varost tulajdon-
képpen a féldig rombolta. A hunok jeleneténél
a narratori szovegben tobb évben is megemlitik
a foldrengést.
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leromboltak, de a Hunyadiak ismét eréssé
tették az orszagot, hogy a korszak ideoldgiai
nézbépontjabdl a Dézsa-féle parasztfelkelés
hozza el az aranykort. A torok megszallast
kovetSen a szabadsagharcos évek jottek,
a Rakdczi-, majd az 1848-1849-es szabad-
sagharc idedljait a tandcskoztarsasag for-
radalma teljesitette be, am a két szabad-
sagharc kozott egy furcsa intermezzo,
a napodleoni seregek lépnek be. A szaztiz
napos uralmuk megjelenitése valésziniileg
a francia forradalommal indokolhatd,
amely reményt adott, hogy teljesiilhetnek
ezek a fuggetlenségi torekvések, hiszen el-
hoztak a vilagnak a forradalmat, s6t expor-
taltak is azt. Ezutan a Horthy-kor és a nyilas
pusztitas (a korban felcserélhetd és 6ssze-
moshaté fogalomnak szamitott) ismét
romba dontotte az orszagot, egészen a fel-
szabadité Voros Hadsereg érkezéséig,
amely megnyitotta az utat a dicsé jelenkor
eldtt.

Fontos azt is megvizsgalni, hogy mé-
lyebb tavlatokban milyen képet sugall ezek-
rdl a korokrdl a megjelenitésmod. Talan
a legmeglepdbb a szlavok szereplése. Vald
igaz, a Dunantulra nagy szimban érkeztek
szlav telepesek a Romai Birodalom, de még
inkabb az Avar Kaganatus bukasa utan, egé-
szen a honfoglalasig. Azt mar nem tudjuk
meg, hogy az elsd karnevalon miért szere-
peltették az 6nalld allamszervezettel is alig
rendelkezd, mindossze szaz évig domindld
dunantuli szlavokat, de azt igen, hogy 1967-
ben a torténelemhiiség miatt vették ki
6ket.’*® A korszak iizenete talan a szlavok-
nak érzett héla, a szldvokkal kotott baratsag
lehet, amit Arpad vezér érkezésekor be is
mutattak, hiszen a szlavok — a forgatokonyv
valtozasaitdl fiiggben — vagy megtanitottak

100 A korabeli kozgondolkozassal sem illett Gssze a bé-
kés szlavok histdridja, inkabb butanak vélték Gket,
amit példaul Szvatopluk fejedelem és a fehér 16
mondéja is erdsitett.

avad magyarokat békés foldmiives ttjaikra,
vagy behddoltak nekik. Véleményem szerint
fontos aktudlpolitikai tizenete volt, elvégre
a Varsoi Szerzdédés barati orszagainak tal-
nyomo tébbsége szlav volt, egyuttal 1945-
ben (1956-ban?) a Szovjetunio is ugyanigy
sadott békét” a magyaroknak. Egyuttal
az el6adason segitd szerepet is betdlthettek,
hiszen a lovas magyar nép tobb tekintetben
is hasonlithatott a hun és tatar népekre, és
valéban hasonld pusztitast okozott szerte
Eurépaban, kellett hat egy segitség, ami egy
magasabb kategdriaba ,,emeli 4t” a magya-
rokat.

Az ideoldgiai szempontbdl fontos kor-
szakokat tovabb vizsgalva Dézsa korahoz
jutunk, ahol egyszerti az iizenet: az igazsa-
gos Matyas halala utan szabadon garazdal-
kodd nemesség ellen felldizadé agrarprole-
tariatus dicsé forradalma ez.

Hasonlé az tiizenet a Marseillaise-t
énekld francia seregek esetében is. A fran-
cia forradalom fontos alapkove a szocialista
torténelemszemléletnek is, és a Marseillaise
sokaig a munkdssag egyik f6 induléja is
volt. A karneval esetében viszont tGbblet-
jelentést is észre lehet venni benne, ahogy
arra egyszer még a Vas Népében is utaltak:
a napoleoni seregek érkezése ,felvillantja
a »magy lehetGséget« a német iga aldli fel-
szabadulasra”** Ez, illetve a germanok be-
hozatala a pusztit6 seregek kozé, a labancok
megjelenitése mint a hésies kurucok ellen-
felei, valamint az osztrakokkal valé kiegye-
zés, és az annak koszonhetd gazdasagi és
valamelyest tarsadalmi fellendiilés elhall-
gatasa mind-mind német-, vagy még in-
kabb osztrakellenes szemléletmad kialaki-
tasara utalnak. Vas megyében kiilonésen
fontos kérdés volt ez Ausztria kozelsége mi-
att. Egyetlen kapitalista szomszédunk be-
folyasa érezhet§ volt az egész megyében,

101 Név nélkiil, 1962.
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és hatraltatta a szocialista hazafisag kiépi-
tését, ugyanis az egész megyében jol lehe-
tett fogni a Szabad Eurdpa Radiot és a grazi,
valamint a bécsi televizié adasait.”** Ezt ne-
vezték a korszakban a nyugat ,fellazitasi
taktikajanak” s és talin ez lehet a karnevali
németellenesség oka.

A 20. szazad eseményei mar igen erGs
politikai toltettel rendelkeznek. A , dics6-
séges 133 nap” eseményeit egyre tobb és
tobb emberrel jatszattak el, és 1969-ben,
az Gtvenéves évforduldn elsd helyre kertilt.
A tanacskoztarsasag sikerén felbuzdulva
idézi fel Sinkovits Imre és Gombos Katalin
Szombathely torténelmét. Uzenete egyér-
telm és nyersen talalt: a munkasok és pa-
rasztok tomegei hozzdk el a régen vart sza-
badsidgot a népnek a proletardiktatira
keretein beliil.

Ennél is érdekesebb azonban a Horthy-
kor abrazolasa. Mar csak azért is volt ez
fontos kép, mert a karneval alatt ez volt
az egyetlen olyan, ahol nemcsak beszéltek
az ellenségrdl, a burzsoaziardl és a fasisz-
takrdl, hanem meg is mutattak: ,csend6-
rok, nyilasok, halalfejes SS-katonak”.*4
A két vilaghaboru kozotti Magyarorszag
a két dicsé kép — a tandcskoztarsasag és
a felszabaditas — kozott szabdlyos szaka-
dékként jelenik meg: a bemutatasakor mar-
mar kozépkori képet kapunk, ahol a mun-
kisok és  parasztok gyakorlatilag
rabszolgasorba vetve varjak a felszabadu-
last, ,a kor jellegzetes alakjai, a felsé tize-
zer”'% igajaban nyogve. Az egyetlen poziti-
vumot a béke szolgiltatja: ,ez az a diszes,
0j Magyarorszag, a boldog békekor, amely
szebb mar, mint maga a mennyorszag, s

102 Récz, 1969.
103 Uo.

104 Pésfai, 1966.
105 Szakaly, 1965.

szazszor ratabb, mint maga a pokol.”
Maskor viszont ezt a jelentést sem hagyjak
meg a korszaknak, hiszen a szocialista ér-
telmezésben éppen a Horthy-rendszer volt
az, amelyik lepaktalt a németekkel, és be-
lesodorta a magyarokat a haboruba, nem
véletlen, hogy a korszakban sokszor hasz-
naltak a ,Horthy-fasizmus” kifejezést, és
maga a narratori szoveg is ugy fogalmaz,
hogy Horthy Miklés a ,,fasizmus nevii nép-
betegség utjat egyengeti”. 7

Akorszak lezarasa természetesen min-
dig a felszabadit6 Voros Hadsereg megjele-
nésével tortént, amikor is a hinton 016 urak,
ahonvédek és az SS-katonak elmenekiiltek,
az eddig veliik vonul6 munkasok és parasz-
tok pedig félrealltak és ujjongva koszontot-
ték a szovjeteket, és végul elvegyultek
az utdna érkezd tomeghben. Es a ,hazankban
ideiglenesen allomdasoz6 Voros Hadsereg”
jelenete volt talan a legellentmondasosabb
mind koziil. Ezuattal a szinte mar aprilis ne-
gyedikei emlékezésekre hasonlatos, vagyis
a szovjet csapatok érkezésével kapcsolatos
hivatalos allaspontot képvisel§ szoveg ki-
sérte a megszalld helyett érkezd megszal-
l6kat. Ezek a hangzatos mondatok bizo-
nyara sok szombathelyi emlékeivel
ellenkeztek, killonosen az a részlet, amikor
»a pincébdl elémerészkedGknek kenyeret
nyujtanak a szovjet harcosok”'*® hiszen
Szombathelyen is inkabb forditva és tobb
erdszakkal zajlott le ez a jelenet...

A torténelmi jelen abrazolasa mar erd-
teljesen Osszecseng a majus elsejei felvo-
nulassal, hiszen az atlagemberek bemuta-
tasa volt a cél, a kiilonbség mindossze
a molindk, munkasdalok hianya volt. Tel-
jesen nem is lehet elkiiloniteni a felszaba-

106 A Savaria Torténelmi Karneval forgatékonyve, 1967.
Archiv felvétel. 1967. (MNL Vas Varmegyei Levéltar
helyt6rténeti gytijtemény).

107 Uo.

108 Szakaly, 1965.
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ditas képétdl, az egyfajta felvezetése volt
a jelenkornak, a sziikséges feltétele, hogy
létrejohessen egy olyan tarsadalom, amely-
ben a szocializmust épitik. A szocialista
»~mindenki egyenld” -elvet erdsiti a zardkép
is: a narratorok rendszeresen elvegyiiltek
a sokasdgban, és 1961-ben a nézdk részesei
voltak a jelenkor tomegjelentének, és be-
mentek a felvonuldk kozé. oo

Ahelyes torténelemszemlélet atadasara
a munka iinnepének hatarozottan kevesebb
eszkoze volt, hiszen a munka sikereit mindig
ajelenben kellett megiinnepelni. igy a helyes
torténelemszemlélet atadasa mindig
abeszédeket mondo elvtarsak feladata lett.
Abeszédek egysiktak voltak, és a szocialista
ideoldgia f6bb alapelveirdl és aktualitdsairdl
szoltak: hogy allandé az osztalyharc, hogy
a nyugati orszagokban a munkdssiagot még
mindig elnyomjak a t6kések, és hogy az im-
perialistak éppen melyik szocialista orsza-
gokat fenyegetik. Voltak mulatsagosnak
hangzé események is: az egyik elbeszéld,
akivel interjut készitettem, azt mesélte,
hogy akkori munkahelyén, a szombathelyi
REMIX-ben, minden évben aprilis negye-
dike, majus elseje és november hetedike
el6tt bement hozzajuk az irodaba a f6nok,
hogy most gondosan elzarjak az irégépeket,
nehogy a felvonulasok alatt ,,bejojjenek a re-
akcidsok és roplapokat gyartsanak.”'® De
leginkabb a példakat tamasztottak a nép
elé: az elsé6 majus elsejék hdseit. Szinte
minden évben sikerilt egy évforduldszert
alkalmat keriteni a munka tinnepe koré:
a chicagéi tuntetés, az elsé majus elseje,
a tandcskoztarsasag, és az els szabad majus
elseje — a kommunista hagyomany 1945-
tdl szamolta a szabad majus elsejét — voltak
ezeknek az apropoi, és a korai megmozdu-
lasok résztvevdit hésokként abrazoltik.
A felvonulas alatt tudtak még példaképeket

109 Szakaly, 1961.
110 Interju Annaval 2023. janudr 26-an.

is megjeleniteni: a tomeg befolyasos ideo-
l6gusok és politikusok képeit hurcolta ma-
gaval, megjelent Kaddar Janos, Miinnich Fe-
renc, Dobi Istvan, Hruscsov és Fidel Castro
is, a torténelmi nagyok kézul Kun Béla,
Lenin, Karl Marx és Friedrich Engels, de
az 1848-as nemzeti hés, Pet6fi Sandor is
felttint.

A beszédek ekozben a jelenkor esemé-
nyeit hangsulyoztak, igy szinte még kiegé-
szitve is a multbéli torténelemszemléletet
hangsulyozé karnevalt egy olyan ideolédgiai
nevel§ tinneppel, ahol az aktualpolitikat is
bemutatja a part a sajat szemsz6gébdl. Sok-
szor esett szd a vietndmi haborardl, és
az azzal kapcsolatos amerikai agressziérdl,
de Gosztonyi Janos az tirversenyt illetd si-
kereket sem felejtette el bemutatni Gagarin
trbe jutdsanak évében, 1961-ben,™* vala-
mint az 1967-ben szintén friss eseményt,
az 1967. aprilis 21-ei gorégorszagi puccsot,
ahol a beszédekben gyakran emlegetett Ma-
nolisz Glezoszt*> bortonbe zartak.

Az értékek tolmacsolasanal nem szabad
elfeledkezniink a kommunizmus altal ér-
téknek tekintett munkardl sem. Habar
a munka Unneplésének merev maddjai ki-
koptak, ez korantsem jelentette, hogy veliik
egylitt a munkaversenyek's és az éliizem-
dijak atad4sa is megsziint volna. Epp ellen-
kezéleg: egyre tobb és tobb vasi tizem kapta
meg az élizem megnevezést, még 1969-ben
is, amikor példaul a szombathelyi 1-es Pos-

111 Név nélkiil: Dertisen, vidaman koszontotte megyénk
lakossaga a 17. majus elsejét. = VN, 1961. VL. évf.
102. 87. 1., 3. p.

112 Manolisz Glezosz (1922-2020) gorog szélsébaloldali
politikus, eurdpai parlamenti képvisel§ 1984-tdl
1985-ig és 2014-t6] 2015-ig. Mar a német megszallas
alatt hirnevet szerzett maganak, amikor egy tar-
saval letépték a Harmadik Birodalom zaszlajat
az Akropoliszrol. Valoszintileg az ennek koszonhetd
hirnév miatt emlitik 6t sz6 szerint a beszédekben
mint a gorogorszagi kommunistak vezéralakjat.

113 Név nélkil: Az els élmunkasok. = VN, 1968. apr.
30. 3. p.
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tat avattak kivald igazgatdsagga.”+ A megyei
szakszervezetek ezen kiviil minden évben
vandorzaszlot osztottak ki az adott tertile-
ten legjobb tizemeknek.

Osszegzés

Osszességében a hatvanas évek meg-
hataroz6 korszaknak szamitott Szombat-
helyen, amelyben a két tinnepnek is vitat-
hatatlan szerepe van. Nem 6rdogtél vald
otlet tehat két, els6 ranézésre egymastol ta-
vol allé tinnepet egylitt vizsgalni, hiszen ko-
moly Osszefiggésekre lehet talalni. Mint
ahogy a fenti sorokbdl kitlinik, a két iinnep
nagyszeriien kiegészitette egymast, és egye-
diilalls eszkozokhoz segitette hozza az al-
lampartot tobb teriileten is, melyeknek cél-
jai a tudatalatti ideoldgiai nevelés, az elfojtott
nacionalista és/vagy lokalpatridta érzelmek
kiszolgalasa és levezetése, és végsé soron
a kadari kompromisszum fenntartasa volt.

Alegfontosabb és kiindulasi alapja ezek-
nek a felhasznalasi médoknak a tarsadalmi
konszolidacid, a tarsadalommal valé meg-
békélés kérdése. A szdrakoztatas valt a f6
céljava a munka tinnepének, és akar a ko-
rédbban kébe vésett részletei is eltlinhettek,

114 Név nélkiil: Eliizem a szombathelyi 1-es posta. =
VN, 1969. XIV. évf. 94. sz. 1. p.

mint a felvonulas, és a munka mindenek-
feletti éltetése. VégsG soron igy valt valoban
a part egyeduralmanak éltetése helyett
a munkdssag megiunneplésévé az esemény.

Az édllamszocializmus altal elvart ma-
gatartdsformak, amit akar Gsszefoglalgan
is hivhatunk szocialista hazafisagnak, erd-
sen meritettek mindkét tinnepbdl, hiszen
a karneval a helyes torténelemszemléletet
kivanta atadni az embereknek, és bujtatott
modon, a torténelmi képeken keresztul be-
folyasolni vilagképiiket, mig a munka tin-
nepe tovabbra is direkt médon juttatott el
hozzajuk ideoldgiai lizeneteket a mozgal-
misag, a jelenkor értelmezése és a munka
fontossaganak témakoreiben, még ha egyre
kisebb intenzitassal is.

A Savaria Karnevdl emellett a szombat-
helyiek torténelemszeretetét és lokalpatrio-
tizmusat is elmélyitette, amelyek azdta is
meghatarozzak a varos képét és gondolko-
zasat. A paradét persze nemcsak a helyi la-
kossagnak rendezték, hanem a turizmus
fellenditésére tett kisérlet is volt, ami be is
valt, hiszen orszagos hir(i lett az esemény,
ami a szombathelyieket még biiszkébbé
tette, és 2000-t6] kezdve évrdl évre vissza
is tér a torténelmi hangulat a varosba.
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