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megszallasig.
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Goncz Laszlo A Muravidék ttja a délszlav
kirdlysdgba cimii miive 6nallé monografia-
ban foglalja 6ssze a nevezett tijegység tor-
ténetét Magyarorszag egyik legellentmon-
désosabb idészakaban, az els6 vilighaborta
utani években. A téma és annak feldolgo-
zasa azért nagy jelentGségi, mivel a tria-
noni Magyarorszag elcsatolt teriileteinek
a megszallasarol, sorsardl mar konyvtarnyi
irodalom sziiletett, az egykori Zala és Vas
varmegyéhez tartozd teriiletekrdl azonban
még nem keletkezett 6sszefoglalé mi. En-
nek a kérdéskornek Goncz Laszld a leg-
ismertebb kutatdja, szamtalan publikaciot
készitett mar az egykori magyarorszagi te-
rilletek torténetének egy-egy aspektusarol.

A kotet az elszdét nem szadmolva, de
abevezetGt beleértve hat nagyobb fejezetbe,
egyben tematikai és kronoldgiai egységbe
tagolddik. Tartalmailag fontos a bevezetd
is, amelyben a szerzd bemutatja a tajegység
foldrajzi és geopolitikai elhelyezkedését, el-
nevezésének torténetét, nemzetiségi 6ssze-
tételét és annak politikai iranyultsagat.
Tisztazza a ,vend” elnevezéssel kapcsolat-
ban felmeriil§ vitas kérdéseket is. Magyar-
orszagon e fogalmat a 19. szdzad masodik
felétdl hasznaltak altalanosan, egyes szlo-
vén szakérték szerint abbdl a célbdl, hogy
6ket a kiilonboz6 osztrak tartomanyokban
é16 szlovénektsl megkiilonboztessék. A 20.
szazad elején, s majd az elsé vildghabora
végén ez az elnevezés politikai toltetet ka-
pott és mar a szlovénektdl killonbozd etni-
kai jellegiiket és nyelviiket prébaltak vele
igazolni, hogy ezzel ellensulyozzak a szlo-
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vén szeparatista torekvéseket vagy hivat-
kozésokat.

Ezutan a szerz6 részletesen kitér a szlo-
vén nemzetiségi szervezkedés — egyébként
meglehetdsen sporadikus — elGtorténetére
is, amelybdl kideriil, hogy sem a tertlet,
sem annak népessége nem tartozott a tor-
ténelmi Magyarorszag irredenta iranyult-
sagua népei, illetve régidi kozé, és arrdl kil-
foldi hatalmak sem gondolkoztak ugy.

Az elsé fejezet a téma szempontjabol
1918 novemberéig, a magyarorszagi forra-
dalmi eseményekig targyalja a tajegység
torténetét. Kitér a kulfoldrdl, tehat
a délszlav térségbdl ide iranyuld fokozdodo
érdeklédés, tajékozddas, majd behatolds
részleteire, valamint a helyi nemzetiségi
szervezkedésre. Itt nagyon helyesen par-
huzamosan vizsgalja a Murakoz ebben
az iddben teljesen hasonléan alakuld ese-
ményeit, de hangsilyozza a nagyon fontos
kiilénbségeket is, hiszen a Murakozre
a horvatok mar régéta igényt formaltak.
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Ezzel szemben ,az elsé vilaighabor idején
a kiillonb6z6 orszagok és az antant hatal-
mak kozott kotott (nyilvanos vagy titkos)
egyezségek és megallapodasok a Muravidék
teriletét kozvetleniil nem érintették” s ezt
az allitasat az elGzetes jugoszlav igények
részletes ismertetésével bizonyitja.

Ezutdn bemutatja a vilaghdbora utolsé
napjaiban, majd azt kovetéen megfigyelhetd
nemzetiségi szervezkedéseket (a teriilet
megtartasat erdsiteni igyekvé nacionalista
magyart is), valamint a teriilet hovatarto-
zasara iranyuld, Gjonnan megjelend torek-
véseket, és ismerteti ezek nyilvanossagra
keriilt nyilatkozatait.

Az 1918. oktéberi, Gszirdzsas forrada-
lom hatdsara ebben a régidban is megindult
abomlds, amely rdadasul a dezertélt horvat
katonakbdl all6 bandék (a ,zold kaderek”)
rablasaival is kiegésziilt. A szerzd részlete-
sen ismerteti az ekkor itt zajlé térténéseket,
bemutatja azok fontosabb szerepldit és
az események menetét: a helyi Nemzeti Ta-
nacs és a nemzetdrség felallitasat, valamint
az eseményekre reagalé szlovén nemzeti-
ségi szervezkedést. Utdbbinak a kozponti
személye Klekl Jozsef nyugalmazott cse-
rencsoci plébanos volt, akinek a tevékeny-
ségét, életpalydjat a szerzd kimeritéen is-
merteti.

A kovetkez6 fejezet a Karolyi-kormany
hatalomra keriilése utani hénapok esemé-
nyeit foglalja 6ssze. Ennek a térséget érintd
egyik legfontosabb fejleménye a délszlav
katonai tamadas és megszallas volt 1918
decemberében. Ekkor a tamadd délszlav
erék elfoglaltak a Murakozt, s6t egyik ki-
sebb egységiikk tovabbnyomulva betort
a Muravidék teruletére, és rovid iddre el-
foglalta Lendvat, majd Belatincot és Mura-
szombatot is. Ez az eseménysor eddig for-
rasok hianyaban szinte teljesen feltaratlan
volt, s a szerzd érdeme, hogy most sok 1j
forras bevonasaval részletesen rekonst-

rudlja a torténteket. Ez az eseménysor végiil
a magyar fél ellentimadasaval zarult, akik
1919 januarjaban Muraszombatnal meg-
utkoztek a délszlav katonasaggal, és kiszo-
ritottak 6ket a Muravidékrdl. A Murakoz vi-
szont véglegesen horvat megszallas alatt
maradt.

Akovetkezd alfejezetek az idGleges meg-
szallas visszhangjaival foglalkoznak, mind
a magyar és szlovén kézvélemény, mind
a sajto reakcidjaval, valamint a politikai ko-
vetkezményekkel. A magyar oldal részérdl
részletesen ismerteti két személy, Obal Béla
muravidéki magyar kormanybiztos és Ha-
bacher Andras alezredes, a helyben allo-
masoz6 magyar katonai erék parancsnoka-
nak a tevékenységét. Obal helybeli sziiletésti
volt, a Mura mentér6l szarmazott és
az eperjesi teoldgiai akadémia tanaraként
dolgozott, egyben evangélikus lelkész is
volt, és régi ismeretség fiizte az 6t kinevezd
miniszterhez, Jaszi Oszkarhoz.

Kulonosen érdekesek ebbdl az idgbdl
a napvilagot latott autonémiatorekvések.
1918 végén valt ismertté az az elképzelés,
amely szerint a teriilet tovabbra is a torté-
nelmi Magyarorszag hatdrain beliil ma-
radna, de 6nall6 megyébe szervezve, s ez
a Mura megye vagy Vend varmegye nevet
kapna. Természetesen az Gj megye jelentGs
etnikai 6nalldsaggal és jelleggel birt volna.
Ezt az elképzelést az itt €16 szlovénok is ta-
mogattik, errdl tobb nyilatkozat is napvi-
lagot latott. Ez Obal Béla terve volt, aki min-
dent megtett a teriilet magyar megtartasa
érdekében, és személye a helybeli szlovénok
korében is népszeriivé valt. Kozben a Klekl
Jozsef plébanos vezette helyi szlovén nem-
zetiségi mozgalom sajat autondmiatervet
dolgozott ki, de ez sem kovetelte a teriilet
Magyarorszagtol valo elszakadasat, csak
még nagyobb 6néllésdgot a vend varme-
gyéhez képest. Klekl és néhany kozvetlen
hive ekkor mar egyébként az elszakadas

371



VASI SZEMLE | 2024. 3. SZAM | KONYVSZEMLE

partjan volt, de ezt taktikai okokbdl nyilva-
nosan nem hirdették.

Obal Béla kezdeményezését a nemzeti-
ségi, szlovén varmegye létrehozasara végul
a Tandcskoztarsasag kikidltasa akadalyozta
meg. Megalakult a ,,vendvidéki” népbiztos-
sag, amelyben — mutatva a népszeriiségét
— helyet kapott Obal Béla is, a hatalom
azonban egyre inkabb egy helyi f6hadnagy,
Tkalecz Vilmos kezében Gsszepontosult,
akinek a tevékenységét a szerzé a ,kalan-
dor” jelz6vel illeti. Ettdl fiiggetleniil ezen
ateriileten is kiépiilt a bolsevik hatalom in-
tézményrendszere és hatalmi apparatusa,
a jugoszlav erdékkel viszont tovabbi Gssze-
utk6zés nem tortént.

Tortént ellenben a Tandcskoztarsasag
idején ebben a régiéban két, orszagos te-
kintetben is fontos esemény, egy ellenfor-
radalmi lazadas és egy szeparatista politikai
akcid. Az elGbbire 1919. dprilis 21-én keriilt
sor, amikor egy néhany f6bdl all6 zalaeger-
szegi csoport jol elGkészitett tervvel Also-
lendvara utazott, hogy ott a veliikk szimpa-
tizal6 tisztekkel egylitt dtvegye a hatalmat
a bolsevik hatdsagtol. Elképzelésiik szerint
a visszafoglalt Alsélendvardl, az ottani ha-
tarér és egyéb csapatokkal, valamint fel-
fegyverzett helyi gazdakkal elfoglaljak Za-
laegerszeget, felszabaditjak Zala megyét,
majd innen kiindulva megtisztitjak a Du-
nantalt a tandcskorméany er6itél, s meg-
indulnak a f6varos ellen Gsszefogva az ott
is lazadé ellenforradalmi csoportokkal.
A terv bar jol indult, de gyorsan kudarcot
vallott. A Fangler Béla zalaegerszegi tiszt-
visel§ és Sebestyén Jend mérnok, tartalékos
tiszt vezetésével indult akcié elfoglalta
ugyan Alsélendvat, megtartani azonban
nem tudta. Az ott allomdasozo6 csapatok pa-
rancsnokai rovid tanacstalansag és inga-
dozas utdn, mar masnap letartoztattak
az ellenforradalmadrokat, és helyreallitottak
a vOros uralmat. Az akcidban résztveviket

ezutan Budapestre szallitottdk, és bortonbe
vetették.

A szeparatista akcidra 1919. majus 29-én
kerult sor, amikor Tkalecz Vilmos vezeté-
sével kikialtottak a fiiggetlen Mura Koztar-
sasagot. Ez az onmagaban rendkiviil meg-
lepének tiing esemény azonban nem volt
egyedi eset abban az idében, hiszen gon-
doljunk az osztrdk hatarszélen kikialtott
Lajtabansagra vagy a Pécsett létrejitt Ba-
ranyai Szerb—Magyar Koztarsasagra. Ezek-
hez a csupan néhany napig létezd, kérész-
életii dllamokhoz hasonlé a Muraszombat
kozpontu Mura Koztarsasag torténete is,
mely inkdbb Tkélecz Vilmos személyi am-
bicidit tiikkrozte, semmint a politikai valé-
sagot. Goncz Laszld részletesen bemutatja
ennek torténetét, gyors bukasat és az gy
kovetkezményeit is.

Végiil a kitet utolso fejezetei a parizsi
béketargyalds eseményeit veszik gorcsd ald,
a tajegység hovatartozasara iranyulo szan-
dékok és targyalasok bemutatasaval. Ahogy
a szerzé mar korabban is hangsilyozta, ez
a tertilet nem tartozott azok kozé, amelyre
a délszlav politikai vezetSk korabban igényt
tartottak. A teriilet megszerzését csak 1918
végén hataroztak el, s igy az még nem is
szerepelt a Parizsban 1919. januar 18-an
megnyild békekonferencia részére a dél-
szlav kiildottség altal atadott elsd, terileti
igényeket osszefoglal6 térképen sem, csak
késébb egészitették ki vele. A szerzd rész-
letesen ismerteti a béketargyalds menetét,
annak kulisszatitkait és a részt vevd sze-
mélyek motivacioit. A konyvet végiil a Mu-
ravidékre torténd jugoszlav bevonulas és
berendezkedés bemutatasaval zarja.

A Muravidék 1918/1919-es torténeté-
nek kotetben valé feldolgozasa megfelel
mind a téma fontossiga miatti elvarasnak,
mind a Goncz Laszlotol megszokott alapos
és minden részletre kiterjedd kutat6i és iri
szinvonalnak.
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A monografia tudomanyos igényt és
sokszempontu feldolgozds, amely sordn
a szerz6 attekintett szinte minden szdba
johet6 magyar és szlovén levéltari, sajto és
szakirodalmi forrast, helybelieket és orsza-
gosakat egyardnt. Ennek koszonhetSen
olyan hianyp6tlé munka sziletett, amely
végre objektiven és a teljességre torekvien
mutatja be az egykori Zala és Vas megyék-
hez tartozo, részben szlovénok, részben
magyarok lakta teriilet sorsat.

Paksy Zoltan

Lepold Andrea: A nagy fiizet
kisértetei — Egy elhallgatott
bantalmazassorozat torténete

PIX-L BT., ZALAEGERSZEG, 2024. 252 OLDAL

»Mert ami egyszer végbement,
azon nem masit semmi rend,
se Isten, se az 6rd6gok:
mulénak latszik és orok.”
Weores Sandor

Mit lehet kideriteni egy t6bb évtizeddel ko-
rabban tortént, homalyos hatter(l szexualis
bliniigyrdl, a biintetésrdl, a megalazott, bi-
zalomvesztett dldozatokrdl és az elitélt csa-
ladtagjainak kalvaridjardl? Egy ilyen gyo-
morforgatd, emberi tragédidk sokasagat
jelentd eseménysor foltarasa killonosen ne-
héz vallalkozas, mert az érintettek tobbsége
hallgatott, titkat, szégyenét magaval vitte
a sirba. A korabeli sajtéban az esetrdl alig
jelent meg valami.

1948-ban Kristof Kdlman készegi tanitot
kiskoru leanyok molesztalasa és tobb rend-
beli erdszakos nemi kozosiilés gyantjaval
birdsag elé allitottak, majd elitélték. Biinte-
tésének harmadolasaval szabadult 1953-ban.
Ha ,csupdn” ezt a sokfelé agazé tigyet ki-
sérte volna nyomon a mult feltardja, akkor

is nagy munka vart volna ra. Lepold Andrea
ennél tovabb akart lépni. Vallalkozasanak
magyarazata kézenfekvinek latszik. Az egy-
kor elitélt csaladapanak harom gyermeke
volt. Koziilik kett§ iro lett: Agota Kristof
(Krist6f Agota) és Kristéf Attila. Eletitkre
sorsfordité médon hatott kdszegi gyerek-
koruk, az apjuk cselekedetei miatt kizokkent
idd, a csaladjukra szakadd szégyen, az ebbdl
kovetkezd szétszakitottsag. Kimondva vagy
rejtve miiveikben is felfedezhet6k ezek a ki-
torolhetetlen emlékek. Ugy gondolom, hogy
nem apjuk pedofilidgja, hanem a szoronga-
sok, elfojtasok, a kibeszéletlenség, a kibe-
szélhetetlenség példai. Lepold Andrea ennél
tobbet feltételez, olykor sugall, bizonyos ese-
tekben pedig allit.

Konyvének talanyos cime egyszerre utal
a francia nyelven megjelent Agota Kristof-
regény magyar forditasara és a benne sze-
repld titkokra. A szakirodalomban a mi
A Nagy Fiizet és A nagy fiizet valtozatban is
el6fordul. A szerz6 az ikrek torténetén kiviil

Lepold Andrea
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Agota Kristof mas irasaival is foglalkozik.
S6t, nem csupan azokkal. JelentGs terjede-
lemben elemzi, hosszan idézi az Oidipusz
kérbejar cimii Kristof Attila-regényt is. Ez
utdbbiért halas vagyok; sok lényeges ada-
lékkal gazdagodtam beldle.

Az Egy elhallgatott bantalmazdssorozat
torténete alcim alatt a kovetkez6 mondat
szerepel A harmadik hazugsdghdl: ,Meg-
probalok irni, de csak sirni tudok, ahogy
eszembe jut az a »dolog«, ami tonkretette
az életiinket, mindnyajunk életét.” Ennek
idézGjelbe tett arnyékold korulirdsa és hat-
ravetett altalanos névmasa hitelesen fog-
lalja Gssze a dramai kovetkezményeket. Eu-
femisztikusan utal a torténtekre, egyuttal
a jovatehetetlen folytatast is tartalmazza:
életitk nem ugy alakult, ahogy nélkiile for-
malddott volna. A cimlapra kertlt idézetnek
megannyi ,ikertestvére” olvashaté Kristof
Attila regényében is.

AKkotet elsé fejezete a Tuillépni apdnkon —
Kristof Agota és Attila gyermekkori traumdjd.-
rol cimet viseli (17-31. 0.). A feldolgozandd
téma osszefoglaldsat talaljuk benne. Korabbi
valtozata a Vasi Szemlében jelent meg. Né-
melyik foloslegesen ismétlGdé tételét a gon-
dosabb szerkesztés kigyomlalhatta volna.

A Lélekrontds, lélekmentés cimii fejezet
elsé felében Lepold Andrea vazolta Kristof
Kalman pélyajat. Az altala kialakitott képet
roviden tovabb arnyalom. Felfogasara, 1é-
nyeges személyiségjegyeire azért hivom {6l
a figyelmet, mert ugy gondolom, hogy egy
megirandd Agota Kristof-monografidnak
vagy egy alapos kritikai életrajznak min-
denképpen foglalkoznia kell vele. Mar kezd§
csikvandi tanitoként torekedett arra, hogy
j6 benyomast keltsen didkjainak sziileiben,
palyatarsaiban és feletteseiben. Levente-
versenyen szerepld novendékeivel egyiitt
1928-ban kozolte fényképét a Tolnai Vildg-
lapja. Késébb kivald leventeoktatdi mun-
kajaért kapott elismerést. 1932-ben (egy ta-

nulmanyi kirandulast megszakitva) didk-
jaival szemléltetve mutatta be énektanitasi
modszerét az evangélikus tanitogytilésen.
Az Evangélikus Népiskola cim folydirat be-
szamolt arrdl, hogy a gytilésen jegyzékonyvi
dicséretben részesitették. Kiemelték, hogy
férfi létére milyen szép eredménnyel tanitja
a ndi kézimunkat (1932. 7. sz. 199. 0.).
Az emlitett pedagdgiai lapban rendszeresen
szerepelt; a tanitogytiléseken eladasokat
tartott. A nevelés korszertsitésének igényét
hangoztatta. Fontosnak tartotta a falusi le-
any- és néegyletek miikodését; szorgal-
mazta a csalddanyak képzését, mivel 6k
az elsé neveldk. A falukutatds gyonyiriiségei
cimi irasaban helyismereti, népmiivelési
dGtleteket adott, elvégzendd feladatokat jelolt
ki. Nyugat-eurdpai és amerikai pedagdgiai
elveket, iskolai megoldasokat szembesitett
a magyarorszagiakkal. Kifejtette vélemé-
nyét a hazai tanitok kivalasztasardl, képzé-
sér6l. A nemi neveléssel kapcsolatban
a francia, a svdjci és az angol felfogasrdl
szolt. frasaibdl nem maradt ki a napi poli-
tika sem: ,,Az iskolat a gyermekkel kell kor-
manyozni — nem a gyermek ellen. No és
mit ldtunk? Mussolini kezdte meg az ifjisag
fasiszta nevelésével, Hitler a nemzeti szo-
cidlizmussal folytatta ezeknek az elveknek
a gyakorlatba tiltetését, tegyuk hozza: fé-
nyes sikerrel.” (Francia titjelz6k a pedagégia
ttjain; 1936. 12. sz. 420—425. 0.)

Pedofil cselekedeteinek ismeretében kii-
I6nosen viszolyogtatd az a negédes stilus,
amely az Ismét a gyermekrdl cim( irdsat jel-
lemezi. A bevezet6b6l idézek: ,Mikor végig-
tekintek tanitvanyaim seregén, tigy vagyok,
mint egy kertész az 6 kedves munkateriile-
tén a kert novényei kozott. El-elnéztem,
amint palantdival pepecselt s a bokrosod6
egyedek kozott turkalt. [...] Kertje a gyors
fejlédésben ugyszolvan mindennap mas-
mas s 6 mégis, ugy latszik, adllanddan és
folytonosan tajékozva volt mindenrdl és no-
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vényeit szinte egyenként ismerte. Itt vagyok
mindennap az én kis kertemben. Gyermek-
palantak mosolyognak ram s bizony van
dolgom az osztatlan iskoldban, hogy minden
palantdm kapjon meleget, levegét, vizet, s
bizony nagyon gyakran kozbe kell 1épni,
hogy valami rendellenességet megsziintes-
sek, vagy tamaszt nyujtsak a gyenge kis vi-
ragnak, a kis lurkénak, ha megakad az élet
nagy problémadiban.” (Evangélikus Nép-
iskola, 1942. 1. sz. 15. 0.)

1942-ben gyakorléiskolai tanftdi vizsgat tett;
két év mulva Készegre helyezték at. A lehet-
séges okokkal Lepold Andrea A csikvandi szo-
beszéd cimii fejezetben foglalkozik (64—71. 0.).
Ebbdl kideriil, hogy 1939 majusaban Kristof
Kalman egykori tanitvanya, egy 14 év koriili
ledny ongyilkossagot kovetett el. Az esetet
a Pécsi Napldbdl idézett hiradas utan igy foly-
tatja a konyv szerzdje: ,A falu emlékezete
a dramat Krist6f Kalman szamlajara irja.”
(65. 0.) A falu emlékezetét és a jelen idejii igét
(irja) egy kilencvenedik évéhez kizeledd, ta-
pintatbdl meg nem nevezett asszony szavaira
alapozza. Roviddel ezutan egy nehezebben
védhet6 mondat kovetkezik: , Egyesek azt fel-
tételezik, Irén teherbe esett Kalmantol, s ez
a rémiilet kergette végzetébe.” (67. 0.) Lepold
Andrea a sulyos — de tobb mint 8o év mulva
bizonyithatatlan — vaddal oldan4 {6l a dilem-
mat, hogy a kordbban koztiszteletben all6 ta-
nité miért hagyta el a falut. A kotetben egy
meg nem nevezett férfi is szerepel taniként.
Ot felhaboritotta, hogy ,,Agota apjardl azt frjak
az Ujsagok: politikai okokbdl wilt borténben.
»Tudtam, hogy ez nem igaz« — szogezte le.”
(71- 0.) A folytatasban nem esik arrdl sz6, hogy
melyik Gjsagban jelent meg ez az allitas. Kris-
tof Kalman biinlajstroma az 6ngyilkos leany
esete nélkiil is rendkiviil terhelS. Hogy meny-
nyire, az a Letartdztatds cimi fejezetbdl deriil
ki (72—-79. 0.).

A Vilag cimi lap 1948. oktdber 26-an
megdébbentd hirt kozolt: ,,a rendérség 8—12

éves leanyokkal val6 erészakoskodas gya-
nuja miatt rizetbe vette Krist6f Kalman al-
talanos leanyiskolai tanit6t”. Néhany nappal
késébb a Nyugati Kis Ujsdg mar arrdl irt,
hogy vizsgaljik, valéban annyi eset tortént-e,
amennyit a vadlott beismert. A révidesen
megsziiletett itélet utan a tettes bortonbe
keriilt. Az tiggyel kapcsolatban természete-
sen lehetnének kétségeink. Vajon nem kon-
cepcios per zajlott-e? Lepold Andrea azt al-
litja, hogy a pedofil esetek megtorténtek,
ezeket bizonyitani is tudja. A periratokat
az évtizedek soran selejtezték. A térvényszék
végzésének masolata azonban elékerult
a kozelmultban. Ebben az szerepel, hogy
a targyi bizonyitékok, a sértettek és a tanik
vallomdasai mellett az orvosi szakvélemé-
nyek is terhel6ek voltak. Kristéf Kalmannak
»részben toredelmes és a blingsségre is ki-
terjedd vallomasa alapjan bizonyithatonak”
latszottak a vadak (76—77. 0.; 6. szamu mel-
1éklet). A nemi kozosiilés vadpontnal nyolc,
anemi zaklatasnal kilenc kiskoru leany sze-
repel sértettként. A felsoroltak kozott talal-
hatd a mar emlitett idés holgy neve is. Réla
azt irja a konyv szerzéje, hogy hazassagko-
tése utan hosszu évekig nem sziilethetett
gyermeke. A vele folytatott beszélgetés ol-
vashat¢ a kitet epildgusdban (222. 0.).
Lepold Andrea részletesen vizsgilta,
miként hatott az apa elitélése a csaladra.
A kérdést sokféleképpen kellett arnyalnia.
A véltozasok egy részét nagy munkaval k-
vette nyomon. A borténben raboskodé Kris-
tof Kalmantol nem valt el a felesége. Bar
tanithatott volna, helyette mindenféle fizi-
kai munkat végzett. Amikor végzettségének
megfelel§ allashoz jutott, gyermekeitdl ta-
volabb keriilt. Az apa letartoztatasanak ide-
jén Jend 14, Agota 13, Attila 10 éves volt. Ok
nem ,egyszerien” csonka csaladban nevel-
kedtek tovabb, hanem egy ideig az anyai
felugyeletet is nélkil6zték. Nyaron munkat
vallaltak, hogy segitsenek magukon és egy-
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mason. Dokumentalhatd, hogy hol végezték
iskolaikat, milyen eredményeket értek el.
Lepold Andrea fontos csaladi torténeteket,
jellemzéseket tudott meg Kristof Attila fe-
leségétél, az azéta elhunyt Ujlaki Agnestdl.
A vele folytatott elektronikus levelezésre
tobbszor hivatkozik. Attekintette Kristof At-
tila és Agota Kristof interjuit, nyilatkozatait.
Kutatdsanak eredményeit dsszevetette Kug-
lics Gabor és Czetter Ibolya publikacidival.

Mint emlitettem, az érintettek iskoldi,
munkahelyei, lakcimvaltozasai kiderithe-
ték. De miként tarhaték fol a gyermekeknek
apjukhoz, Krist6f Kalmanhoz fiz6dé6 érzel-
mei? Hogyan szembesiiltek azzal, hogy éj-
szaka nyomozdk jelentek meg naluk? Mit
kérdeztek kétségbeesett édesanyjuktdl
a torténtek utan? Milyen valaszt kaptak?
Hogyan beszélgethettek az esetrdl egymas
kozott, az ismerdsokkel, az iskoldban? Mi-
ként valtozott benniik a hidnyzé szul§ képe
egy, két, harom év mulva? Es a kiszabadulds
utan? Ezt tényszertien nem tudhatjuk. Ez
szomort maganugyik, csaladi iigyiik volt.

De vannak masfajta tények. Trodalmi al-
kotasok: dramak, novellak, regények. Ezek
a fajdalombdl, a szorongashdl, az elhall-
gatasbdl, minden bizonnyal az apahidnybdl,
az ,apaszégyenbdl” is sziilettek. Atlénye-
gitve, évtizedes, mas iranyu tapasztalatokat
magukba siiritve. Krist6f Agota esetében
az orszag elhagyasa miatt Agota Kristoffa
levésbdl, az ,analfabétava valasbdl”, a Svaje-
ban atélt csaladi konfliktusok lenyomataibdl
is formalddtak. (Is. Is. Is.) Ki tudnd szétsza-
lazni, kibogozni 6ket?

Kosztolanyi Dezs6 Edes Anna cimii re-
gényében a bird a targyalason végigtekintett
a vadlotton, a tlisténkedd védGigyvéden,
a kivancsi kozonségen, és elgondolkodott:
»,Tudta, hogy egy tettet nem lehet meg-
magyarazni se egy okkal, se tébbel, hanem
minden tett mégott ott az egész ember,
a teljes életével, melyet az igazsagszolgal-

tatds nem fejthet fol.” (Kosztolanyi Dezsé:
Edes Anna. Kritikai kiadds; szerkesztette:
Veres Andras. Kalligram Konyvkiadd, Po-
zsony, 2010.) Egy-egy irodalmi alkotas vizs-
gélata, motivumainak értelmezése kozben
sem feledheték ezek vagy a hozzajuk ha-
sonlé mondatok. Kristd Attila és Agota Kris-
tof egy-egy miive mogott is ott van az egész
életiik.

Lepold Andrea sokféle kérdést tesz fel,
sok feltételezést, olykor itéletet fogalmaz
meg konyvében. Olyanokat is, amelyeket
a kritikusok, irodalomtorténészek tapin-
tatbol vagy a hattér ismeretének hianya mi-
att nem tettek meg. Tobb mellékszdlat érint,
amelyek kihagyhatdk lettek volna. Ezeket
reményeim szerint egy kritikai életrajz
szerzGje — koriltekintéen, elditéletmente-
sen, a szobordontd szandék latszatat is ke-
rillve — feltarja majd. Hogy ne rébuszokban
beszéljek, példakat emlitek. Kristéf Agota
nyolcadikos uttoréként és kozépiskolas
didkként irt néhany politikai tartalmu és
erGsen vitathato felfogast Gjsagceikket. Cse-
lekedetei kozott is akadtak ilyenek. Szabad-
e ezért pellengérre allitani egy olyan kétet-
ben, amelynek nem ez a sudlypontja?
(135—142. 0.) Szabad-e értékitéletet mon-
dani vagy sugallni ezekért barmilyen mas
forumon? A masik felvetést — a szerzg sza-
monkérd hangsilya nélkial — érdekesebb-
nek tartom. Lepold Andrea hivatkozik Agota
Kristof beszélgetésére Foldes Annaval (Nép-
szava, 2009. oktober 10.). Ebben folidézte
azt, hogy amikor felvették a debreceni egye-
tem magyar—orosz szakara, férje azt kérte,
varjon vele addig, amig 6t Pestre helyezik.
Nem tudom, mi elézte meg az egykori el-
hatdrozast: sem Debrecennel, sem a ma-
gyar—orosz szakkal kapcsolatban. Ez valé-
ban szembedllithaté példaul Petdez
Andrasnak Az analfabéta utdszavaban ol-
vashatd mondataival: ,Az orosz nyelvvel
val6 ismerkedés nem boritja fel 1ényegesen
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nyelvi azonossagtudatat, mert mint irja, al-
talanos volt a szembenallas az orosz nyelv-
vel” (Az analfabéta; Palatinus, 2007. 71. 0.)
Azt természetesen elfogadom, hogy Kristof
Agota egyetemvalasztasat sok tényezd befo-
lyasolhatta, azt pedig el tudom képzelni,
mekkora kiilonbség van egy vidéki nagyvaros
egyetemén orosz nyelvet tanulni, illetve ide-
gen nyelvi kornyezetben élni, dolgozni, irni.

A mult feltarasa soran fontos szerep jut
az Oidipusz korbejar cim@ Kristof Attila-
regénynek (Szépirodalmi Kiadd6, 1987.)
A tobb iddsikban jatszodo torténet narra-
tora lényeges eseményeket idéz ol a hatar
menti kisvarosban t6lt6tt gyermekkorabdl.
Koziilikk kiemelkedik 1948 egyik nevezetes
napja, amelynek éjszakdjan rejtélyes gyil-
kossag tortént a kozeliikben. A kulcsregény-
ben szerepel a tragédia nyomait kutaté férfi
két testvére: Zsuzsa és Gabriel, akiknek
életrajzi adatai és f6bb személyiségvonasai
is Krist6f Agotaval, illetve JenGével egyez-
nek meg. Foltlinik édesapjuk, édesanyjuk,
a lel6tt aldozat (Florence) és férje (Sieg-
mund Mihaly), tovabba a kisvaros tobb
alakja és jol azonosithatd helyszine is. Le-
pold Andrea egy tablazatban 6sszegzi is
Gket. A narratora blintigyi konyvek szerzdje,
akarcsak Kristof Attila. Evtizedekkel a ha-
lalos merénylet utan édesanyjatdl, Gabriel-
tdl és a Svajcban él6 Zsuzsatdl levelekben
kérdezi, mire emlékeznek a torténtekbdl.
Uzeneteinek aldirasaiban a P. roviditést
hasznalja (177., 182., 184. 0.). A tibbi sze-
mélynévvel és a helyszinek atnevezésével
—legalabb részben — eltavolitja a befogaddt
a referencialis olvasattdl. Ez Lepold Andrea
konyvének elolvasasa utan szinte lehetet-
lennek tiinik f&l. (O egyébként mindvégig
Attilaként hivatkozik a narratorra.)

P. talalkozik a gyilkossag nyomozdjaval
(Zsebcirkal6val), aki egy pontosan meg nem
nevezett igy miatt az 6 apjat is rizetbe
vette. A regény végén dramai eréGvel érzé-

kelteti a csalddasnak, a kizokkent idének
ezt az éjszakajat: apjuk zavartsagat, hideg
homlokat, anyjuk sikoltozd vergédését: ,,Vo-
nyitottam a fajdalomtol. Zsuzsanna fehér
lanyarca villant, nekiugrott a ldncos rend-
6rnek, az pedig félrelokte.” (398. 0.) 37 év
mulva P. kérdésére a nyomozé igy szamol
be az esetrdl: ,,Az apja blincselekményével
kapcsolatban nem volt bizonyitékunk. Né-
hany érintett tanitvanyanak a kozlése allt
csak rendelkezésiinkre, s a feljelentés, ame-
lyet koriilbeliil egy héttel azel6tt juttatott el
hozzank egyik szil§. Sziikségiink volt a be-
ismerd vallomasra, és ezt az éjszakai letar-
toztatas soran meg is kaptuk. Az ilyen va-
ratlan rajtaiités kiboritja az embereket.
Ennyivel beéri?

— Rajtaiités — mondtam. — Ez a meg-
felel§ szd. Ott allt haléingben, bilincsben.
Elforditotta t6lunk hiivos homlokat. Hogy
élte tal azt a szégyent?

— Talélik — mondta Zsebcirkald.” (Oidi-
pusz korbejar, 398—399. 0.)

Ugy vélem, Kristof Attila a regényben
a felndtt P-ben tovabb él§ elfojtast, meg-
alazottsagot azzal is hitelesiti, hogy emlitett
leveleiben nem apjuk letartdztatasanak és
elitélésének jogos vagy torvénytelen voltara
kérdezett ra, hanem Florence-re és meg-
gyilkoldsanak koriilményeire. A regény be-
fejezésében tovabbi részletek szerepelnek
arrol, hogy ezt kovetGen mit élhettek at
az apa (és részben édesanya) nélkiil maradt
gyerekek.

Az Oidipusz korbejarrol azért is szoltam
részletesebben, mert alighanem kevésbé is-
mert mi, mint A Nagy Fiizet, A bizonyiték
vagy A harmadik hazugsag. Szamomra
egyértelmiinek latszik, hogy Lepold Andrea
a mult feldolgozasat Kristof Attila konyvé-
ben tartja hitelesebbnek. Agota Kristof mii-
veivel szemben nem feltétleniil esztétikai,
sokkal inkdbb morélis, vilignézeti vagy 1é-
lektani fenntartdsai vannak. Mintha a re-
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gényeit és novellait is a benniik el6fordul6
szexualis eseményekkel, illetve bemutata-
suk ridegségével és a kovetkezmények hia-
nyaval azonositand, és azt kutatna, hogyan
fuggnek 6ssze Krist6f Kalman borzalmas
cselekedeteivel. Hogy Krist6f Agotdban mi-
lyen ambivalens emlékek maradtak apjardl,
tobbek kozott Agota Kristof Trildgidjabol és
az Apdm cimii irasabdl alkothatunk képet.
Kiilonosen beszédes és tobbértelmi. ahogy
Petécz Andras kérdésére valaszolt az iro:
»A Nagy Flizet végét idézem: »Az Grjarat ta-
volodik. Azt mondjuk: — Rajta, Apa! Husz
perciink van a kovetkezd Grjaratig! [...] Egyi-
kink a vaszonzacskdval a kezében apank
nyomaiba és holttestére lépve atmegy a ma-
sik orszagba. Masikunk marad, visszamegy
Nagyanya hazaba.« Igy ér véget a konyv.

— Igen, gyonyori.

— Aparegénnyé valik a torténet? Arrdl
sz6l, hogyan lépjiink tul apankon? — Kicsit
igen, lehet. A pszicholégusoknak kell ezt
elemezni.” (Az 1it Csikvdndtol Kindig, Elet
és Irodalom, 2009. IX. 22. sz. 7-8. 0.)
frasom utolsé bekezdéseiben visszatérek
a szerz0 céljara, pontosabban sokoldali cél-
jaira. Konyvének tobb fejezetében is meg-
fogalmazza ezeket. Ugy érzi, hogy a btin el-
kovetdjének és gyermekeinek haldla utan
»mar semmi akaddlya nem lehet annak,
hogy a Kristdf testvérek tragédiajat tény-
szerlien megismerjuk, tarsadalmi szinten
feldolgozzuk, és Krist6f Kalman szellemi
orokségének egyoldali méltatasa helyett
megemlékezziink legalabb tizenhét aldoza-
tarol”. (31. 0.). Nem tartom val6szintinek,
hogy barmilyen tomeges igény mutatkozna
egy ilyen régi biliniigy tirsadalmi szint fel-
dolgozasara. Az is nagy eredménynek sza-
mitana, ha napjaink ilyen tipust borzalmait
sikeriilne takargatas nélkil feltarni. Még
jobb lenne, ha sikeriilne megelGzni Gket.

Nem vagyok a neveléstorténet szak-
értGje, nem talalkoztam Krist6f Kalman
szellemi 6rokségének egyoldalti méltatasa-
val. Lepold Andrea ugy értékeli, hogy
az Agota Kristoffal késziilt interjuk és
az elemzések bizonyos életrajzi mozzana-
tokat tabuként kezeltek. Nem széltak
a ,miveiben hangsilyosan megjelend sze-
xualitasrol és Krist6f Kalman ferde hajla-
mairdl, az eset »a szinfalak mogott« mindig
is sz6beszéd targya maradt. S az sem lehe-
tetlen, hogy az irénd itthoni mell§zo6ttségé-
nek ez volt valédi oka.” (30-31. 0.) A szerzd
emlitette Kristdf Agota-emlékkonyvben (El-
indultam szép hazdmbdl, Szombathely,
2016.) és a Hires szombathelyi nék cimi so-
rozat kotetében (Czetter Ibolya: Kristdf
Agota; Szombathely, 2016.) valoban nem
esik szd ezekrdl. Nyilvan azért is, mert
az egyik kétet az iré szombathelyi (Vas me-
gyei kapcsolatait szeretné arnyalni), a ma-
sik alkalmi kiadvany pedig egy gimnazium
barati kore ltal kiadott tisztelgs valogatas.
Az irérol szold részletes, a csaladi hatteret
alaposan feltaré életrajz valéban hidnyzik.
Krist6f Kalman biniigyérdl alighanem ke-
vesen tudtak. Amit a szerz6 a szexualitds
szerepének érékelésérdl allit a recepcid egé-
szével kapcsolatban, az sommas, aranyté-
vesztG. Az végképp vitathatd, hogy Agota
Kristof mtveit mell6zték volna. Bozdki
Andras ,kedvesinaldjanak”, a Kossuth-
dijnak és Szasz Janos filmjének emlitésével
maga a szerz0 is ellentmond (151. 0.).

Lepold Andrea szamara elengedhetetlen
lett volna egy szigoru lektor, hogy felhivja
a figyelmét a szerkesztés botlasaira, a fe-
lesleges ismétlésekre, az aranytalan, olykor
indokolatlan idézetekre. Bant6 szandék nél-
kil mondom: a megfogalmazas javitandd
gyermekbetegségeire.

Lécsei Péter
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Balogh Lajos (szerk.):

Az élet kertjei -

Tiindérkertek Vas varmegyében.
SAVARIA MUZEUM, SZOMBATHELY, 2023.
120 OLDAL

Gyakorld ,tiindérkertesként” nagy 6rommel
és érdeklédéssel vettem kezembe a szom-
bathelyi Savaria Muzeum Természettudo-
manyi Osztalyanak vezetdje, dr. Balogh Lajos
botanikus fémuzeolégus szerkesztésében
2023-ban megjelent Az élet kertjei — Tiin-
dérkertek Vas varmegyében cim, vonzo kiil-
seju kotetet. A boriton kiviil és beliil szerepld
fényképek — vadalma mosolygé gytimélcse
el6l, beliil a terméssel dusan megrakott faja,
hatul a koros, vastag torzst kortefa alatt,
anyarvégi hGségben sargara aszott fiivet so-
kat igéréen beteritd bakszarkorte-szényeg,
és végil a hatso boritén a terjedelmes kor-
tefa-koronaban furtékben csiingd, béséges
sozokorte-termés beszédes fényképei —
az életgazdagsag, a hagyomanyos értékek,
a természet, a sokszintiség fogalmait idézik
fel a kotettel ismerkeddben. A tartalomjegy-
z€ék elbjelezte beltartalom aztan a borit6 ké-
pei altal felkeltett varakozasokat busasan
igazolta. Sokoldalu és gazdag, szemléletfor-
malo, sokszint képet festd, valasztott targyat
minden iranybdl bemutat6 konyvecske ez.
Feloleli mindazokat a teriileteket, amelyek-
kel a gytimolesészettel foglalkozd elébb-
ut6bb sziikségszertien szembetalalja magat
a gyakorlatban.

Eloljaréban idekivankozik még két gon-
dolat. Az egyik a mi cimével kapcsolatos:
Az élet kertjei f6cim talan szandékosan utal
a magyar nyelven a nyolcvanas—kilencve-
nes évek tajan megjelent, a biokertészet
szemléletét és gyakorlati megoldasait rész-
letesen, szép képekkel bemutatd, népszerti
kotetre, amely Az élet kertje cimet viselte.

A masik elérebocsatandé gondolatot
az Andrasfalvy Bertalan néprajztudéstdl

az ELET

kertjei
Tiindérkertek

Vas varmegyében

szarmazo alabbi — megszivlelendd — idézet,
figyelmeztetés jelenti, amely 6sszhangban
all a Balogh Lajos szerkesztette kotet tize-
netével: ,Egy nép, egy orszag torténelmi
sorsa, ereje attol fiigg elsGsorban, mennyire
tudja biztositani élete fenntartasahoz, egész
népességének gyarapodisihoz sziikséges,
a lakhelyén, orszagaban taldlhaté termé-
szeti kincseket, adottsagokat, vagyis a bir-
tokolt tdj [...] életgazdagsagat.” (Andrasfalvy
B.: A viz a magyar torténelemben. Karpat-
medence.net, 2016. jan. 13., https://karpat-
medence.net/tarsadalomneprajz/torteneti-
neprajz?start=40)

De haladjunk most fejezetrél fejezetre
a konyv bemutatasaban! Az Eldszot Ambrus
Lajos, a térséghez szorosan kot6dd neves
gyumolesész-iro jegyzi, aki a Vas varmegye
gytimdélesoskertje alcim alatt értékes helyi for-
rasadatokat sorakoztat fel a nyugati orszag-
rész, benne Vas varmegye gyumolcsészeti
multjardl, gyumalestermesztési kultarajarol.
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fgy kezdi: ,Valédi gazdagsag, régi dicsGség
képe bontakozik ki azon a killonleges fold-
abroszon (térképen), ahol a Kegyes Olvasd
arégi mappak természetfoldrajzi, esetleg gyti-
molesészeti besoroldsait szemlélheti” (7. o.).
A térség gyimolcsészeti gazdagsagat bemu-
tatd, a 17. szazadtdl napjainkig felidézett tor-
ténelmi forrasokat szamba vev§ leirast ko-
vetéen egy nagyon fontos és a konyv
szellemiségét is alahtizé gondolat jelenik meg
zarszoként elGszaviban: ,Barmilyen nehéz
is a személyes élet, barhogyan is alakul a haza
sorsa, szakadatlanul igyekezz, hogy sajat gyii-
molcsdd teremjen!” (9. 0.).

A hagyomdnyteremtd Tiindérkert-moz-
galom cim nyitéfejezet a kotet szerkesztdje,
Balogh Lajos tollabdl szarmazik. Ebben ér-
tékes osszefoglalast, pontos adatokat kapunk
a Tundérkert-mozgalom kialakulasdnak
el6zményeirdl és a mozgalom bélesGjében,
Nyugat-Magyarorszagon, Vas virmegyében,
az Orségben és a Gocsejben zajlott és ma
is foly6 sokszinti tindérkertes torténésekrdl,
mégpedig elsé kézbdl, jorészt a szerzd sajat
fényképeivel dokumentaltan. A kényv szer-
kesztGje és egyben a fejezet irdja ugyanis
mindenkor e torténések kozéppontjdban
allok egyike, gyakran azok kezdeményezdje,
eléremozditéja, szervezdje. igy ir a Tiin-
dérkert-mozgalom létrejottét kivaltd okok-
ro6l: ,Valdéban, az utébbi fél évszdzadban, s
killénésen az ezredfordulét kovetden a szak-
emberek 4ltal egyre erdsebben kongatott
vészharang figyelmezteti a vilagot az él6-
vilag, benne a névényvilag sokféleségének
hatvanyozott csokkenésére. gy van ez
a gyumdoles-tajfajtakkal is, amelyek gaz-
dagsaga az elmuilt évszazadok emberi ki-
valogat6, nemesitd munkdjanak készonhetd.
Miéta azonban a falusi életméd megvalto-
zasaval a hagyomdanyos gazdéalkodés vissza-
szorult, a régi kertek zomének elvadulasaval
pusztulnak az éreg gyiimolesfak is. Azok
pedig sokkal tobbfélék voltak, mint a be-

vasarlokozpontok féltucatnyi, részben mas-
foldi fajtat kinal6 valasztéka. [...] Pedig
nemcsak kulinaris élvezetiik indokolja meg-
mentésiiket, de genetikai allomanyuk fenn-
tartasa a nemesitések jovGbeni lehetdségé-
nek is zaloga.” (11. 0.). Nagy értéke a feje-
zetnek — és a késébbi kutatdsokhoz is j6
alapul szolgalhat —, hogy a szerz6 név
szerint felsorolja azokat a tébbségében mar
orszagosan ismert és elismert személyi-
ségeket, akik a Tiindérkert-mozgalom szii-
letése koriil babaskodtak. Ismerteti azokat
a szervezeteket, eseményeket és progra-
mokat, amelyek a mozgalom létrejottéhez
elvezettek és azt ma is jellemzik. Megjeloli
a varmegye régi gyumolcs-tajfajtakat tele-
pité kezdeményezéseit, tiindérkertjeit és
latogathatd kaszalogytimolesoseit, amely
adatok igy a térség és a pomoldgia (gyu-
molcsismeret és -termesztés tudomanya)
irant érdekldd6knek utmutatéul is szol-
galhatnak. A kétet gerincét ado fejezetet
a Kovdacs Gyula pérszombati gyiimolcsész-
erdész, Ambrus Lajos ird és Szarvas Jozsef
szinmivész altal létrehivott Tindérkert-
mozgalom kiteljesedésérdl szdl6, reményteli
gondolattal zarja a szerkeszté: ,[...] napja-
inkra Karpat-medence szerte mar tobb
mint haromszaz tindérkert gytimolesozik
a Csangofoldtdl a Felvidékig és a Muravi-
dékig.” (19. 0.).

Aharmadik fejezetben tobb szerzd tollabol
és fényképeivel kapunk atfogo és sokoldalu
képet Vas vdarmegye tiindérkertjeirél (gyti-
molestdjfajta-gytijteményeirdl) és a hozzajuk
ko6tddé valtozatos kezdeményezésekrol.

A kovetkez6 rész a Vasi Skanzenbe tele-
pitett alma- és kirtefajtakat mutatja be (va-
logatdsszertien), részletes fajtaleirasokkal
és a gyumolesokrdl készult fényképekkel,
amelyhez a fejezet elején felsorolt neves
szerzék adtak alkotasaikat. Csak néhany
izes elnevezést emlitve e gytimdlesfajtakbol,
amelyek tobbségiikben valdszintileg a Tun-
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dérkert-mozgalomhoz két6dd munkanak
koszonhetéen maradnak fenn: Csérgéalma,
Eperalma, Karacsonyalma, Koszosalma,
Tokalma; Aszaldkorte, Hébérkorte, Mézes-
korte, Téli macskafejkorte sth.

Drimmer Martonnak A gyiimélesfak
szaporitasa, kiilonos tekintettel az almdra
cimii fejezete az oltds-szemzés tudomanyat
mutatja be vilagos, szakszert, lényegre tord
megfogalmazasu leirdssal és beszédes, jol
szemléltetd fényképfelvételekkel. Emellett
részletes tanacsokkal is szolgal az oltvanyok
nevelésérdl és eliiltetésérdl. Ajanlhaté min-
denkinek, aki az oltast-szemzést meg sze-
retné tanulni, vagy csak tuddsat szeretné
elmélyiteni, esetleg felfrissiteni.

A hatodik fejezet az aszaldsrél, mint
a gyiimolesok eltartdsanak egyik hagyoma-
nyos eljarasarol szdl, kiilonds tekintettel Vas
vdarmegyére, szerzéje Molnar Csaba. Nagy
értéke e szakasznak, hogy az aszalas torté-
neti attekintése, nemeinek ismertetése
mellett az frast atszovi az 6koldgiai szem-
lélet, amely legmarkansabban az utolsé
mondatban jelenik meg: ,Noveljitk szabad-
sagunkat azzal is, hogy kevesebb pénzt kell
keresniink életszinvonalunk fenntartasa-
hoz.” (89. 0.). Ertékes a szoveget kisérd fény-
képanyag, amely vilogatds a Savaria Mu-
zeum néprajzi fényképtaraban taldlhato
miitargyfotdkbol.

A kivetkezd fejezetben Kmellar Viktoria
Vas varmegyébdl szarmazo almds és mds gyii-
molesos recepteket ismertet, szép ételfény-
képekkel kisérve. Régi és tjabb gytijtésekbdl
kapunk itt recepteket az alma- és korteecet-
rél, a ,dincolt szilvardl”, a gytimolcslevesek-
rél, a gyumolesos martasokrol, féételekrdl,
siiteményekrdl és desszertekrol.

Igazi ,nagyagyd” a nyolcadik fejezet,
amely ,,Gyiimolcsozd sokféleség” cim alatt
egy ujfajta, igazan el6remutaté kezdemé-
nyezést vezet be a gytimolcs-tajfajtak gytj-
tésének és megdrzésének még szélesebb

korivé tétele, ma divatos szdval ,tarsadal-
masitasa” érdekében, az ifjusagot kilon is
megszolitva. A szerzdk tajfajta-gytijtési kér-
déivet allitottak 6ssze, mivel ,[...] a Savaria
Muzeum és a Vasi Mtzeumbarat Egylet
a Vasi Skanzen Beythe-kertjének gazdagi-
tasa érdekében gytjtGakcidt hirdet. Célunk
a Vas varmegyében fellelhetd régi és helyi
gytimolcsfajtak (torténelmi és tajfajtak)
gyljteményének kialakitasa, gyarapitasa,
az archaikus gytimoleskultira egyedeinek
s termesztési-felhasznalasi hagyomanyai-
nak megdrzése, valamint mindezek bemu-
tatasa és népszertsitése a Vasi Skanzen-
ben.” (99. 0.). A jol atgondolt, részletes
kérdéiv felhasznalasaval lelkes onkéntes se-
git6k tarhatjak fel a kornyezetikben fellel-
hetd gytimolcsféléket és a velitk kapcsolatos
helyi hagyomdanyokat, azaz szlikebb haza-
juk, hazank genetikai és szellemi kincseit!
Ez a kezdeményezés azért is jelentds, mert
a kérd6iv, a gytjtési mdodszertan hazank
mas tajain is atvehetd, hasznosithatd,
amennyiben szerzdik ehhez hozzajarula-
sukat adjak. Szép felvétellel adozik e fejezet
az Orségi és vendvidéki gytimolcs-tajfajtak
felmérésében jeleskedd Csaszarné Uhrin
Noémi (1962-2022) emlékének, akinek
a konyv ajanlasa is szdl.

Szép mozzanat a kotetben, hogy a szer-
kesztd fényképfelvételekkel, képalairasok-
kal azokrdl a személyes kapcsolddasairol
(szuleirdl) is megemlékezik (11, 21. és 120.
0.), akiktél ,a novények, gytimolesok sze-
retetét orokolte, mivelését tanulta”.

Befejezésil feltétlentil kiemelend§ a ko-
tet végén talalhatd gazdag irodalomjegyzék,
amely tovabb emeli a kiadvany értékét és
hasznossagat a gyiimolcsészet irant érdek-
16d6k — kezd6k és haladdék — szdmara.

Kustos Irma
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Tétharpad Ferenc:

A készegi kaszindélet 190 éve

(Az ujkori Készegi Polgari Kasziné
25 éves jubileumara
(1833-1999-2023/24).

SZULOFOLD KONYVKIADO, SZOMBATHELY,
2024. 144 OLDAL

A Készegi Polgari Kasziné ,legujabb kori”
alapitasanak 25. évforduléjat 2024-ben iin-
nepli. Az egyesiilet tagsiga e kiadvannyal
kivan tisztelegni a kicsivel tobb mint 190
éve (1833) alapitott szervezddés emléke elGtt,
valamint ily médon szandékozik emléket
allitani a kaszind elmult negyed évszazada-
nak - tudhatjuk meg a konyv bevezetd so-
raibol.

A szerz6 legujabb helytorténeti mun-
kéjanak a cime ismerds lehet a téma irant
érdekléddk szamara, hiszen a készegi ka-
szind torténetérdl olvashattunk mar a K6-
szegi Varszinhazért Alapitvany egy 2003-
ban megjelent kiadvanyaban. A legajabb
Osszegzés kiegésziilt az azdta fellelt infor-
maciokkal, és az elmult huszonot esztendd
torténéseivel.

Akotet szerkezete jol elhatarolt részekre
osztott. A fGsziveg Basthy Béla polgarmes-
ter/kaszindtag 1dvozld soraival (,Tisztelt
Olvasd!”) kezdddik. Ezt az 1999-es alapitd,
Dénes Andor egyesiletét tovabbvezetd el-
nokok eldszavai kovetik.

»Nem halt az meg, ki honosinak emlé-
kezetében é1” — szdl a Széchenyi-idézet,
mellyel a készegi kaszind torténete kezdddik.
A szerz§ a témat (egymast kovetGen) A nem-
zeti kaszind példajan (12. 0.); A kizélet kiemelt
szintere a kaszing (14. 0.) és Az elédék nyoman
tj(ra) kaszind alakul (61. 0.) cimi f6bb egy-
ségekben, de t6bb alcim alatt targyalja. A ko-
tet végén Mellékletek jegyzéke (111. 0.) és Iro-
dalomjegyzék (129. o.) talalhatd. Bdséges,
308 pontba szedett Jegyzetek (131. 0.) segitik
az esetleges tovabbi kutatasokat. Ez sziik-

3 kbszﬁg fotere q',mhlt S’z&é«dban, S

A KOSZEGI
KASZINOELET

190 EVE
Az tijkori Készegi Polgdri
Kaszino 25 éves jubileumdra

séges is, hiszen a kiszegi kaszind(k) torténete
tobb tisztdzandod kérdést is felvet, és a 1at-
hatéan alapos levéltari kutatasok ellenére
még szamos eddig fel nem lelt dokumentum
rejtézhet, melyek kitolthetnék a mult fehér
foltjait.

Toétharpad Ferenc kiemelten foglalkozik
az alabbiakkal:

— az egykori készegi olvasd egyesiilet és
a kdszegi kaszind elnevezés ugyanazt
az egyesiiletet takarja;

— az alakulas id6pontja az 1833. év elejére
tehetd;

— az1833-ban alapitott egyesiilet életgorbéje
kisebb-nagyobb kihagyasokkal, de nap-
jainkig nyomon kovethetd.

Az olvasmanyos, jegyz6konyvrészletek-
kel, fényképekkel illusztralt konyvben szamos
ismert névvel talalkozunk: a multbdl és a je-
lenbdl egyarant. A Chernelek és a Festeticsek
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mellett a jelen kaszindtagsaga tébb fényképen
és mellékletben megtaldlhatja magét. Frez-
het6 a szerzd és az tjkori kaszindkozosség
varosuk — Készeg — iranti szeretete és el-
kotelezettsége. E kiadvannyal Készeg tar-
sadalma egy Gjabb érdekes helytorténeti ol-
vasmannyal gazdagodik még akkor is, ha
a Tovdabbra is a nagy elédék nyomdban (109. 0.)
cimii zaré sorokbdl kiszuremlik az aggoda-
lom: ,A multha nyul6 gyokerek értékes tap-

anyagot hoznak a felszinre. Elni kell vele,
hiszen mindig akadnak emberek, akik ki-
tartdak, s tenni akarnak. Ha az el6dok altal
megteremtett (szellemi) javakat sikeriil a mai
kor sziikségleteinek megfelelGen adaptalni,
akkor, és csak akkor valhatnak a mai kaszi-
nok valdban értékteremtd, hosszu életli
egyesiiletekké.”

Csiki Istvan
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