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BEVEZETO

Tisztelt Olvasoink!

A Vasi Szemle jelen killonszama egy olyan
torténelmi és szellemi 6rokség koré szer-
vezGdik, amely nemcsak Vas varmegye,
hanem az egész magyar nemzet szamara
kiemelked§ jelentségii. Batthyany Lajos
alakja — a reformkor eszméinek megteste-
sitdje, az elsé felels magyar kormany mi-
niszterelnoke, a martir hazafi — olyan
orokséget hagyott rank, amelyet nem csu-
pan megdrizni, hanem djra és Gjra értel-
mezni is kotelességiink.

A lapszam alapjat képezd konferencia
nemcsak tudomanyos esemény volt,
hanem kozos emlékezés, szellemi parbe-
széd és identitaserdsits alkalom is. A ta-
nulmanyok, amelyek e kiilonszamban
helyet kaptak, a konferencia eldadasainak
irasos lenyomatai, tovabbgondolt valtoza-
tai. Egyuttgondolkoddsra hivnak: arra,
hogy megértsiik, miként valik egy ember-
bl jelkép, hogyan formalddik a kollektiv
emlékezet, és milyen szerepet jatszik
ebben az utékor — mi magunk.

A szerzdk irdsai kulonb6z6 nézépontok-
bol kozelitik meg Batthyany életét, politikai
palyajat, csaladi hatterét, kultuszanak alaku-
lasat és személyes vallomasait. Mégis kozos
benniik az a szandék, hogy ne csupan infor-
madljanak, hanem megszdlitsanak, elgondol-
kodtassanak, és mélyebb megértéshez
vezessenek. A torténelmi elemzések, kul-
tusztorténeti vizsgalatok, levéltari dokumen-
tumok egyiittesen rajzoljak meg azt a képet,
amely Batthyany Lajost nemcsak a mult,
hanem a jelen és a j6v6 alakjava is teszik.

Batthyany nem csupan a reformkor po-
litikai vizi6jat testesitette meg, hanem azt
az erkolesi tartast is, amely a legnehezebb
idékben is képes volt megdrizni méltdsa-

gat. Bortonlevelei, amelyek e lapszdimban
kiilon helyet kaptak, nemesak térténelmi
dokumentumok, hanem emberi vallo-
masok is — a csendes ellenallas, a belsd
béke és a hazaszeretet szavai. Ezek a sorok
ma is képesek megszolitani benniinket,
mert olyan értékeket kozvetitenek, amelyek
idétalldak és egyetemesek.

A kultusz, amely Batthyany koré épiilt,
nem pusztan emlékezés. Tukor is: meg-
mutatja, hogyan viszonyulunk a multunk-
hoz, mit tartunk fontosnak, és hogyan
formaljuk sajat identitasunkat. A tanulma-
nyok érzékenyen tarjak fel e kultusz torté-
netét, annak politikai, tarsadalmi és
szimbolikus rétegeit. Segitenek megérteni,
hogy az emlékezet nem statikus, hanem él6
— és rajtunk mulik, milyen tartalommal
toltjiik meg.

Ez a killonszam tehat nemcsak tisztel-
gés Batthyany Lajos el6tt, hanem felhivas
is: gondolkodjunk egyiitt a multrdl, a jelen-
rél és ajovordl. Mert a torténelem nem csu-
pan az, ami megtortént — hanem az is,
ahogyan emlékeziink ra.

Koszonet illeti mindazokat, akik mun-
kajukkal hozzajarultak e gazdag tartalom
megsziletéséhez. Koszonet illeti az olvasdt
is, aki id6t és figyelmet szentel a tanulma-
nyoknak. Bizunk benne, hogy a legijabb
lapszamunk nemcsak tudast, hanem szel-
lemi élményt is nyujt.

Ne feledjilk Babits Mihdly szavait:
»A mult nem halt meg, hanem hat reank.”
Legytink méltdk hozza, hogy benniink él-
hessen tovabb.

Farkas Csaba
fGszerkesztd
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Eloszo

Kozel egy évvel ezel6tt — a grof Batthyany
Lajos emlékkonferencia zarszavaban — tet-
tem igéretet egy konferenciakotet meg-
jelentetésére. Fontosnak tartom ugyanis
a kutatasok publikalasat, mizeumigazga-
toként a muzeumi kutatdmunka tamoga-
tasat. Az elhangzott eldadasok igazoltak va-
rakozasunkat, hogy a konferencian grof
Batthyany Lajosrol és a vele kapcsolatos
legtijabb kutatasi eredményekrdl tajéko-
zédhassunk.

Az ismert reformkori allamférfirél tor-
tént megemlékezés t6bb okbdl is kiemelten
fontos a magyar torténelem és a nemzeti
identitas szempontjabdl. Batthyany a pol-
gari atalakulas és a modernizacio szdszoldja,
az elsG felels magyar kormany miniszter-
elndke, a szabadsagharc martirja volt.

Itt, Vas varmegyében kiilonosen fontos
a személye, mert bar nem a megye sziilétte,
és aktiv politikai palyafutdasanak szintere
is elsdsorban Pest, illetve Pozsony, Vas var-
megye a Batthyany csalad 6si birtokkoz-
pontja volt, és a grof élete tobb szempontbdl
ide kapcsolddik. Gyermekkora egy részét
Ikervaron, a csaladi birtokon toltotte, és
1831-ben, a csdszari és kirdlyi hadseregbdl
torténd kilépése utan is Tkervarra tért visz-
sza. Nagy lendiilettel kezdte el a birtok gaz-
dasaganak modernizalasat: fejlettebb me-
z6gazdasagi modszereket vezetett be, és
olyan jelentds gazdasagi fejlesztéseket haj-
tott végre, mint példaul az ikervari cukor-
gyar alapitasa. Mindezek hatasara Tkervar
az 1840-es évekre korszerl gazdalkodast
folytatd birtokka valt.*

1 Molnar Andras: Batthyany Lajos grof indittatasa,
felkésziilése és politikai palyakezdete. In: Kedves
Gyula, Pelyach Istvan (szerk.): Batthyany Lajos grof.
Az 1848-1849. évi orszaggylilés martirjai Orszag-
gytilés Hivatala, Budapest, 2025. 21.

Vas varmegyei kapcsolédasaban fontos
tényezd, hogy 1848 juliusaban Sarvar kép-
viselGjeként keriilt be a népképviseleti or-
szaggytilésbe.? Oszi lemondasa utan is Vas
varmegyébe tért vissza. Oktdber elején
Hegyhatnal, felfegyverzett jobbagyaival
egyltt, csatlakozott a vasi nemzet6rséghez,
hogy felvegyék a harcot a kozeled§ horvat
seregekkel, de egy lovas baleset miatt a csa-
taban mar nem tudott részt venni. Decem-
berben ujbdl elvallalta a képvisel6i meg-
bizatast, és visszatért a kiraly altal ekkor
mar torvénytelennek nyilvanitott orszag-
gytlésre.? Az 1849 januarjaban letartoztatott
Batthyanyt aprilisban Vas varmegyén ke-

2 https://nadasdymuzeum.hu/tartalom.php?tart=407
(letoltés ideje: 2025. szeptember 1.)

3 Urban Aladér: Batthyany Lajos a népképviseleti
orszaggyllésen 1848 decemberében. Szazadok,
1991. ITI-1V. sz. 205—206.

256



BATTHYANY LAJOS 175 — U) EREDMENYEK A BATTHYANY-KUTATASBAN

resztil szallitottdk Laibachba, s utkozben,
Janoshazan, a helyiek megprobaltak kisza-
baditani 6t.4

A szamtalan k6t6dés miatt a Batthyany
csalad orokségének apolasat, kultuszanak
fenntartasat a szombathelyi Savaria Mu-
zeumban is fontosnak tartjuk. A mizeum
gylijteményében szamos, a csaladhoz és
magahoz grof Batthyany Lajoshoz kothetd
mitargy talalhat6. A Smidt Mizeum bie-
dermeier termében kozponti helyet foglal-
nak el reformkori nagyjaink emléktargyai,
melyek koziil kiemelkedik grof Batthyany
Lajos, Magyarorszag tragikus sorsu elsd
miniszterelnokének fiatalkori selyemdol-
manya és mellénye. FeltehetGen a Magyar-
orszagra vald hazakoltozését kovetd id6-
szakbdl szarmazik a magyaros, allé galléros
fazonu, arany zsindrozassal gazdagon di-
szitett dolmanya, amelyet Batthyany az ina-
sanak, Németh Jinosnak adomdanyozott,
a csalad pedig késébb Smidt Lajosnak ajan-
dékozta.

A Szombathelyi Képtar 2005 augusztu-
saban rendezte meg , A Batthyanyak évsza-
zadai” cimu kiallitasat, melynek kuratora
Zsambéky Monika mivészettorténész,
igazgatdhelyettes volt.s Az ugyanezzel
a cimmel tartott tudomanyos konferencia-
nak Kormend adott otthont 2005 oktdbe-
rében, a Vas Megyei Muzeumok Igazgato-
saga f6tamogatasdval.®
4 https://sarvaranno.hu/blog.php?tart=95 (let6ltés

ideje: 2025. szeptember 1.)

5 ,Batthyany II. Ferenc 1605-ben vasarolta meg a kor-
mendi uradalmat, és a mai kastély el6djét, a varat.

Vas megye kozgylilése — a 400 éves évforduléra

emlékezve — a 2005-6s esztend6t a Batthyanyak

emlékévének nyilvanitotta, mely alkalombdl

a Szombathelyi Képtar és a kormendi Dr. Bat-

thyany Strattmann Laszl6 Mazeum kozos kiallitast

rendezett egy id6ben, két helyszinen.” Kovacs Jézsef

Lasz16: Két kézikonyv a Batthyany csaldd multjardl.

Soproni Szemle 61. évf. 4. sz. (2007.) 104—106.

6  https:/library.hungaricana.hu/hu/view/MEGY_V

ASM_Sk_o03_2005/?pg=0&layout=s (letoltés ideje:
2025. szeptember 1.)

Vas varmegyében 2007-ben, Batthyany
Lajos szuletésének 200. évforduldja alkal-
mabol Batthyany Lajos-emlékévet tartottak,
amelynek keretében elGadasokat és meg-
emlékezéseket szerveztek, ezzel tisztelegve
a martir miniszterelnok emléke elgtt.?

Ebbe a sorba illeszkedik a Savaria Mu-
zeum 2024. oktdber 4-én tartott konferen-
cidja, melynek anyagat az érdeklGdék sza-
mara most a Vasi Szemle kiilonszamaban
kozoljuk. A konferencian a korszak legel-
ismertebb kutatdinak részvételével mutattuk
be Batthyany Lajos életutjat, ezzel megemlé-
kezve nemcsak martiromsagardl, de a mo-
dern, polgari Magyarorszag megteremtésé-
ért tett erdfeszitéseirdl is. Az eldadasok
fiatalkorardl, maganéletérdl, reformkori po-
litikai palyajardl, miniszterelnoki tevékeny-
ségérdl, halalardl és a késdbbi emlékezetérdl,
kultuszardl széltak.

A Batthyany Lajos gro6f halalanak 17s.
évforduldjara rendezett emlékkonferencian
elhangzott eléadasokat megjelentetd kiad-
vany, a Vasi Szemle 2025/3., tematikus kii-
l6nszama ,Batthyany Lajos 175 — Uj ered-
mények a Batthyany-kutatasban” cimmel
szamos Uj kutatasi eredménnyel gazdagitja
tuddsunkat Magyarorszag elsé felelds mi-
niszterelnokérdl. Jé szivvel ajanlom minden

érdeklddé figyelmébe!

Csapldros Andrea
muzeumigazgato
Savaria Miizeum

7  https://www.vaol.hu/hirek/2007/01/2007-batt-
hyany-lajos-emlekev (letoltés ideje: 2025. szeptem-
ber 1.); https://www.nefmi.gov.hu/letolt/batt-
hyany_emlekbizottsag_vas_o70209.pdf (let6ltés
ideje: 2025. szeptember 1.)
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R HERNADY ZsoLT GEzA
,Ime szerencsésen ide érkezénk
valamely kegyes csillagunk lathatatlan
partfogasa alatt”
GROF BATTHYANY LAJOS ES BARATAI KELETI UTAZASA 1845-BEN?

1849. oktéber 6-4n a pesti Ujépiilet udvaran
kivégezték grof Batthyany Lajost, a polgari
atalakulas egyik vezéralakjat, Magyarorszag
elsé miniszterelngkét. Ugyanaznap Aradon
tizenhdrom toérzstiszten hajtottak végre
a halalos itéletet, akik a magyar honvédség
megszervezésében és kiizdelmeiben vezetd
szerepet vittek. Holttestiiket nem adta ki
az aradi varparancsnok, mondvan: ,a ka-
tonat ott temetik el, ahol elesett”. Tobb ta-
bornok holttestét sikeriilt mégis kicsem-
pésznitk a hozzatartozoknak. Csernovits
Péter, volt kiralyi biztos, aki oktdber 5-ig
maga is a varban volt fogoly, szaz aranyért
megvette a hohértdl egy rokona és egy ba-
ratja tetemét, akiket macsai birtokan teme-
tett el titokban. Az igen tekintélyes vagyonnal
rendelkez§ Csernovits, annak ellenére, hogy
§ is renddri megfigyelés alatt allt, rengeteg
raszorulonak segitett, sokakat rejtegetett:
»Mdcsa volt a bujdosdknak, menekiilteknek
a »J6 reménység-foka, s a vilagitdtorony
rajta Csernovits Péter.” A hazai bujkaldk ko-
z0Ott volt bard Wenckheim Béla is, aki mint
Békés megye fGispanja kényszeriilt mene-
kiilni a szabadsagharc alatti tevékenysége
miatt. 1850-ben végil amnesztiat kapott.
A borténben raboskoddk kézul azonban so-
kan csak az 6tvenes évek masodik felében
szabadultak, és mindeniiket elvesztve 1ép-
tek ki az 6nkényuralom vilagaba, ahol ke-
vesen mertek segiteni rajtuk nyiltan. Grof
Almasy Gyorgy ezen kevesek kozé tartozott.

1 Jelen tanulmany egy készulGben 1évG nagyobb iras
része.

1854-ben az 6t félve felkeresd volt honvéd
f6hadnagy baratjat nemcsak elszallasolta,
taplalta, felruhdzta és allast szerzett neki,
de tuntet6leg maga mellé tltette a szinhazi
paholydban is Pozsonyban. A csatakban
végtagjaikat vesztett honvédeknek pedig
milabakat vasarolt.

E négy férfitt, Batthyanyt, Csernovitsot,
Wenckheimet és Almasyt nemcsak az ko-
totte Gssze, hogy bar killonbozé élethely-
zetekben, de hazafiasan és batran cseleked-
tek, hanem az is, hogy baratok voltak.
Néhany évvel korabban, 1845 tavaszan és
nyaran kozosen vallalkoztak arra, hogy be-
jarjak Gorogorszagot és a Kozel-Keletet.

Grof Batthyany Lajos utazdsairdl igen
keveset tudunk. A magyar kiralyi udvari
kancellaridhoz benyujtott utlevélkérelmei
és az engedélyek alapjan ismerjik ati cél-
jait: Bajororszag, Svajc, Italia, Francia-
orszag, Belgium, Hollandia, Anglia, Német
Sziévetségi Tartomanyok, Spanyolorszag,
Gorogorszag, Torokorszag. Ezek azonban
csak kérelmek voltak, s nem jelentik azt,
hogy a grof valoban el is utazott e tervezett
orszagokba.

Els6 életrajzirdi is csak rovid utalasokat
tettek eurdpai és keleti ati céljairdl. Bat-
thyany, miutan rendezte birtokai tigyeit,
1833-ban kezdett el onallan utazni, elGszor
Nyugat-Eurépaban. Ugyanezen év de-
cemberében Térokorszagba késziilt, azon-
ban Pozsonyban megismerkedett Zichy An-
ténia grofndvel, akit egy év mulva feleségiil
vett. Néhany honappal késébb, 1835 tava-
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szan mar egyltt utaztak Parizsba. Felesége
ezutan gyakran elkisérte a gréfot utazasa-
ira. Politikai aktivizalodasaval sem szorult
hattérbe ezen tevékenysége, a 40-es évek-
ben is t6bb utjardl tudunk, koziilikk az egyik
legizgalmasabb volt, amikor 1845-ben a Ko-
zel-Keletre indult.

A 19. szazad elsd fele a romantikus uta-
zasok kora volt, melyben mar nemcsak a tu-
domany, hanem a hely, a vilag, a természet
megismerése is cél volt. A korabbi szazad
Grand Tour-jai, a f6ként angol arisztokrata
ifjisag tanulmanyutjai utan tehat kitagult
az érdekldddk kore, az utazok legnagyobb
része azonban még mindig arisztokrata
volt. Batthyany kulfoldi utjait 6nmaga to-
vabbképzésére is felhasznalta. 1835-ben Pa-
rizsban megismerkedett Frangois-René de
Chateaubriand vikomttal, akinek személye
és muvei nagy hatast gyakoroltak ra és
amagyar ellenzéki politikusokra. Egy 1830-as
besugdjelentés szerint a francia ir6, politi-
kus szavai buzditottak a fiatal magnasok
munkéjat: ,Az alkotmanyt kiillonosen a fel-
sGtablanak kell fenntartania, mert az also-
haz tagjai gyakran valtoznak, tehat nem al-
land6ak.” Chateaubriand a romantikus irék
egyik példaképe is volt, aki els6k kozott
vette észre az antik Roma mellett a keresz-
tényt, 6 inditotta el a hellén és keresztény
vilag tajai és emlékei megismerésére ki-
bontakoz6 zarandokmozgalmat. Személye-
sen jart a Szentf6ldon, erre vonatkozo ut-
leirasat 1811-ben jelentette meg. Batthyany
olvashatta ezt is, de az 1840-es években mar
sok mas utikonyv, utleiras allt rendelkezé-
sére, ha fel akart készulni egy-egy keleti
utazdsra. A magyar nyelven megjelent mii-
vek f6ként Nyugat-Eurépat és Eszak-Ame-
rikat mutattak be, néhany volt csak, amely
a Szentfoldet és Egyiptomot. Idegen nyel-
ven azonban sokan emlékeztek vissza ko-
zel-keleti kalandjaikra. Batthyany nagyon
igényes konyvtaraban 55 mi (157 kétet) tt-

leiras volt, valamint 51 mii (124 kotet) fold-
rajzi és topografiai targyu munka. Egyik
korai életrajzir6ja szerint mar ifjikoraban
»a torténelmet és foldrajzot szivesen ol-
vasta”.

1843 decemberébdl egy konkrét bécsi
konyvvasarlasardl is tudunk, melynek so-
ran keleti témaju miivet vasarolt, Orienta-
lische Frage cimmel, 1845. janudr végén pe-
dig kézhez vehette egy Bécsbdl rendelt
térképsorozat tjabb 6t kotetét. Nemcsak
konyvekbdl tdjékozddhatott azonban, hi-
szen baratai kozil tobben megfordultak
mar Keleten, igy biztos, hogy gréf Széche-
nyi Istvan és sajat ségora, grof Karolyi
Gyorgy is hasznos informaciokkal lattak el.
Batthyanynak is tobb tutlevélkérelme van
Torokorszagba, és batran feltételezhetjik,
hogy t6bbszor jart is ott. Széchenyihez ha-
sonloan szerette a keleties dolgokat, atjairdl
gyakran hozott haza targyakat, melyeket
sokszor elajandékozott. igy kapott Pulszky
Ferenc ,6vnek szép torok selyemkenddt”,
vagy baré Podmaniczky Frigyes ,felséges
keleti pengéjii” kardot emlékiil. Eletstilu-
saban is vonzddott a keleti kultarahoz, ,,sze-
rette a torokos kontosoket, szeretett keleti
kényelemben heverészni a kereveten”.

Batthyany 1845-0s keleti utazasahoz —
a szakirodalom eddig ugy vélte, hogy — egy
1843-ban kért utlevelet haszndlhatott, me-
lyet meghosszabbitott. Ez volt latszélag
ugyanis az egyetlen kérelme a negyvenes
években. Sikeriilt azonban tjabb forrasokat
talalni, melyek alapjan egy 1844-es tutlevele
meghosszabbitisat engedélyeztette. Ennek
birtokdban mar 1844 6szén el akart utazni,
és az egész telet keleten toltotte volna. Ezt
azonban feltehetGen a belpolitikai esemé-
nyek miatt elhalasztotta. Oktéberben
ugyanis Pozsonyban megalakult az Orsza-
gos Védegylet, decemberben pedig Pesten
a Gyaralapitd Tarsasag, s mindkét egyesiilet
igazgatd valasztmanyanak tagja lett. Ezen-
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kiviil §sszel aktivan politizalt az orszaggyu-
1és felsGtablajan. 1845 februarjaban konk-
retizalodott ujra az utazas, és hogy a nyarat
Egyiptomban tolti. Az eredeti terv, amint
azt késébb latni fogjuk, az volt, hogy Go-
rogorszagba, majd a tordkorszagi Szmir-
naba hajoznak, innen pedig Egyiptomba,
Kairdba. Mindez harom hénapot vett volna
igénybe, a szentfoldi kitérérdl tehat ekkor
még sz6 sem volt. Batthyany Széchenyi Ist-
van grofot is hivta magaval, aki el6tt nem
volt ismeretlen a gorog és torok vidék. Mar-
cius 14-én Széchenyi Batthyanyék pesti
szallasan, a Czirdky-hazban jart, ahol Bat-
thyany, t6le megszokott médon, piszkalta
és ingerelte baratjat, mire Széchenyi azt fe-
lelte: ,Nem vagyok olyan egészséges, nem
lenne batorsagom Egyiptomba menni.”
Széchenyit valoban epegércsok gyotorték
1844 decembere dta, és jol tudta korabbi ut-
jaibdl, hogy Egyiptomot és a Kozel-Keletet
marcius és szeptember kézott ,minden
utaz6é kiallhatatlannak tartja, a pestis,
a nagy hdség és az ophatalmia (szemgyul-
ladds) miatt”. Egy keleti utazas valdban sok
veszéllyel fenyegette az Eurdpabdl érkezd
utast. Egy korabeli idegenforgalmi irat is
merészebb véllalkozdknak tartotta a keletre
utazokat. A betegségek és a nehezen kibir-
hat6 nyari melegen tul rdadasul olyan ve-
szélyek is fenyegették Batthyanyt, amelyek-
rél, ha eldre tud, valdszintileg Gvatosabban
vag neki e kalandnak.

Batthyany, aki februdr végén révid ideig
betegeskedett, mindenesetre szamolva
a kockazatos tuttal, Széchenyire bizta fele-
ségét, grof Zichy Antdniat. Marcius 19-én
este indult utnak, aznap — Széchenyi nap-
16ja szerint — felesége szenvedett, illetve be-
tegeskedett. A férjét6l vald elvalds mellett
valdszintileg rosszullétét az okozta, hogy
varandds volt. Ezt azonban nem biztos,
hogy férje tudta. Batthyanyval tehit sem
Széchenyi, sem sogora, grof Karolyi Gyorgy

nem utazott el. 19-én, szerda este 10 dra
koriil grof Festetich Géza és baré Wenck-
heim Béla tarsasagaban indult Bécsbe, vagy
sajat kocsin, vagy a k. k. Diligence-on. Ez
a szemeélyeket is szallit6 postakocsijarat na-
ponta kétszer, délelGtt és este ment Budarol
Bécsbe. G6zhajéval még nem mehettek,
mert a Dunan csak aprilis 1-én indult meg
a forgalom abban az évben, Pestrél a magas
vizallas miatt még akkor sem. Mintegy har-
mincdras utazds utan, 21-én értek a csa-
szarvarosba, feltehetden itt csatlakozott
hozzajuk gréf Almassy Gyorgy és Cserno-
vits Péter. Par napig Bécsben idéztek, ter-
viik az volt, hogy aprilis 1-én érnek Tri-
esztbe. Csernovits valdszintleg az utolso
pillanatban csatlakozott, mert marcius 14-én
kért utlevelet, melyet 29-én kapott meg, ezt
bevarva indulhattak a déli kikGtévarosba.
Triesztnél gézhajora szalltak, vagy levitor-
laztak az Adriai-tengeren Gorogorszagba.
»Az Adriai-tenger hullamai kiillonben sok-
kal kisebbek, mint az 6ceané. A habok ugy
mozognak, mint a forré viz a fazékban. [...]
A hintazas nem sokdig tart a zivatar utan,
s altalaban ez a tenger j6 id6ben nem kelle-
metlen, mig az 6cean az” — jegyezte fel errcl
az utszakaszrol Széchenyi grof 1818 augusz-
tusaban, hozzatéve, hogy ,a szél néha na-
gyon hirtelen tdmad”, tgyhogy igen el6vi-
gyazatosan kell banni a vitorlakkal és
a tengeri sziklakkal. , Legjobb mddszer ke-
veset enni és semmi szert nem hasznalni.
[---] A hajé folytonos mozgasa miatt minden
taplalék szinte torkig ér, ugyhogy folytonost
nyomadst érziink s egyre émelygiink téle.”
Batthyanyék kellemesnek talaltak a tengert.
Hétnapos utjuk soran meglehetésen sze-
rencsések voltak, egy éjszakai vihart kellett
csak atélniik, egyébként baj és rosszullét
nélkiil hajoztak. Korfun megalltak néhany
orara és kirandultak a szigeten. Wenckheim
bard egyik levelébdl tudjuk, hogy narancs-
ligetek, olivaerddk és viragzo rézsak kozott
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az évszakhoz ill§ kitting klima és a csoda-
latos novényvegetacid lazba hozta a magyar
utazokat. Kissé délebbre, a Jon-szigetcso-
port egy masik részénél Lefkasz (Letkada,
Leukadia) szigeténél hajoztak el, annak dél-
keleti csiicskénél talalhat6 az a 72 méter
magas szikla, amelyrdl — a hagyomany sze-
rint — Szappho szerelmi banatédban a ten-
gerbe vetette magat. Itt a csoddlatos naple-
mente  latvanya  elkdpraztatta  és
melankolikussa tette dket: ,mindenkinek
arra kellett gondolnia, ami neki értékes és
kedves”.

Ezutan valdszintleg a Patrei- és Korin-
thoszi-6bolbe behajozva érték el a szaraz-
foldet. Hajoutjuk tehat jol sikeriilt, s6t
Wenckheim Béla baré olyan otthonosan
érezte magat a hajon, hogy nehéz szivvel
valt meg téle. Szilard talajra érve tabort ver-
tek, yeldanolvan az alfoldi haldsz nétat”. Ap-
rilis 7-én mar Athénban voltak. Innen irt
levelet két nappal késébb baré Wenckheim
Batthyany Lajosnénak. Az utazasi informa-
cidkon tul azért is érdekes ez a németbdl
olykor magyar nyelvre valtd levél, mert
a tartalma alapjan ugy tiinik, hogy a gréfné
csak ebbdl értesiilt az ut eseményeirdl. Fér-
jétél, Batthyanytdl nem maradt fenn hozza
irt levél errdl az tutrdl, lehetséges, hogy
a grof, aki nem szeretett irni, nem értesi-
tette irasban otthon maradt asszonyat.
Wenckheim levelébdl az is kideril, hogy
hat f6bdl allt a magyar csapat. Batthyanyn,
Wenckheimen, Almassyn, Csernovitson és
Festetichen kiviil mas arisztokratat nem
emlitenek a forrasok. Batthyany akkori tit-
kéra, Kuthy Lajos biztosan nem volt ott,
mert ekkoriban zlirzavaros anyagi tigyeit
prébalta helyrehozni itthon. Megtalaltuk
azonban Batthyany grof szakdacsanak, Karl
Landischnak az utlevélkérelmét, tehat § le-
hetett a hatodik utazo.

Batthyanyék igen feszilt légkorben ér-
keztek Athénba. Gorogorszaghan 1821. mar-

cius 25-én fegyveres felkelés tort ki a torck
uralom ellen. Ez a nap, amely a mi id6sza-
mitasunk szerint aprilis 6-ara esett, nem-
zeti tinnep volt 1829 dta, midta a torok Porta
kénytelen volt elfogadni a londoni, majd
drinapolyi szerzédést, amely autonémiat,
majd fuggetlenséget biztositott Gorog-
orszagnak. A gydmhatalmak, Anglia, Fran-
ciaorszag és Ausztria érkodtek a hatalmu-
kat biztosité eurdpai egyensuly felett,
beleavatkozva a gorog belpolitikdba is. 1832-
ben trénra iltették Otto von Wittelsbach
bajor herceget (1815-1867), aki ellen 1843-
ban katonai felkelés tort ki Athénban.
Az idegen szarmazasu kiraly kénytelen volt
engedni: 6sszehivta a nemzetgytlést és el-
fogadta az alkotmanyt. 1845-ben Kolettis
volt a miniszterelnok, akit a franciak ta-
mogattak. Az § ellenzéke volt Mavrokorda-
tos, az 1822-es fiiggetlenségi nyilatkozat
megfogalmazdja, az angolpartiak képvise-
16je. Aprilis elejére nagyon ellenségessé valt
a hangulat, forradalom kitorésétdl lehetett
tartani. 5-én az athéni kaszarnyat egy irre-
gularis hatardrzaszldaljjal erdsitették meg
és rendkivuli intézkedéseket foganatositot-
tak. Varatlanul felmentették az attikai kor-
manyzot és a varosi rendérfénokot. 6-ara
virraddra tobb laktanyaban tisztek 16vol-
doztek, de délutan minden az tinnepi prog-
ram szerint zajlott. Masnap, hétfén érkez-
hettek a magyar utazok a gorog févarosba.
Hire kelt, hogy Kolettis miniszterelnok fel
akarja oszlatni a nemzetgytilést, ami tovabb
fokozta az izzd hangulatot. 10-én azonban
a nemzetgytlés folytatta munkajat, és nem
szabadultak el az indulatok. 21-én Athén
mar nyugodt volt, Batthyanyék tehat kevés-
sel, de megusztak, hogy forradalmi csata-
rozas kozepébe csoppenjenek. Helyette jar-
tdk a varost templomrdl templomra,
megnézték a nevezetességeket: Szdkratész
bortonét, a stadiont, az Akropoliszt, a par-
lamentet, a palotat, a diadalivet. A varos
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»régi, nagyszerl emlékeibe buvarkodtak”,
és csodaltak, ,mert ilyesmit az Alfoldon
csakugyan nem latni” - jegyezte meg
Wenckheim, hozzatéve, hogy ne csodalkoz-
zon Batthyanyné, ha 6k ,mint klasszikus
miiveltséggel rendelkezd oregek és tanult
emberek” térnek haza.

Aprilis 9-én délel6tt a magyar utazok
gorog képviseldkkel, arisztokratakkal talal-
koztak, bar ezen udvariassagi latogatashoz
nem sok kedviik volt. A nemzeti viseletbe
oltozott férfiak szépsége felkeltette a ma-
gyarok figyelmét. A gorog néket viszont,
akik mar keverték a nemzeti 6ltozkodést
a divatosabb ruhadarabokkal, nem talaltak
olyan szépnek: ,sziviink nem szalad vesz-
tébe, a honi védegyleti asszonyaink még
mindig els helyt allnak” — irta Wenckheim.

Batthyanyék Athénban gy dontottek,
hogy mddositjdk utiterviiket: Athénbdl
Szmirnaba hajéznak, de onnan nem Egyip-
tomba, hanem Bejrutba mennek. , Egyéb-
ként frissen vagyunk, jo egészségben, kedv-
ben, mindezdraig egyetértés, Gsszetartas
uralkodik” — foglalta 6ssze a jo csapatszel-
lemet Wenckheim.

A gorog févarosbdl vitorlashajon vagy
g6zhajon juthattak el a kis-dzsiai Szmir-
naba (Izmir), amely a levantei kereskedelem
egyik kozpontja volt. Az Gt mintegy 1-1,5
napot vett igénybe. A nyiizsg4 varost a var
uralta, innen szép kilatas nyilt az 6bolre.
Batthyanyék feltehetGen felkeresték a helyi
osztrak konzult, és néhany piaszterért lo-
vakat bérelve bejarhattak a kornyéket.
A magyar utazok ,6sszetartasa” valgszint-
leg Szmirnaban megbicsaklott, az aprilis
29-i Honderii ugyanis arrdl szamolt be,
hogy ,a zarandokok [...] nagyobb része, te-
hat az 5 koziil legalabb 3, mint halljuk visz-
szatérenddk, mielGtt a szent varosig van-
dorolnanak”. Egy késébbi leiras szerint is
Csernovits Péter melldl ,tarsai az ut ki nem
allott viszontagsagai miatt lassankint el-

maradoztak”. Valdjaban csak egyikiik, grof
Festetich Géza tért haza. Szmirnabdl kony-
nyen visszautazhatott akar Konstantina-
poly felé is. Mindenesetre a junius 29—30-i
Fehér megyei l6versenyen mar lovai futot-
tak. Batthyanyék nem maradtak sokaig
a kis-azsiai varosban, szerencséjitkre. Ha
ugyanis grof Karolyi Gyorgy 1834—1835-0s
atjahoz hasonléan Egyiptomba mennek
el@szor, és onnan a Szentfoldre, Sziridba,
majd Szmirnaba, akkor veszélyes helyzetbe
kertiltek volna. A varosban julius 9-én tliz
utott ki, borzasztd karokat okozva: hiisz 6ra
alatt leégett a fél varos. Batthyanyék ekkor
azonban mar nem voltak ott. Konstantina-
polybdl kéthetente csiitortokon indult géz-
hajé Szmirnan at Bejratba. A magyar za-
randokok erre szallhattak fol. A tengeri Gt
vitorlassal két-harom hétig tartott, gézha-
joval persze ez lerovidilt 6t-hat napra.
Erintették Rodosz, majd Ciprus szigetét,
ahol Batthyany egy hord¢ bort vett. Majus
elsé hetében értek Bejrutba, ahol osztrak
konzul is mikodott. A grof, aki ikervari ott-
honaban kiilonleges borgytijteménnyel ren-
delkezett, itt hagyta raktaron a hord¢ cip-
rusi bort. Bejratbdl 16haton két nap alatt
juthattak az Antilibanon hegyein at Da-
maszkuszba, ahova majus 9-én, pénteken
érkeztek meg. Sziria févarosat ,,egy iszonya
nagy, sok kisebb részre felosztott kertnek
lehet mondani, mely k6zepében a varos all”
— jegyezte fel napldjaba tiz évvel korabban
Batthydny sdgora, grof Karolyi Gyorgy.
»Akertek stirtin vagynak iiltetve, és azokbul
imitt-amott szép nyari lakasok latszanak
ki. Az egész tekéntet a leggazdagabbak és
legkellemetesebbek kozé tartozik.” Karolyi-
hoz és a legtobb utazéhoz hasonléan
Batthyanyéknak is nagyon tetszett Damasz-
kusz, és igen jol érezték magukat. A varos-
ban volt angol f6konzul, aki biztosan ven-
dégul latta a magyar arisztokratakat.
A torok varosok piszkos utcdival, rossz hi-
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giénids viszonyaival szemben Damaszkusz
sokkal tisztabb volt. Torok foldon egyébként
nem jelentett gondot a tisztalkodas az uta-
zoknak, a legkisebb telepiilésen is volt
fiirdd, hiszen a muzulmanok szamadra val-
lasi kotelesség a tisztalkodas, a lelki tiszta-
sag mellett a testi is.

Damaszkuszbdl majus 15-én indultak
tovabb Batthydny és tarsai Jeruzsalem felé.
Az eléttik all6 utszakasz azonban igen ve-
szélyes volt.

Mar néhany évvel korabban Batthyany
sogora, grof Karolyi Gyorgy is tartott attdl,
hogy Sziria vidékén fogsagba esik. 1834-
ben, Rémabdl valo elutazasa eldtt, takaré-
kosan beosztott pénzérdl irt titkaranak:
»---hacsak Sziridba fogsdgba nem jutok, és
valami tetemes summat kivaltsagomra kel-
lene fizetni, minden bizonnyal ezen sum-
maval kijovok ... Pedig akkor még viszony-
lagos nyugalmat biztositott Ibrahim
nagyvezér uralma. Az egyiptomi despota,
Mohamed Ali fia 1831-1832-ben foglalta el
Sziriat, miutan Torokorszag nem volt haj-
land¢ atadni a tartomanyt, annak ellenére,
hogy megigérte a gorog felkeldk elleni
egyiptomi segitségért cserébe. Ibrahim re-
formokat vezetett be és javitotta a kozbiz-
tonsagot, de 1840-ben — a nagyhatalmak
kényszeritésére — kénytelen volt kivonulni.
Szeptemberben ugyanis angol és osztrak
hajokrdl torok katonasag szallt partra, fel-
fegyverezték a helyi lakosokat, a drazokat
és a maronitakat. Langba borult a Libanon
vidéke, mikzben angol hadihajok tamad-
tak Alexandriat. Franciaorszag nem avat-
kozhatott kozbe, igy Mohamed Ali kapitu-
lalt. Megmaradhatott Egyiptom ura, de
fidnak at kellett adnia Sziriat a Portanak.
Torok elnyomds kovetkezett, amellyel
szemben folyamatos felkelések voltak, de
a sziriaiak egymas ellen is kiizdottek.
A muszlim drizokat az angolok, a keresz-
tény maronitakat a francidk tdmogattak,

kijatszva dGket egymds ellen. 1843-ban
a Porta, ismét nagyhatalmi nyomadsra,
kénytelen volt lemondani a kozvetlen ira-
nyitasrdl, és a Bejrut—-Damaszkusz Gtvo-
naltdl északra maronita, délre driz fenn-
hatdsagu terileteket hoztak létre. Miutan
mindkét részen a masik vallasi csoportbdl
valok is éltek, ez a felosztas tovabb mélyi-
tette az ellentéteket, melynek kovetkeztében
mindennaposak voltak a gyilkossagok és
a bosszik. A szir testvérharc egyik legvé-
resebb fejezete akkor robbant ki, amikor
a déli maronita parasztok fellazadtak a dru-
zok ellen, és a harc rovidesen északra is at-
terjedt. A kolesonos, borzaszto 6ldoklések
soran egész falvakat irtottak ki, ezreket
gyilkoltak meg.

Ez a felkelés 1845 majusaban tortént,
pontosan akkor, amikor Batthyanyék elin-
dultak Jeruzsalem felé. Ahogyan Wenck-
heim irta egyik levelében: ,haboru, anar-
chia, gyudjtogatas” van az egész vidéken.

Batthyanyéknak sem sikerult baj nélkil
atkelni Szirian. Egyik nap druz fegyveresek
vették korbe Gket, ellendllasra a tilerd miatt
gondolni sem lehetett. Fogsagba estek,
ahonnan csak tetemes valtsagdij, tobb ezer
piaszter ellenében engedték el éket. A ma-
gyar utazok nem biztak volt fogvatartoik-
ban, és egy egész éjszakan at, tizenkét orat
lovagoltak, mig biztonsdgosabb teriiletre
nem értek. Nemcsak életitket, hanem cso-
magjaikat is sikeriilt megmenteni, és végre
ehettek is valamit.

Batthyany és tarsai kovetkez allomasa
a Karmel hegye volt, mely szomszédos Na-
zarettel, és akkoriban a ,,Szentfold kapuja-
nak” neveztek. Az egyik hegycsicson kar-
melita szerzetesek zardaja magasodott.
,T6bb mint harminc jo6 izléssel butorozott
ari szoba 4all az utasok szamara, kik a leg-
jobb iz étkek és borokkal lattatnak el ha-
rom napig ingyen, mig 6k szegény hazigaz-
dak egész éven at bojtolnek, s kellemetlen,
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olajjal készitett hal és z6ldségnél egyebet
nem esznek.” Ttt szalltak meg Batthyanyék
is, innen latogathattak meg a konzult Hai-
faban vagy a kozeli Nazaretet. Mintegy két
napra voltak a szent varostodl, igy — ahogyan
Wenckheim nevezte — ,a magyar keresztes
lovagok” majus 22-én érkeztek Jeruzsa-
lembe. A Szentfoldon végiglatogattak a bib-
liai helyeket. ,Ittlétiink egészen vallasos,
két napja (izziik az életet Krisztus szenve-
déseit, a szent sirt, a Golgothat, az Olajfak
hegyét, a Jozefat volgyét, Maria lakasat és
sirjat” — irta Wenckheim baro.

25-én elzarandokoltak a Jordanhoz,
amelynek vizével megtoltotték kulacsaikat,
majd a Véros-tengerhez, Betlehembe és Je-
rikéba mentek. Visszatérve a szent varosbha
egy kiilonleges istentiszteleten vettek részt.
Az ortodox keresztény Csernovits ugyanis
halott édesanyja emlékére szeretett volna
szent liturgiat mondatni. Markovits Ilonat,
»a ritka szépségérdl hires nét” kordn el-
vesztette Csernovits, igy apja nevelte fol.
Miutdn bemutatkoztak a magyar utazok Je-
ruzsalemben a gorogkeleti patriarkanak,
Csernovits elGadta kérését, amire a patriar-
ka hajlandénak mutatkozott, de meghok-
kent, midén a macsai foldesur ,azt terjesz-
tette el, hogy 6 a gyaszmisét ugy kivanja
megtartatni, hogy azon az 6sszes plispokok
a patriarkaval egyltt részt vegyenek. A pat-
riarka megjegyezte, hogy ez draga kivansag,
amire Csernovits Péter négy ezer darab
arany misepénzt letett, és a gydszmise meg-
tartatott.” A szertartas végén a békez férfiu
azt mondta a jelen 1évé tutitarsainak, hogy
»élhetnek nagyon soka, de egyszerre ennyi
kirukkolt (sajat szavai) puispokot egyikiik
sem fog életében latni”.

Szentfoldi zardndokutjukrdl 28-4n Je-
ruzsalemben hivatalos iratot is kiallitottak
a magyar utazoknak, latin nyelven:

IN DEI NOMINE AMEN.

Omnibus, et singulis praesentes litteras
inspecturis, lecturis, vel legi audituris
fidem, notumque facimus Nos Terrae
Sanctae Custos Illum Dominum Comitem
Ludovicum Batthyany ab Hungaria, Ro-
mano-Catholicum Jerusalem feliciter
pervenisse die Vigesimo 2 Mensis Maii inde
subsequentibus diebus praecipua
Sanctuaria, in quibus Mundi Salvator
dilectum populum suum, imo et totius
humani generis perditam congeriem ab
infer servitute misericorditer liberavit,
utpote Calvarium, ubi Cruci affixus, devicta
morte, Coeli januas nobis aperuit; SS.
Sepulchrum, ubi Sacrosanctum ejus corpus
reconditum, triduo ante suam
gloriosissimam Resurrectionem quievit, ac
tandem ea omnia Sacra Palestinae Loca
gressibus Domini, ac Beatissimae ejus
Matris Mariae consecrata, a Religiosis
nostris, et Peregrinis Visitari solita,
visitasse et magna cum devotione in eis
Missam audivisse.

In quorum fidem has scripturas officii
nostri sigillo munitas per Secretarium
expediri mandavimus.

Datis apud S. Civitatem Jerusalem ex
Venerabili nostro Conventu SS. Salvatoris.
die 28 mens Maii anno D. 1845.

De Mandato Reverendiss. in Christo Patris

PECSET of Thedorus Tecta
Magyarul:
ISTEN NEVEBEN AMEN.

Mindenkinek, egyiittvéve és killon-kiilon
is, akik ezt a levelet megtekintik, olvassak
vagy felolvasni halljak, a Szentfold rzdje-
ként hitelesen tudtira adjuk, hogy az igen
tekintetes ur, a rdmai katolikus Batthyany
Lajos grof Gr Magyarorszagrol majus hé
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)

22-én sikeresen megérkezett Jeruzsalembe,
majd a kivetkezdé napokban a kiilonleges
szent helyeket, amelyeken a Vilag Megval-
tdja kedves népét, sét az egész emberi nem
elkarhozott gyiilekezetét a pokol rabsagabol
irgalmasan megszabaditotta, mint a Kal-
variat, ahol Keresztre feszitve a haldlt le-
gy6zésével megnyitotta  szdmunkra
a Mennyorszag kapuit; a Szent Sirt, ahol
Szentséges teste eltemetve harom napig pi-
hent legdicsGségesebb Feltamadasa el6tt,
egyszersmind Palesztina minden Szent He-
lyét, amit az Ur és Boldogsagos Anyja, Ma-
rialéptei megszenteltek, és amiket Hiveink
és a Zarandokok fel szoktak keresni, meg-
latogatta és e helyeken nagy ahitattal Misét
hallgatott.

Ezeknek hiteléiil megparancsoltuk, hogy
Titkarunk allitsa ki ezt a hivatalunk pecsét-
jével megerdsitett levelet.

Kelt Jeruzsalem szent varosaban a Szent
Megvaltorol nevezett tiszteletremélté kon-
ventiinkben majus hénap 28. napjan az Ur
1845. évében.

A Krisztusban igen Tisztelendé Atya
Parancsira

Theodorus Tecta OF titkar>

Mijus legvégén lehetett, hogy ellatogattak
a Foldkozi-tenger kikotévarosaba, Jaffaba
is, amely kilencéras lovaglasra volt Jeru-
zsalemtél. ,Jaffa tajéka szép. Illatozd na-
rancserd6 mellett halad az utas, jobbra-
balra szép foldek, a dombokkal és
volgyekkel valtozo gyepségen kecskék
s szarvasmarhak legelésznek, majd ismét
olajfa erdéeskéket lat maga korott az utas.”
Szantdk, arab falvak, pasztor furulyazik,

2 Koszonet Nemerkényi El6dnek a forditasért.

golya fészkel — nem véletlen, hogy t6bb ko-
rabeli magyar utazot hazajara emlékeztetett
e vidék. Itt tjabb varatlan fordulat érte éket,
Batthyany ugyanis elkapta a fekete himlét,
és agynak esett. A virusos fert6z6 betegség
a legtobb embert halalba vitte, kiillonsen
a helyi higiénids viszonyok kézott, a gréfnak
azonban sikeriilt legyGznie a gyilkos kort.
Biztosan eszébe jutott baratja, grof Széche-
nyi Andor kapitany, akinek hasonlé koril-
mények kozott nem sikeriilt tilélnie beteg-
ségét. Grof Széchenyi Istvan unokadccse,
29 évesen, keleti Utja soran, 1841. februar
28-an halt meg pestisben, Damaszkuszban.

Ezutdn Batthydny és baratai nekivagtak
a sivatagnak, és harom héten keresztiil van-
doroltak Egyiptom felé. Az adott évszakban
joval melegebb volt a hazai nyarban meg-
szokottnal, nem véletlen, hogy a korabeli
0jsag meg is jegyezte Batthyanyék utja kap-
csan: ,Szerintink csak az id6t valasztak
rosszul a derék honfiak — képzelhet6 lévén
egy arabiai caniculanak rettenetessége. Ma-
gyarok Istene vezérelje minden hol léptei-
ket!”

Ez az utszakasz egyébként mar nem volt
olyan veszélyes, mint a sziriai, és ha 6k is
felbéreltek fegyveres kiséréket, ahogyan
Karolyi grof tette korabban, akkor mar
messzirdl elijesztették az esetleges rablokat.
A sivatagban sajat satraikban aludtak, és
igen biiszkén allitottdk fel azokat, mert
a magyar trikoldrt juttatta esziikbe. Bat-
thyanynak ugyanis fehér, Almasynak piros,
Wenckheimnek z6ld satra volt.

Taldn nem véletlen, hogy Batthyany le-
véltaraban megvolt Anastasius Griin Drei
Farben cimi verse. A kéltemény 1837-ben
latott napvilagot, és a piros-fehér-zold szi-
nek lelkesit§ tartalma mellett azért is driz-
hette meg a grof, mert Grin az iskolatarsa
volt Bécsben. Griin korabeli népszertiségére
a magyar ellenzék koreiben jellemzd, hogy
1843-ban Szemere Bertalan is az § verseit
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ajanlotta mint ,az elGitéleteknek, kinové-
seknek, sat. éles satyraval ostorozasat”.

Mikozben Batthyany tarsaival a sivatag-
ban kézeledett Egyiptom felé, felesége itt-
hon varta, két lanyukkal egyiitt. A tobbi uta-
z6Ot nem varta otthon hitves, mert Almassy
és Wenckheim ndétlenek voltak, Csernovits
pedig 1842-ben elvesztette nejét, szabadkai
Vojnits Laurat. Batthyanyné, sziiletett Zichy
Antodnia grofnd majus végén mar negyedik
hénapja volt varandds. Javarészt Pesten id6-
zott, gyakran tartott kisebb Gsszejovetele-
ket, sokszor pedig 6 ment vendégségbe, De
Gerando Agostonhoz, Széchenyi gréfhoz
vagy sogorahoz, grof Karolyi Gyorgyhoz.
Férje Széchenyire bizta nejét, Anténia azon-
ban higaval, Karolindval folyton cukkolta
a nyar folyaman kormdanytisztséget vallalg
grofot. A grofng juniusban a szegény gyer-
mekek kérhazanak megalapitasaban is jo-
tékonykodott. Aztan Nagykarolyba, sogora
birtokara utazott néhdny hétre, ahol Karo-
linaval jotékonysagi balt adott ,,az tigyefo-
gyott s apolatlan betegek szamara kdrhazat
tervezve”. Nagykarolyba junius 19-én érke-
zett, éppen azon a napon, amikor Bécshen
levelet adatott fel férjének. Batthyanyné —
amint azt mar emlitettitk — csak Wenck-
heim bard leveleibdl értestilhetett a magyar
zarandokok kalandjairdl. Posta csak na-
gyobb varosokban, a konzulatusokon ke-
resztiil miikodott, igy Wenckheim arrdl tu-
désitotta a grofnét, hogy Jeruzsalembdl
elindulva legkozelebb levelet csak Kairéban
tudnak kézhez venni. Az egész utjuk folya-
man ez volt szdmukra az elsé hely, ahol hi-
reket kaphattak otthonrdl. Batthyanyné
ezért irt az egyiptomi varosba.

Batthyany Lajos grof és tarsai junius
kozepén érkezhettek meg Egyiptomba.
Batthyany szeretett volna lehaj6zni a Nilu-
son, 1gy valdszintleg tGbb hetet eltoltottek
a foly6n. Karolyi Gyorgy grof irta néhany
évvel korabban napldjaban: ,A folyd igen

erds, ugyhogy csak lassan haladunk. Azon-
ban a Nilus partjai szépek, és az egész vidék
4j és kilonos karakterét tekinteni mindig
kellemetes id6toltés. [...] Az arabus hajésok
mindent, amit még ezen tekéntetben rosz-
szat és ugyetlent lattam, tulhaladjak.” Ek-
koriban a kis barkak mellett itt is kozleke-
dett mar gézhajo, de a technikai fejlédés
ellenére nagy volt a nyomor a Nilus folyam-
vidékén. Raadasul ez az utszakasz sem volt
veszélytelen a betegségek miatt. Néhany év-
vel korabban Karolyi grof inasa, Johan itt
szerzett haldlos betegséget.

Ahajouit utan julius 14-én mar biztosan
a foly6 deltajaban fekvg Kairéban voltak.
Aznap vett fel ugyanis Batthyany ezerfo-
rintnyi 6sszeget a marciusban, Bécsben irt
Simon G. Sina bankhaz hitellevele segit-
ségével, és errdl hairom példanyban igazo-
last is alairt egy George Cofiva nevii férfia-
nak. Kaird ,az elsd tekéntetre sokkal
kellemetesebb, mint Alexandria, minthogy
sok fak, kertek, hegyek, etc. vannak. Az ut-
cak keskenyek, és mint minden t6rok va-
rosban, felette piszkosok.” A varosban
a rengeteg latnivalé mellett osztrak konzu-
latus mikodott, a magyar arisztokratak biz-
tosan bemutatkoztak Anton Laurin f6kon-
zulnak, aki neves egyiptolégus is volt,
s gyakran adott balokat gyonyori fehér-
marvany termében, mely ,1égszesszel” volt
kivilagitva. Batthyanyék jot mulathattak
azon a helyi szokdson, mely a mddossag
jele volt, hogy étkezés utan hangosan bo-
fogtek. Kevésbé el6kel§ korokben is mozog-
tak. Batthyany példaul hagyta, hogy egy ci-
gany asszony josoljon a tenyerébdl, aki azt
mondta a gréfnak, hogy néhany éven beliil
erészakos halallal fog meghalni.

Jalius 21-én mar Alexandridban voltak
a magyar utazok. A kikotében ,a partok
vagy homok, vagy ahhoz hasonld sargas ké-
sziklakbdl allnak. Balkézril az uj palota,
a Seraglio és a felette nagy és pompds Ar-

266



HERNADY ZSOLT GEZA: ,IME SZERENCSESEN IDE ERKEZENK VALAMELY KEGYES CSILLAGUNK...”

zenal”, a tobb ezer munkast foglalkoztatd
hajéjavité tizem teriilt el. A varosban Bat-
thyanyék talaltak szintén kitind firdét,
vendégszeretd ferences kolostort, katolikus
templomot, katakombakat, Pompeius osz-
lopat, Kleopatra obeliszkjeit, valamint oszt-
rak és angol konzult is. Az utébbiak képvi-
seletei az eurdpai negyedben voltak, és
a magyar utazok biztosan tiszteletiiket tet-
ték naluk.

Batthyany a varosban oo forintot vett
magahoz a Sina-féle hitellevélre D’Anastasy
nevi urtol, aki egy kozismert helyi keres-
ked6 volt, s Abbas pasatdl monopoliumot
kapott itt. Nyilvan a druzok altali rablas is
megcsappantotta a zarandokok készpénz-
készletét, de maguk is koltekeztek. Bat-
thyany példaul két alexandriai kardot va-
sarolt, amelyeket gG6zhajon Bejratba
kuldott, és az ott tarolt egy hordé ciprusi
boraval egyutt hazaszallittatott Konstanti-
napolyon keresztil.

Még a piramisok foldjén tortént, hogy
Batthyany egy kigydt tetovaltatott az egyik
karjara.

Egyiptombdl a magyar utazok hajon
szandékoztak hazatérni, azonban pont azon
a nyaron ez nem volt egyszertiien kivitelez-
het6. A véres sziriai események miatt Ale-
xandria el volt zarva Eurdpatdl, jobban,
mint Konstantinapoly. Az utasszallitas le-
allt, havonta csak egy postahajé ment oda,
a kereskedéhajok sem kozlekedtek, az tizleti
kapcsolatok megszintek. Julius 17-én hor-
gonyzott az osztrak Lloyd tarsasag egyik
g6zhajoja az alexandriai kikotGben, de egye-
16re varakoznia kellett. Végre egy héttel ké-
s6bb érkezett a hir, hogy tGjra beindul a nor-
malis kozlekedés. A menetrend szerint
kéthetente indult ekkor gézhajé Triesztbe.
Igy Batthyany és tarsai julius utolsé napjai-
ban szalltak hajéra, és elblcsuzva az afrikai
kontinenstdl a magyar kikotGvarosba ha-
joztak. Triesztben, az esetlegesen behurcolt

”

fert6z6 betegségek miatt, harom napig ka-
ranténban kellett maradniuk, de ez a kora-
beli vesztegzarakhoz képest rovid idének
szamitott. Csernovits Péter innen elvalva
tarsaitdl Ttaliaban folytatta utjat. Batthya-
nyék pedig b6 két nap alatt Bécsbe utaztak
lovaskocsin. Augusztus 5-e kornyékén ér-
kezhettek a csaszarvarosba, ahol gézhajora
szalltak. A menetrend szerint minden nap
kozlekedett hajo Bécs és Pest kozott, és
a jegyet, amely ,els6 osztdlyt utazdknak”
g forint volt, egy nappal korabban kellett
megvaltani. Batthyanyék reggel 6t drakor
indultak, és egy nap alatt Pestre értek. A ha-
joaton mar figyelte ket a csaszari titkos-
renddrség igynoke. Jelentése szerint a ha-
zatéré magnasok a sziriai és az egyiptomi
utazas miatt igen kimerilt allapotban vol-
tak. A legtjabb magyarorszagi eseményeket
nem ismerték, igy a g6zhajon szereztek ér-
testiléseket réluk. Terviik az volt, hogy a ko-
vetkez§ év elején Konstantindpolyba utaz-
nak, mert ott nem jartak. A besagé azt is
megjegyezte, hogy az utazok most ismerték
fel az osztrak kormanyzat értékét, elszen-
vedvén a sanyarusagokat és a Kozel-Keleten
uralkodd anarchikus allapotokat. Batthyany
grof és tarsai képesek voltak, Széchenyi sza-
vaival, ,megkiilonbéztetni beduin fiigget-
lenségtiil a polgari szabadsagot”, s nyilvan
oriiltek, hogy a megszokott hazai kénye-
lembe helyezhetik magukat. Azonban a be-
sugo altal emlitett osztrak kormanyzati ér-
tékeket nem becsiilhették til, amint azt
folytatddé ellenzéki tevékenységiik bizo-
nyitja az elkovetkezd id6kben.

Augusztus 8-an mar biztosan Pesten
voltak az utazok, mert Széchenyi grof aznap
talalkozott Batthyannyal és Wenckheimmel
Hébé kioszkjanal. Batthyanyt meglepden
egészségesnek talalta, annak ellenére, hogy
elkapta a himl6t. A gr6f megmutatta a te-
tovalasat is, melyre Széchenyi annyit jegy-
zett fel a napldjaba, hogy ez a kigyd Batthyany
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portréja. Augusztus végén mar Csernovits
Péter is hazatért itdliai utjardl, 28-an Pesten
beszélgetett Széchenyi groffal az utazas so-
ran megismert Batthyanyrol.

Batthyany grofnak hazatérése utan no-
vemberben megsziiletett Akos fia, aki azon-
ban rovidesen elhunyt, ezért a grof csak
1846 februarjiaban kapcsolddott ismét bele
az ellenzék munkajaba. Talan nem véletlen,
hogy a szétszakadt Nemzeti Kor tagjai ko-
zott maradt grof Batthyany Lajos mellett
Csernovits Péter, grof Almasy Gyorgy és
baré Wenckheim Béla is. 1848 tavaszan pe-
dig a magyar miniszterelnok mellett ott ta-
laljuk Csernovits Péter temesi fGispant és
délvidéki kiralyi biztost, baré Wenckheim
Bélat, Békés megye fGispanjat és grof Al-
masy Gyorgy nemzetér Grnagyot. Sok ne-
hézség allt még eléttik. Ahogyan baratja,
Dedk Ferenc foglalta 6ssze 1845-ben irddott
levelében a Kozel-Keletrdl hazatérd Bat-
thyanynak a kozeli taldlkozasuk reményé-
ben: ,,Ugy is oly régen nem lattalak. Te azéta
vad népeket latogattal, fogoly is voltal, és
most itthon is kiizdened kell, nem ugyan
vad népekkel, de néha nem sokkal jobb né-
zetekkel.”

Felhasznalt fontosabb korabeli folydiratok:

Honderti

Allgemeine Zeitung (Augsburg)
Regéld

Jelenkor

Felhasznalt fontosabb
konyvészeti forrasok:
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Feny6 Istvan: A polgarosodas eszmevilaga uti-
rajzainkban 1848 eltt. In: UG: Két évtized.
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. HARIS ANDREA
Az Epitészeti Intézet ikervari tervrajzai’

Pollack Agoston és Ybl Mikl6s 1841-ben Epi-
tészeti Intézet néven — a korszak polgari ha-
ladasaban bizva — épitészeti maganvallalko-
zast alapitottak, amelynek segitségével a hazai
céhes rendszer kotottségei aldl is fiiggetle-
nedni kivantak. A megbizasok azonban el-
maradtak, igy a cég 1847 koriil megsziint.!
A szakirodalom altalaban az Ybl-életmii szer-
ves részeként tartja szamon az ikervari kas-
télyt, megkérddjelezve Pollack szerepét, és
1845-1847/1848 kozé datalja az épitkezést.>
Akastélyt 1884-ben atépit6 Hauszmann Ala-
jos napldja szerint az épiiletet Pollack tervezte,
mig Ybl az épitésvezetdje volt.3 Az eredeti ter-
vek ismeretében azonban ma mar bizonyo-
san allithato, hogy az ikervari Batthyany-kas-
tély atépitése az Epitészeti Intézet, Pollack és
Ybl kézos, egyben legjelentGsebb megvaldsult
munkdja. Az épitkezés kezdetérdl tovabbra
sem kerilt el§ semmilyen irasos forras,
az eredeti tervek helyiségfunkcié-vizsgalata
alapjan azonban az 1846-0s év valdszin(sit-
het6.+ A befejezés datumahoz is csak kizeli-
teni lehet: annyi bizonyos, hogy a kastély épi-

o

A tanulmany az Ars Hungarica 2019. évi 2. szama-

ban jelent meg.

1 Ko6z6s mikodésik részletesen nem feldolgozott,
a legtobb adatot errdl 1asd Kelecsényi Krist6f Zol-
tan: Ybl Miklés és a Pollack csalad. Epités- — Epi-
tészettudomdny, 45. 2017. 279—-287.

2 Ettdl eltérd, Pollack szerzéségét eldtérbe helyezd
véleményt Sisa Jozsef fogalmazott meg, valamint
Kelecsényi, aki a kozos munkék sordba tette. Sisa
Jozsef: Ybl Miklés, a kastélyépitész. Ars Hungarica,
40. 2014. 93; Kelecsényi 2017 (ldsd 1. j.). 287.

3 Hauszmann Alajos napldja. Epitész a szdzadfordu-
16n. Osszedll. Seidl Ambrus. Budapest, Gondolat
Kiadd, 1997. 59.

4 Ahelyiségek megnevezése alapjan csak a csalad két

lanygyermeke szamara terveztek helyiségeket, ami

1846-ra utal. Batthydny Elemér 1847. dprilis 28-an
sziiletett, részére még nem késziiltek szobdk. A csa-

l4d elsé fiigyermeke, Akos csak néhany hétig, 1845.

november eleje és 1845. december 28. kozott élt.

témesteri munkai 1850-re mar elkésziiltek,
de még nem volt lakhatd allapotban. Az épit-
tetének, grof Batthyany Lajosnak — Magyar-
orszag elsd miniszterelnokének — nem ada-
tott meg, hogy a 19. szazad kozepének
legkorszer(ibb technikai berendezéseivel
megtervezett és felszerelt kastélyaba bekol-
tozhessen. A kastély 1849 utan kincstari tu-
lajdonba keriilt, de 1852-t6l Zichy Janos, 6zv.
Batthyany Lajosné testvére bérelte a birtokot.
1859-ben Zichy Karoly visszavasarolta és
1871-ben unokdjara, Batthyany Lajos egyetlen
fidra, az akkor nagykoruva valt Elemérre
(1847-1932) iratta, akinek ebben az idében
allandé lakéhelyéiil szolgalt.s gy az épitkezést
legkésébb az 1870-es évek elejére be kellett
fejezni, de tovabbra is megvalaszolatlan kér-
dés marad, hogy ez az eredeti tervek alapjan
vagy mas formaban tortént-e.

A kastély el6zményei

A jelenleg ismert csekély forras alapjan
az valdszintsithetd, hogy az ikervari kastély
teriilete mar a Kanizsaiak és a Nadasdyak
idején is erdditett, rezidencialis hely volt.5
Korabbi kastély 1étét jelenleg csak két — bar
egymasnak némileg ellentmondd — térkép
és az 1985-ben végzett helyszini, szondazo
falkutatas tdmasztja ald.” Az I. katonai fel-
mérés 1785-ben késziilt térképe szerint a je-

5 Bajzik Zsolt: Az ikervari kastély torténete, I1. Vasi
Szemle, 71. 2017. 162-172.

6  Erdditett helyre mar 1532-t6l vannak utalasok,
a kastély els6 emlitése 1639-b6l valé. Koppéany Ti-
bor: Kastélyok a végvdrak mogott. Késé reneszdinsz
és kora barokk kastélyépitészet a 16-17. szdzadi Du-
ndntilon. Budapest, Balassi Kiadd, 2014. 173.

7  Haris Andrea: Ikervdr, Batthydny-kastély. Kutatdsi
dokumentdcié. Budapest, 1985. MEM MDK, Terv-
tar, Itsz. D 25275.
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1. kép: A kastély féépiiletének foldszinti
alaprajza, 1. sz. kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltdr,
Vas Megyei Levéltar

lenlegi kastély teriiletén egy téglalap alakq,
udvari kozéprizalitos épiilet talalhatd, amely
alaprajzi formajaval leginkabb a kora ba-
rokk erdditett kastélyépuletekre hasonlit.
Az épiilet f6homlokzataval még az utca-
vonalon allt és a jobbagytelkek kézé soro-
l6dott, koriilbelill haromteleknyi szélesség-
ben. Egy 1803-ban késziilt térképen,
ugyanezen a helyen egy teljesen mas alap-
rajzu kastélyt abrazoltak.® Elt(int az udvari
kozéprizalit, helyette utcai rizalitot latha-
tunk, és az épiilet hatarozottan U alaprajza.
Ez az U alaprajz ravetithetd a jelenlegi kas-
tély alaprajzara és megmagyarazhatdok
az alaprajzi szabalytalansagok, a boltozasi
rendszer tipusainak eltérései, valamint ér-
telmezhetGvé valnak a falkutatas alatt meg-
figyelt jelenségek is. A térképek és a részle-
ges falkutatas alapjan az a hipotézis allithatd
fel, hogy az 1785-ben dbrazolt téglalap alap-
rajzu, udvari rizalitos kastély kora barokk
el§zményeket hordozhatott, a derékszogtél
eltérd kitlizése pedig a telepiilés fiirészfogas
beépitésének késdi lenyomata lehet. Ezt
az épiiletet épitették at 1785 és 1803 kozott U
alakiv, talan elbontva az udvari rizalitot és

8  Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (to-
vabbiakban MNL OL), Helytartotanacsi Levéltar,
2,1227. S. 12. Div. XIII. No. 388: 1—4.

o

2. kép: A kastély féépiiletének elsé emeleti
alaprajza, 1. sz. kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltar,
Vas Megyei Levéltar

kialakitva a ma is meglévé utcai rizalitot.
Az atépités és a késG barokk, egyemeletes, U
alaku kastély kialakitasa mar a Batthyany
csaldd tulajdonlasinak idejére esett.
Tkervar a Nadasdyak utan a Draskovich
csalad birtokaba kerult, a ,Villa Drasko-
vich” néven emlitett ingatlant 1789-ben és
1795-ben két részletben vasarolta meg Batt-
hyany Miksa (1739-1804), akinek személyé-
hez kithetd az épitkezés.'® Batthyany Mik-
satol fia, Batthyany Jozsef Sandor (1777 koriil
- 1812) 6rokolte, aki végrendeletében egyet-
len fiara, az akkor 6téves Batthyany Lajosra
(1807-1849) hagyta birtokait, a gyami teen-
dék ellatasat Vas varmegye alispanjara és
arvavalasztmanyara bizva. Batthyany Jézsef
felesége — a férje halalakor mar kiilon é16 —
Skerlecz Borbala megakaddalyozta a végren-
delet kihirdetését, és a teljes vagyon, igy
az ikervari uradalom kezeldje is lett."

9  Virag Zsolt: Vas megye kastélyai és kuridi. Magyar
kastélylexikon. Sarvar, Sarvar Varos Onkormany-
zata, 2004. 81. A Draskovich csaladhoz koti az iker-
vari kastély elsé periédusanak megépitését, ahogy
a kastélylexikon fogalmaz: , kozelebbrél nem meg-
hatarozhatd idGpontban”. A villa szdt a 18. szazad-
ban elsGsorban majorsag értelemben hasznaltak,
nem pedig lakéépuletként.

10 Virag 2004 (ldsd 9. j.). 81.

11 Balogh Gyula: Gréf Batthyany Lajos ifjisaga. Va-
sdrnapi Ujsdg, 34.1887. 36. sz. 590—-594.
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3. kép: A kastély féépiiletének masodik emeleti
alaprajza, 1. sz. kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltar,
Vas Megyei Levéltar

Batthyany Lajos — a kor torvényei alapjan —
1831-ben valt nagykortva, ekkor megegye-
zett édesanyjaval birtokainak atvételérdl.
Batthyany 1834. december 4-én Pozsony-
ban, Zichy Anténiaval k6tott hazassaga utan
Ikervart valasztotta allandd lakéhelyéiil,
ahol ekkor két kastély allt. Fényes Elek
1836-ban megjelent, hazankat ismertetd
miive szerint , Ekesiti ezen varost a’ foldes
aszszonysag’ 2 gyonyori kastéllya, szamos
kivalt Olasz orszaghdl, romabdl hozott mi-
vészeti darabokkal; és a’ ritka szépségi an-
gol kert. [...] foldestr: 6zv. gr. Batthyany
Borbala”.2 Fényes adatai a tulajdonosra vo-
natkozdan pontatlanok, mivel akkor mar
6t éve Batthyany Lajos a birtokos, és Sker-
lecz Borbala is két évvel korabban meghalt.
A két kastély azonban nem tévedés, a kas-
télytdl délkeleti irinyban még ma is allnak
azoknak az épiileteknek a romjai, amelyek
koziil az egyik nyomaiban 6rzi a korabbi,
masodik kastélyt — ahol a szinhazterem is
volt. Az angolparkkal koriilvett épiiletekben
nagy tarsasagi élet folyt, egymast kovették
a vadaszatok, lGversenyek, balok és szinhazi

12 Fényes Elek: Magyar Orszdgnak s a hozzd kapcsolt
tartomdnyoknak mostani dllapotja statistikai és
geographiai tekintetben, 1. Pest, Trattner-Karolyi
Kényvnyomda, 1836. 405.

4. kép: A kastély féépiiletének harmadik emeleti
alaprajza. 1. sz. kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltdr,
Vas Megyei Levéltar

el6adasok. A kastély 19. szazad elsé felében
kialakult allapotat mutatja az a festmény,
amelyen a késé barokk eredetli, U alakt
épilet lathato, az U kozepébe az els emelet
magassagaban beépilt klasszicizald, osz-
lopos, nyitott portikusszal és a hozza két-
oldalt, ivesen vezetett kocsifelhajtokkal.
A festményt az ikervari kastély ,allitolagos”
abrazolasaként publikalta elGszor a szak-
irodalom, azonban a kastély U alaprajzu
egyemeletes tomege, tengelyszama az ,al-
litélagos” jelzének ellentmond.** Az elsé
emeletnek a kert feldl egy nyitott teraszon
keresztill torténd kozvetlen megkozelitése
— amely a festményen lathat6 — a Pollack—
Ybl tervei alapjan atépiilt kastély épitészeti
el6zményeként értelmezhets. A festmény
jelenleg is a kastély el6tti négylovas hinto-
ban 16 csalad leszarmazottjainak tulajdo-
naban van, a generaciokon keresztiil atoro-
kitett hagyomany napjainkig fenntartotta
annak emlékezetét, hogy a képen az ikervari
kastély lathatd.'s
13 Az eseményekrdl a korszak forrasait idézve lasd
Bajzik Zsolt: Az ikervari kastély torténete, 1. Vasi
Szemle, 71. 2017. 18—20.
14 ,Sajat utamat jartam.” Batthydny Lajos miniszter-
elnok. 1807-1849. Szerk. Molndr Andras. Zalaeger-
szeg, Zala Megyei Levéltar, 2007. 28.

15 Halas koszonettel tartozom a festmény tulajdono-
sainak az informdciokért és a reprodukcidkért.
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5. kép: A kastély féépiiletének foldszinti és
melléképiiletének pinceszinti alaprajza, 2. sz.
kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltdr,
Vas Megyei Levéltar

A tervek

Az Ybl-hagyatékban megdrzédott, az iker-
vari kastélyt abrdzold két ceruzarajz mar
régota ismert.'® 2016-ban Balogh Péter épi-
tész kutatasai révén Rauscher Miksa (1850—
1934) szombathelyi épitész hagyatékabol
az ikervari kastély nyolc tervlapja keriilt be
a szombathelyi levéltarba.” A tervekre eld-
szor Bajzik Zsolt hivatkozott, aki a kastély
1904-ben tervezett, de meg nem valdsult
atalakitasanak tartotta,”® szemben Balogh
Péterrel, aki Pollack—Ybl terveiként hata-
rozta meg a lapokat.’ A megtalalt tervlapok
eredetileg harom kiilonb6z4 sorozathoz tar-
toztak, és csak alaprajzokat mutatnak. A la-
pok jéval tébb informaciét hordoznak, mint

16 BFL XV.17.f. 331.b. 92/1 A kastély északi homlok-
zata. BFL XV, 331 92/2. A kastély keresztmetszete.

17 Az MNL Vas Megyei Levéltar gylijteményében a ter-
vek leltarozatlanok. A tervek szkennelését és digi-
talis feldolgozasat Malustyik Mariann végezte, ko-
szOonom onzetlen segitségét.

18 Bajzik 2017 (ldsd 5. j.). 180.

19 Balogh Péternek koszonettel tartozom szives tajé-
koztatasaért a tervek proveniencigjarol és a res-
tauralds eldtti allapotarol (szarazpecsét jobb alla-
pota).

o

6. kép: A kastély féépiiletének elsé emeleti és
melléképiiletének foldszinti alaprajza, 2. sz.
kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltar,
Vas Megyei Levéltar

altaldban a tervek, szamtalan rairas, bele-
rajzolas, méretezés gazdagitja azokat. Ezek
egyrészt még az épiilet kivitelezése soran
keletkeztek, masrészt a fél évszdzados hasz-
nalat, atalakitis vagy tervezett atalakitas
lenyomatai.

Az els6 sorozat négy lapbdl all, a lapokon
a féépiilet négy szintje (foldszint, elsé, ma-
sodik és harmadik emelet) lathato a szintek
megnevezéseivel. A legfelsé szint lapja
hianyzik?® (1—4. kép). A terveken a bal felsd
sarokban fedezhet6 fel a tervezd cég, az Fpi-
tészeti Intézet nagyon rossz allapotu sza-
razpecsétje. A rombusz alaku pecsétben P /
BAU BUREAU / IN PESTH /Y felirat vehetd
ki. A lapok a jobb als6 sarokban szignaltak:
egymas folott elhelyezett P és'Y betlikkel.>

20 Az I. sorozat terveinek mérete: 42 x 64 cm.

21 AP ésY szigné megtalalhaté az Epitészeti Hivatal
tervein. Szarazpecsétet eddig csak a debreceni kis-
templomhoz készitett terveiken sikeriilt azonosi-
tani. Készonettel tartozom Szabadi Istvannak, a Ti-
szantuli Reformdatus Egyhazkeriilet Levéltara
igazgatdjanak a gyljteményiikben 1év6 szarazpe-
csét azonositasaért. Minden bizonnyal az Epitészeti
Intézet tobbi tervét is — a szignéhoz hasonléan —
ellattak ezzel a pecséttel, azonban a pecsétek — aho-
gyan az ikervari tervek is majdnem - a papirres-
tauralds aldozataiva véltak.
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7. kép: A kastély féépiiletének harmadik emeleti
alaprajza, 2. sz. kiviteli tervsorozat, 1846.
Szombathely, Magyar Nemzeti Levéltdr,
Vas Megyei Levéltar

A tervlapok évszamot nem tartalmaznak,
és egyedil az elsd emeletet abrazol6 lapon
talalhaté meg az Ikervar felirat. A terveken
nincs jel6lése a korabbi vagy j épitésii fa-
laknak, minden fal egységesen, voros tin-
taval kitoltott. A helyiségeknél szerepel
a funkcié megnevezése, abrazoltak a lég-
flités tobb ponton elhelyezett flit6kamrait,
a falban mend meleg és hideg leveg6jii csa-
tornakat (sargaval és kékkel), a meleg viz
skazanjait”, a kalyhakat, a kandalldkat,
a nyilaszardkat és a vizeshelyiségeket.

A sorozat tervein a rajegyzések elsé ré-
tege, a terek megnevezésén tul a kutak, viz-
vezetékek, tartalyok, csatornak kék jelolése
és az ezt magyarazd, voros tintaval beirt
miiszaki megjegyzések azt mutatjak, hogy
ezt a sorozatot a kivitelezés soran gépészeti
tervként hasznaltak a vizvezetékek, csa-
torndk, viztartalyok kiépitéséhez. (Ezért
nincs rajtuk a régi és az j épiilet jelolése.)
A tervre keriilt rajegyzések masodik rétege
a fekete tintaval irt helyiségszamok (és hal-
vany ceruzas el6zményiik), amelyek 1850-
ben kertiltek a lapokra. Batthyany Lajos
kivégzése utan a csaszari tisztviseldk lel-
taroztak a kastélyt, és az altaluk készitett
leltarhoz ezen a sorozaton adtak sorszamot

8. kép: A kastély féépiiletének kilato szinti
alaprajza, 1846. Szombathely,
Magyar Nemzeti Levéltdr,

Vas Megyei Levéltdr

a helyiségeknek. Ezeken felil és korban
hozzank kozelebb tébb (kb. hdrom-négy)
kézt6l és ceruzatol szairmazo bejegyzés lat-
hatd, amelyek az épiilet Gjboli felmérésére
és attervezésére utalnak. Jelolik a valtoza-
sokat (példaul ajtobefalazds vagy funkci6-
modosulds), és egyes helyiségekben a bu-
torozast vagy a lehetséges butorozast is
mutatjak.

A maésodik sorozat is hidnyos sorozat:
a foldszint, az els6 emelet és a harmadik
emelet terve maradt fenn, amelyeken
egyutt lathat6 a kastély és a keleti szarny-
épiilet dbrazoldsa®? (5—7. kép). Ezeken a ter-
veken nem talélhaté meg az Epitészeti In-
tézet pecsétje és szigndja. A tervlapok
hasonld grafikai megoldastuak és hasonld
betlitipussal ellatottak, mint az elsd sorozat.
Aléptéken tul csak a szintek megnevezéseit
tartalmazzak, itt is minden fal egységesen,
voros tintaval kitoltott, és szerepel rajtuk
a helyiségek megnevezése, de csak a f6épii-
letnél. Ez a sorozat is kiviteli tervnek, ezen
beliil kd konszigndciénak tekinthetd, mivel
eredetileg a kdelemek jelolésére (lavirozott

22 A foldszint a szarnyépiilet esetében a pinceszintet,
az els6 emelet a foldszintet jelenti. A II. sorozat
terveinek mérete: 53 x 80 cm.
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kék tinta) késziilt. Ez a sorozat sem mentes
a késdébbi hasznalatbdl adddd rairasoktol,
jelolésektdl. Ezek kozil talan a legérdeke-
sebbek a kis piros keresztekkel megjelolt
villanyvilagitas pontjai, amelyet pontosan
lehet datalni: 1896-ban keletkeztek.?s A terv-
sorozaton a foldszinten, a lépcséhaz és a ko-
rabbi talalé kornyékén figyelhet6k meg el-
sésorban azok a rajegyzések, amelyek
az 1904-es tervezett, de csak részben meg-
valdsult atalakitasra utalhatnak.

Ezen a sorozaton abrazoltdk a pavilon-
ként is értelmezhetd szarnyépiiletet is. A £6-
épiilethez nyaktaggal csatlakozo, ellentétes
iranyu szarnyépilet napjainkra nagyon at-
és hozzaépitett, de a tervrajzok alapjan pon-
tosan azonosithatd eredeti funkcidja (az alsd
két szinten konyhatizem és személyzeti
szobak).2+

A két tervsorozat apro részletekben tér
el egymastol. Az elsd, szignalt sorozat a ko-
rabbi, mig a masodik mar az épitkezés so-
ran késziilhetett és jobban kozelit a meg-
valdsult allapothoz. A két sorozat kozotti
modosulasok koziil a leglényegesebb az elsé
emeleten, a déli oldal kézéptengelyében 1év§
helyiség, amely a kastély kozponti helyisége
volt. Az els§ sorozaton ,terasse” felirattal
szerepel és oszlopokkal hatarolt homlokzati
fala nyitott, nyilaszard nélkiili. A masodik

23 Lesz Eva: Az ikervdri vizerémii torténete 1895-1995.
Doktori értekezés. Budapesti Miiszaki és Gazdasag-
tudomdnyi Egyetem, Gazdasagi és Tarsadalomtu-
domanyi Kar, Tudomanyfilozdfia és Tudomanytor-
ténet Doktori Iskola, 2015. 34. https://repozitorium.
omikk.bme.hu/bitstream/handle/10890/5340/er-
tekezes.pdf (letltve: 2019. 02. 13.) A vizer6mi fel-
ugyelGbizottsaganak épitész szakértdje a terveket
atorokitd Rauscher Miksa volt. Uo. 30.

24 BFL - XV.17.£.331.b.-10/3. Kutatasi hipotézisként
fel kell vetni, hogy az 1846—1847-ben késziilt I1. ka-
tonai felmérésen az épulet Pollack— Ybl-féle ter-
vezett alakja lathat6, amikor is a fGépiilet kétoldalt
egy-egy pavilonnal van kiegészitve, és alaprajzilag
szinte teljesen azonos a f6ti Karolyi-kastély atépi-
téséhez készitett Pollack—Ybl-féle elsd tervvariaciok
egyikével.

sorozaton mar ,,Grosse Halle” a megneve-
zése, és az oszlopok kozott tivegfal huzddik.

A nyolcadik tervrajz az épitkezés soran
késziilt harmadik sorozatnak egyetlen meg-
maradt eleme. Az ,Aufbau fiir der Glo|ri-
ette]” feliratd lapon a féépiilet legfelsd szint-
jén megépitett kilatonak az alaprajzat
lathatjuk a fGépiilet és a szarnyépiiletek le-
fedésével egyiitt. A Gloriette és a mellette
1év6 két terasz felirata ugyanaz a kéziras,
mint a masodik sorozaton, és egyetlen ce-
ruzas rairas van rajta, amely szintén épités
kori lehet (8. kép).>s

A kastély 1850-es leltarai

Batthyany Lajost, az els6 magyar kormany
miniszterelnokét 1849. augusztus 30-an ha-
lalra és teljes vagyonelkobzasra itélték. Bir-
tokait mar 1849 januarjaban lefoglaltak,
azok leltarozasara 1850 marciusa—aprilisa
kozott kertlt sor.?® Az ikervari kastélyban
két tipust leltarrdl tudunk: az egyik egy
klasszikus ,inventdarium”, amely helyi-
ségenként irta Gssze az épiiletben 1év§ be-

25 A tervlap mérete megegyezik az I. sorozatéval (42
x 64 cm), de alsé széle csonkolt, méretben hozza-
igazithattak az I. sorozathoz. A papir bal felsG sarka
hidnyos, ahol a szarazpecsét elhelyezhetd lenne.

26 MNL OL, E 675. Abszolutizmus kori Pénziigyigaz-
gatasi Levéltar, K. K. Finanz Landes Directions
Abth. Oedenburg. Altaldnos iratok. 36. cs. Az ,jin-
ventarium” pp. 267-369. és ,Ikervarer Uibergabs
u. Ubernahms Instrument.” pp. 9o7-972. Tilcsik
Gyorgy: Latogatas Batthyany Lajos grof Vas var-
megyei uradalmainak elpusztult levéltaraiban. In:
A torténettudomdny szolgdlatdban. Tanulmdanyok
a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Szerk. Barath
Magdolna — Molnar Antal. Budapest—Gy6r, Magyar
Orszagos Levéltar — Gy6r-Moson-Sopron Megye
Gydri Levéltara — Gy6r Megyei Jogu Varos Levél-
tara, 2012. 391-397; Tilesik Gyorgy: Részletek Bat-
thyany Lajos egykori ikervari uradalmanak 18s50-
ben készult atadas-atvételi leltarabdl. Vasi
Honismereti és Helytirténeti Kozlemények, 34.2007.
4. 7. 42—58. Lasd még az iratanyag 1988-as eléke-
rilésérdl: Bajzik 2017 (ldsd 13. j.). 21.
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épitett anyagokat, ugynevezett ,értéklel-
tart” készitett a burkolattdl a nyilaszardok
vasalataig. A masik leltarban, az ,dtadds-
dtvételi” leltarnak nevezett osszeirashan
csak a mobilidkat, berendezési targyakat
tuntették fel. Tilcsik Gyorgy az atadas-at-
vételi iratokbdl kozolt részleteket, azonban
az inventarium gazdag forrdsanyaga mind
ez idaig kiaknazatlan. Az inventarium ki-
terjed minden helyiségre, mig az ,atadas-
atvételi” Osszeirasban a fGépilet és
a szarnyépiilet helyiségeibdl csak ot szere-
pel. A féépuletben példaul csak egy sze-
mélyzeti szobaban, valamint a harmadik
emeleti gardrobban — ahol a szinhazi 61t6-
zékeket taroltak — lajstromoztak. Ennek két
oka lehet: vagy ezek a terek nem képezték
az atadas-atvétel tirgyat, vagy — és ez a va-
16szintibb — nem volt azokban még beren-
dezés. Ennél sokkal tobb helyiséget és bea-
razott tételt tartalmaz a melléképiiletek
(k6zottiik a masodik kastély) atadas-atvételi
leltara, amely az osszes helyiségre kiterje-
dének tinik.>

Az Epitészeti Intézet terveit és az 1850-
ben késziilt leltarakat egyiitt vizsgalva rész-
letgazdag, szines kép rajzolhatd a korszak
legkorszertibben felszerelt hazai kastélya-
rol, amely alaprajzi rendszerében ugyan-
akkor tovabb orokitette a korabbi épiiletet
és egyben a kastélyhasznalat évszazados
tradiciéit. A foldszint megtartotta alagsori
jellegét, a bels6 személyzet szobai, lakrészei
kertltek ide. Egyetlen reprezentativ tere
volt, a sala terrena tipusat kovetd, de ,,mo-
dern” funkcidval megtoltott biliardszoba.
A foldszinten 6t ponton alakitottak ki a lég-
flitésrendszer tuzelSkamrait és a két szélén,
az emeleti fiirdészobak alatt, a meleg viz
kazdnjait és tartdlyait. Jelenleg elméleti

27 Tilesik kozli a f6- és melléképiiletben felvett 6ssze-
sen ot helyiség leltdranak magyar forditasat, és
szemelvényeket kozol a melléképiiletekben felvett
Osszeirasokbol. Tilesik 2007 (ldsd 26. j.). 51-54.

az a kérdés, hogy a légfiités mellett miért
helyeztek el minden helyiségben kalyhat,
kandallét is. Nem biztak a 1égfiités modern
taldlmanyaban vagy a hagyomany még
olyan erds volt, hogy a helyiségek elképzel-
hetetlenek voltak kalyhak vagy a reprezen-
tacios terek carrarai marvanybol faragott
kandalldk nélkiil? Az els6 emeleten a rep-
rezentacios térsort az épuletnek nem
a hossz-, hanem a kereszttengelyében he-
lyezték el, ezzel szemben az évszazados szo-
kasrend szerint jobb oldalon a gréf, bal ol-
dalon a gréfnd lakosztalya volt, egy-egy
hideg-meleg foly6 vizzel ellatott fiirrdészo-
baval is kiegészitve. A masodik emeletet
a csalad két lanygyermekének szantak, és
itt kaptak helyet a bels6 cselédség szobai
is. Rendhagy6 médon a harmadik emeletre,
a déli oldalra keriilt az ebédls, amelyhez
a folyosd végén egy tdlald tartozott, mig
az északi oldalra a konyvtart helyezték.?
A konyhatdl elég jelentds tavolsagra keriilt
ebédléhoz egy, a folszintrdl indulo ételliftet
is terveztek.

Akorszakban luxusnak tekinthetd, nagy
méret(i ivegfalak hataroltak az els§ emeleti
nagyterem déli oldalat, alsé részén feltol-
hatd szarnyakkal. A kastélyban, valamint
az ahhoz csatlakoz6 oldalszarnyakban a ko-
z6sségi tereket és folyosdkat mindenhol
uvegezett ajtok valasztottak el egymastol.
Szintén jellegzetes, a korszakot megel$z6
elemei voltak a kastélynak a feliilvilagitok.
Napjainkra egyediill a fénycsatornas —
afényt a csatornaba beépitett, névénymin-
tas gipszkupolaval megtord — felulvilagitd
maradt fenn az épités kori talalo felett, ere-
detileg azonban 6sszesen négy feliilvilagito
volt az épiiletben. A tdlaléhoz hasonld fény-

28 A kényvtar ekkor még bizonyosan iires lehetett.
A 1850-es leltarban ,,Bibliothek” megnevezés alatt
az 1. sz. Téli épiiletben taldlhato helyiségben vették
fel a konyveket. Ez lehetett az oka, hogy a kastély-
ban kevés szamu konyv volt, amelyeket egyes ku-
tat6k hianyoltak. Bajzik 2017 (ldsd 13. j.). 22.
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csatornds megoldasu lehetett azzal szim-
metrikusan, a f6lépcesé felett elhelyezett fe-
lilvilagitd, valamint a tetdsikba épitett
uvegfelilletek voltak a masodik emeleti
hosszanti folyoso keleti és nyugati végénél.
Diszes, antik mintakat* kovet6 marvany-
mozaik késziilt a biliardszobaban és
az emeleti nagyteremben, és ugyanilyen
burkolat volt a Iépcs6hdzban, valamint a f6-
épiiletet és a pavilont 6sszekots nyaktag-
ban, az Ggynevezett Voros szalonban. A rep-
rezentativ termekben diszes, ahogy
1850-ben fogalmaztak: elegans festés volt,
amelybdl ma csak a nagyterem festése ma-
radt fenn. Az inventarium és az alaprajzok
egyiittes olvasasa sok egyedi alaprajzi és
hasznalati megoldasra, masként nehezen
értelmezhetd részletre is ravilagitott. Ilyen
példaul a foldszintrdl a talaldba vezetd ,fu-
télépcsd”, azaz a cselédség kozlekedésére
hasznalt egykaru 1épcsd, a masodik emeleti
sreggelihez vald konyha” vagy a gardrdb ki-
alakitasa, amely napjaink térszervezési el-
vei alapjan elképzelhetetlen.

Az inventarium alapjan arrdl is pontos
képet kaphatunk, hogy a munkalatok 1850-ig
milyen készultségi fokig jutottak el. Befe-
jezédtek az épitémesteri munkdk, a hideg-
burkolatokat — altaldban kelheimi lapokbdl
— mar leraktdk a folyosdkon, de a szobak
nagy részében még csak vakpadld volt.
A tablas parketta ott allt a helyiségekben
felhalmozva, ahogy sok esetben az ablak-
szarnyak is, amelyeket még nem helyeztek
fel a tokokra. Nem késziilt még el a f6l-

29 A mozaikot az 1850-es leltar jellemzi igy, utalva
a ma neoreneszanszként meghatarozott motivu-
maira.

épcs6haznak a foldszintrdl az els§ emeletre
vezet karja sem. Az els6 emeleten a rep-
rezentativ termekben befejezédott a bolto-
zatok ,elegans” festése, de az oldalfalak
még csak alapmeszeléséig jutottak el. Az in-
ventarium szerint a falak szinei a klasszi-
cista 1zlést tukrozték (halvanykék, zold, lila),
a nyilaszardk szine altaldban sarga volt.

<
~

A kastélynak az Epitészeti Intézet altal ké-
szitett tervei a tulajdonosnal, a Batthyany
csaladnal voltak jo fél évszazadon keresztiil,
és kiinduldsul hasznaltak fel a kés6bbi at-
alakitasok soran. A 20. szazad elején Rau-
scher Miksa szombathelyi épitészhez ke-
riiltek egy Gjabb atépités el6készitése miatt.
Az atépités nem — vagy csak nagyon korla-
tozottan — valdsult meg, a tervek az épi-
tésznél maradtak, majd a Batthyany csalad
1916-ban megvalt a kastélytdl. A tervek és
az azokkal egyidds leltarak magyar viszony-
latban hihetetlen gazdag forrasanyagot
nyujtanak a kastély 19. szazad kozepi ter-
vezett allapotarol, ugyanakkor szamos rész-
letiiket tovabbi helyszini kutatassal kellene
tisztazni, ahogyan tovabbra is kérdéses
az épiilet korabbi, barokk eredete. Tkervar
a hazai kastélyallomany egyik legjelentd-
sebb nemzettudati, miivészeti és technika-
torténeti emléke, amely az 1985-0s, értel-
metlen bontdsokkal terhelt ,felGjitis” utan,
1999 Ota tiresen 4ll, és allapota folyamato-
san romlik.
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MELKOVICS TAMAS
Egy védegyleti bal és Batthyany Lajos
sanda tekintete nyomaban

A reformkor pezsgé politikai vilaga bével-
kedik a meghatarozo, tinnepélyes, olykor
szinpadias torténelmi pillanatokban, f4jo
hidnyossag azonban, hogy az események-
nek csak egy toredékérdl maradt fenn képi
abrazolas. Koszonhetd ez els6sorban annak,
hogy a magyar miivészet, a miiértés és
amupdrtolas is ebben az idészakban kezdte
bontogatni szarnyait. A fotografia héskora-
ban még a kozéleti szereplék arcvondsait is
leginkabb az 1840-es években, sokszor kiil-
foldi mivészek altal litografalt, azaz ké-
nyomtatassal késziilt rajzokrol ismerjuk,
a torténelmi alakokat ,,mozgasban” bemu-
tatd eseményképek pedig szinte teljesen hia-
nyoznak, vagy csupan eltérd hitelességli
utolagos konstrukeiok allnak rendelkezésre.!
A legismertebb, legtébb kozszerepl6t felvo-
nultatd monumentalis torténelmi tabld,
a Lanchid 1842. augusztus 24-i innepélyes
alapkdletételét megorokits Barabas Miklds-
festmény tizenhét évvel késébb, 1859-ben
késziilt el az anyagi hattér biztositasdban
oroszlanrészt vallal Sina Gyorgy bard fia,
Sina Simon megrendelésére. A Széchenyi
Istvan gréf 1825. november 3-i hires felajan-
lasat megorokitd illusztraciot, amely min-
taul szolgalt a Magyar Tudomanyos Aka-
démia palotajanak oldalfalan 1893-ban
elhelyezett, Holl4 Barnabas nevéhez f(iz6d 6
dombormi szamara, Vinzenz Katzler ké-
szitette el egy 35 évvel késébb, 1860-ban
megjelent Széchenyi-életrajz szaimara. Ren-
delkezéstuinkre 4ll természetesen néhany
olyan 4abrazolas is, amely kézvetlenil
az adott esemény utan sziiletett, ilyen pél-

1 GERSzI 1960; PRAGAT & RADVANYI 2023.

daul Eduard Gurk sorozata V. Ferdinand
1830. szeptember 28-i pozsonyi koronaza-
sarol, vagy éppen Franz Weiss szinezett
litografiaja Szentkiralyi Méric és Kossuth
Lajos korteseinek 1847. oktdber 17-i kovet-
valasztasi diszmenetérdl. A két idépont ki-
z6tt harom reformorszaggytilés és szam-
talan varmegyei kozgyfilés iilésezett, két
part is zaszlot bontott, sorra alakultak
a tarsadalmi, gazdaségi és kulturdlis egye-
siilletek, megnyitottak az els vasutvonalak,
a kozéletet Széchenyi Istvan, Wesselényi
Miklds, Dedk Ferenc, Kossuth Lajos, Bat-
thyany Lajos, E6tvos Jozsef és szamtalan
orszagosan ismert politikus uralta, de még
a diétakrdl is szinte csak A. J. Groitsch al-
sotablarol és felstablarol készilt képei all-
nak rendelkezésiinkre 1836-bél. Udits
kivételnek szamit ugyanakkor a Pesti Di-
vatlap mtimellékleteként 1846 januarjaban
megjelent szinezett acélmetszet, amely egy
1845-ben megrendezett védegyleti tancvi-
galom emlékét 6rokiti meg. (1. kép) A kép
szerepl6i kozott jellegzetes vonasainak ko-
szonhetGen a jobb oldali csoportosulasban
konnyen felfedezhetjitk Kossuth, a bal oldali
tarsasagbhan pedig Batthyany alakjat, mivel
azonban nem késziilt vagy nem maradt
fenn olyan ,navigator” — mint példaul Ba-
rabdas emlitett festménye kapcsan —, amely
nevesiti a szerepldket, a tébbi karakter azo-
nositasa nagyon képlékeny. A metszet sze-
repel szinte minden reformkori témaju,
gazdag képanyaggal ellatott kitetben,? is-
mereteink szerint azonban mindeddig nem
néztiink mélyebben az abrazolt esemény
mogé. Egyaltalan melyik balrdl van sz6?

2 FABRI 2009: 129; DOBSZAY 2019: 440.
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A rendezvény mely részletét mutatjak be
szamunkra a muvészek? Kik lehetnek
az abrazolt fGszereplk? S kire is veti sanda
tekintetét Batthyany Lajos?

Az alkalom

A Védegylet — amely a birodalmi vamsza-
balyozas felulvizsgalatanak orszaggytilési
kudarca utan, 1844. oktéber 6-an alakult
meg Pozsonyban az alsétabla tiléstermében
— egyesiileti keretben, 6nkéntes alapon igye-
kezett kisegiteni a Magyar Kiralysagot a ter-
ményellatd és iparcikkfelvevd szerepbdl és
felvallalni a hazai ipar érdekvédelmét. Egy
orszag gazdasagi szerkezetét azonban ilyen
maodon jelentds mértékben és hosszi tavon
megvaltoztatni nem lehetett, igy 1846-tdl
kezdve az egylet mar jelentds problémakkal
kiiszkodott, majd fokozatosan elsorvadt.
Fidkegyleti rendszerének orszagos kiépitése
ugyanakkor, amely a helyi ellenzéki erdk
szervezeti Osszefogasat eredményezte, ko-
moly politikai jelentGséggel birt.3

1844-ben és 1845-ben még driasi lelke-
sedés Ovezte az egyesiilet tevékenységét,
amely a gazdasagi, politikai, tarsadalmi és
kulturalis szféra egyik legfontosabb ele-
mévé valt. ,Van-e szebb lanc a vilagon, |
Mint mely minket 6sszef(iz? | Blivos kari-
kéba gytjte | Minket a szent honfitiiz. |[...]
Es ne széljon aldozatrél, | Lemondasrél
senki sem; | Kotelesség! mit az ember | Hon
jollétéért teszen” — lelkesitett Pet6fi Sandor
1844 Gszén. Sorra alakultak a helyi szerve-
zetek, a sajtd — killongsen a harom divatlap,
a Hondert, az Eletképek és leginkabb a Pesti
Divatlap — komoly agitaciét folytatott.s
A honfiti és honleanyi ,,onfelaldozas” rep-
rezentativ eseményei és vizualis megjele-

3 KOSARY 1942; SZABAD 1977: 89—96; KOSARY 2002: 317—
345; VELIKY 2006a.
4 KOxay (szerk.) 1979: 608—640.

nitdi orszagszerte a védegyleti Gsszejove-
telek, tincmulatsagok, balok lettek: ,ne-
kiink, kiben még szentebb nemzeti érde-
keink irdnt tiszta buzgdsag és kegyelet
lakozik, nekiink a védegyleti tdncvigalom,
melyben valahara biiszkén fogjuk érez-
hetni, hogy ismét magyarok vagyunk, nem
hiu farsangi tréfa, hanem nemes, komoly
iranyd nemzeti mulatsag.”s

A megalakulast kévetGen néhany ho-
nappal kezdetét is vette az 1845-06s farsangi
szezon, ennek megfelelden mar 1844 de-
cemberében megindult egy védegyleti nem-
zeti tancvigalom szervezése.® A januar 15-
én megrendezett balon tobb ezren gytiltek
Ossze, a pesti Duna-parton allé Vigado
(Redoute) termei zsufolasig megteltek.
A résztvevdk szinte kivétel nélkiil hazai kel-
mékbdl késziilt, hazai szabast ruhikban
tették tiszteletiiket.” ,Még eddig magyar-
honi tancvigalmainkban mindig gy érzém
magam, mintha csupa idegenek, kulféldiek
korében lettem volna, de most mar tokéle-
tesen meg valék gy6zédve, miként magya-
rok, mégpedig igazi hli magyaroktdl kor-
nyeztetem, s a szdzados bibanat utan ismét

5 Pesti Divatlap, 1844. december 15. 171; A forrasok-
bol vett idézetek esetében tanulmanyunkban
a korhti kozlés elveit kovettiik: a szvegeket a mai
helyesiras szabalyainak megfelelGen korrigaltuk,
az idegen kifejezéseket magyarositottuk, a rovidi-
téseket feloldottuk, de a szavak maitodl eltéré hang-
alakjan nem valtoztattunk.

Pesti Divatlap, 1844. december 8. 155.

7 ,El6szor is a kereskedéket vevik ostrom ald, hogy
adjanak nekiink honi kelméket; ha nem oly csillo-
g6k és fényesek volnanak is azok, mindkkel a kiil-
fold lathatja el embereit, nem banjuk; egyet kiva-
nunk csak, hogy minden, amit adnak, honi legyen:
selyem, barsony vagy egyszerti karton [...] Azutan
a szabokat vettik ostrom ald, hogy készitsenek ne-
kunk ékes oltonyeket a vasarlott kelmékbdl: a ma-
gyar szabatu 6ltonyeket a honi kelmékbdl. [...] Ost-
romlottuk aztan a divatarusnéket, hogy lelkes
holgyeink szamara fejékeket készitsenek: tarajos
és bubos fejkotdket arany rojtokkal asszonyainknak
s ékes partakat leanyainknak” Eletképek, 1845. ja-
nuar 18. 97
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2. kép: Karolyi Gydrgyné Zichy Karolina gréfnd portréja, Barabds Miklés 1841-es képe alapjan
metszette John Henry Robinson, 1850 k. (Magyar Nemzeti Mtizeum Torténelmi Képcsarnok)



1. kép: Az 1845. november 18-an megrendezett védegyleti tancvigalom. Medve Imre rajza utdin
metszette Vidéky Kdroly, 1846 (Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnok)
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3. kép: Batthydany Kazmér gréf portréja, Franz Eybl litogrdfidja, 1846
(Magyar Nemzeti Mtizeum Torténelmi Képcsarnok)



MELKOVICS TAMAS: EGY VEDEGYLETI BAL ES BATTHYANY LAJOS SANDA TEKINTETE NYOMABAN

4. kép: Karolyi Gyérgy grof portréja,
Franz Eybl litogrdfidja, 1842
(Magyar Nemzeti Mtizeum Térténelmi
Képcesarnok)

magyarosan vigadunk” — lelkesedett Vahot
Imre (1820-1879), a Pesti Divatlap szerkesz-
tdje, majd hozzatette: ,,okvetleniil sziikséges
az, miszerint hazdnk minden varosdban
évrdl évre tartassék egy-egy nemzeti tanc-
vigalom”.® Hogy azonban egy kevésbé elfo-
gult véleményt is emlitsiink, az elsGsorban
konzervativ szcséként ismert Nemzeti Uj-
sag beszamoldja igy fogalmazott: ,Soha még
Budapesten ily tarsas mulatsag nem volt,
soha talan kerek Magyarorszagon sem,
a régmult dsiddket kivéve, de amikor eld-
deink mast tettek inkabb, mint tdncoltak.

8  DPesti Divatlap, 1845. janudr 19. 89—90; vo. Pesti
Hirlap, 1845. janudr 19. 42.

5. kép: Besze Janos portréja, Friedrich Johann
Gottlieb Lieder 1844-es képe alapjdn metszette
ismeretlen miivész, 1870 k.

(Magyar Nemzeti Mvizeum Torténelmi
Képcsarnok)

Magyar hang mindenfelé az ittasul6 fiilek
szamdra; magyar oltozetek a szem kecseg-
tetésére; s tarsalgasban és tancokban egyal-
talan magyar szellem, mely a lelket valddi
édes orommel tolté el. Isten adjon nekiink
miel6bb annyi izlést a szép irant, annyi ra-
gaszkodast a jo irant, és annyi hajlandésa-
got a kotelességek teljesitésére, hogy az ily
jelenéseket ne kelljen tobbé a ritkasagok
kozé szamitanunk!”

A védegyleti tancvigalomnak emléket
allité metszetet a szakirodalom tobbnyire
ehhez az eseményhez kéti, id6pontként al-
talaban 1845. januar 15-ét vagy 1845 far-

9  Nemzeti Ujsag, 1845. januar 19. 43.
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sangjat jeloli meg.® Csakhogy mar a bal
helyszine sem stimmel, hiszen — mint em-
litettiik — 1845 januarjaban a Redoute bal-
termében gytltek Gssze a résztvevik,
a metszet azonban minden kétséget kiza-
réan a budai korszinhaz belsé terét abra-
zolja. Itt valdban tartottak egy védegyleti
tancvigalmat, &m nem az 1845-6s farsang
idején, hanem 1845. november 18-an.

1845 novemberében, az §szi vasari id6-
szak végén a védegyleti mozgalom harom
napon at tinnepelte egyéves fennallasat.
yHarom napig telve volt a sziv 6rommel
kebliinkben” — Gsszegzett az Eletképek tu-
doésitasa.” November 16-an, vasarnap ér-
keztek Pestre a fiokegyletek kiildéttei: ,Aki
honunk legtavolabb vidékeirdl a nagyszamu
Osszeseregletteket latta, el kellett felejtenie,
hogy 8sz van, el, hogy Magyarorszagnak
mindenkor rossz utai ¢szkor a meggazol-
hatlansagig legrosszabbak; meg kellett gy6-
z6dnie, hogy van még kozottunk lelkesedés,
mely kiallja a sarat...”2 Ekkorra a végsG 146-
bél mér 138 fidkegylet megalakult, Arva var-
megye kivételével minden megyében mi-
kodott helyi szervezet.’s Az Iparegyesiilet
székhelyén — az Ujvilag (ma Semmelweis)
és a Hatvani (ma Kossuth Lajos) utca sar-
kan all6, Batthyany Lajos elnok altal 1843-
ban bérbe vett Ilkey Sandor-féle hazban —

10 MOLNAR (szerk.) 2007: 65; PRAGAI & RADVANYI 2023:
156; A Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Kép-
csarnokanak gyidjteményében szerepld példany
kartonja is az 1845. januar 15-i idGépontot tartal-
mazza. (Leltdri szam: 71.61.) https://gyujteme-
nyek.mnm.hu/record/-/record/ MNMMUSEUM
1506663 (Hozzaférés: 2025. augusztus 1.)

11 Eletképek, 1845. november 22. 676.

12 Kletképek, 1845. november 22. 676; ,Amely oszta-
lyok tavolsag s az Gszi iddjaras mostohasaga miatt
képviselSket nem kiildtek is. Irott jelentéseikben
addk életok és részvétiik jeleit.” Hetilap, 1845. no-
vember 28. 1110.

13 A fidkegyleteket és azok tisztségviseldit a Hetilap
1846 tavaszan Osszesitette. Hetilap, 1846. aprilis 3.
473-474, 1846. majus 5. 621-623, 1846. majus 12.
649—651.

iparmtkiallitast rendeztek." Az ifjisag este
faklyaszenével tisztelgett Batthyany Kaz-
mér grof (1807-1854), a Védegylet elnike
elétt, akit — az egyesiilet kezdeményezésé-
ben érdemeket szerzd — Perczel Mor (1811—
1899) koszontott.”s Batthyany valaszaban
halajat fejezte ki és erkolesi iranymutatast
adott a fiataloknak: ,ha hazank felviragza-
sardl szolok, nemesak azon kiils§ anyagi
részét értem, mely a legszembet(ingbb, ha-
nem — mint Velence palotairdl mondatott,
hogy legnagyobb értékitk nem a pompas
csarnokaikban felrakott szinekben, hanem
a tenger mélyébe siillyesztett, ama csarno-
kokat tamasztd oszlopokban all — gy én
azon oszlopokat értem, melyeken a Véd-
egylet alapul, s melyek egyszersmind kire-
keszt6leg egy nemzet moralis nagysaganak,
hatalmdanak ékei. Es ezek: a szilard akarat,
az ernyedetlen munkalddas, nagy cél utani
lelkesedés, annak elérésében bator, de bolcs
haladas, szoros hazafiti osszeszovetkezés,
férfiti kitartas s killonosen 6nmegtagadas
és jozan gazdalkodas™® Ezt kovetGen
a Szervita téren allé Teleki palotahoz vonult
a mintegy 300 faklyaval felszerelkezett to-
meg, ahol Teleki Laszl6 grofot (1811-1861),
a Védegylet alelngkét koszontotték mint
sigénytelen polgart, mell6zve a valasztofal-
ként emelkedd grofi cimet”, ,mert a szep-
16tleniil all6 Teleki név nem szorult mas ci-
mekre, mint melyet erényei csatoldnak
melléje, sem a honfiak szivében, sem a tor-

14 Hetilap, 1845. november 28. 1110; Budapesti Hir-
ado, 1845. november 20. 332.

15 Erdélyi Janos szerint Perczel Mdr , igen zilalt”, rog-
tonzott beszédet mondott: ,melyben sem érzés,
sem gondolat; s ami lett volna is, elveszett a kari-
matlan, azaz kerekdedség nélkili mondatok szo-
arjaban” T. ERDELYT (szerk.) 1985: 86; vO. RABATI
(szerk.) 2005. 87.

16  FuzEs (szerk.) 2006: 46; Erdélyi Janos szerint: ,,Gréf
Batthyany Kdzmér oly talpraesett, csinos szerke-
zetl és nyomds beszédet ada el8, mindre én az ut-
cai szénoklat mezején alig emlékszem.” T. ERDELYT
(szerk.) 1985: 86.
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ténet lapjain”" Teleki valaszaban a bator-
sag, az okossag, a kitartas fontossagara
hivta fel az ifjak figyelmét, s kijelentette,
hogy élete {6 torekvése: ,,a cimeket feledni,
a valasztofalakat, melyek egy nemzet tagjait
egymastol elvalasztjak lerontani, s a népet
nemzetté emelni”®

Masnap, 17-én a pesti varmegyehaza
zsufolasig megtelt tiléstermében tartottak
meg a Védegylet els§ éves kozgytilését.
A termet az egyesiilet hatalmas nemzeti-
szin zaszlaja mellett — a 138 fidkegyletet
szimbolizalva — 138 nemzeti lobogé diszi-
tette.’ Az innepi ulést Batthyany Kazmér
nyitotta meg, beszédében Gsszefoglalta
a Védegylet iranyelveit és eredményeit:
»-Egy éve telt, s Gjra 6sszegylliink most ha-
zank févarosaban, de mar nem tobbé csu-
pan mint egyes elvbaratok, [...| hanem meg-
jelentink mint a nemzet kozszimpatiajatul
elfogadott tigynek képviseldi, mint egy va-
l6ban orszagossa valt intézetnek a nemzett6l
onvallalt hivataloskoddsunkban meger6-
sitett tisztei, megjeleniink mint az orszag
legvégsé széleirdl veliink kezet fogo, s buz-
gén munkalkodd vidéki tagtarsaink kovetei,
mint a nemzet egy kozvallalatanak elémoz-
ditéi, a nemzetnek felelgsséggel tartozd oly
érdekének igazgat6i, mely mar annak vé-
rével osszeolvadt, éltével azonosult.”*° Ez-
utan Téth Lérinc (1814-1903), az egylet
jegyzdéje felolvasta az igazgatévalasztmany
éves jelentését, majd a fidkegyletek altal je-
161t, kizardlag hazai termékekkel kereske-
dék dijazasa kovetkezett. Végiil koszonetet
szavaztak az igazgatévalasztmanynak,
amelyet kozfelkialtassal 24 4j taggal b6vi-
tettek.> Unnepélyes jelenet volt, amikor

17 RaBaTI (szerk.) 2005: 88.

18 RaBATI (szerk.) 2005: 88; A tomeg mindkét grofot
egy-egy zaszléval ajandékozta meg. T. ERDELYI
(szerk.) 1985: 86-87.

1 9 Hetilap, 1845. november 28. 1110; FUZES 1990: 56.

20 SZOZATOK 1847: 12—21; vO. VELIKY 2006b: 766—773.

21 Hetilap, 1845. november 28. 1111.

az Unnepségsorozat egyik fészervezdje,
Besze Janos (1811-1892) Kossuth Lajos —
az egylet szervezésében tanusitott — érde-
meit méltatta. Szavait dridsi tapsvihar és
éljenzés kovette, Szentkiralyi Moric (1809—
1882) és Nyary Pal (1805-1871), Pest-Pilis-
Solt varmegye alispanja és masodalispanja
a vallukra emelték Kossuthot, aki kisebb
szunet utdn meghatottan valaszolt.>> Az tin-
nepi iilés a Pest varmegyei kozgytilés sza-
mos tagjat és a vidéki ellenzéki vezérek
egész sorat tomoritette: ,lehettek jelen
mintegy 450-en, de az egésznek ismét nem
iparvédegyleti, hanem ellenzéki demonst-
racio szine volt”.?s

A kozgyiilést délutan négy orakor
az ,els6 nyilvanos nemzeti lakoma” kovette
a budai kérszinhazban.> A koszontét ez al-
kalommal is Batthyany Kazmér tartotta:
elszor az uralkodo, a kiralyné és Jozsef na-
dor egészségére emelte poharat, majd koz-
vetlentll utdna halaval fordult a ,jelenlévd
ipartizék és gyarosok” felé. A megjelentek
,részint mint evdtars, részint mint néz6”
vettek részt az eseményen, ahogy Kossuth
Zsuzsanna (1817-1854) fogalmazott, de-
monstrativ és szimbolikus tarsadalmi egy-
ségben: ,a roppant birtoku arisztokrata fe-
ledve a rangkiilonbséget egy sorban iilt
a szerény ipartzdGvel; a miivész az ugyvéd-
del, a tisztviseld az egyszert polgarral olvadt
ossze. Minden azt mutatd, hogy a magyar
az Osszeolvadas titkat megtalalta!” Kossuth
Lajos htiga reményét fejezte ki, hogy minden

22 RABATI (szerk.) 2005: 88-89.

23 Hon és kiilfold, 1845. december 2. 384.

24 ,A mintegy 409 lakomdazokon kivil igen szamos
nézdk jelentenek meg a szinkor paholyaiban és
emeletén.” Pesti Hirlap, 1845. november 20. 334.
A titkosrenddrség szerint Kossuth Lajos és Besze
Janos elézetesen 800 fére szamitott, de a lakoman
alig 300-an vettek részt. Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara A 105. Magyar kancellariai le-
véltar. Informationsprotokolle der Ungarisch—
Siebenbiirgischen Sektion (1837-1847). 1845. no-
vember 29. 40. iilés. 20.

279



VASI SZEMLE | 2025. 3. SZAM | BATTHYANY LAJOS 175

6. kép: Kossuth Lajos portréja,
Franz Eybl litogréfidja, 1841
(Magyar Nemzeti Mtizeum Térténelmi
Képcsarnok)

évben lesz egy nap, a Védegylet kiozgytilésé-
nek napja, amely ,a rokoncélokra térekv
honfiakat” egyesiti, a politikai és tarsadalmi
téren egyuttmiikodGknek ,kozpontositott
iranyt tiiz ki, s az eréket szertehizasokon
megtorni nem engedi”*s A lakoma alatt sorra
hangzottak el a poharkoszonték, nem csu-
pan egyes személyek egészségére ittak, ha-
nem eszmékre és konkrét célkittizésekre is
emelték poharaikat.?® Kossuth Lajos példaul

25 RaBATI (szerk.) 2005: 89; ,,Baratsagos egyiittlétben
uritgeté poharat a magndas, nemes, nemtelen, tu-
dds, miivész és kézmiives.” Pesti Hirlap, 1845. no-
vember 21. 338.

26 ,Legelmésebb volt azon kettGs tészt, melyben egy
valaki azt kérdezé: »Melyik a legjobb honi kelme?«
— mire az innep egyik hdse lovagiasan ezt véla-

7. kép: Andrdssy Gyula grdf portréja,
August Prinzhofer litografidja, 1848
(Magyar Nemzeti Muizeum Torténelmi
Képcsarnok)

a tarsas Osszejovetelek politikai és tarsa-
dalmi jelent§ségét hangsulyozta.>” A t6bb
mint haromdras lakoma alatt két zenekar
jatszott felvaltva, ,mely mellett csaknem
az egész kozonség vidor kedéllyel éneklé
a f6ti dalt, s végre a kedv egyes férfitincokra
gerjedt”.?® Az étkek minGsége ugyan nem

szola: »nAzon kelme a legjobb, melyet elgszor a lelkes
gréf Karolyiné vett vala meg, s 6ltott magaral«
A kérdezd pedig azt valaszold 6nmaganak, hogy
legjobb honi kelme a »kazimir« (gréf Batthyany ke-
resztneve).” Pesti Divatlap, 1845. november 27. 1191.

27 RaBATI (szerk.) 2005: 86.

28 Hon és kulfold, 1845. december 2. 384; ,Morelli
bandaja és a magyar zenészek sziinet nélkiil mi-
kodének, s a foti dalt csaknem az egész kozonség
utanok dalola. Végil egyes férfitancokban tort ki
alelkesedés.” Pesti Hirlap, 1845. november 20. 334.
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volt kifogastalan, de ahogy a Pesti Divatlap
megjegyezte: ,Igen sokak véleményét fe-
jezzik ki azt mondvan, hogy az ily lakoma-
nak a kit(izott iranyhoz képest minél egy-
szertibb, minél olcsébbnak kell lenni, hogy
a szegényebb sorsuak is részt vehessenek
benne.”*

A tancvigalom

A védegyleti iinnepségsorozat harmadik
napjan, november 18-an, kedd este kovetke-
zett a hajnalig tartd tincvigalom, ugyancsak
a budai nyari szinkor feldiszitett termében:
itt is helyet kapott — amint a metszeten is
lathat6 — az egyesiilet nagy nemzetiszin lo-
bogdja, valamint a 138 kis fidkegyleti zaszl6.
A Pesti Hirlap tudésitasa szerint komoly
el6késziiletek elGzték meg az eseményt,
hogy ,az minél fényesebben és nagysze-
riibben tisson ki, Ggy, hogy bizonyosan ez
leszen gyongye valamennyi jové télszaki
baloknak”.®°

Amig az tinnepi kozgytilés és a nemzeti
lakoma a Védegylet egyéves sikertorténetét
unnepi beszédek, dijatadasok és poharko-
szontbk formajaban fejezte ki, s ugyanigy
szolt a tarsadalmi egységrdl és az orszagos
ellenzék onszervezGdésérdl, addig a tanc-
mulatsag elsdsorban a kézzelfoghatd ered-
mények reprezentlasara szolgalt — ennek
pedig legfontosabb eszkozei a ndi ruhakol-
temények voltak. Ezattal mar nemesak
a férfiak, hanem az eddig csupan nézéként
helyet foglal6 holgyek is aktivan részt ve-
hettek az eseményen, s6t 6vék lett a fGsze-
rep. Megjelenésiik a hazai iparmiivészet
eredményeit felvillanto, egyfajta 19. szazadi

29 DPesti Divatlap, 1845. november 20. 1144; ,Egy pa-
holy ara killon-kiilon a lakomara és balra 8 peng6-
forint, egy zartszéké 1 pengéforint, karzat 20 pen-
gbkrajcar.” Pesti Hirlap, 1845. november 16. 326;
vo. Hon és kiilfold, 1845. december 2. 384.

30 Pesti Hirlap, 1845. november 13. 317.

divatbemutatdva” valtoztatta az estét.>
A bali sereglet ,,tébb honi kelmébdl késziilt
magyar szabasu csinos néi 6ltézéket mu-
tatott fel, és kivalt magasb hilgyeknél igen
kedvesen meglepd seregét az arany és eziist
diszitette magyar forma fejékeknek, |[...]
A paholyok (kivalt) telve voltak szép kisasz-
szonyokkal — él6 viragok legszebbjeivel” —
szamolt be a Hondert.?* ,,A holgyvilag bajos
koszortjanak nagy tébbségén gyonyorien
hullamzottak és ragyogtak a 12 ho altal 1é-
tesitett honi gyaripar kellemesbnél kelle-
mesb viragai, s a szemnek élvezetes képet
nyujtanak” — lelkendezett a Pesti Divatlap.s3
A kitiintetett figyelem és tinneplés immar
nem csupan a harom fészereplének — Bat-
thyany Kazmérnak, Teleki Laszlonak és
Kossuth Lajosnak — szd6lt (az elnokot és
az alelnokot ,8si szokas szerint” vallukra
vették és korbehordoztik a teremben), ha-
nem Karolyi Gyérgyné Zichy Karolinat
(1818-1903) és Kossuth Lajosné Meszlényi
Teréziat (1809-1865) is kitord éljenzések
kozepette fogadtak.3+

A zenét — akarcsak a lakoman — ezuttal
is két zenekar, egy ,magyar és német
banda”¥ biztositotta. ,A karzaton eleinte

31 Igyvolt ez mar a januar 15-i eseményen is: ,Kiilo-
nosen alelkes, szép holgyek ezen val6di honleanyok
diszflizérén ugyszélvan legkisebb idegen szin, ide-
gen illat sem volt észrevehetd; 6k mindannyian
magasztos oromeérzettel, nemes éntudattal viselék
a belf6ldi kelmét, s a gyonyori szabdst magyar 61-
tonyt. Es mennyivel jobbak, mennyivel szebbek
voltak 6k igy, mint kiilénben lettek volna!” Pesti
Divatlap, 1845. janudr 19. 89.

32 Honderd, 1845. november 25. 415; ,A csupa honi
kelmékben és egészen magyarosan 6ltozott Beckers
Ivanka (Stephanie) grofné deli termete, lelkes te-
kintete, és gyonyori kiejtésti magyarsiga minden
szemet magara vont, minden szivet elbdjolt. Fiatal
ndk kozol Vahot Imre trnak, a Pesti Divatlap szer-
kesztdjének szép neje volt régi szabasu fényes ma-
gyar kosztiimje altal legkittinbb.” Hondert, 1845.
november 25. 415.

33 DPesti Divatlap, 1845. november 20. 1188.

34 FUzES 1990: 55.; Hondert, 1845. november 25. 415.

35 Pesti Hirlap, 1845. november 21. 338.
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Morelli zenekara jatszott ez tinnepélyhez
éppen nem ill§ zagyvalékokat [...] de késébb
Egressy Béni magyar zenekara tokéletesen
kivivta folottik a diadalt” — jegyezte meg
mar a lakoma kapcsan a Pesti Divatlap,®
majd a tancvigalomrdl tudésitva igy foly-
tatta: ,Egressy s a gy6riek csinosan 06ltozott
zenésztarsasaga valtogata fel kzben-koz-
ben kizardlag magyar darabjaival Morelli
harsogd zenekarat.”s” Hasonléan értékelt
a Honderti beszamoldja is: ,,A zenekar e te-
remhez igen gyonge, hibasan helyhezett és
alig hallhaté volt. Jobban tetszettek a f6ld-
szint[en] miikodott derék gydri ciganyok.”s
A karzaton tehat — ahogy sematikus vona-
lakkal a metszet is megorokiti — a bécsi ze-
nészcsaladbdl szarmazé Franz Morelli
(1809—-1859) karmester és zeneszerzd zene-
kara jatszott, aki 1843 és 1854 kozott a pest-
budai zenei élet allandd szerepldje volt.
A foldszinten helyet kapott masik zenekart
Egressy (eredetileg Galambos) Béni (1814—
1851) vezényelte, aki a kulturalis életben
szinészként, szinmuirdként, miforditd-
ként, zeneszerzéként és karmesterként is
tevékenykedett. Mindegyik szerepében ak-
tivan kivette a részét a magyar nemzeti
mozgalombol. Erkel Ferenc (1810-1893)
tobb nemzeti operajanak (Batori Mdria, Hu-
nyadi Ldszld, Bank bdn) 6 irta a szoveg-
konyvét; népies miidalaiban magyar nyel-
vezetet és népi elemeket (verbunkos,
csardas) alkalmazott. Szamos kéltemény-
hez, igy Pet6fi Sandor verseihez is, els6ként
6 komponalt dallamot; 1843-ban Voros-
marty Mihaly Szézatanak megzenésitésével
elnyerte a Nemzeti Szinhaz palyadijat. Nép-
zenetarsasagaval az 1840-es években egyre
nagyobb hirnévre tett szert.®* Nem véletlen
hat, hogy a nemzeti buzgalomtdl fitétt di-

36 DPesti Divatlap, 1845. november 20. 1144.
37 DPesti Divatlap, 1845. november 20. 1188.
38 Hondert, 1845. november 25. 415—416.
39 CSORBA 1974.

vatlapi tuddsitok Morelli helyett Egressy
mellett tortek landzsat.

Ami a tancokat, a kering6 és a csardas
svetélkedését” illeti: ,kivalolag magyar tan-
cok aradtak, melyek szép fiizére kozé csak
mésfél kering vegyiilt” — frta az Eletképek.*
»A porge csardas nemcsak a kijelolt soro-
zattal, hanem azon kiviil is, f6leg nyugéra
alatt, tobb izben s huzamosan lejtetett, s ki
az ezen tanc koriil mutatkozott lelkesedést
tapasztala: lehetlen volt f6l nem kidltania,
hogy a magyar ereiben mas vér szokell, s
keblében mas sziv likktet, semmint litktetett
csak egypar évvel is ezelGtt” — nyugtazta
megelégedéssel a Pesti Divatlap.** Az est
egyik fénypontja és kulonlegessége volt,
hogy ekkor mutattak be el6szor Veszter
Sandor (1810-1864) ,eurdpai nevii tanco-
sunk” Gjonnan koreografalt magyaros tan-
cat, a Tarsalgét, amely ,mind lépései egy-
szertisége, mind alakzatai szépsége, s a ben-
ne sziikséges testtartasi szellem altal koz-
tetszésben részesilt”.+> Ugyancsak az egy-
szerliséget méltatta a Pesti Divatlap is:
JVoltak talan, kik e tdnct6l némi hatasos
cifrazatokat s killonos ugrandozasokat var-
tak egyszerliség helyett. Ezeknek felvila-
gositasul szabad legyen ismételntink, mi-
szerint a nevezett tdncmivész, letérve
az uralkodd tancmodor eddigi terérdl, j
osvényre lépett at, s tanca szerkesztésében
leginkdabb az egyszeriiséget tarta szem eldtt,
s annak négy elsd részét kellemes s ugran-
dozas nélkiili 1épésekbdl raka ossze, csak
az utolsé résznek adott némi csardas jelle-
met, s itt mutatott helyet a kedv csapongd
kiomlésének, s itt engedé meg, hogy az ug-
randozas baratai is elemiikbe 1éphessenek.
[...] Szerintiink e tanc legeredetibb kinyomata
azon Gseinktdl 6roklott, s magyar termé-

40 Eletképek, 1845. november 22. 676.
41 DPesti Divatlap, 1845. november 20. 1188.
42 Eletképek, 1845. november 22. 676.
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szetiinket annyira jellemz§ kifejezésnek:
»Sirva vigad a magyar«.”+3

Az 1830-as, de kiilonosen az 1840-es
években a bécsi kozvetitéssel terjedd kerin-
g6t és mas eurdpai tdncokat a nemzeti to-
rekvések jegyében a néptanchdl taplalkozd
csardasnak kellett volna ellensilyoznia,
csakhogy a csardas ,az alsobb néposztaly-
nal vala otthonos, a magasabb tarsas korok
régidiba nem kiizdheté f6l magat; igyhogy
e korckben magyar tancot csak akkor lehet
latni, ha egyes tehetségdus tancmiivészek-
nek nehéz s a nézékbe borzadalyt igézd
figurakkal at- meg atszdtt miivészetiiket
bamultatni kedvok kerekedett”.* Ez a hely-
zet sziilte az igényt a nemzeti tirsastancok
megalkotasara. A tancot immar hivatassze-
rien iz6 tincmesterek koziil sokan kisér-
leteztek olyan népies miitancok koreogra-
falasaval, bemutatasaval és elterjesztésével,
amelyek a magyar néptanc motivumait
vagy azok mddositott valtozatait hasznaltak
fel, gyakran francia — vagy mas eurdpai —
mintak alapjan. E prébalkozasok kozul
alegsikeresebb és legnépszeriibb Sz6ll§ssy
Szab4 Lajos (1803-1882) kortanca volt,
amely az 1841-es bemutaté utan ,kor-
magyar” néven valt ismertté és terjedt el
orszagszerte, Pesten éppugy, mint a vidéki
varosokban.

Veszter Sandor tancos, koreografus és
tanctandr az 1840-es években Ausztridban,
Angliadban, Poroszorszaghan és Francia-
orszagban is megfordult. Népies miitdncat
1845-ben dolgozta ki, éppen a Sz6ll§ssy-féle
kortanc ,hibainak” kikiiszobolésére: ,Véle-
ményem szerint a kértanc f6 hibaja abban
rejlett, mert hianyzottak benne azon kellé-
kek, melyek tarsastancban nélkiilozhetle-
nek, s ez oka, hogy tarsastanci méltdsagra
nem emelkedhetett, hanem, ugyszdlvan
mutogtatasi-tanccd torpilt. [...] Tobb évi

43 Pesti Divatlap, 1845. november 20. 1189.
44 Desti Divatlap, 1845. oktdber 23. 982.

vizsgaldédas, a kiilnemzetekkeli gyakori
érintkezés, féleg pedig a bel- és kiilféld bi-
ralata nyoman, erés meggy6z6désemmé
16n, miszerint az esztétikai alakzat és moz-
gas minden tancnal legfébb figyelmet
igénylenek. [..] E nézetbdl kiindulva,
az egyszerliség korében maradvan, az al-
talam leguijabban szerkesztett tdrsastanchol
minden mesterséges 1épést s hatsra sza-
mitd figurai valtozatokat kizartam.”# Vesz-
ter mtvéhez a zenét a ,csardas atyjaként”
is emlegetett Rozsavolgyi Mark (1788-1848)
hegedlimiivész és zeneszerzé komponalta.
A Tarsalgét a novemberi tancvigalom utan,
1845. december 9-én mutattak be a Nemzeti
Szinhdzban Egressy Béni népzenetirsasaga
kozremiikodése mellett.+

Az elsé bemutatd jol sikeriilt, bar a tan-
cosok kivalasztasaval kapcsolatban a divat-
lapok nem voltak maradéktalanul elégedet-
tek. ,Egyébként még sokkal magasabb
tetszést vivandott az ki, ha az id§ annak el-
rejtésére kissé tobb tapintattal valasztatik
ki. De masodszor maga a tincszemélyzet
alakzata is felette sokat levont a hatasbol.
Mint az athéni hires 6reg kapolna falai, [...]
ugy vala Gsszetoldozva ezen tancszemélyzet
egymastdl magassagra nézve egészen eliits
egyénekbdl” — jegyezte meg a Pesti Divat-
lap.#7 ,Még nagyobban és zajosabban része-
suilendett mindenesetre, ha a derék mestert
az id6 rovidsége nem kényszeriti, hogy
a rogtonozve betanitott nyolc par kozé egy
igen apro — hét-, tizéves — holgyecskét kel-

45 Pesti Divatlap, 1845. oktdber 23. 982—983.

46 A Tarsalgé ot alakzatbol 4ll, ,,melyek majd végiglen
az ugynevezett sétalépéssel lejtetnek el”. Majd
az utolsd rész ,a csardasnak szabalyszer(ibb al-
kalmazasabdl all, mely a mérséklet és kellem kor-
lataiban furge életre s kedvre deriil s az egész tan-
cot élénk 6rommel fejezi be”. ,Mintha érdekes
szerelmi viszony szovédnék le el6ttink az elsd is-
merkedéstdl a szerelmi viszonyok legérdekesebb
befejezéséig, a menyegzéig.” Eletképek, 1845. no-
vember 29. 697-699.

47 DPesti Divatlap, 1845. november 20. 1189.
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lett alkalmaznia” — méltatlankodott az Elet-
képek.+8

A'Vahot Imre szerkesztette Pesti Divat-
lap mar elézetesen is kiallt Veszter miive
mellett: ,Veszter ijonnan szerkesztett »Tar-
salgo«-ja all legkozelebb a valddi tarsas ma-
gyar tanc kitlizott céljahoz, miutan ebben
semmi legkisebb cikornyds, nehéz, farasztd
figura nincs, s az egész sima, konnyeded,
béjteljes lejtésbdl vagy inkabb egyszerti sé-
talépésekbdl all, s emellett a magyar tanc
eredeti jelleme is meg van benne, mi éppen
nem bohécos ugralasbdl, hanem komoly
méltosaggal parosult kellemkifejezésbdl
all.”# Az els6 bemutat6 utan a lap megelé-
gedéssel nyugtazta, hogy a ,tanulasara se-
regestdl csoportoznak a tanckedvel§k, kik
kozt itt-ott vidéki tancmestereket is szem-
1élhetni”s° Alapvetéen az Eletképeks: és
a Honderti is hasonld lelkesedéssel vélemé-
nyezte a tancot: , Tehat e farsang jelszava
lesz: Tarsalgo forever!”s* A pozitiv fogadta-
tas ellenére Veszter tanca nem tudta feliil-
mulni a Sz6llGssy-féle kortanc sikerét.
Az 1840-es évek kozepétdl raadasul ezek
a népies mitancok fokozatosan hattérbe
szorultak, csupan a balok nyitdtancaiva val-
tak, hiszen ekkor mar egész Eurdpaban
a kétetlenebb paros tancok divatja terjedt,
a szorakozni vagyo széles kozonség pedig
nehezen tudta elsajatitani a kotott, illetve
bonyolultabb koreografidkat és tanclépé-
seket.53

Avédegyleti tincvigalom Gsszességében
sikeres volt, a sajtdtuddsitasok szerint mél-
toképpen koronazta meg a haromnapos iin-
nepségsorozatot.* ,Nem hissziik, hogy ily

48 Eletképek, 1845. november 22. 676.

49 Pesti Divatlap, 1845. november 13. 1106-1107.

50 Pesti Divatlap, 1845. november 20. 1189.

51 Eletképek, 1845 november 29. 699.

52 Honderti, 1845. november 18. 400.

53 Karosi 1979; KArost 1991.

54 A titkosrendérség szerint ugyanakkor ez a bal mar
kevésbé viselte magan a nemzeti szinezetet, mint

magyar zamati mulatsag lett volna Buda
6s falai kozt, midta visszakerilt a torok iga-
b6l.”s5 Minden, ,,mi itt lathatd volt, tarsalgas,
oltozet és tanc tilnyomolag magyar szine-
zetet hordozott magan”s® , A zsufolva meg-
telt teremben egy volt az érzés, egy a lelke-
sedés, s a szebbnél szebb honi kelmék és
oltozetek latasara kozos a sziv oromdobo-
gasa’s?

A két miivész

Avédegyleti tancvigalom jelenetének meg-
orokitése Medve Imre (1818-1878) nevéhez
fliz6dik, az 6 rajza alapjan készitette el
aprolékos munkaval szinezett acélmetsze-
tét Vidéky (eredetileg Kohlmann) Karoly
(1800-1882).

Vidéky a Pesti Divatlap alkalmazasiban
allt, szamos divatképet metszett rézre,
emellett a Nemzeti Szinhdz néhany darab-
janak megorokitett szinpadképei koziil is
tobb az 6 nevéhez fliz6dik, példaul Nagy Ig-
nac Tisztujitds cim vigjatékanak jelene-
tei.s® Az tigyvédi oklevéllel rendelkezd,

ajanudr 15-én megrendezett. A szervezik egyalta-
lan nem voltak elégedettek, a hazafias lelkesedés
hanyatlasanak jeleként értékelték. Csak Kossuth
és egy egyesileti titkar, valamint tobb juratus jelent
meg magyar viseletben, ezzel szemben minden
féar, nemes és polgar frakkot viselt. Ugyanigy csu-
pan néhany holgy 6ltozott magyaros ruhaba, ko-
zillik Karolyi Gyorgyné tiint ki killonosen egyszert
oltozetével. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Le-
véltara A 105. Magyar kancellariai levéltar. Infor-
mationsprotokolle der Ungarisch—Siebenbiirgis-
chen Sektion (1837-1847). 1845. november 29. 40.
ilés. 20.

55 Eletképek, 1845. november 22. 676.

56 Pesti Divatlap 1845. november 27. 1145.

57 Pesti Hirlap, 1845. november 21. 338.

58 DPesti Divatlap, 1843. december 24. 1621; A Magyar
Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnokanak
gyljteményében szerepld példany kartonja Vidéky
Karoly fiat, a szintén rézmetszéssel (is) foglalkozd,
1827-es sziiletési Vidéky Janost jeloli meg metszi-
ként, ez azonban minden bizonnyal téves adat.
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nagyvaradi sziiletésti Medve Imre a bihari
ellenzék vezére, Besthy Odon (1796-1854)
mellett fiatal juratusként részt vett az 1839—
1840. évi pozsonyi reformorszaggyiilésen,
igy kozelebbrdl ismerte a magyar politikai
élet fészerepldit. Az 1840-es években — f6-
ként autodidakta mddon, leginkabb tehet-
ségére épitve — a miivészet felé fordult, kol-
tészettel és cikkirassal is probalkozott,
rajzoléként pedig elsésorban a Vahot Imre
szerkesztette Pesti Divatlap mellett tevé-
kenykedett. 1845-ben Vahot megbizasabdl
fél év alatt beutazta az orszag északi me-
gyéit (Abatj, Borsod, Gomor, Heves és
Kiils6-Szolnok, Saros, Szepes, Torna),
»S ezen szép megyéknek természeti és tor-
téneti tekintetben legnevezetesebb, legérde-
kesebb helyeit, népviseleteit a legnagyobb
htiséggel rajzola és irta le”.s* Az északi ta-
jakrol és varosokrdl (kassai dom, bartfai
fuirdd, didsgydri vashamorok, paradi fiirdd,
Tatra, Eperjes), valamint a kor jellemz§ 6l-
tozeteirdl (egri népviselet) készitett rajzai
és leirasai a Vahot altal szerkesztett, nagy
népszerlségnek orvendd, statisztikai, tor-
téneti, foldrajzi és néprajzi leirasokat tar-
talmazo, fa- és rézmetszésii képekkel il-
lusztralt Magyarfold és népei cimi
honismereti albumban jelentek meg 1846-
ban.% A Pesti Divatlap november 27-i szama
adott hirt arrdl, hogy Medve Imre a ,na-
pokban” Pestre érkezett, igy feltételezhetd,
hogy személyesen is részt vett a november
18-ai tancvigalmon Vahot Imre tarsasaga-
ban. Medve miivészi teljesitménye nem
mérhetd Barabas Mikldséhoz, &m jelen
esetben nem miivészi, hanem torténeti

59 Pesti Divatlap, 1845. november 27. 1189; Medve
Imre majusban kezdte meg utazasat. Eletképek,
1845. méjus 31. 715.

60 Medve Imre 1848-49-ben Kossuth kormdanyzéi hi-
vatalaban dolgozott fogalmazdként, tevékenységéért
bortonbiintetésben részesiilt. Késébb Tatar Péter
alnév alatt népregéket irt, a magyar ponyvairo-
dalom egyik legtermékenyebb szerzdje lett.

szempontbol keriilt érdeklddési koriinkbe
a metszet. ,Egy valddi tokéletes, valodi re-
mek rajz kiallitasa ezerekbe keril, s magas
becsénél fogva csak képcsarnokba vald; mi-
utan tudva van, hogy oly miivész, mint pél-
daul Barabas, kinek annyi, s oly jovedelmes
munkaja van, a vidékre bizony nem fog
utazni egyes tajképek és népviseletek raj-
zolasa végett, s hogy e munkat leginkabb
csak miikedvelSk szoktak elvallalni, kiknek
netalan hianyos rajzait a metsz6 tigyessége
pétolja” — irta Dobrossy Istvan (1810-1853)
kolté, mifordité és gyorsird a Pesti Divat-
lapban Vahot albumat értékelve és Medve
rajzait méltatva.” A védegyleti tancviga-
lomrol készilt metszet Medve életmtivének
legmaradanddbb alkotdsa, minden bizony-
nyal helyszini vazlatok alapjan elkészitett
rajzat a rutinos Vidéky Karoly keltette életre
szinezett metszet formajaban.

A helyszin

Anémet nyelvii budai Varszinhazat miikod-
tet§ Notzl Fulop és Huber Ignac 1838-t6l
kezdve tartott — eleinte ideiglenes jelleggel
— nyari szinhdzi eladasokat a krisztinava-
rosi Horvath kertben, majd 1842-ben bérbe
vették a szentgyorgyi Horvath Jozsef és An-
tal tulajdonaban 1évé kertet. Még ugyan-
ebben az évben, §sszel Sagody Jozsef tervei
alapjan megindult az épitkezés és 1843. ma-
jus 6-an megnyilt a budai nyari szinkor
(aréna) épiilete, amelyhez egy vendéglg is

61 Masként értékelt a Hondert: ,A szoveg, kivalt a ha-
rom els6 cikké, igen jo, célszerd, tanulsdgosan mu-
lattatd. De nem vagyunk megelégedve egyaltaldban
a képekkel. [...] Mindhadrom rajz Medve Imréé, ki
teljességgel nem bir annyi rajzoldi tehetséggel,
hogy ily véllalathoz ma mar méltan kotott igénye-
ket kielégitni képes volna. Kar tehat, hogy a val-
lalkozok nem gondoskodtak hiibb, tigyes rajzok-
rél” Honder(, 1846. februdr 24. 158; Medve Imre
munkdassaganak értékelését lasd Gerszi 1960: 42,
58-59.
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tarsult. Az épiilet mas — elsGsorban majus
és szeptember kozott izemel$ — nyari szin-
korokhoz hasonléan faszerkezet(i volt, 1844-
ben bizonyos hianyossagokat potoltak rajta.
Az 1200 néz6 befogadasara alkalmas diszes
belsé tér érdekességének szamitott, hogy
a szinpad hats¢ fala a Taban felé kinyithat6
volt. Miutdn Huber Ignic csédot jelentett,
abudai nyari szinhazat a Pesti Német Szin-
haz igazgatéi miikodtették tovabb bérleti
rendszerben.®

Erdekes, hogy épp erre a helyszinre
esett a szervezdk valasztasa. A Kossuth La-
jos szerkesztette Pesti Hirlap ,komédia-bo-
dénak” csufolta az épuletet és a ,tetd ala
keriilésrdl” is éles gannyal adott hirt: ,Va-
sarnap, aprilis 2-an (egy nappal el6bb mél-
tébban torténhetett volna) tétetett fol [...]
Budén a krisztinavarosi Horvat-féle kert-
ben az 1j komédia-bddéra az dcskoszor,
ez egy talan, mely a miivészetet lealacso-
nyit6é miihelyt diszesitendi. Az tinnep nagy-
szerliségét emelni az épiilet csucsan a nem-
zeti zaszl lengedezett, az eresz koril pedig
52 megyénk papiros lobogdja. Oh hazank
6si helyhatdsagai! Sujta-e valaha benneteket
az augsburgi jambor kavénénike ily keserti
gunnyal?”% Az ellenszenv bizonyos szem-
pontbdl érthetd, hiszen a budai szinkérben
egészen 1870-ig, néhany kivételes alkalmat
leszamitva, német nyelven jatszottak, az Gj

62 KocH 1966; J0zsA & KRAHLING 2010; Az épiiletet 1924-
ben alakitottak at, majd 1937-ben bontottdk el.

63 Pesti Hirlap, 1843. dprilis 6. 226; A Pesti Hirlap
,Févarosi Gjdonsagok” rovatat 1843 aprilisaig ve-
zette Vahot Imre, a ginynevet tehat mar nem 6 ra-
gasztotta a szinkorre. A hirlap a tovabbiakban sem
kimélte a nyéri szinhdzat: Pesti Hirlap, 1843. majus
25. 345, 1843. junius 8. 384. ,A budai arénardl, me-
lyet akar most is komédia-bédénak neveziink, so-
hasem volt lapunkban csak egy dicsérd szocska is,
s6t a févarosi Gjdonsagok iréja ilyest nem is irhata,
mert mindeddig még 14bat sem tette at a budai
aréna kiiszobén, s még sokaig remél élni anélkil,
hogy fedele alatt a miivészetet csudalna.” Pesti Hir-
lap, 1844. jinius 13. 404.

szinhaz tehat a Pesti Német Szinhazzal
egyltt az 1837-ben megnyilt Pesti Magyar
Szinhaz (késébb Nemzeti Szinhaz) vetély-
tarsalett. Ijgy tlinik, 1845-re mérséklddtek
az ellenérzések, bar nem tudjuk pontosan,
miért esett éppen erre az épiiletre a valasz-
tds — kényszerti vagy tudatos dontés volt-e.
Tény, Pest-Budan nagyon kevés helyiség
allt rendelkezésre hasonlé rendezvények
megtartisara. A mar centralista szerkesztés
alatt levd Pesti Hirlap a kovetkezdképpen
értékelt: ,Azt mondjik, az arénaban Ggy-
sem adatott még soha semmi éldelhetd,
most tehat, reméljik, helyre fog uttetni
mindaz, ami elmulasztatott.”® Az Eletképek
pedig némi élccel nyugtazta: ,,S miutan ed-
dig a magyar hazaban mindig a magyar volt
— barha gyakran sajat karaval — a szallas-
add, itt — a budai német szinkérben — meg-
tortént az is, hogy német atyankfia adott
szallast a magyarnak, melyben gazda és
vendég, a kozjé iranti lelkesiilésben 6ssze-
olvadva, hazafisagos szellemben igen jol
mulatott.”s

Reprezentacids szemponthdl az épiilet
megfelel6nek bizonyult, a divatlapok a hely-
szint és annak diszitését egyontetii dicsé-
rettel illették. A metszet hitelességét a hat-
teret ado szinkor részletes abrazolasa is
bizonyitja.®

A fészereplok

Mint mar emlitettik, nem all rendelkezé-
siinkre olyan irott forras, amely egyértel-
miivé tenné az abrazolt alakok pontos kilé-
tét. Az 1971 6ta a Magyar Nemzeti Muzeum
Torténelmi Képcsarnokaban 6rzott példa-

64 Pesti Hirlap, 1845. oktdber 16. 252.

65 Eletképek, 1845. november 22. 676.

66 A metszetet érdemes sszevetni Alt Rudolf 1845-
bél szdrmazé dbrazolasaval, amely a Norma el6-
adasat 6rokiti meg a budai nyari kérszinhazban.
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nyon lathaté néhany ceruzaval felvitt kéz-
irasos felirat, amely szerint a jobb oldali
csoportosulasban a Kossuth csaladot lathat-
juk. Eszerint a konnyen azonosithat6 Kos-
suth Lajostdl balra feleségét — Kossuth La-
josné Meszlényi Teréziat —, valamint
két hagat (ilve) — Meszlényi Rudolfné Kos-
suth Zsuzsannat és Ruttkay Jozsefné Kossuth
Lujzat (1815-1902) —, Kossuthtdl jobbra pe-
dig ségorait — Meszlényi Rudolfot (1813—
1848) és Ruttkay Jozsefet (1815-1871) —,
illetve egyikiik testvérét — Meszlényi JenGt
(1814-1900) — Orokitették meg. E logika
mentén kézenfekvs lenne feltételezni, hogy
a bal oldali csoportosulasban pedig a Bat-
thyany csaladot fedezhetjiik fel, itt azonban
sok a bizonytalansag. Az 1l6 holgy Bat-
thyany felesége, Zichy Ant6nia (1816-1888)
vagy Karolyi Gyorgy (1802-1877) felesége,
Zichy Karolina? Kik lehetnek a koriilotte
16v6 férfiak? Es kik szerepelhetnek a kép
kozéps6 traktusaban?

A kérdésekre csupan részleges valaszo-
kat adhatunk. Kiindul6pontként szolgalhat
a Pesti Divatlap el6fizetési felhivasa, amely
a Pesti Hirlap 1845. december 7-i és 14-i sza-
maban pontosan megjeldli, mit abrazol
a metszet: ,Az Gjévi elsG szam mellett egy
pompas s nagyszer(i nemzeties miimelléklet
fog megjelenni »1845-ik iparvédegyleti tanc-
vigalom emléke« cim alatt, mely a diszes
tdncteremmé alakitott horvatkerti szinkort,
s ndk szamara a legszebb magyar bal6lto-
nyok egész seregét, s Veszter Tarsalgd cimii
0j tarsas magyar tancanak egy részét fogja
feltintetni.”®” Az elkésziilt kép tehat harom
funkci6t tolt be: a tancvigalmi jelenet kieme-
l1ésével emléket allit a védegyleti tinnepség-
sorozatnak, bemutatja a néi ruhazat nemzeti
divatjat, valamint megorokiti és népszertsiti
Veszter Sandor Tarsalgdjat. Mindez alapjan
két magabiztos allitast tehetiink.

67 Pesti Hirlap, 1845. december 7. 376, december 14.
392.

1. A kép kozépsé traktusat elfoglalg, fél-
korben 4ll6 harom tancospar, valamint
a hattal 1év6 negyedik par holgytagja eseté-
ben nem kozéleti szerepldk keriiltek dbra-
zolasra, hanem Veszter Sandor Tarsalgdja-
nak bemutatdja lathaté. Az elsd sorban allok
mogott feltiinik a masik négy tancospar is,
s6t a diszes gyertyatartd takarasaban fel-
sejlik az ,igen apr6 — hét-, tizéves — hol-
gyecske”® alakja is. Mint lattuk, a Pesti Di-
vatlap komoly agitaciot folytatott Veszter
tarsastanca mellett, Vahot Imre meggy6z6-
désévé valt ugyanis, hogy a Tdrsalgo fejezi
ki és szolgdlja leginkabb a tarsadalmi egy-
séget és a tanc nemzeti jellegét. Igy a met-
szet kompozicidjanak kozéppontjaba is ez
ajelenet keriilt.% ,Midén nyolc évvel ezelGtt
hazank févarosaban telepedtem meg, vérzd
szivvel tapasztalam, hogy az itteni tarsas
vigalmakban nemzeti nyelviink, tdncunk,
oltozetunk egészen hattérbe van szoritva.
Akkor még pesti baljainkban a »zweischrit-
ten«, »francaison« és »cotillonon« kiviil
semmi mas tinc nem jarta. Arpad utédain
csupan frakk fityegett, s nemzetiségtaposo
labaikat asszonyos cip6 takara; még akkor
amagyarok f6varosi tancvigalmaikban ma-
gyar oltonyben megjelenni szégyelltek
volna, mert bizonyos giny és nevetség tar-
gyaiva teendék ki magukat, s ha netalin egy
két parnak eszébe jutott volna »csardast«
lejteni, kétségkivil a pimaszkodd betyarsag
bélyegét siitendék reajok. Ily idegen szel-
lem1 vigalmakban részt venni ram nézve
legalabb leverd, keserves szomorusag vala,
s tiszta 1élekkel mondhatom, a kellemetlen
zsurnalisztikai palyara leginkabb azért 1ép-
tem, hogy az iddszaki sajt6 korébeni miiko-
désem altal idegen szellemii tarsaséletiink
veszélyes mirigyét kiirtani, s annak nem-

68 Eletképek, 1845. november 22. 676.

69 A Pesti Divatlap az Eletképekben megjelen6 kriti-
kaval szemben is igyekezett megvédeni a Tarsalgit.
(Pesti Divatlap, 1845. december 18. 1301-1302).
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zetiség tekintetében gyokeres javitasat, at-
alakitasat, tehetségem szerint eszkozolni
segitsem” — igy szolt Vahot hirlapszerkeszt6i
ars poeticaja 1846 februarjaban.™

2. A kép jobb és bal oldali csoportosula-
sanal nem Kossuth Lajos és nem Batthyany
Lajos, hanem a n6i nemzeti ruhazatot rep-
rezentdld két fGszerepld holgy all a kozép-
pontban: a tirsadalmi allasat tekintve koz-
nemes hatter(i, allva dbrazolt Kossuth
Lajosné Meszlényi Terézia, valamint a f6-
nemesi szarmazasu, ilve megorokitett,
ysmagyar forma fejéket”™ visel§ Karolyi
Gyorgyné Zichy Karolina. (2. kép) Réluk
biztosan tudjuk, hogy kiilén tinneplésben
részesiiltek.”

Az 1840-es években komoly agitacid
folyt annak érdekében, hogy a fénemes hol-
gyek, akik — a magyar nevel6néképzés teljes
hidnya miatt (is) — tobbnyire kulfoldi (né-
met, francia, angol) nevelénék kezei alatt
cseperedtek fel, kapcsolddjanak be a ma-
gyar kozéletbe: olvassanak, tarsalogjanak,
tancoljanak, 6ltozkodjenek, és persze érez-
zenek magyarul. Hiszen sok esetben az 6
belatasukra van bizva gyermekeik jovdie,
nevelésiik iranyitasa: ,Kezedben a gyer-
meknek almai, | Tindérvilaga lelkes ifju-
nak,” — énekelte meg érzelemdus koéltemé-
nyében Vorosmarty Mihdly 1841-ben, majd
igy folytatta: ,A kisdedeknek néma szija
kér, | Hogy adj nekik hazat.” A magnas asz-
szonyok szerepe raadasul killongsen fontos
volt, hiszen a tarsadalmi ranglétra tetején
példat mutathattak az alacsonyabb oszta-
lyok nétagjai szamara is: ,,Emeld fel bajaid-
nak zaszlajat, | Utanad kelnek a hon jobb-
jai”” A versben szerepld ,marvanykebld

70 Pesti Divatlap, 1846. februar 12. 138.

71 Honderti, 1845. november 25. 415.

72 FUZzES 1990: 55.; Honder(, 1845. november 25. 415.

73,0k, igenis, 6k ragadjik meg a vezéri szerepet; 6k
menjenek el§ buzdit6 példaval, s kikre azutin ko-
zililmk nem hatna a hon kiélté szézata, ha mas okbdl

szliz” antitézisét az 1840-es években a Zichy
testvérpar, Anténia és Karolina személye-
sitette meg: ,jopéldajukkal tobbet tettek 6k
a nemzeti érzés megerdsitésére, mint egy
orszaggytilés, hiszen a divatnak nagyobb
a hatalma, mint a jogi vitatkozasoknak” —
ismerte el mar 1843-ban egy titkosrendéri
jelentés.” Minden igyekezetiikkel a magyar
ruhdt, a magyar tancokat, a magyar tarsal-
gast, valamint a nemzetért vald ,,6nfelaldo-
zas” honlednyi szerepét prdobaltak divatba
hozni, igy lettek magatdl értetGdGen a Véd-
egylet legfontosabb népszerisitéi.

A Védegylet megalakulasa utan a Pesti
Divatlap mar oktéber 13-an jelezte, hogy
a Zichy névérek a kozelg6 farsangon olyan
estélyeket terveznek, ahol csak és kizarolag
belfoldi gyartmanyi ruhdzatban lehet meg-
jelenni: ,Mire vald volna hat itt a sz, hol
ily magas allasu személyek, mi tGbb, nék
mennek eldl tettleges példaval.”’s November
elején pedig arrdl adtak hirt, hogy a két
holgy a ,legegyszertbb belfoldi szovetek-
ben” tette meg diszlatogatasait:™® ,,s a nagy-
lelkli magyar holgyek példajat kovetni sza-
mosan hatarozak”™ A visszhang nem
maradt el: november 15-én a ,,Pozsonybdl

nem is, legalabb a férend utdnzasabdl, partoldi
lesznek az elvihatatlan szentségti tigynek.” Eletké-
pek, 1844. november 20. 684.

74 FRIEDREICH 1998: 755.

75 Pesti Divatlap, 1844. oktéber 13. 27.

76 ,A nemeslelkd, kézonségesen tinnepelt s tisztelt
névérpar, tudniillik Batthyany és Karolyi gréfnék,
a szinhdzban oly ruhdban, shawllal s szép hajukba
font szalaggal jelentek meg, mik Magyarorszagban
késziiltek, s ha ezek tdn nem voltak is oly finomak
és gyongéd tapintatiak, mint a kiilfoldi készitmé-
nyek, mégsem vesztettek a szeretetreméltd holgyek
legkevesbet is azon eredeti szépség- és kellembdl,
mely 6ket jellemzi, sét ez a feltiinetlen 6ltézéken
at a val6di honszeretet fényében tindokolt minta-
s lényképe gyanant mindazoknak, kiket, fajdalom,
nem gyullaszt e lang s kiken fajdalmas érzettel
csak szanakozhatunk e mostohaleanyi ragaszko-
dasuk miatt, mellyel azon orszaghoz viseltetnek,
hol sziilettek.” Eletképek, 1844. november 27. 724.

77 Pesti Divatlap, 1844. november 11. 91.
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kozinkbe érkezett honatyak s Pest lelkes
férfiai s fiatalsaga™™ faklyaszenével tisztelte
meg Gket pesti otthonaiknal. A készontése-
ket Vay Daniel grof (1820-1893), a férendi
ellenzék ifju reménysége és jdonsiilt ve-
zérszonoka mondta el: ,Ritka eset ndknél
ily zajos polgartisztelgés, mely titeket ér s
méltan ér.”” A két holgy honleanyi koszo-
netét nyilvanitotta, Karolina harom fiaval
jelent meg a Karolyi-palota erkélyén, és igé-
retet tett a sokasagnak gyermekei honfiti
neveltetésére: ,kebliik legszebb gyongye jel-
lemiik, lelkiiletiik f6 vonasa a tettekben nyi-
latkoz6 honszeretet leend”.° ,,0tt alltak 8k,
mint égi jelenések. | Szokatlan koztiink
ilyen latomany: | Hahogy sokaig néztem
volna dket, | Szemfényemet vesztettem
volna tan” — énekelte meg Petéfi Sandor
a Pesti Divatlap kovetkezd szamaban a két
ytundérvirag”, ,borus hazank” két ,sark-
csillaganak” koszontését.™

Ajanuar 15-i nemzeti tancvigalom hazi-
asszonyainak ,kozlelkesedéssel” a Zichy né-
véreket kérték fel.52 Antonia és Karolina
azonban nem csupan reprezentacios sze-
repben tindokolt. Karolina a pesti és a bé-
kési kozéletben is fontos szerepet vallalt,®
anemzeti és gazdasagi célokat anyagilag is
tamogatta, és a jotékonysag terén is az élen
jart. Csak két példat emlitve: 1845-t6l kezdve
6 volt a Pesti Jotékony Néegylet elnoke,
amely a varosi szegénygondozas egyik leg-
fontosabb intézménye volt.*s Ugyanebben
az évben Nagykarolyban leanyiskolat ala-
pitott. Az 1845. augusztus 9-i innepélyes la-

78 Tletképek, 1844. november 20. 684.

79 DPesti Divatlap, 1844. november 24. 123.

80 Iletképek, 1844. november 20. 684.

81 DPesti Divatlap 1844. november 24. 115; vo. Pesti
Hirlap 1844. november 21. 800.

82 DPesti Divatlap, 1844. december 8. 156; Eletképek,
1844. december 11. 786.

83 FRIEDREICH 1998: 755—-756.

84 TOTH 2005: 238; Az egyletnek Zichy Antdnia is tagja
volt. TOTH 2005: 239.

85 TOTH 2005: 59—94.

togatasakor ,szorgalmuk élesztése végett
175 lednykanak kiilénnemt s becses értékl
ruhanemeket, sajat kezével osztogatta szét;
megmutatvan azt, hogy 6 nemcsak alapitéja
eme jotékony intézetnek, hanem egyszer-
smind paratlan anyai szeretettel gondos
apoldja és fonntartdja is.”®® Karolina tehat
1844-1845-ben népszeriisége csicsan allt,
nem véletlen, hogy a tancvigalom {§szerep-
16je is 6 lett — testvére tavollétében ezuttal
egyediil. Mivel Ant6niat egyetlen korabeli
hiradas sem emliti, biztosra vehetjiik, hogy
nem vett részt az esten.

Mig a Zichy névérek nem férjeik — Ka-
rolyi Gyorgy, az Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyesiilet elnoke, vagy Batthyany Lajos,
az Iparegyesilet elncke és az orszagos el-
lenzék egységesiilésének vezéralakja —
révén, hanem elsGsorban sajat jogon lettek
az orszag tinnepelt honleanyai, addig Mesz-
lényi Terézia mindvégig ,,csak” Kossuth La-
jos felesége maradt. Igaz, szamdara nem volt
adottsag a fouri tekintély, anyagi lehetGségei
pedig 6sszehasonlithatatlanul szerényebbek
voltak. Raadasul 6t korantsem tartottak
olyan megnyerd személyiségnek. S6t, Hor-
vath Mihaly szerint: ,,Kevesen voltak Kos-
suthnak fényes tehetségeiért, kétségbe von-
hatatlan érdemeiért meleg baratjai kozol is,
kik a fennhéjazd, mar csaknem fejedelmi te-
kintélyt igényl$ neje irant neheztelést, el-
lenszenvet ne éreztek volna magukban, és
ne sajnaltak volna, hogy a nének oly nagy
befolyasa van a férj kedélyére s cselekvései-
re.”®” Szemere Bertalant 1850-ben egy csaladi
névadds soran a Terézia név egyenesen a ,ki-
allhatatlan, g6g6s, amellett paraszt modord,
beszédli” Kossuthnéra emlékeztette.® Igaz,
ezek a vélemények elsésorban az 1848-1849-
es naplokban és visszaemlékezésekben ma-

86 Honderd, 1845 szeptember 16. 217; A Zichy test-
vérpar nagykérolyi ,diadalmenetérdl” lasd Hon-
dert, 1845. julius 8. 18-19.

87 HORVATH 1872: 378.

88 SZEMERE 1869: 94.
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radtak fenn, de Meszlényi Terézia személyi-
ségével kapcsolatban mar eskiivéjiik idején
is kétségek ébredtek Kossuth kérnyezetében.
Még a csaladban sem Orvendett osztatlan
népszeriségnek. Kossuth higa, Kossuth
Zsuzsanna 1848-ban, férje halala utan igy
fogalmazott: , Teréz! O Teréz marad — a ter-
mészet, midén ily nét teremt, egy nagyszer(i
hazugsagot alkot. [...] O sirni tudott, de énjét
feledni nem, szive csaknem megrepedt, de
hajthatatlan maradt, még lagyulni sem tu-
dott.”® Talan az egyetlen pozitiv ellenvéle-
mény Vachott Sandorné Csapé Mairia
(1828-1896) visszaemlékezésében maradt
rank. Szerinte Meszlényi Teréziat a legtib-
ben valéban g6gosnek tartottak, de félre-
ismerték: ,a leghtibb, a legszeretébb, a leg-
onfelaldozobb feleség és anya” volt. Valoban
elhanyagolta ismerdseit, s6t még rokonait
is, alig volt lathaté szinhdzakban, tarsasagi
eseményeken, de ez leginkabb azért tortént,
mert férjének és gyermekeinek szentelte
életét.** Ami bizonyos: Kossuth §szintén sze-
rette feleségét, és kozottik valéban bensd-
séges viszony alakult ki. A hazaspart kozelrdl
ismerd Tanarky Gyula (1815-1886) szerint:
»ahazi kor dominiuma egészen az 6vé [értsd:
a feleségé] volt, bar azon tul a nagy dolgokra
nem terjedt ki, mint azt egykor sokan balul
hivék”

A tancvigalom két néi tinnepeltje tehat
a honledanyok ,sarkesillaga”, Zichy Karolina,
és a meglehetdsen hideg, de erdés egyéni-
ségli Meszlényi Terézia voltak. A metszeten
abrazolt két csoportosulas, a négy, illetve
hat ,mellékszereplével” minden valdszinii-
ség szerint a két holgy egy adott pillanatban
selkapott” tarsasagi kornyezetét orokiti
meg. Igy keriil a képre a szintén kiilon iin-
neplésben részesiilt Kossuth Lajos mint fe-
lesége kisérdje, valamint Batthyany Lajos,

89 RABATI (szerk.) 2005: 34-35.
90 VACHOTTNE 1889: 75—-80.
91 Losonczy TOTH 2008: 72—80.

aki ezuttal nem tartozott a fészerepld fér-
fiak k6zé, am sdgorndje tarsasagaban Gt is
megorokitették. Alatamasztja ezt a koncep-
cidt, hogy a teremben kérbehordozott, jel-
legzetes, szakdall nélkiili és rovid bajuszt vi-
sel6 arca miatt konnyen felismerhet6 Teleki
Laszld, a Védegylet alelnoke hianyzik a kép-
rél. Az egyesiilet elndke, Batthyany Kazmér
vonatkozasaban pedig csak annyit allapit-
hatunk meg, hogy arcvonasai komoly ha-
sonlésagot mutatnak a Karolina mogott,
Batthyany Lajos mellett all6 férfialak vona-
saival. (3. kép) Karolinara harom férfi te-
kintete szegezddik, a hattérben 1évé negye-
dik uriemberben talan férjére, Karolyi
Gyorgyre ismerhetiink. (4. kép) A koncepci6
egy jol elkapott pillanatban rogziti a tarsa-
sagot, Karolina ddmaként foglal helyet egy
széken, arcat mosolyogva a hozza hajol6
férfi felé forditja. Férje a hattérb4l nem 6t,
hanem inkdbb a tdncbemutat6t fiirkészi,
mig Batthyany Lajos és talan Batthyany
Kazmér tekintetiiket — szinte lopva — Ka-
rolina felé iranyitjak.

S hogy ki lehet a Karolinanak ,udvarl$”
férfia? Csupan talalgathatunk. Karolina és
Antonia, illetve a Batthyanyak koré épulé
pesti féuri tarsasagrél Podmaniczky Fri-
gyes (1824-1907) leirasanak koszonhetGen
viszonylag pontosabb képiink van. A Zichy
névérek sziikebb kornyezetéhez hat feleség
tartozott: édesapjuk féltestvérének a neje,
Zichy Edmundné Odescalchi Paulina
(1810-1866); a Lipthay ndvérek — Orczy Ist-
vanné Lipthay Auguszta (1818-1902) és Cse-
konics Janosné Lipthay Leona (1821-1903) —;
tovabba Szapary Antalné Keglevich Au-
guszta (1808-1879); valamint két kulfoldi
szarmazasu holgy, Zichy Mandné Strachan
Charlotte (-1851) és Erdddy Janosné
Raczynska Therese (1820-). A férfiaknal
a tarsasag magjat a férendi ellenzék vezér-
kara alkotta: Batthyany Lajos, Batthyany
Kazmér és Teleki Laszld, akik mindharman
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8. kép: Batthydny Lajos grdf portréja, Franz Eybl litografidja, 1842
(Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnok)
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andi tirsasag egy-egy férjezett asszonyaval
— Zichy Karolinaval, Keglevich Augusztaval
és Lipthay Augusztaval — keriiltek szerelmi
viszonyba. Hozzajuk csatlakozott a Zichy
névérek rokona, Zichy Pal, tovabba Orczy
Lajos (1804-1855), és a fiatalok kozil négy
jobarat: Andrassy Gyula (1823-1890), Beth-
len Jézsef (1823-1896), Eszterhdzy Istvan
(1822-1899) és Podmaniczky Frigyes. Idén-
ként harom férj — Karolyi Gyorgy, Erd6dy
Janos (1794-1879) és Zichy Mand (1808-
1877) —, valamint Wenckheim Béla (1811—
1879) is tiszteletét tette.” Lehetséges, hogy
ametszeten megorokitett férfialak az 6ssze-
szokott tarsasag egyik tagja, de az is elkép-
zelhetd, hogy egészen mas iranyban kell
keresgélniink.

A beszamolok mindossze egyetlen
konkrét tAmpontot nytjtanak, mégpedig:
»Derék balrendezdnk, Besze Janosnak jutott
a szerencse a legjobb honleanyok egyikével,
Karolyi grofndvel eljarhatni a szép népies
magyart, mit a gr6fné mondhatlan kellem-
mel szokott lejteni.”s Karolyiné mas forra-
sok szerint is élen jart a magyar tinc nép-
szerlsitésében a f6uri tarsasagi korokben:
»Legujabb idénkben ily nemzeti érzelemtdl
lelkesitve 1épett ki a derék grof Karolyi
Gyorgyné is a tancterem kozepére, midén
f6uraink, kiillonosen baré Wenckheim Béla
felhivasara, a kaszin6i vigalomban legel-
szor kezdék a népies magyart tdncolni, ez
alkalommal gréf Karolyi Gyorgyné volt
az elsd, ki a felhivasnak szives orommel
engedett.”* Besze Janos az 1832-1836-0s

92 PODMANICZKY 1887: 104-105; A tirsasig mindennap-
jair6l b6vebben lasd PopMANICZKY 1887: 105—108.

93 Pesti Divatlap, 1845. november 27. 1188.

94 DPesti Divatlap, 1844. julius 7. 32; ,Honunk véd-
angyalai, Karolyi és Batthydny gréfndk, kik honi
kelmékben oltozve, leereszkedd nyajassaggal tar-
salganak s tancoldnak személy valogatas nélkiil —
nem pusztan lejtdst vagy négyest, hanem a legegy-
szerlibb magyar csarddst is.” Hondert, 1845. au-
gusztus 5. 97.

reformdiéta idején Zemplén varmegye ko-
vetei mellett irnokként tevékenykedett, ek-
kor valt az orszaggytlési ifjisag ismert
alakjava. KésGbb Pest-Pilis-Solt és Eszter-
gom varmegyében politizalt, ez utébbiban
6 szervezte meg az ellenzéket.® Vahot Imre
szerint baratjanal ,,széles ez orszagon nincs
népszeriibb, eredetibb kortesvezér, s vira-
gosabb beszéd(i népszdénok”.* Besze volt te-
hat a bal rendezdje,” és rdadasul 6 tancol-
hatott Zichy Karolinaval — igy kézenfekvd
lenne, hogy az § kettdsiiket orokitette meg
Medve Imre. Ha megnézzik Besze Janos
1844-ben Friedrich Johann Gottlieb Lieder
altal készitett portréjat, bizonyos vonasokat
felfedezhetiink a Karolina felé hajol¢ férfi-
ban. (5. kép) Ugyanakkor, ha egymas mellé
tessziik ezt a portrét és a Meszlényi Rudolf-
fal azonositott, Kossuth mellett all§ férfi
abrazolasat, egyértelmiinek tiinik, hogy
Kossuth mellett nem sdgora, hanem Besze
Janos all. Teljesen nyilvanvald, hogy a mi-

95 1848-ban képviselvé valasztottik, a szabadsagharc
utan haldlra {télték, de itéletét végiil varfogsagra
enyhitették. PALMANY (szerk.) 2002: 108-112.

96 Pesti Divatlap, 1845. oktéber 9. 8g0.

97 Besze Janos 1887-ben, az Arad és Vidéke cimii vi-
déki lapban megjelent visszaemlékezésében idézte
fel a bél estéjét: ,,Nagyszeri latvanyt mutatott a bu-
dai nyari szinhdz 1845. november 14-én. Csupa itt-
hon készitett szovetekkel Wiener karpitos altal
fénypalotava 16n a belseje varazsolva és tancte-
remmé alakitva, melyben Batthydny Lajosné, K4-
rolyi Gyorgyné, Csekonicsné, Lipthayné, Zichynék
és tobb szdmos f6Urnd, s tobb mint 300 tancold
angyalkdk, mindannyian itthon kékre festett, itt-
hon termett, sz6tt és varrott ruhdkban tindokol-
tek.” Besze a holgyek esetében pontosan meg-
nevezte a Zichy névéreket és Lipthay Leondt;
Lipthayné alatt feltehet6en Lipthay Augusztara
gondolt; a ,Zichynék” megnevezés pedig minden
bizonnyal Zichy Edmund és Zichy Mano feleségeire
utalhat. Ez a névsor gyakorlatilag megegyezik
a Podmaniczky 4ltal felsorolt nétarsasaggal. Besze
tehat jol emlékezett a korszak meghatarozé ,holgy-
koszorujara”, a november 18-i tancvigalom pontos
datumat azonban eltévesztette, és tévesen allitotta,
hogy Antdnia is részt vett ezen az eseményen. HEr-
MANN (szerk.) 2000: 96.
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vészek szinte egy az egyben az 1841-es
Franz Eybl-féle Kossuth-portré, (6. kép) il-
letve a Lieder-féle 1844-es Besze-portré
alapjan dolgoztak. Tekintettel arra, hogy
a Pesti Divatlap szerkesztdje, Vahot Imre
Kossuth mellett Besze Janossal is kozeli ba-
rati viszonyban allt, tévedésrdl aligha lehet
sz6. Ebben az esetben viszont a Kossuth
korili masik két férfialak kapcsan is fel-
meriil a lehetGség, hogy nem Kossuth ma-
sik s6gorardl, illetve Meszlényi Rudolf test-
vérérdl van sz6. A szemiiveges alak példaul
erésen hasonlit Toth Lérinc, a Védegylet
jegyzdje 1848-ban megorokitett alakjara,
amely az elsG népképviseleti orszaggytilés
megnyitasardl készilt — annak ellenére,
hogy Barabas Miklds 1845-06s portréjan Toth
nem visel szemiiveget.

Jelen tudasunk szerint tehat 6sszességeé-
ben annyit mondhatunk, hogy a metszet ko-
zepét a Veszter Sandor Tdrsalgdjat bemutatd
parok foglaljak el. A kép bal, illetve jobb ol-
dalanak kozéppontjaban Zichy Karolina,
illetve Meszlényi Terézia lathaté kézponti
poziciéban. Terézia koril egyfeldl Kossuth
Lajos, Besze Janos, valamint Kossuth Zsu-
zsanna és esetleg Toth Lérinc alakja tiinik
fel. Karolina tarsasagaban pedig Batthyany
Lajos, talan Batthyany Kazmér és Karolyi
Gyorgy, illetve feltehetden a f6uri tarsasag
egy masik tagja jelenik meg — netan éppen
a fiatal Andrassy Gyula. (7. kép)

Batthyany Lajos és a védegyleti bal

Ahogyan Kossuth Lajos és Besze Janos ese-
tében a miivészek korabbi litografiak alap-
jan dolgoztak, Batthyany abrazolasanal ez
nem ilyen egyértelmii. Az Eybl-féle 1842-es
portréval Gsszevetve természetesen felfe-
dezhet6k hasonldsagok, de 6t mindenek-
el6tt jellegzetes arcvonasai, magas homloka
és feltling magassaga alapjan lehet azono-

sitani. (8. kép) ,Batthyany mint ember,
rendkiviil érdekes alak volt, ezerek kozt ma-
gara ragadta a nézd szemeit. Magas, szikar,
szép termet, orra romai, antik metszés,
abrazata fehér, halovany, fejét a magas, ko-
pasz, alabastromszinii homloka ragyogéva
tette, viligosbarna szakalla mellére hosszan
hullamzott ala...” — jellemezte 6t Szemere
Bertalan.®®

Batthyany szamara a tarsasagi élet nem
csupan a szorakozast jelentette, a repre-
zentacio a ,politikacsinalas” természetes,
s6t roppant tudatos velejardja volt — még
egy jelmezbal maskarajanak kivalasztasa is
politikai jelentéssel birt.® Kozéleti szerep-
véllaldsanak kezdete, az 1839—1840-es or-
szaggyilés idGszaka ota oriasi Gsszegeket
forditott arra, hogy otthona Pozsonyban,
majd Pesten is a tarsasagi élet kozpontjava
valjon. Ezek a fogadasok, ebédek, balok és
egyéb Osszejovetelek tarsadalmilag egyre
nyitottabbd, politikailag viszont egyre zar-
tabba valtak.' Mindezekben legfontosabb
szovetségese felesége, Zichy Anténia volt.

Batthyany Lajos tagja volt a Védegylet
igazgatovalasztmanyanak, legfontosabb
tisztsége azonban a tarsegylethez, az Ipar-
egyesiilethez kototte, amelynek elnoki po-
zicidjdban 1845. augusztus 23-an — tavollé-
tében — erdsitették meg. 1845 novembere
tobb szempontbdl is fontos mérfoldkoveket
jelentett életében. Politikai értelemben: egy
sikertelen orszaggytlés utan, a virmegyék
megregulazasit célz6 adminisztratori
rendszer bevezetése kozepette, illetve
a centralistidkkal folytatott belsd ellenzéki
vita tetGpontjan egyre égetébbé valt a re-
formerdk egységesitésének sziikségessége.
Ezt alehetGséget a Védegylet sikerei villan-
tottak fel: a kiépuld fidkegyleti haldzat
szinte minden egyes megyében alapot te-

98 SZEMERE 1990: 128.
99 MELKOVICS 2021.
100 FRIEDREICH 1998: 756; vO. VELKEY 2009.
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remtett az ellenzéki politika 6sszehangola-
sara. Nem véletlen, hogy a november 17-i
sikeres ,seregszemle” utan masnap, a bal
el6tt Batthyany és Kossuth, valamint to-
vabbi 26 ellenzéki vezéregyéniség hosszu
meghbeszélést folytatott Szentkiralyi Moric
alispan szallashelyén, és megtették az elsd
fontos 1épést az ellenzék partta szervezése
felé. Hatarozatot hoztak egy kozponti bi-
zottmany felallitasarol és az orszagos tssze-
fogas megteremtésérdl. A részletek kidol-
gozasaval Szentkiralyi és Batthyany mellett
a tavollévl, Kehidan betegesked$ Deak Fe-
rencet biztak meg.** Ekkor még elsGsorban
Deakban lattak a potencidlis ,,partelnokot”,
de Batthyany vezérszerepe egyre inkabb el-
vitathatatlanna valt.

Maganéleti szempontbdl: Batthyany alig
néhany hénapja, augusztusban tért vissza
kalandos — és a feketehiml§ miatt csaknem
végzetes — kizel-keleti utjardl. Oktdber 25-én
aztin nagy 6rom érte, felesége életet adott
negyedik gyerekiiknek: a harom lany utan
fitorokossel boviilt a csalad, ami rendkiviili
boldogsagot jelentett Batthyany szamara.°
Zichy Anténia minden bizonnyal a sziilés
vagy valamilyen betegség miatt nem tudott
részt venni a védegyleti tancvigalmon.
Akost Zichy Karolina, illetve a névérek
édesapja, Zichy Karoly (1785-1876) tartotta
a keresztviz ald.'* Batthyany november 18-

101 VARGA 1982: 1193; MOLNAR 2007: 224—225; Kossuth
Zsuzsanna szerint testvére hatdrozottabb fellépést
kivant, de akaratat nem tudta keresztiilvinni: ,ha-
taroztak kukkot! Azaz végezték, hogy maskor fog-
nak végezni és az egésznek kimenetelét ismét
a monstruézus eszi, de hanyag Dedk Ferenctdl
fiiggeszték fel.” RaBATI (szerk.) 2005: 86.

102 HERNADY 2015: 94-95); Zichy Antdnia ,szeretett
férjét oly régen nélkil6zott, s mindenektdl forron
Ghajtott azon 6romben részesité, miszerint Gmél-
tésdganak az Gjonnan sziiletett honpolgarkdban
fényes nevének, honférfias erényeinek s tetemes
vagyondnak 6rokosét szemlélnie adatott”. Hondert,
1845. oktdber 28. 338.

103 Honder(, 1845. november 4. 358.

an még nem sejthette, hogy a boldogsag ha-
marosan tragédiaba torkollik: Akos ugyanis
december 28-an meghalt, Batthyany lelke
pedig teljesen 6sszetort.**

A védegyleti balon tehat Batthyany egy
hosszu ellenzéki megbeszélést kovetGen, fe-
lesége tavollétében, csaladtagjai és elvba-
ratai tdrsasagaban vett részt. A litografia
tantsaga szerint Karolina kornyezetében
szorakozott. Batthyanyt és s6gorndjét szo-
rosabb szalak fizték egymashoz. Az intim
viszony létezésére Batthyany bucsilevele és
Antonia visszaemlékezése is egyértelmiien
utal. ,Ezekben a sorokban ismétlem meg
Neked mélyen atérzett kifejezését forrd ha-
lamnak és tiszta szerelmed minden kincse
irdanti csodalatomnak, amelyet megérde-
melni sohasem tudtam; és oly igaz, mint
az, hogy a halal kiiszbénél allok, hogy csu-
pan ennek a biinnek a tudata az, amit a sirba
magammal viszek” — igy szoltak a buicsu-
szavak.'>s Ant6nia pedig a kovetkezdképpen
emlékezett vissza férje mondataira oktober
5-i utolso taldlkozdsuk alkalmaval: , K6sz6-
ném neked minden josagodat, te mindig jo
angyalom voltal, bocsatsd meg nekem min-
den szomorusagot, melyet okoztam neked
és békilj ki Claroline-nal] is. Bocsatsd meg
neki is.”*6 Ezen vallomasokon kiviil tovabbi
kozvetett vagy kozvetlen utalasok is arul-
kodnak Batthyany és Karolina viszonyardl
— valamint lehetséges kozos gyermekeikrdl.
Tlyen példaul Széchenyi Istvan napldbejegy-
zése az 1841. november 18-an sziiletett Ka-
rolyi Gabor vonatkozasaban: ,,Annyit kiisz-
kodtem, hogy egy kicsit megszeliditsem.
Keresztviz ald tartottam a gyermeket, eld-
szeretettel minduntalan meghivom... civa-
kodom... igazan semmiért. Nagyon bosz-
szant.”’” Tovabbi arnyalatot ad Batthyany

104 MOLNAR 2007: 226—227.
105 URBAN 2007: 476—477.
106 URBAN 2007: 476.

107 SZIN 1842. janudr 22.
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Teleki Laszlohoz irt levele, amely az 1847.
marcius 28-an szuletett Karolyi Palmara
utalhat: ,Feleségemnek mondd, hogy Lip-
csé[bél] irtam neked, hogy 12-én jovok, |...]
AKkis grofné [értsd: Karolinal jol van, és ko-
szontet; 6rvendek, hogy szerencsére ide ér-
hetett, mindennap varjuk a curiert [értsd:
hirnokot].”°8 Az elemzett metszet kettejik
egy elkapott pillanatat régziti, korantsem
direkt médon, de jelképesen anndl inkabb.

Zarszo

Avédegyleti tancvigalomrol készilt metszet
tehat a Védegylet elsd évfordulds kozgyi-
1ését 6vezd, 1845. november 16—18-a kozott
megrendezett hAromnapos tinnepségsoro-
zatnak allit emléket. Olyan ritka alkotas,
amely a nemzetté érés tarsadalmi, gazda-
sagi, politikai és kulturalis szempontbol is
szimbolikus pillanatat rogziti. Megsziileté-
sét Vahot Imre és a Pesti Divatlap megren-
delésének, valamint Medve Imre és Vidéky
Karoly miivészetének készonhetjik. Kiilo-
nos jelentdségét az adja, hogy a reformkor
f6szerepldit szinte egyedulallé médon
»mozgisban” mutatja be. A kézéppontban
allo két iinnepelt holgy — Zichy Karolina és
Meszlényi Terézia — tarsasagaban feltlinik
az 1840-es évek két, egymassal egyre szo-
rosabban 6sszedolgozd vezéralakja: a ne-
mesi hierarchia cstcsarol érkezé Batthyany
Lajos, valamint annak aljardl felkapaszkodd
Kossuth Lajos. Batthyanyt a metszet egy
olyan iddpillanatban 6rokiti meg, amikor
politikai értelemben egyre egyértelmiibben
az orszagos ellenzék élére keriil, mikozben

108 MOLNAR 2007: 670; ,Az éltemnek minden 6rome
végképp oda van, és baratod innentil csak sajna-
latod[ra] méltd életét fogja élni. Meg fogsz érteni.
De nem is az én jovémriil van sz6 — szamomra
nincs — hanem egy szegény elalmitott asszony
[értsd: Karolina] jovGjériil, sorsarul, végveszélyé-
r6l.” MOLNAR 2007: 661; vo. VELKEY 2009: 83—89.

maganéletileg a fiaorokos sziletésének
6rome munkal benne. Jelenlegi tudidsunk
szerint ez az egyetlen olyan abrazolas,
amely nem uté6lagos rekonstrukcid, és ko-
zosen abrazolja Batthyanyt a Zichy névérek
egyikével. A sors fintora, hogy nem a fele-
sége, Antonia, hanem sdgorndgje, Karolina
mellett szerepel — aki felé érdeklédd, sanda
tekintetét veti.
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ERDODY GABOR
»Magyarorszagnak nem marad mas hatra,
mint onvédelmérol gondoskodni”’
GROF BATTHYANY LAJOS ES A KULPOLITIKA

Az 1848. julius 1-jén utjara indult Kossuth
Hirlapja programadd kiilpolitikai elemzése
a kovetkezéképpen hatarozta meg a libera-
lis magyar politikai elit és egyben a Bat-
thyany-kormany kiilpolitikai gondolkoda-
sanak és gyakorlatanak ars poeticajat:
»Avilagesemények hatasa nem szoritkozik
egyes nemzetekre. Az 6sztonoknek és ér-
zelmeknek, a szellemi és anyagi sziikségnek
egy kozos idegzete vonul végig az egész
emberiségen. Eghajlat, faj és mitiveltségi fo-
kozat e szukségnek csak mértékét maodo-
sitjak. Ugyanezért, ki a népek életében fel-
meriild jelenetek kélesonhatdsat nem latja,
az politikai figyekben soha nem lesz képes
magat kellen tajékozni. A vildigesemények
szinpadan nincsen elszigetelt cselekvény...
s nincs nemzet, mely a viligesemények be-
folyasa eldl elzarkézhatnék. A kiilfold tehat
anndal nagyobb fontossaggal bir reank
nézve, mert a népek egyetemes életének
fejleményeiben rejlenek sajat végzeteink.”

Magyarorszag és Ausztria
alkotmanyos atalakitasarol
birodalmi, eurépai kontextusban

A magyar polgari nemzetallam megterem-
tését legfébb célkitlizéseként megjel6ls
Batthyany Lajos az orszagos politizalas
szinpadara lépve a kezdetektl a fentiek
szellemében fogalmazta meg a kozonség

1 Grof Batthyany Lajos levele. Kossuth Hirlapja 1848.
94. sz. oktéber 18.
2 Kulfold. 1848. julius 1. — Kossuth Hirlapja 1. 1. sz. 4.

szamdara iranytlinek szant gondolatait.
A nemzetkozi eréviszonyok pontos isme-
retébdl kiindulva az 1839. november 18-an
hivatalosan is megalakult férendi ellenzék3s
alakul6 tilésén meghirdetett, kiérlelt nem-
zeti liberalis programja koncepciondlis
alapelemét a Habsburg Birodalmon beliil
(annak részét képezd) teljes bnkormanyzat-
tal rendelkez (fiiggetlen) alkotmanyos ma-
gyar kiralysag megteremtése képezte.
A nemzetiségi és kiilpolitikai kérdésekkel
kapcsolatos ellenzéki magyar politikai gon-
dolkodas lényegét, salyos dilemmait is
megfogalmazd baré Wesselényi Miklds
1843-ban Szézat a magyar és a szldv nem-
zetiség tigyében cimen megjelent munkaja-
nak tizenetével teljes egyetértésben meg-
gy6zbédéssel vallotta, hogy Ausztria és
Magyarorszag elvalaszthatatlanul 6sszetar-
toznak, mert kiilon-kiilon nem allhatnak
meg, s csak kozosen van jovéjilk Eurdpa-
ban. Az Ausztriaval fenndllé szerves dssze-
tartozas sziikségességének elismerését
ugyanakkor 6sszekapcsolta a Birodalom at-
fogd reformjanak kovetelményével. 1844.
november 10-én a rendi orszaggytilésen
a Férendihazban elmondott beszédében ra-
mutatott arra, miszerint Magyarorszagra
nézve ,barometrum azon viselete a kor-
manynak, melyet az ausztriai 6rokos tar-
tomanyok irdnyaban kévet. Mig ott a do-
lognak mostani rendszere fog fennallani,
addig meg lehetiink gyézédve... miként
a dolognak természetes fekvése szerint le-

3 MELKOVICS 2020: 78-90.
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hetetlenségnek latszik, hogy a bécsi kor-
many a fejlédés iranyat tamogassa.™

Az abszolutisztikus kormanyzati rend-
szer felszamolasat, az alkotmanyos szisz-
téma Orokos tartomanyokra kiterjedd ér-
vényesitését a magyarorszagi kibontakozas
elengedhetetlen feltételeként jelolve meg
1847. december 7-i valaszfelirati felszdlala-
saban kifejtette: ,En elsttem axiéma, hogy
tudniillik egyaltalaban nem fér meg ugyan-
azon kormanypalca alatt az uralkodas kor-
latlan rendszere a korlatolttal anélkiil, hogy
ezen két inkompatibilitas egymaésra corro-
sive ne hasson [...] Szerintem nem megy ki
egyre: vajon a mutatkoz6 alkotmanyos
mozgalmak oda viszik-e a dolgot az 6rokds
tartomanyokban, hogy maholnap az egyik
tartomany alkotmanyos biztositékul szol-
galjon a masiknak? Vagy hogy ezek ezentul
is elnyomatvan, egy feliil az irigység, mas
feliil a lenézés tovabb is fiiggében engedje
maradni életiik felett Damoklés kardjat.”s

Aremélt békés atalakulas kivanatos tt-
janak felvazolasa kozben Batthyany nem
tévesztette szem el6l az atalakulas utjaban
allo, annak sikerét veszélyeztet§ akadalyo-
kat sem. Kiilonos fenyegetésként tekintett
a horvat kérdés alakuldsara. Pest megye
kozgytilésén elhangzott 1845. november 11-i
felszdlalasaban ramutatott a zagrabi ma-
gyarellenes szervezkedés bécsi kapcsolata-
ira, s vezetdit a lathatatlan kamarilla esz-
kozeinek nevezve arra figyelmeztetett, hogy
az orosz hatalommal valé egytittmiikodés-
tél tavolrdl sem elzarkozo osztrak kormany-
zat a magyar és horvat érdekek egymas el-
leni kijatszasaval olyan veszélyes jatékba
kezdett a magyar alkotmany ellen, amely
hosszabb tavon a Habsburg-udvar szem-
pontjabdl is komoly kockazatokat rejt ma-
gaban.’

4 ERDC:)DY 1998: 97-99.
5  ERDODY 1998: 9g9—101.
6 ERDODY 1998: 22, MOLNAR 2007: 223-224.

A Habsburg Birodalmon beliili ellent-
mondasos fejlemények nyomon koévetése
kozben Batthyany prioritast tulajdonitott
anemzetkozi 6sszefliggések magyarorszagi
valtozasokra gyakorolt hatdsanak. Az eu-
ropai torténéseket értelmezve mar koran
felfigyelt a kontinens fejlddésében bekovet-
kez6 kozeli nagy fordulat érlelGdésére. Egy
1844. julius 16-an lakasan tartott ellenzéki
megbeszélésen arra figyelmeztetett, hogy
csak az ébredd erék okos felhaszndlasaval
lehet azt a vihart lecsillapitani, mely Eurdpa
politikai horizontjdn mar jelentkezik,
s elbb-utdbb ki kell tornie.”” A radikalis for-
gatokonyvvel elkeriilendd lehetGségként sza-
molt, de fontosnak tartotta szem elétt tartani
és felkésziilni arra a helyzetre is, amikor be-
kovetkezhet, hogy Magyarorszag és a biro-
dalom alkotményos atalakuldsat erészakos
eurdpai valtozasok segitik el6, azaz az alkot-
manyos kibontakozast forradalmi fejlemé-
nyek mozdithatjak ki a holtpontrdl. Ennek
jegyében alakitotta kapcsolatait, vette fel 1847
januarjaban az egyuittmiikodés szalait az ita-
liai ellenzékkel.® S a torténelmi adottsagok
objektiv szdmbavételének képességét jelezte
tobbek megrokonyodését kivalto reagalasa
a februdri parizsi események hirére. Leg-
tobb kortarsatdl eltéréen ugyanis a forra-
dalom tényét lelkesen fogadta, hangsu-
lyozva: ,,Ez a hir engem nem busit [...] Lajos
Fulop megérdemelt bukdsaval a szabadsag
egész Eurépaban nyert.”®

Batthyany figyelme egyre erételjesebben
a kiilpolitika felé fordult, az ellenzék, majd
az altala vezetett kormany kiilpolitikai kon-
cepcidjanak kidolgozasaban befolyasa alap-
vetden érvényesiilt. Kossuthtal szoros egyiitt-
mtikodésben tudatosan késziilt a nemzetkozi
erdviszonyok 1848 tavaszan bekovetkezd po-
zitlv valtozasai altal kinalt rendkiviili lehe-

7  MOLNAR 1996: 151.
8  MOLNAR 2007: 231-232, ERDODY 2002: 59—60.
9 MOLNAR 1996: 153.
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tdségek kihasznalasara. 1847. november 22-i
beszédében elérevetitette, hogy ,,a kozelebbi
haboru elvek haboruja leend, és hogy azon
két jelszd, amely bizonyos id6 6ta két ellen-
séges taborra osztotta a stitustudomany és
a szonak férfiait, maholnap lobogdkon lesz
olvashat6, melyek utan rohanandnak Eurdpa
majd minden hadseregei”.*

A Batthyany altal vezetett magyar libe-
ralis ellenzék elsGsorban az itdliai, a fran-
ciaorszagi és a német térséghen lejatszodo
eseményeknek tulajdonitott jelentdséget,”
s ezek Osszefiiggésrendszerében helyezte el
a Habsburg Birodalmon beliil lezajlé valto-
zasokat. A kontinentalis méretii tavaszi for-
radalmi atrendezddés folyamataban ponto-
san feltérképezte a Pest—Pozsony—Bécs
haromszog reakciéiban megnyilvanulé kol-
csonhatasok rendszerének meghatarozo
szerepét, s az id6 mindségét felismerve ki
is hasznalta az abbodl kinalkozo lehetésége-
ket a forradalmi atalakulast biztosit6 alap-
vet dontések pozsonyi (orszaggytlési) és
bécsi (udvari) elfogadtatasa szolgalataban.
Egykori helyzetértékelésiik 1ényegét foglalta
Ossze Kossuth Lajos 1848. aprilis 16-an kelt
utolsé kovetjelentése: ,,Bécsi polgartarsaink-
nak, kiillonésen a bécsi egyetemnek lehet
koszonni, hogy azon rendszer, melyet Met-
ternich képviselt [...] megddlt [utalds a mar-
cius 13-i bécsi forradalomra] — nemzetiinké
volt az 6sztonzé, a tajékozo szo, mely a bé-
csiek lelkét keresztiil rezgé [utalas Kossuth
marcius 3-i beszédére, amelyben alkot-
manyt kovetelt az 6rokos tartomanyok sza-
madra is], a bécsieké volt az elsé tett, mely
mozgalmainknak 16kést adott, 6k vért on-
tottak a szabadsagért”, ,a magyar kiildottség
megjelenése (a magyar parlamenti kildott-
ség marcius 15-i bécsi latogatisa) pedig
Ausztria szamara az alkotmany megadasa-
nak perce volt.”>
10 ERDODY 1982: 1252.

11 ERDODY 1988: 10-24.
12 SZABAD 1977: 114.

Az aprilisi torvények és
Magyarorszag kozjogi/kiilpolitikai
mozgastere

Az 1848. évi aprilisi térvények V. Ferdinand
altali uralkoddi szentesitését kovetGen meg-
alakult elsg fiiggetlen és felel§s magyar kor-
many élén allé Batthyany Lajos generacios
kiildetésének tekintette a Szent Szévetség-i
rendszert felvalto liberalis Eurdpaba egyen-
ranga partnerként beilleszkedd, a szabad
népek csaladjaba visszatéré Magyarorszag
megteremtését. Eszménye a monarchikus
demokracia volt, Magyarorszag birodalmon
beliili statuszanak kivanatos formajat
a tiszta perszonalunidéban dlmodta meg.
Kozjogi felfogasat két alaptorvény — a Habs-
burg Birodalom megbonthatatlan egységét
rogzité Pragmatica Sanctio, valamint a Ma-
gyar Kiralysag birodalmon beliili nrendel-
kezését (fuiggetlenségét) deklaralé 1790/X.
torvénycikk — hatarozta meg. A tGbb irany-
ban kétott kompromisszumok eredménye-
ként megsziiletett aprilisi torvények azon-
ban keriilték a kozjogi statusz egyértelmi
definicijat, az egyes szakkérdések kapcsan
megalkotott paragrafusok kozott pedig
a perszonalunional szlikebb és tagabb ér-
telmezések egyarant megfogalmazddtak.
A stratégiai jelentéségii birodalmi hadsereg
fennallasa és miikodtetése kérdéseiben to-
vabbra is érvényben maradtak kordbbi ab-
szolutisztikus uralkodéi jogok. A nadori
kompetencia koriilirasa sordn ugyanakkor
az uralkodd Magyarorszagtol tavol tartoz-
kodasa esetén (ami felettébb gyakran for-
dult el6 a mindennapokban) Istvan féher-
ceget valddi alteregdként, kiralyi jogok
gyakorlasaval ruhaztak fel. A birodalmi
kapcsolatok szempontjabdl legizgalmasabb
rendelkezést a sajtotorvénynek a sajtovét-
ségeket meghatarozo és korulird I. fejezete
jelentette, amelynek 6. paragrafusa szerint
sajtovétséget kovet el az, aki ,a sanctio
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pragmaticanal fogva megallapitott, s az ural-
kodohaz kozosségében létezd birodalmi kap-
csolatok tettleges felbontasara izgat”. A biin-
tetendd cselekedetek felsorolasaba beépitett
kozjogi vonatkozasi megallapitas valjaban
a birodalmi kapcsolatok rendkiviili hord-
erejli ujrafogalmazasat jelentette, amikor
megteremtette annak alkotmanyos térvényi
alapjat, hogy a csaszari és kiralyi cim bir-
toklasat megosztva azonos id6ben mas fog-
lalja el az osztrak csaszari és mas a magyar
kiralyi trént.s

A Habsburg-udvar hatarozott ellen-
allasa kovetkeztében az aprilisi térvények
nem tartalmaztak az 6nalld magyar kil-
iigyminisztérium létrehozasat. A diploma-
ciai kapcsolatok alakitasat és apolasat
az uralkodo tovabbra is egységes birodalmi
ugynek tekintette, és fenntartotta maganak
a kiiligyek irdnyitasanak és a diplomaciai
kar mitkodtetésének kizardlagos jogat.
Sajatos megoldasként sziiletett meg ugyan-
akkor a kiraly személye koriili miniszté-
rium, amelynek vezetésére herceg Ester-
hazy Pal kapott megbizast. Batthyany
kulonos jelentéséget tulajdonitott a korab-
biakban Metternich londoni koveteként
miik6dé és a nemzetkozi diplomaciai ko-
rokben komoly megbecsiilésnek 6rvendd
féar szerepvallalasanak, amitdl azt remélte,
hogy elémozdithatja az (j magyar kormany
kulfoldi elfogadottsagat. A kinevezés hazai
belpolitikai tizenetével pedig arisztokrata
tarsai és a konzervativ korok megnyugta-
tasara kivant gesztust tenni. Az 1848/1I1.
torvénycikk 13. §-a el6irta, hogy a meg-
bizott miniszter ,folyvast O Felségének
személye koril lesz, s mindazon viszo-
nyokban, mellyek a hazat az 6rokos tarto-
manyokkal kozosen érdeklik, befolyvan,
azokban az orszagot felel3sség mellett kép-

13 SZABAD 1977: 129., URBAN 1986: 34—44., KOSARY
1999: 10—12., HERMANN 2016: 75-76.

viseli”. A valdsagban Esterhazyt a kezde-
tektdl killigyminiszternek tekintették, és
hivatalos levelezésében a szorult helyzet-
ben 1év6 bécsi kormany is ugy szdlitotta.™

A Batthyany-kormany tavaszi
kiilpolitikai koncepcidja az orosz
fenyegetéssel szembeni ellensuly
keresése jegyében

Bar torvényileg deklaralt magyar kul-
ugyminisztérium nem létezett, a valdésag-
ban Batthyany a kezdetektdl hatarozott 1é-
péseket tett az 6nallé magyar kiilpolitika
megfogalmazasara és megvaldsitasara.
A hivatalba 1ép6 magyar kormanyzat Ma-
gyarorszag szempontjabol osszességében
kedvezdnek itélte a nemzetkozi fejlemények
alakuldsat, de a kezdetektdl szamolt
az tjonnan kikiizdott magyar pozicidkra
leselked§ fenyegetésekkel. Az 1848. aprilis
12-én, Pozsonyban megtartott elsé alakuld
minisztertanacsi iilés kiemelten foglalko-
zott a kiilpolitikai vonatkozasu fejlemények-
kel. A Felvidéken tapasztalt szlovak moz-
golddast a valdjaban tuldimenzionalt
panszlav fenyegetés kontextusabol kiin-
dulva és a Magyar Kiralysagon beliili kisu-
garzasanak lehetséges kovetkezményeit
sorra véve értelmezte. Kiillonosen aggasz-
tonak nevezte a Duna torkolatanal fekvd
tartomanyok helyzetének alakulasat, s a re-
gionalis valtozasok dsszeurdpai kisugarza-
sara iranyitotta a figyelmet, amikor meg-
allapitotta: ,az al-dunai tartomanyokban
megindult mozgalmak, ha kitorésig men-
nének, szomszédsagi és nyelvi és vallas ro-
konsagi kapcesolatuknal fogva a magyar és
horvat hatarérvidékre s Horvatorszagra,
s6t Magyarorszag felvidékeire egészen Ga-

14 HAJNAL 1957: 20-29., URBAN 1986: 310-313.,
GERGELY 2001: 119—-121.
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liciaig oly zavard befolyast gyakorolhatna-
nak s oly gravitacionalis iranyt vehetnének,
mely Magyarorszagon az 4j formak orga-
nizacidjara, s ezzel az orszag erejének ki-
fejtésére mulhatatlanul megkivant kozrend
és nyugalom fenntarthatdsagat nagyon két-
ségessé teszi, az ausztriai birodalom bom-
ladozasat elémozdithatnd, az angol befolyast
az al-dunai tartomanyokban csokkenthetné,
a torok birodalmat veszélyes illtzidkba so-
dorhatna,” azaz 6sszességében ,konnyen
eurdpai haboruhoz vezethetne.””s A Bat-
thyany-kormany — a miniszterelnok mellett
Kossuth Lajos és Dedk Ferenc altal is 1é-
nyegbevagoan alakitott — kiilpolitikai stra-
tégidjanak kiindulépontjat, alapelemét
amagyar politikai elit gondolkodasaba a re-
formkor 4ta mélyen beagyazddott, a cari
Oroszorszagtol és a panszlav agitaci6tol vald
félelem képezte. Szentpétervar Ausztria altal
ellensulyozatlanul maradt al-dunai expan-
zidjanak feler6sodését mar Kossuth Pest
megyei kovetutasitasa érvelése kozéppont-
jaba allitotta. Az északi hatalommal szem-
beni ellensulyt, potencialis szovetségest
a minisztérium tagjai egybehangzdan Ang-
lidban keresték, mivel ugy itélték meg, hogy
akét fél érdekei a kritikus térségben mesz-
szemenden egybeesnek. A Londonnal kap-
csolatfelvételt kezdeményezd hivatalos jegy-
zékében az orosz terjeszkedéssel szembeni
kozos érdekeket kozéppontba dllitd, s az an-
gol kereskedelem szamara vonzé lehetd-
ségeket felkindlé magyar érvelés nagy
hangsulyt helyezett a marcius/aprilisi ma-
gyarorszagi atalakulas békés, alkotmanyos
jellegének bemutatasara. Kiemelte, hogy
a Habsburg-uralkod¢ altal szentesitett tor-
vények eredményeként az eurdpai értékek
alapjan vjjasziiletett Magyar Kiralysag a sok
iranybdl (kiviilrél és belilrdl egyarant) 1é-
tében fenyegetett Habsburg Birodalom

15 ERDODY 2002: 106-107., HAJNAL 1957: 30-33.,
41-47, URBAN 1986: 302.

fennmaradasanak legerdsebb tamasza, leg-
f6bb garancidja. Ramutatott ugyanakkor
arra is, hogy megjelolt torténelmi killdeté-
sének teljesitését az orosz expanzios térek-
vések komolyan fenyegetik, amivel szem-
ben érdemi tdmogatast igényelt. A brit
kiliigyminiszter, Lord Palmerston altal el-
lenjegyzett, udvarias hangnemben meg-
fogalmazott semmitmondé londoni valasz
azonban egyértelmten elhatarolddott a ma-
gyar fél 6nalld diplomaciai tényezéként tor-
ténd elismerésétdl és elutasitotta az egyiitt-
miikodést.®

A tavaszi magyar kiilpolitikai koncepcid
a Habsburg Birodalom kereteit megdrizve
torekedett az 6nallo politizalas lehetGségé-
nek megteremtésére. Az ttkeresés jegyében
Batthyany kiemelten kezelte a roman feje-
delemségek (Havasalfold és Moldva) meg-
nyerésének kérdését, a Czartoryski herceg
vezetésével mikodd lengyel emigracidval
bizalmas kapcsolatot apolva megkiilénboz-
tetett rokonszenvet érzett a lengyel fiigget-
lenségi torekvések irant, és rendkiviili —
Magyarorszag pozicidjat messzemenden
befolyasolé — jelentdséget tulajdonitott
az italiai és a német térségbeli forradalmi
mozgalmaknak. Megkiillonboztetett érdek-
16déssel kisérte a franciaorszagi helyzetnek
az eurdpai fejlédést szerinte meghatarozd
mértékben befolyasolo alakulasat, a kiilon-
b6z6 csatornidkon megval6suld folyamatos
kapcsolattartas mellett azonban nem érezte
elérkezettnek az id6t a hivatalos kapcsola-
tok felvételének kezdeményezésére. Ovatos
hozzaallasat indokolta, hogy a magyar kor-
manykorok egyelére bizonytalannak itélték
a francia koztarsasag kilpolitikai szerep-
vallalasat és annak varhatd angliai fogad-
tatasat, mikzben komoly fenntartasokkal
és fokozodo nyugtalansaggal kovették a Pa-

16 HAJNAL 1957: 30—40., SZABAD 1977: 133-135.,
VARGA 1982: 93., URBAN 1986: 107—-108., ERDODY
1988: 35—-38., KOSARY 1999: 220—240.
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rizs nemzetkozi akcioképességét végletesen
korlatozé belpolitikai valsag elmélyiilését,
a sulyos tarsadalmi ellentétek tjabb forra-
dalmi robbanassal fenyeget§ kiélezddését.””

A Habsburg Birodalom sulyos,
széthullasat felidézo valsaga

A magyar kiilpolitikai gondolkodasban
alapvetd valtozasokat eredményeztek 1848
majusanak a nemzetkozi és a birodalmi
hattér radikalis atrendezGdését elGidézé
eseményei. Az 1j, nyari koncepcié meg-
fogalmazasahoz a majus 15-én lezajlott
ujabb (radikalis demokratikus) bécsi forra-
dalom jelentett kiindulépontot, amely eldl
az osztrak csaszar sajat févarosabdl mene-
kiilni kényszeriilt, s ideiglenesen Inns-
bruckba tette at székhelyét. Mindekézben
a Habsburg-hadsereg folyamatos defenzi-
véba szorult Eszak-Italidban, s gyakorlatilag
elveszitette a Piemont altal is tdmogatott
tartomanyokat: Lombardiat és Velencét.
A szlav nemzetiségi mozgalmak altal beliil-
rélis gyengitett Osztrak Csaszarsag a teljes
szétesés képét mutatta. ,Akkoriban az lat-
szott volna fantasztikusnak, ha valaki azt
josolta volna, hogy két év mulva az osztrak
birodalom teljes deszpotikus egységhen fog
allni” - allapitotta meg Hajnal Istvan
a Batthyany-kormany kiilpolitikajardl irt
nagy jelentdségli munkajaban.*

A német egységtorekvések
kiteljesedésének igérete

A Habsburg Birodalom stlyos, 1étét kikezd6
valsagaval parhuzamosan bontakozott ki
a kiteljesedés 1épcséfokahoz elérkezd német

17 HAJNAL 1957: 100-101., ERDODY 1988: 56-58.,
KOSARY 1999: 35—36.
18 HAJNAL 1957:16.

egységmozgalom. M4jus 18-an a Majna-
menti Frankfurtban megkezdte miikodését
az egységparlament, melynek munkajaban
német Ausztria kovetei is aktivan részt vet-
tek, s amely ideiglenes birodalmi kormany-
zonak (Reichsverweser) Habsburg Janos f6-
herceget valasztotta meg. 1848 tavaszan és
nyaran Bécsben a nagy német hangulat do-
mindlt, és tobb befolyasos politikus is sza-
molt Ausztria német egységhez torténd
csatlakozasaval. Janos f6herceg julius ko-
zepén kifejtett allaspontja szerint ,,az oszt-
rak monarchidban minden nemzet egyenld
Gfelsége eldtt. Ezeknek testvérisége s a Né-
metorszaggali egyesiilés minden érdekek
erds alapja.”?

A német egységallam kozelinek latszo
megsziiletésének kiemelked$ eurdpai je-
lentGséget tulajdonité Batthyany és minisz-
tertdrsai az 0j kozép-eurdpai nagyhata-
lomban Magyarorszag legjelentésebb,
leghatékonyabb sziévetségesének meg-
jelenését udvozolték. Pest-Buda képvise-
letében sietve Frankfurtba delegaltak Sza-
lay Laszldt, valamint Pazmandy Dénest,
akiknek megbizdlevelét a teljhatalommal
felruhazott Istvin f6herceg nador és
az osztrak minisztérium is hivatalosan el-
lenjegyezte. A magyar politikusok szemé-
ben Eurépa szabadsiga, Németorszag egy-
sége és Magyarorszag 6nallosiga egymast
kolesonosen feltételezd tényeziként jelent
meg. Alldspontjukat Szalay Laszl6 augusz-
tus 12-én Leiningen Karoly herceghez irott
levelében a kovetkezéképpen fogalmazta
meg: ,A fiiggetlen Magyarorszag Német-
orszag egységének egyik legerGsebb biz-
tositéka. Mi Magyarorszag onallo kifejlését,
mi annak megerdsodését elémozditja,
ugyanaz elGsegiti az egységes szabad Né-
metorszag hatalmat is.”*° A magyar kéve-

19 ERDODY 1988: 89.
20 WALDAPFEL 1962: 31.
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teket a Pal-templomban iilésezd parlament
Gszinte lelkesedéssel, a panszlavizmussal
szembeni szovetségesiikként fogadta. Mun-
kaja soran magyar szempontbdl kiillonos
jelentGséggel bird hatarozatot fogadott el
arrdl, hogy azok a Németorszaghoz csatla-
kozo6 és annak részét képezd allamtestek,
melyeknek uralkoddja a német birodalom
hatarain kiviili statusszal is rendelkezik
(mint példaul a porosz kirdly Posenben),
kapcsolatukat a tiszta perszonaluni6 alap-
jan hatarozzak meg. Ez a megoldas pedig
teljes mértékben megfelelt Batthyanyék el-
képzeléseinek.>

A német egység létrejottét a kortarsak
a rendkiviil dsszetett és ellentmondésos
nemzetkozi folyamatok egyik lehetséges
alternativajanak tekintették, s a pozitiv ki-
bontakozast nem csak a forradalmi atala-
kulas hivei itélték redlis forgatokonyvnek.
A frankfurti alkotmanyoz6 nemzetgytilés
sikerével, az eurdpai politikai helyzet ala-
kulasat messzemenden befolyasold 4j té-
nyezd megjelenésével az ellenforradalom
hivei is komolyan szamoltak. A forradalmi
elfogultsaggal semmiképpen nem vadol-
hat6 orosz kiliigyminiszter, Karl Vaszilje-
vics Nesselrode 1848. aprilis 18-an kelt hi-
vatalos jelentésében a kiovetkezGképpen
értékelte a kialakult helyzetet és a kilata-
sokat: ,Ausztria szétszaggatva, legyengiilve
— megsziint kordbbi pozici6jit drizni Eu-
ropaban, helyette egy egységes, demokra-
tikus hatalommal allunk szemben, mely
alkalmas arra, hogy komoly nehézségeket
okozzon.”*

21 HAJNAL1957: 48—66., ERDODY 1988: 87—96., UR-
BAN 1986: 314-336., KOSARY 1999: 37-39., GER-
GELY 2001: 319—400.

22 ERDODY 2002: 108.

A Buda-kézpontu Habsburg
Birodalom programja

Batthyany és tarsai kotelességiiknek tettek
eleget, amikor a kozép-eurdpai s egyben
Osszeurdpai hatalmi atrendezddés egyér-
telmti jeleit megtapasztalva és kormanyzati
felelGsségiiket szem el6tt tartva vallalkoztak
a Magyar Kiralysag helyének meghataroza-
sara. Surgették az Innsbruckba menekiilni
kényszeriilt uralkodé Budara koltozését,
mert meg voltak gy6zddve arrdl, hogy a ma-
gyarsag rendelkezik olyan birodalom meg-
alakitasanak adottsagaival, amely képes at-
venni a Habsburg-monarchia funkcidjat
Eurdpa egyensulyrendszerében. A Buda-
kozponti Habsburg Birodalom kiildetését
az orosz terjeszkedés, valamint az esetleges
német hoditasi vagyak megfékezésében ha-
taroztak meg. A Habsburg-udvar Budara
torténd athelyezésének lehetdsége nem volt
idegen magatdl az uralkodd csaladtol és kor-
nyezetétél sem. Karl von Hummelauer,
az osztrak kormany jogi szakértdje londoni
tanacskozasai soran az angol kiralyné jogi
tandcsaddjanak kifejtette, miszerint ,az a hit
él Ausztriaban, hogy 6j birodalmat kell ala-
pitani, melynek elsd id6kben feladata, hogy
dicsGségessé tegye régi nevét, s éppen ezért
Magyarorszagot teszi az 0j dllam magjava,
és ha sziikséges, még févarosat is oda he-
lyezi.” Batthyanyék pontosan lattak, hogy
a tervezett dllamalakulat csak akkor képes
kiildetésének eleget tenni, ha sikeriil a nem-
zetiségekkel megegyezésre jutni, s a szom-
szédos fejedelemségeket megnyerni.?

23 URBAN 1986: 319—321., KOSARY 1999: 18—22., ER-
DODY 2002: 118-119., HERMANN 2006: 71-72.
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A pozitiv kibontakozast fenyegetd
veszélyekrdl

A reményteli varakozasok kozepette
Batthyany és munkatarsai pontosan érzé-
kelték az eurdpai folyamatokban mutatkozo
negativ tendencidkat, valamint a marcius
23-an horvat bannd kinevezett Josip Jelaci¢
nyiltan ellenséges és torvénysértd fellé-
pését a hattérbdl 6sztonzd és tdmogatd
Habsburg-ellenforradalom készul3dését is.
Dokumentumok sora igazolja, hogy gon-
dolkodasukat tavolrdl sem naiv illazi6 jel-
lemezte.

A minisztérium magyar nemzethez in-
tézett majus 19-i proklamaciodja ravilagitott
arra, hogy: ,,Eurdpai események segitették
el6 hazankban is az egész nemzet rég 6haj-
tott szabadsaginak létrehozasat, de az egész
nemzet egyesiilt ereje s osztatlan kozremu-
kodése sziikséges arra, hogy az eurdpai
mozgalmak sokféle irdnyban zavargé ro-
hama veszélybe ne dontse hazankat...”> Ju-
lius 11-én elhangzott legendas megajanlasi
beszédének dramai kiilpolitikai zarégon-
dolataként Kossuth pedig hatarozottan ki-
mondta: ,a haza veszélyben van”.>s

A tavaszi fordulat 6ta bekévetkezett ne-
gativ valtozasokat a miniszterelnok folya-
matosan nyomon kovette. Felismerte, hogy
a valdsagban az osztrdk kormanyt nem
a horvat-magyar viszaly, hanem az 6ndll6
magyar pénz- és hadiigyek nyugtalanitjak.
A magyar kormany Istvan f6herceg nador-
hoz intézett jalius 4-i emlékirata a kapcsolt
orszagokban kialakult helyzetet a hajdani
Vendée szerepéhez hasonlitotta és felhivta
a figyelmet arra, hogy az illir partiités nem
csupan Magyarorszag békéjét, de a dinasz-
tia jovéjét is fenyegeti. Az Ausztridhoz tor-
ténd csatlakozast felvillantd zagrabi ajan-

24 SINKOVICS 1957: 153—154.
25 PAJKOSSY 1998: 87., SZABAD 1977: 135-136.

latot ,mesterkélt fogasnak” mindsitve ra-
mutatott arra a veszélyre, hogy a gondolat
megvaldsulasa a szlav elemet Ausztridban
olyan tobbséghez juttatna, amely ,altal
a germdan elem egészen paralisaltatvan, s
az austriai tron természetes alapjat elveszt-
vén, 6nallo slav orszagokra szétbomoljék, s
e szét bomlasba temesse el a felséges aust-
riai haz dicsGséges lételét”.2® A miniszterta-
ndcs jalius 5-én megszovegezett hatarozata
leszogezte, hogy a magyar vezetés ,el van
hatirozva a magyar nemzetnek § felsége al-
tal is szentesitett 6nall6sagabdl semmi aron
egy hajszalnyit sem engedni, s a szévetséges
baratsagra hasonld baratsaggal, ellenséges-
kedésre jogszerti visszatorlassal felelni”.>”
A birodalmi és nemzetkozi fejlemények bo-
nyolult és ellentmondasos kavarodasara s
a magyar kormany mozgasterének sz(ikos-
ségébdl fakadd nehézségekre mutatott ra
a julius 21-22. kézitt zajlott Ggynevezett
»0lasz segély” parlamenti vitdja, amikor
a Pragmatica Sanctiéra nem ok nélkiil hi-
vatkoz6 Habsburg-udvar a Piemont altal
megtamogatott észak-italiai forradalmi
mozgalom felszamolasa céljabdl igényelte
az azzal szoros érdekkozosségben allo ma-
gyarok katonai segélynyujtasat. A kiovetelés
nyilt elutasitasa esetén az eurdpai kozvéle-
mény a magyar felet tekinthette volna tor-
vénysértének, ellenkezd esetben viszont
amagyar kormdany egyik legfontosabb stra-
tégiai szivetségese legyGzéséhez asszisztalt
volna sajit nemzeti érdekei ellenében. Bat-
thyany kezdetben nagyobb hajlanddsagot
mutatott a bécsi érvelés elfogadasara, a par-
lament azonban — Kossuth iranyadasa mel-
lett — végiil olyan hatarozatot fogadott el,
amely elvben nem mondott nemet a biro-
dalmi egység kiozos védelmét el6ird Prag-
matica Sanctidban rogzitett kotelezettségre,

26 URBAN 1999: L. 859—860.
27 URBAN 1999: I. 874.
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annak teljesitését azonban a kovetkezg fel-
tételekhez kototte: miutan a Pragmatica
Sanctio érvényessége kolcsonos, s az a Ma-
gyar Kiralysag integritasara is vonatkozik,
az udvar azonnal allitsa le JelaCi¢ nemzeti
mezbe bujtatott ellenforradalmi késziil6dé-
sét, s amennyiben a konszolidacio helyreal-
litasdval Magyarorszag képes is lenne se-
gédcsapatokat rendelkezésére bocsatani,
azok nem hasznalhatdk fel az olasz nép jo-
gos, alkotmanyos, nemzeti torekvéseinek
elfojtasara.?®

A kiélezett vita aktualitdsat megsziin-
tetve a Radetzky tabornok altal vezérelt
Habsburg-sereg julius 25-én Custozza mel-
lett d6ntd gybézelmet aratott az észak-italiai
csapatok felett, ami jelent6s mértékben
gyengitette a magyar pozicidkat. Bar Bat-
thyany minden téle telhet6t megtett a tor-
vényes ut megGrzéséért, valamint a haborus
konfliktus kirobbanasanak elkertiléséért,
mindez nem akadalyozta meg abban, hogy
elszantan késziiljon a megmérettetésre, mi-
vel pontosan ismerte Bécs valddi szandé-
kait. A haboru kozeledtérdl a frankfurti ma-
gyar kivetet, Szalay Laszlot augusztus 18-i
levelében tajékoztatta: ,A reactié mar nyil-
tan 1ép fel, és tobbé nem titkolja szandékat
és terveit. Magyarorszag van kijelolve elsd
aldozatul... elé6ttiink legfelebb harom hét
van. Arra szélitom tehét fel Ont, hogy ezt
értesse meg a német diétaval, és birja azt
mielébb egy olyan diplomatikai 1épésre,
nemzetunk és fiiggetlenségiink mellett —
legyen az kovetkiildés, legyen az sziovetség-
kotés, mely 1épésnél fogva megakadalyoz-
tassék azon irany és torekvés, melynek di-
adala csak antigerman fels6bbséget tenne
uralkoddva Ausztridban.”>

28 SZABAD 1977: 136., KOSARY 1999: 26—27., ER-
DODY 2002: 133.
29 HORVATH 1865: L. 346—347.

A magyar diplomacia atmeneti
sikerei — a Habsburg ellenoffenziva
kibontakozasa

Az ideiglenes német birodalmi kormanyzé
Janos f6herceg augusztus 26-an a nemzet-
kozi protokoll eldirasainak megfelelGen sze-
mélyesen atvette Szalayt6l a magyar diplo-
mata megbizdlevelét, ami gyakorlatilag
egyet jelentett a fuiggetlen Magyarorszag
hivatalos elismerésével. A magyar diplo-
macia latvanyos eredményei sem voltak
azonban képesek ellensulyozni az észak-
italiai sikerein felbatorodd, s az aprilisban
kivivott magyar onallosag végleges felsza-
molasardl dontd Habsburgok hatékony el-
lenlépéseit. Bar a vérontas elkeriilése érde-
kében a magyar fél jelentds engedményekre
— Horvatorszag teljes fiiggetlenségének és
elszakaddsanak elfogadasa, a hatarérvidék
bécsi illetékességének elismerése, tovabba
a kordbban felhalmozidott Habsburg biro-
dalmi allamaddssag visszafizetésében vald
szerepvallalas — is készséget mutatott, a bé-
csi minisztérium augusztus 27-i, V. Ferdi-
nand augusztus 31-i kisérélevelével meg-
erdsitett allamirata ultimatumként kovetelte
az altala szentesitett aprilisi torvényekben
biztositott 6nallé magyar hadiigy és pénz-
ugyek felszamoldsat.>°

Ezzel egy idében, immar a pozitiv
frankfurti fejlemények ismeretében vette
kezdetét Teleki Laszlé grof Batthyany altal
alaposan el8készitett parizsi misszidja.
A francia killigyminiszter, Jules Batide ko-
rabban jelezte, hogy szivesen fogadna
az Ausztriat is magaba foglalé megsziletd
Németorszag ellensilyozasaban érdemi
szerepvallalasra képes Magyarorszag szo-
vetségi egyuttmiikodését, és nem csupan
a magyar kovet hivatalos fogaddsara mu-

30 SZABAD 1977: 139, URBAN 1986: 465-471., ER-
DODY 2006: 118-119., HERMANN 2006: 77., HER-
MANN 2022: 183-189.
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tatott hajlanddsagot, de Pascal Duprat sze-
mélyében a koztarsasag kijelolt pesti kép-
visel§jét is megnevezte. Az augusztus 29-i
keltezéssel ellatott megbizolevél birtokaban
Parizsba érkezd Telekit azonban a kezdeti
lelkesedést kovetGen a hivatalos politika ira-
nyabdl merev elutasitis fogadta. A német
egység uigyével szakité és szembehelyez-
kedé Habsburg-hatalom ugyanis Frank-
furtban és Parizsban egyarant sikerrel til-
takozott a magyar 6nalldsag elismerése
iranyaba tett lépések ellen, és fenyegetd fel-
Iépésével elérte azok visszavonasat.*

Az onvédelmi haboru
vallalasanak kérdése

A magyar politikai vezetésnek a nemzet-
kozi erGviszonyok kedvezdtlen alakulasa
kozepette kellett meghoznia dontését és
megfogalmaznia valaszat a Habsburgok ul-
timatumara. Batthyany és elvbaratai hata-
rozottan elutasitottdk a magyar énrendel-
kezés megcsonkitasat, de minden lehetdség
megragadasaval tovabbra is elszantan pré-
balkoztak a kompromisszumos megoldas
elérésére. A kudarcok szoritasaban szep-
tember 11-én a minisztérium ugyan lemon-
dott, a nddortdl 4j kormany megalakitasara
kapott mdasnapi megbizdsa birtokdban
azonban Batthyany folytatta er6feszitéseit.
Bar a torvényesség Gtjarol torténd letéréstél
a végs@kig dvta nemzetét, az egyre nyiltab-
ban fellép6 reakcioval szembeni nemzeti
onvédelem megszervezésének élére allva,
az 1848-as eurdpai forradalmak térténeté-
ben egyediilallé bravurt végrehajtva, tit6-
képes nemzeti tomeghadsereget szervezett.
A monarchikus hiiség és a Habsburg-ural-
kodo éltal szentesitett térvények megvédé-

31 HAJNAL1957: 120-122., KOSARY 1999: 45-50., ER-
DODY 2006: 117.

séért folytatand6 6nvédelmi haboru felold-
hatatlannak tiing ellentmondasaiban 6r-
16d6 Batthyany — kétségein felillemelkedve
— a sorsdontd torténeti pillanatokban fel-
tétel nélkul a népfelség mellett kitelezte el
magat, amikor kiralyi szentesités nélkul
elrendelte a kizarélag honvédzaszlbaljakbol
toborzott honvédsereg felallitasat és az ot-
forintos papirpénz kibocsatasat.s> Kor-
manyalakitasi kezdeményezésének bécsi
elutasitasarol értesiilve Batthyany szep-
tember 16-i parlamenti beszédében ko-
rabbi allaspontja megvaltozasat megindo-
kolva, sulyos dilemmaiba is beavatva
a hallgatésagot kifejtette: ,En itt két lehe-
tetlenség kozé vagyok allitva, az egyik le-
hetetlenség ott fenn, Bécsben, a masik itt
lenn, Pesten van. Bécsre nézve lehetetlen
oly férfiakkal kérnyeznem magamat, kik
nemecsak a haznak, a nemzetnek, hanem
magamnak is legkedvesebbek volnanak. Ttt
lenn pedig lehetetlen, hogy magamat azok-
kal kérnyezzem, a kiknek kedvéért Bécshen
az orszagra nézve némi kedvezményeket
lehetne remélnem, [...] Ha nagyon figye-
lembe venném a hajlamot ott fenn, sajat
meggy6zddésemmel jénnék ellentétbe. Ha
ellenben tulsullyal birna redm a tér, ame-
lyen allok, akkor feliilrél kapnék a mosta-
nihoz hasonld, vagy még vilagosabb felele-
tet... S igy ekkor is a hazara hagyatkoznék,
hogy segitsen magan, a mint tud, s nem
volna megnyerve semmi, hanem csak id6t
vesztenénk.” Az iigyvezet§ miniszterelnok
azonban nem érte be csupan a kitttalannak
ting csapdahelyzet pontos rekonstrualasa-
val és érzékeltetésével, gondolatmenetét le-
zarva az altala javasolt kitorési utvonalat is
vildgosan, cselekvésre 6szténzé hatarozott-
saggal megjelolte: ,Mert ha mar életét, exis-
tentigjat kénytelen egy nemzet védeni, s
azon utolso végletre jutott, hogy mar nincs

32 URBAN 1986: 660—690., HERMANN 2016: 76—77.
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tobbé reménysugar, akkor én is meg vagyok
gyGzbdve arrol, hogy a loyalitis némi tekin-
tetben akadallya is valhatik. Ugyanezért fel-
szolitom a tisztelt hazat, vegye komolyan
fontoldra, ha vajjon nem érkezett-e mar
meg azon végpercz, mellyben a nemzet
azon legutolsé s legelszantabb 6nvéde-
lemre szorult, melynél a térvényességet
nem képes, de nem is koteles tartani” —
érvelt a késziul§ Habsburg intervencidval
szembeni fegyveres ellendllas elkeriilhe-
tetlensége és jogossaga mellett.3s

Kitekintés

A liberalis nemesség derékhadanak moz-
gasat kovetve s azt meghatarozd mértékben
alakitva Batthyany Kossuthtal karéltve val-
lalkozott az 6nvédelmi haboru feltételeinek
megteremtésére, annak levezénylését azon-
ban nem érezte feladatanak. Jellacié tama-
dasanak megindulasat, s békemegdrzd pro-
balkozasainak kudarcat kovetéen Bécsbe
tavozott és végleg lemondott hivatalarol.
A Habsburg-fgsereg Alfred von zu Win-
disch-Graetz tdbornok december 16-an
meginditott offenzivajara reagalva decem-
ber végén visszatért a parlamentbe, és két-
ségbeesettségébdl fakadd békéltetési kez-
deményezését elfogadtatva maga is tagja
lett a Habsburg-sereg parancsnokahoz in-
dulé orszaggytlési kiildottségnek. Win-
disch-Graetz vélasza (,unbedingte Unter-
werfung”, azaz feltétel nélkiili kapitulacio)
azonban egyértelmtivé tette, hogy a magya-
rok immar csupan az aprilisi torvényekben
biztositott teljes korti 6nrendelkezés (a bi-
rodalmon beluli fiiggetlenség) feladasa,
illetve a fegyveres ellenallas véllalasa kozott
valaszthattak.

33 URBAN 1999: 1370.

A prébalkozas kudarcat kvetGen visz-
szatért Pestre, ahol letartdztattak és kezde-
tét vette a koncepcids perrel és martirha-
lalaval végzGds, hatalmas nemzetkozi
felhaborodast is kivalto eljaras.
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HERMANN ROBERT
Batthyany Lajos grof levelei a fogsaghol,
1849. januar—szeptember

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsag-
harc résztvevéi ellen folytatott haditor-
vényszéki eljarasok anyaganak eleddig csu-
pan a toredéke latott napvilagot: Karolyi
Arpad 1932-ben tette kizzé és dolgozta fel
Batthyany Lajos felségarulasi perének
anyagat,' amelyet 1991 6ta, Urban Aladar
sajto ala rendezésében, immar magyar for-
ditasban is olvashatunk.> Urban Aladar
azonban nem elégedett meg a Karolyi Ar-
pad altal kozolt szovegek kozzétételével:
az 6 kotetében elsé izben olvashatjuk Bat-
thyany haditérvényszéki véddiratat és Né-
meth Jinosnak, Batthyany inasanak besza-
moldjat a grof kivégzésérdl. Szintén 6 tette
kozzé még 1981-ben Zichy Anténidnak,
Batthyany feleségének visszaemlékezését
férje fogsagara és haldlara.’ 1998-ban pedig
megjelent Batthyany miniszterelnoéki, had-
ugyi és nemzetdri iratainak Urban Aladar
altal sajt6 ala rendezett két vaskos kotete
is. Ezek utan joggal mondhatjuk, hogy a 19.
szazadi magyar politikai elit tagjai kozil
immadron Batthyany Lajos életmi(ivének
van a legteljesebb kiadasa, hiszen reform-
kori iratait és beszédeit id6kézben Molnar
Andras kozreadta.

1 Karolyi Arpad: Némettjvari gréf Batthyany Lajos
elsé magyar miniszterelnok f6benjaré pore. Ma-
gyarorszag Ujabbkori Térténetének Forrasai. Ira-
tok. Magyar Torténelmi Tarsulat, Bp., 1932. I-II. k.
(tovabbiakban: Kérolyi, 1932. I-11.)

2 Urbén Aladar szerk.: Batthydny Lajos grof fében-
jaré pore. Ford. Kurucz Gyérgy. Bibliotheca His-
torica. Eurdpa, Bp., 1991. (tovdbbiakban Urbén,
1991.)

3 Urbén Aladér: Batthydny Lajosné visszaemlékezé-
sei férje fogsagara és haldlara. = Szazadok, 115. évf.
(1981) 587—620. p. (tovdbbiakban: Batthydnyné,
1981.)

Karolyi Arpad a Magyarorszdg Ujabb-
kori Torténetének Forrdsai cimt sorozatban
megjelent munkaja elsé kotetében megirta
Batthyany fogsaganak, perének és kivégzé-
sének, valamint a per visszhangjanak tor-
ténetét, s a masodik kotetben adta kozre
a periratokat. Karolyi — mint ez a monogra-
fikus részbdl kideriil — a Batthyany csalad-
tol, pontosabban a miniszterelnok fiatol,
Batthyany Elemértdl is kapott adatokat,
ezeket azonban a red jellemzé diszkrécidval
kezelte. Példdaul haszndalatra megkapta Bat-
thyany és felesége 1848-1849. évi levélval-
tasat (vagy ennek egy részét), de a levelekbdl
csak egy 1848. december 9-én Batthyany al-
tal irott levelet tett kozzé, azt is kivonatos
formaban.+ S6t, e diszkrécié odaig ment,
hogy még a kozgyiijteményekben Grzott
maganjellegli dokumentumok kozreadasa-
tdl is eltekintett.

Jelen kozlemény elsé valtozata ,Bat-
thyany Lajos gréf ismeretlen bortonlevelei”
2024. oktdber 4-én, a szombathelyi Savaria
Miuizeum ,,Batthyany Lajos 175 — Uj ered-
mények a Batthyany-kutatasban” cimi
konferenciajan hangzott el. Ebben néhany
olyan, Batthyany Lajos altal a fogsaghdl irott
levelet ismertettem, amelyek az utébbi
id6kben keriiltek eld, s ezzel egyiitt Bat-
thyany 6zvegyének emlékirata, illetve Ka-
rolyi Arpad és Urban Aladar kutatasai alap-
jan tekintettem at a levelezés altalam akkor
nem ismert darabjait is.

4  Karolyi, 1932. 1. 96—97. p. Ennek alapjdn magyar
forditasban kozolte Dedk Imre: 1848, ahogy a kor-
tarsak lattak. A szabadsagharc torténete levelekben.
Siraly Konyvkiad6, Bp., é. n. [1942.] 285-286 p.
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Id6kozben azonban dr. Koltai Andras,
a Piarista Rend Magyar Tartomanya Koz-
ponti Levéltara f6levéltarosa digitalizaltatta
Friedreich Endre egykori rendtag, torté-
nész hagyatékat. Ebben talalhat6 Batthyany
Lajosné hagyatékanak jelentés része, benne
a férjével folytatott levelezés is. Miutan Kol-
tai Andras volt olyan kedves, hogy felhivta
a figyelmemet erre az anyagra, sét a digi-
talizalt valtozatokat is a rendelkezésemre
bocsatotta,s kisérletet teszek arra, hogy vi-
szonylag teljes attekintést adjak Batthyany
1849 januarja és szeptembere kozotti leve-
leirdl.

A képviselGségérol 1848. oktdber elején
lemondott Batthyanyt 1848. december 6-an
Sarvarott ellenjelolt nélkiil ismét képvise-
16vé valasztottak, s ezt kovetGen Pestre uta-
zott. December 9-én és 17-én innen irt a fe-
leségének a kiilonbozd politikai hirekrél,
a varhato ellenséges tamadasrdl, illetve
a napirenden 1év4 urbéri kirmentesitésrél.’
Nem tudni, hogy ezek a levelek mikor ér-
keztek meg Tkervarra, ahol Batthyanyné és
gyermekei tartézkodtak. A gréfné december
22-én irt a férjének a Vidos Jozsef vasi kor-
manybiztostdl hallott hirekrdl, de a levélben
nincs utalas egyik levélre sem.”

December 31-én Batthyany ott volt
az orszaggyulés zart, majd nyilt tilésén, s §
javasolta, hogy kiildjenek békekivetséget
Alfred zu Windisch-Gritz cs. kir. tdbor-
nagyhoz, az invazids hadsereg fvezéréhez.
Noha Perényi Zsigmond baré figyelmez-
tette, hogy taldn jobb lenne, ha § maga nem
lenne a kiildottség tagja, Batthyany is el-

5 Alevelek jelzete: Piarista Rend Magyar Tartoménya
Ko6zponti Levéltara Rendtagok. IV. 104. Friedreich
Endre hagyatéka. Masok iratai. 2. tétel. Batthyany
Lajosné Zichy Antonia levelezése. No. 16-38. Bat-
thydny Lajos levelei. (tovabbiakban: PRMTKL Bat-
thydnyné iratai. BL levelei)

PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 22-23.

7  PRMTKL Batthydnyné iratai. Batthyany Lajosné
levelei Batthyany Lajoshoz. No. 52.

utazott az ellenség taboraba a békés ki-
egyenlités érdekében. Windisch-Gritz 1849.
janudr 3-an, a bicskei f6hadiszallason a kiil-
dottség tagjait csak maganemberekként,
Batthyanyt pedig még igy sem volt hajlandd
fogadni. Ezutan Dedk Ferenc, a kiildottség
tagja arra szdlitotta fel Batthyanyt, hogy
menekiljon, mire az csak ennyit mondott:
»Néhany hitvany év miatt csak nem leszek
szokevény.”

Windisch-Gritz néhany napig a f6ha-
diszallason tartotta a kiild6ttség tagjait. Ja-
nuar 6-an Batthyany még a bicskei f6hadi-
szallasrdl irt a feleségének azzal, hogy azt
(a kiilldottségben szintén részt vev) Deak
fogja el6bb vagy utdbb eljuttatni hozza. A le-
vél egy részét Karolyi Arpad forditasban
kozolte: ,,Sorsom komoly, de nem remény-
telen, Ggy latszik, hogy hamis vadaskodasok
és az események hamis megitélése idézte
el6 azt az idGeldtti szigorusagot, mely en-
gem rebellisnek nyilvanitott és vagyonomat
elkobozta. [...] Egyelére megvéd engem par-
lamentair mindségem, amelyben Win-
disch-Gritzhez jottem, de hogy késébb mi
torténik, nem tudni; én mindenre készen
vagyok, dacara tiszta 6ntudatomnak, hogy
éppen én voltam az, aki Kossuth irdnyanak
és minden antidinasztikus torekvésnek el-
lenallott. De ha engem mindenképp azért
akarnak vértantva tenni, mert a marciusi
torvényekhez ragaszkodtam: dm legyen;
nevemhez és multamhoz méltéan fogok el-
veszni. Rad nézve pedig, kedves draga fe-
leségem, akinek példa nélkiil valé szerelmét
és josagat kelléen nem tudtam az életben
megérdemelni, legalabb nem lesz lealazd
a hagyaték, amit rad haldlommal hagyok
[...] Csdkold meg a gyermekeket minden
nap, nehogy megfeledkezzenek atyjukrol,
de bocsassanak meg neki vagyonuk elvesz-
téséért, mert nem méltatlan mdédon téko-
zolta el!” Ugy vélte, ,még nem vettetett el
a kocka hazunk sorsa folott; ha rendes tor-
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vényszék elé allitanak, nem kételkedem
ajog gy6zelmében”. Ezért kérte a feleségét,
hogy ,miatta id6 el6tt ne aggddjék”.

Kozben a cs. kir. csapatok megszalltak
Vas megyét is, és egy killonitmény januar
2-4n és 3-an Ikervaron hazkutatast tartott
a Batthyany-kastélyban, s kiilonb6z6 ira-
tokat foglalt le. Batthyanyné minderrdl sze-
rette volna értesiteni a férjét, de nem talalt
ra médot.?

Batthyanyt Bicskérdl a kiildottség tobbi
tagjaval visszakisérték a févarosba, majd
1849. januar 8-an a Karolyi-palotaban Win-
disch-Gritz herceg, tdbornagy utasitasara
letartoztattak, majd ezt kovetGen a budai
Helytartdtanacs egyik épiiletében Grizték.
Januar 19-én Orczy Lajos szivességre révén
irt levelet a feleségének, amiben beszamolt
a békekovetségrdl, s arrdl, hogy immaron
harom hete (!) fogsdgban van anélkil, hogy
kozolték volna vele ennek okat. Az iratait
elvették, senkivel nem érintkezhet, s nyolc
napja varja, hogy kihallgassak. A lefoglalt
iromanyaiban semmi olyan nem talalhatg,
ami artalmas volna neki, ,hacsak sajat ma-
guk [ti. vadldi] nem akarnak valamit elle-
nem fabrikalni. Magam és a térvényszék
elétt oly tisztan allok, hogy vadléimnak iga-
zan pogany és zsarnok maodra kellene el-
jarniuk, hogy valamibe belekothessenek.”
Erésen bizik abban is, irja tovabb, hogy
Dedk Ferenc megteszi a lehet6t Windisch-
Gritz merevségének legy6zésére. Eppen
ezért kéri nejét, ne faradjon, ne torje magat
az § érdekében, mert ha a hatalom budai
kezel6i parancsot kaptak Bécsbél, vagy az a
szandékuk, hogy 6t blindsnek talaljak, ak-
kor a feleség kozbenjarasa tigysem érne
semmit, és csak az lenne a szomoru ered-

8  Batthyany — Batthyanyné, Bicske, 1849. janudr 6.
PRMTKL Batthydnyné iratai. BL levelei No. 24.
A kivonatos forditast lasd Karolyi, 1932. I. 25-26. p.
A forditasbdl Karolyi kihagyta a ,Kossuth irany-
zata” szavakat.

9  Batthyanyné 1981. 592-595. p.

mény, hogy ,egy né hidba alazta meg ma-
gat”. Egy né konyorgs kozbenjarasa, oly
nagy értékkel bird valami, hogy annak csak
a tronndl, a fejedelem elGtt volna szabad
megtorténnie... De ha a legrosszabb sors is
var arra, aki kotelességét mindvégig telje-
sitette, és ha ez lesz is ,a jutalma a jellem-
nek, mely nem ingadozott jobbra és balra”:
am legyen; csak nejét és gyermekeit kimél-
jék! Az elmult napokban 6 maga is tett egy
kisérletet, hogy megmentse, amit lehet. (Ti.
még Bicskén irt egy elGterjesztést Win-
disch-Gritzhez, amelyben felajanlotta, hogy
raveszi a képviselGket a megadasra.)*°

Ezt a levelet Batthyanyné valdsziniileg
csak hetekkel késébb kapta meg. A gréfnd
ugyanis januar 20-an névérének, Karolyi
Gyorgyné Zichy Karolinanak a levelébdl
Tkervarott értesiilt férje elfogatasardl. Férje
janudr 6-i bicskei levelét is Karolina kiildte
meg neki. ,..annak hangulatja elég szo-
moru volt, mint egy buicstiszd latszott ne-
kem” - irta utébb emlékezéseiben.” Bat-
thydnyné janudr 21-én elindult Pestre,
s 22-én érkezett oda. ElGszor janudr 24-én
talalkoztak, 25-én azonban nem engedték
be 6t a grothoz. Batthyanyné irt neki né-
hany sort, amire a groéf valaszol, ,,hogy he-
tekréli fogsagarol volna szd, melyek utan ¢
taldn szabad lesz...”. Miutan 14 napig ez

10 Batthyany — Batthyanyné, Buda, 1849. janudr 19.
PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 25. Is-
merteti Karolyi 1932. I. 46—47. p. — A Windisch-
Gritzhez intézett emlékiratrdl csak Batthyany 1849.
februar 12-i vallomasabdl tudunk. Karolyi 1932.
I. 26-27. p.; II. 149-150. p.

11 Batthyanyné 1981. 595.p. — Mint lattuk, Batthyany
eredetileg Dedkot bizta meg a kézbesitéssel, azon-
ban a févarosba vald visszatérésiiket kovetden Dedk
is ott maradt. Noha szabadlabon volt, az § esetében
is valdszintsiteni lehetett, hogy mint az 1848. ok-
téber 3-i, az orszaggytilést feloszlatd uralkoddi ma-
nifesztumot kovetGen is helyén maradd képviselGt
esetleg felelsségre fogjak vonni. Nem tudni, hogy
Batthyany Bicskén atadta-e Dedknak a levelet, vagy
Pesten eleve a ségorndjét bizta meg a kézbesitéssel;
esetleg Dedk volt az, aki Karolyinét megkérte erre.
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nem tortént meg, a grofnd Ggy dontott,
hogy visszautazik Ikervarra.” Ezt kvetGen
ott maradt marcius elejéig, amikor marcius
10-e tajban visszatért Pestre, hogy a per fo-
lyamatat figyelemmel kisérje. A megérke-
zését kovetGen a foglar feleségének ruha-
jaba oltozve, titokban felkereste a férjét és
szabadon beszélhetett vele. Az elkovetkezd
napokban felkereste Windisch-Grétzet,
megprobalta elérni a férje szabadlabra he-
lyezését, majd irt is a hercegnek, aki azon-
ban marcius 27-én sajat kez levélben ud-
variasan elutasitotta a kérést.’s Batthyanyné
csupan annyit ért el, hogy id6rél idére meg-
latogathassa férjét, igy ebben az idgszakban
érthet§ modon nem leveleztek.

Az 1849. aprilisi hadiesemények kivet-
keztében Ludwig Welden taborszernagy,
az 0j cs. kir. févezér a fGvaros kiiiritése és
a nyugati hatdrszélre valé visszavonulas
mellett dontott. Aprilis 22-én reggel Bat-
thyanyné levelet kapott a férjétsl, amelyhez
Batthyany mellékelte Stevan Jovi¢ / Jovich
Istvan vezér6rnagy, volt eszéki erddpa-
rancsnok bucsulevelét, amelyet az a sajat
feleségéhez irt. Jovich ugyanis azt hallotta,
hogy 12 tarsaval egylitt Eszékre viszik, ahol
bizonnyal Jellaci¢ kezére keriil, s akkor vége
lesz (Jovich volt az, aki 1848 okt6berében
atadta az er6dot a magyar csapatoknak).
Batthyany szerint az 6reg katona ugy sirt,
mint egy gyermek, s Batthyany megigérte
neki, gondoskodik arrdl, hogy a levele el-
jusson a feleségéhez. ,En és [Karolyi] Istvan
itt vagyunk, azonban minden draban varjuk
a menetparancsot, mar a foglarunk is 6sz-
szerakodott.” Ezért kérte a feleségét, hogy

12 Batthyanyné 1981. 596. p. Ez a levél talan azonos
lehet egy nehezen olvashatd, vegyesen, németil és
franciaul irott levéllel. PRMTKL Batthydnyné iratai.
BL levelei No. 26. Erre utal az, hogy a levél elején
Batthyany arrdl ir, hogy 14 nap mulva szabadlabra
keriilhet.

13 Batthyanyné 1981. 596. p. Windisch-Gritz levelét
lasd PRMTKL Batthyanyné iratai. No. 144.

mindenképpen latogassa meg, ha lehet,
a gyerekekkel egyiitt. Noha a dolgok menete
szadmadra végzetes, szivesen szenved annak
tudataban, hogy a haza tigye jobbra fordul.
Ha nem taldlkoznanak, azt tanacsolja, hogy
maradjon Pesten, amig ki nem deriil, hova
viszik 6ket.s

Batthyanyné sikeresen atjutott Pestrdl
Buddra, meg is latogatta a férjét. Leirasa
szerint akkora volt a zlrzavar, hogy Bat-
thyany alruhdban minden tovabbi nélkiil
megszokhetett volna, a grof azonban biisz-
kén elutasitotta ezt a lehetGséget. ,.J6 lovon,
karddal a kézben szivesen, de igy asszony
mogé bujva, ahhoz nem tudom elhatarozni”
— mondta.’s

1849. aprilis 23-an délel6tt Batthyany-
nénak sikeriilt még egyszer meglatogatnia
a grofot, s kozben jott egy tiszt, aki kozolte
vele, Karolyi Istvdnnal és Zselénszky
Laszléval, ,hogy ha alegkisebb kisérlet tor-
ténne kiszabaduldsukra, ket azonnal
agyon fogjak 16ni. Igy szl a rendelet és 6
meg van bizva a foglyokat kisérni és tovabb
szallitani.”

Miutan a cs. kir. f6vezérség a magyar
hadsereg sikeres tavaszi hadjarata miatt
elrendelte a févaros kitiritését, Batthyanyt
fogolytarsaival Martonvasaron, Székesfe-
hérvaron, Varpalotan, Veszprémben, Va-
rosl6don, Somlyévasarhelyen, Janoshazan,
Sarvaron, Kdszegen, Edlitzen, Bécstjhelyen,
Gloggnitzon, a Semmeringen, Grazon és
Cillyn at a karinthiai Laibachba szallitottak.
Batthyany aprilis 23-4n Martonvasarrol,
24-én Székesfehérvarrdl kildott egy-egy,
irénnal irott megnyugtaté levélkét a fele-
ségének. Az elsében tudatta, hogy Sopronnak
tartanak; illetve, hogy a kiséret parancsnoka
joindulattal van irantuk. Ez utdbbi levél

14 PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 27. Is-
merteti Batthydnyné 1981. 598. p.

15 Batthyanyé 1981. 598—599. p.

16 Batthyanyé 1981. 599. p.
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hatara még rairta, hogy az Gket kisérd
torzsdragonyos-6rnagy kozolte velik, va-
I6ban arra kapott parancsot, hogy ha ut-
kozben ki akarjak szabaditani Gket, végezzen
veliik.

Utkozben Batthyany Bécstjhelyrél ma-
jus 3-an irt egy levelet a feleségéhez. Ebben
kozolte, hogy el6z6 nap szerencsésen meg-
érkeztek, s masnap vasiuton mennek to-
vabb, hogy Grazba, vagy tovabb Laibachba,
esetleg Kusfteinbe, nem tudni. A levél to-
vabbi részében azt tandcsolta, hogy az asz-
szony egyelére maradjon Pesten, s ha va-
lami biztosat tudnak, akkor menjen
Ikervarra. Mindenesetre szamara nagy vi-
gasz lenne, ha idénként hallhatna réluk.
O maga megprébal Walterskirchen Vil-
mosné Zichy Méria (Batthyanyné testvére)
révén valamilyen értesitést kiildeni. A levél
végén megemlitette, hogy a hirek szerint
a debreceni orszaggytilés kimondta a Habs-
burgok tronfosztasat és szamiizetését; re-
méli, hogy ez nem igaz, ez a magyar Griilt-
ség non plus ultraja lenne és egyben halalos
dofés a hazanak. Mindez csak arra jo, hogy
Magyarorszag tigyét minél inkabb romba
dontse.1® A levelet az 6t szallité kocsis a sap-
kajaba bevarrva csempészte at.'

A fogolyszallitmany majus 7-én érkezett
meg Laibachba. Batthyanyné, amikor errdl
értesiilt, irt a férjének a laibachi varospa-
rancsnoksaghoz. A levél valdszintileg at is
jutott a cimzetthez, de maga Batthyany nem
valaszolhatott Pestre. Felesége ezért elha-
tarozta, hogy hazatér az ikervari birtokra,
amely a cs. kir. csapatok altal ellendrzott
tertileten fekiidt, s ahova — reménye szerint —
férje irhatott neki.>

17 PRMTKL Batthydnyné iratai. BL levelei No. 28—
29. Ismerteti 6ket Kérolyi 1932. I. 215-216. p.

18 PRMTKL Batthydnyné iratai. BL levelei No. 30.

19 Ismerteti Batthyanyé 1981. 600. p.

20 Batthyanyé 1981. 601. p.

Batthyanyné nem emliti a kovetkezd le-
velet, amelyet a gréf majus 13-an fogalma-
zott neki Laibachbél. Karolyi Arpad a le-
vélre Ggy hivatkozik, mint aminek eredetije
Batthyany Elemér grof levéltaraban talal-
hatd. Miutan ennek az anyagnak ma mar
csak egy része van meg a Magyarorszagi
Piarista Rendtartomany Levéltaraban, s ott
ennek a levélnek nincs nyoma, nem egyér-
telmi, hogy Karolyi hol latta a levelet.
Ugyanakkor 6 is hivatkozik arra a levéltari
allagra, ahol Franz Deym grof, vezérdérnagy,
a laibachi varparancsok majus 14-i kisérd-
levelét, mellette pedig Batthyany majus 13-i
levelét megtalalhatjuk. Mindez megmagya-
razza, hogy Batthyanyné miért nem emliti
emlékirataban ezt a levelet — tudniillik
azért, mert soha nem kapta meg, ugyanis
a cs. kir. fGvezérségen intézkedés nélkul
visszatartottak.

»7-€ Ota itt vagyunk a varhegyen -
kezdte a levelét —, és még mindig semmi
biztosat nem tudunk a sorsunkrél, mert
a nyomozo bizottmany még mindig nincs
itt, és nem szamitunk biztosan arra, hogy
megjon.” Miutan nem tudni, hogy ott ma-
radnak-e, vagy tovabbviszik éket, s hogy
a Budan Batthyanyé szamara kiadott lato-
gatasi engedélyt nem vonjak-e meg, egyal-
talan ne induljon el, mivel meglehet, hogy
ez az utazas hidbavalé lenne. Amit azonban
nagyon kér, az az, hogy azonnal, idGvesz-
teség nélkil hagyja el Budat, s vagy Iker-
varra, vagy Neuhausba utazzon, mivel
mindaddig, amig egymassal ellenséges kor-
zetben vannak, még a irasbeli érintkezés is
lehetetlen kozottiik, s annal inkabb az lesz,
ha a cs. kir. csapatok eldrelathaté elényo-
mulasa miatt azok megkozelitik Pestet és
kornyékét, benne Fotot és [Fehérvar|csur-
got. Igy az Isten szerelmére és a gyerekek
érdekében kéri, hogy hagyja el a jovendd
hadszinteret, s probalja meg erre ravenni
névérét [Zichy Karolinat] is.
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Ha elvalasuk meghosszabbodna, kéri,
hogy Maria n6vére altal kiilldjon neki né-
hany szaz aranyat, miutan 6 abban a hitben,
hogy csak Sopronig mennek, kevés pénzt
hozott magaval. s a foglyok szamara nyuj-
tott allami koltség nem teszi lehetévé a ma-
gas foku kényelmet. Mind 6, mind [Kérolyi]
Istvan egészséges. Ne gyotorje, kinozza ma-
gat, 6 tudja a legjobban, hogy nincs miért
szemrehanydast tennie maganak. S ha mégis
valami rossz torténne, gondoljon Byron
szavaira: ,,Ott egy s6haj mutatja majd, ki
szeret engem / emitt egy mosoly, hogy ki
gyildl / de bar egem boritsak follegek / bat-
ran fogok a sors szemébe nézni.” Oly sokat
vétkezett életében — folytatta —, hogy nem
moroghat amiatt, ha ezuttal & propos et
botte megbiintetik.

»Most pedig 1égy boldog, adj hirt maga-
tokrdl amint és amilyen gyakran csak le-
het.” Ha Ikervarra vagy Neuhausba jon,
konnyebben érintkezhetnek. Végiil német-
rél franciara valtva bicsuzott: ,,Végiil meg-
latjuk, mi lesz; varva, hogy teljes szivembdl
atolelhesselek, miként a gyerekeket is...”*

Avarparancsnok, Franz Deym grof, ve-
zérérnagy 1848-ban a 9. (Miklés) huszar-
ezred parancsnokaként keriilt Magyar-
orszagra. Az Gsz folyaman elhagyta
az orszagot, s 1848. december folyaman
immar vezérdrnagyi rangban, a Galiciabdl
betort Schlik-hadtest egyik dandarpa-
rancsnokaként tért vissza Magyarorszagra.
Itt azonban kevés babér termett szamara:
1849. februdar 5-én Guyon Richard csapatai
az 6 dandarjatol foglaltak el a branyiszkoi
hagét, februar 28-an pedig Mezdékovesdnél
pedig suilyos vereséget szenvedett a VII.
hadtest lovassagatol. Ez vezetett a dandar-
parancsnoksagrdl tortént levaltasahoz,

21 Hadtorténelmi Levéltar, Budapest, Abszolutizmus-
kori iratok. (tovabbiakban HL Absz.) Armee-Ober-
kommando. Justiz-Sektion 1849-J-1/20.

illetve laibachi varparancsnoksagi kineve-
zéséhez.

Deym lathatd joindulattal kozeledett
Batthyanyhoz, akivel korabban egy ezred-
ben szolgalt. Majus 14-én tovabbitotta Bat-
thydny levelét tovabbi kézbesités végett
Ludwig Welden bard, taborszernagyhoz,
a magyarorszagi cs. kir. hadsereg fépa-
rancsnokahoz mondvan, hogy az csupan
csaladi tigyekre vonatkozik, s a grof fele-
ségét a Pestrdl torténd elutazasra akarja
benne ravenni.*

Batthyany junius 3-an ségorndjétél, Wal-
terskirchen Vilmosné Zichy Maria grofnétél
kapott néhany sort, amely az aznap irott va-
lasza szerint hosszu id6 6ta az elsé hiradas
volt szamara. Kérte sdgorndgjét, hogy mie-
16bb igyekezzen tudatni feleségével, hogy
a gyerekekkel és Kdrolyi Istvan lanyaval,
Geraldine-nal utazzon el Laibachba, mert
a varparancsnok biztositotta 6t, hogy enge-
délyezi szamukra a latogatast.>

Batthyany valamikor ezutdan még janius-
ban ismét irt a feleségének, s a levelében
az ikervari, oreg, harminckét éve mellette
1év6 szolgajanak elkiildését kérte, mert
Marton nevl huszarja — akivel a levelet
kuldte — visszatér Magyarorszagra. Kérte
a feleségét, hogy j6jjon el hozza miel6bb,
vagy irjon neki a laibachi varparancsnoksag
atjan.>+ A levelet elvették a kézbesitéssel
megbizott személytdl, s ellenérzés végett
bemutattak Deymnek, aki azonban tovab-
bitotta azt Batthyanynénak.? Batthyanyné
emlékiratai szerint Zichy Maria is kiildott
neki néhany sort Laval Nugent taborszer-

22 HL Absz. Armee-Oberkommando. Justiz-Sektion
1849-J-1/20.

23 PRMTKL Batthyanyné iratai. No. 51.

24 A datum nélkili, francia nyelvi levelet lasd
PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 32.

25 Lasd erre Deym 1849. jun. 24-i igazold jelentését
a katonai fellebbviteli torvényszékhez, kozli Ka-
rolyi II. 383-387. p., magyar forditasban Urban
110-113. p.
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nagy, a Stajerorszagban szervez4d§ tartalék
hadtest parancsnokanak felesége révén,
amelyek ,csak annyit tartalmaztak, hogy
kuldjem neki [Batthyanynak] az Greg szol-
géjat, ki Ikervarott lakott és fehérnemtit”.?
Batthyanyné ekkor mar Tkervarott volt. Még
mielGtt Pestet elhagyta, irt Zichy Marianak
és Deymnek; e levelek megérkezésérdl Bat-
thyany jilius 20-an értesitette 6t.

Julius 20-an Batthyany hosszu levelet irt
feleségének; 6rommel kozolte, hogy ezt en-
gedélyezték szamara, s kérte Antoniat, hogy
6 is szorgalmasan irjon, s Karolyi Geral-
dine-t is 6sztonozze, hogy irjon az apjanak.
Oriil, hogy Tkervaron vannak, mert igy ké-
zelebb vannak hozz4, s sziikség esetén bar-
mikor tovabbmehetnek. Beszamolt nem til
vigasztald egészségi allapotardl, azon beliil
rossz kedélyallapotarol, érdeklédott a gye-
rekekrdl, a birtokaikrdl, s killonb6z6 anyagi
uigyekkel kapcsolatban kérte felesége intéz-
kedését. A levelet Deym lattamozta, s6t ud-
varias kisérélevelet is mellékelt hozza Bat-
thyanynéhoz, s igy tovabbitotta egy Zichy
Marianak szol6 francia nyelvii kisérdlevéllel,
majd pedig § kiildte tovabb Ikervarra.>”

Batthyanyné e levéllel kapcsolatban azt
irja, hogy jalius 24-én végre egy ,hosszq,
kedves” levelet kapott férjétél, aki ebben
arra kérte, hogy varja meg, mig Gjabb leve-
let kap t6le Laibachbol, ,,mert nem lehetet-
len, hogy mashova viszik 6t”. ,Kitartisom
meg volt jutalmazva, azdta rendesen leve-
lezhettiink” — irja emlékirataban.?®

Batthyanynak a tovabbszallitassal kap-
csolatos aggodalma mar masnap beigazo-
l6dott. Majus végén ugyanis tGjabb valtozas
tortént a cs. kir. hadsereg élén: Welden he-
lyett Julius Haynau taborszernagy vette at

26 Batthyanyé 1981. 601. p.

27 PRMTKL Batthydnyné iratai. BL levelei No. 31.
Deym sajatkez(i kiséréleveleit lasd PRMTKL Bat-
thydnyné iratai. No. 111-112.

28 Batthyanyé 1981. 601. p.

a parancsnoksagot. Haynau pedig julius 17-én
utasitotta Deymet, hogy a magyarorszagi
politikai foglyokat kiildje Pozsonyba, ahon-
nan Budara fogjak Gket szallitani. (A ma-
gyar févaros julius 11-12. dta ismét a cs.
kir. csapatok kezén volt.)

Batthyany és tarsai julius 21-én kaptak
az utasitast, hogy 23-an hajnali 6t 6rara le-
gyenek készen a Pozsonyba val6 utazasra,
ahonnan valésziniileg Budara szallitjak
Gket. Batthyany ezt még aznap levélben ko-
zolte a feleségével. ,Mindenesetre, vigasz-
talas lenne szdmomra, ha Téged, Angyalom,
a kozelemben tudhatndlak, kiilonosen
most, amikor sorsom gyors eldéntése ko-
zeleg” Ezért kéri, hogy j6jjon Pozsonyba,
vagy ha ott nem talalna, Budara; bizonyara
be fogjak hozza engedni, féleg, ha meglesz
az itélet. Véleménye szerint a levelezést nem
fogjak ismét megtiltani, ezért kéri, hogy
id6rdl idére adjon szamara irasos életjelet
is. Felesége hozza magaval Emmi lanyukat
és Karolyi Geraldine-t is. A levél a postabé-
lyegz6 tanuisaga szerint julius 24-én érke-
zett meg Cillybe (azaz a varparancsnoksag
vart néhdny napot a tovabbitassal, onnan
pedig 27-én Szombathelyre, majd Sar-
varra).2

Batthyany a biztonsag kedvéért irt a s6-
gornéjének, Walterskirchen Vilmosné
Zichy Maria grofndnek is, és kérte, hogy
utba inditasuk hirét biztos és gyors tton
tudassa Tonyval [azaz Batthyanynéval],
s kérje 6t a nevében, hogy 6t azonnal lato-
gassa meg Pozsonyban, vagy ha onnan el-
vitték volna, Budan. Sorsanak eldontése ko-
zel van, s bizonyosan roviddel Pozsonyba
vagy Budara érkezte utdn megtorténik. Ha
ezt nem engednék meg neki, irasban for-
duljon hozza.*

29 PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 32. V.
6. Batthydnyné 1981. 601. p. Ennek alapjan ismer-
teti Karolyi I. 230. p.

30 Német nyelvii sk. tisztdzat. Fénymadsolata birto-
komban.
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Batthyanyt 1849. jalius 23-an fogolytar-
saival egytitt Pozsonyba szallitottak, ahova
26-an érkeztek meg. Amikor Batthyanyné
értesiilt férje Laibachbdl Pozsonyba tortént
elszallitasarol, azonnal (valdszintileg 28-an)
utnak indult, s kalandos koriillmények ko-
zepette érkezett oda.s* Felkereste Gedeon
J6zsef altdbornagyot, a pozsonyi katonai
keriilet parancsnokat, aki azonban kizolte
vele, hogy nem tud szdmara altalanos en-
gedélyt adni férje meglatogatasara, de talan
néhany nap mulva Gjra lathatja 6t. Ezt ko-
vetGen irt a férjének, s kézolte, hogy a hirek
szerint a foglyok egy ideig Pozsonyban ma-
radnak; egyben konyveket killdétt szamara,
és tudatta, hogy a csalad cifferi birtokara
megy, mert onnan barmikor bejohet Po-
zsonyba, ha engedélyeznék a latogatast.s

Batthyanyé emlékirata szerint Karl Ge-
ringer, a magyarorszagi cs. kir. fébiztos
nem volt hajland6 szdmadra latogatasi en-
gedélyt adni, igy végiil nagybatyja, Zichy
Ferenc grof, a magyarorszagi orosz inter-
vencids hadsereg cs. kir. fGbiztosa intézte
el szamara azt. (Ezzel kapcsolatban némi
kételyre ad okot, hogy Zichy ezekben a na-
pokban Debrecenben volt; Geringer pedig
polgari biztosként nem rendelkezhetett
a katonai hatésagok felé.) Batthyany ennek
kovetkeztében augusztus 5-én a varpa-
rancsnok feliigyelete mellett taldlkozott
a feleségével és Emma lanyaval. Batthyany
arra kérte feleségét, hogy hozza magaval
a két kisebb gyerekiiket is.33 Mig Bat-
thyanyné augusztus 6-an hazautazott Tker-
varra, a foglyokat augusztus 11-12-én —
Klapka Gyorgy tabornok csapatainak au-
gusztus 3-i gy6zelmes komaromi kitorése
miatt — tovabbvitték a morvaorszagi Ol-

31 Batthyanyné 1981. 600-601. p.

32 Batthyanyné datum nélkili levelét lasd PRMTKL
Batthydnyné iratai. — Batthydnyné emlékirata nem
emliti a Gedeonnal tett latogatést.

33 Batthyanyné 1981. 601-602. p.

miitzbe. Itt folytattak le Batthyany ellen
az Gjabb, részletes vizsgalatot. 1849. augusz-
tus 16—22. k6z6tt, a haditorvényszék 30-an
hozta meg a grof halalos itéletét.
Ismeriink Batthyanytdl egy augusztus
20-an (?) kelt, taldn Olmiitzben irott levelet
is. A levélben 6romét fejezte ki afolott, hogy
Emmy és Lori hazaérkezett. A foglyok a fog-
lar Gtjan irtak Pastiknak [Pasticzk, Bat-
thyany apdsanak komornyikja volt], hogy
csaladjukrol k6zoljon valami megnyugtatot.
Az igen nehezen olvashat6 levél végén a bé-
ketargyalasokrol terjedé hireket emliti.s
Ezt kovetGen a grof augusztus 23-an irt
egy ujabb levelet a feleségének, amiben 6r6-
mét fejezte ki afelett, hogy korabban bete-
geskedd Ilona lanyuk jobban van. Kozolte,
hogy az tigye rovidesen befejezidik, de hogy
mikor és hol lathatjdk egymast, nem tudja.
Zselénszky Laszl6 felesége Olmiitzben van,
naponta latogatja a férjét. Kérte Antdniat,
hogy minél gyakrabban irjon neki a hadi-
torvényszék utjan. A levél augusztus 24-én
érkezett Cillybe, onnan 27-én Szombat-
helyre, majd Sarvarra, tehat Batthyanyné
aznap vagy masnap kaphatta meg.ss
Batthyanyné emlékezései szerint mi-
el6tt Ikervarrdl ismét elindult volna, levelet
kapott a férjétdl, ,melyben szivrehatéan kér
engemet, hogy jojjek minél elbb, hogy po-
zsonyi taldlkozasunk oly jol esett neki, hogy
naprél napra varja itélete hirdetését, hogy
annak mar Bécsben kell lennie és csak
a csaszar alairdsat vagy helyben hagyasat
varja. »Ne késsél joveteleddel — igy irta ne-
kem - elmulaszthatnad késésed altal utolsd
talalkozasunkat.«” Egy késébbi személyes
talalkozasuk alkalmaval Batthyany el-
mondta, hogy éppen kihallgatasrdl jott visz-
sza, s rosszkedvében irta e sorokat. Ha
a Batthydnyné altal adott ismertetés

34 Masolata birtokomban.
35 PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 34.
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helytalld, a levél augusztus 30-an vagy 31-
én kelhetett, ugyanis augusztus 30-an volt
az utolsd targyalasi nap, amikor Batthyany-
nak felolvastak a vallomasat és megkérdez-
ték téle, van-e még valami hozzaflizni-
valdja. Batthydny csak aznap vagy azt
kovetSen irhatta azt, hogy az itélete mar
Bécsben van.3 Maga a levél nem ismert.
Batthyanyné emlékezései szerint ere-
detileg augusztus 11-én indul volna vissza
Pozsonyba, de akkor Ilona lanyuk belaza-
sodott, s gyogyulasat kovetGen 10—14 napba
telt, amig utlevelet kaptak a soproni katonai
keriileti parancsnoksagtdl, s csak azt kove-
téen indultak el, de miutan az utlevele egye-
nesen Olmiitzbe szdlt, s 6k Sopronon és Bé-
csen at szandékoztak oda utazni; Bécsbdl
azonban nem engedték Gket tovabb. Bat-
thyanyné ezt kovetGen Bécsbdl — a haditor-
vényszékhez cimezve a levelet — irt a férjé-
nek, s tuddsitotta 6t a nehézségekrdl,
s ugyanezen az uton kapott téle valaszt.s”
Szeptember 5-én Batthyany valdban irt
neki (e levélbdl tudjuk, hogy Batthyanyné
az Erzherzog Carl Szalléban szallt meg).
,Ugy hiszem, megkezdted legnehezebb uta-
dat, hogy hozzam j6jj, nevezetesen Bécsen
at; azt tandcsolom, menj Pozsonyba” —
kezdte a levelét. A vegyesen németiil és
francidul irott, nehezen olvashatd levélben
azt tandcsolta feleségének, hogy ott prébal-
jon meg utlevelet szerezni. ,Az igyem Bécs-
ben van, naponta varjuk a visszatértét, hogy
kozzétegyék [ti. az itéletet].” A levél szerint
Batthyany amnesztidban reménykedett,
s érdekelddott, hogy Antdnia nem hallott-e
errdl valamit.s® A levél mar szeptember 6-an
Batthyanyné kezében volt, s még aznap
valaszolt ra. A valaszlevélben hosszan mér-
gel6dott azon, hogy miért is Bécsen at pro-
balt meg eljutni Olmiitzbe, ahol a hatdsagok

36 Batthyanyné 1981. 604. p.
37 Uo.
38 PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 36.

nem akarnak neki utlevelet adni. Levele vé-
gén kitért az amnesztia kérdésére; a koz-
vélekedés szerint Batthyany itélete 6t év
varfogsagra és pénzbiintetésre szdl, am ezt
amnesztiaval fogjak enyhiteni, mert a kiil-
hatalmak beavatkoztak és ezt kovetelik.3

Szeptember 6-an Batthyany tGjabb leve-
let irt:

»Kedves Tony!

Eppen most hallom, hogy holnap vagy
holnaputan Pestre szallitanak minket.
Félem és remélem, hogy ez lesz az utolsd
utazasom. Ha még latni akarsz, probalj meg
olyan gyorsan, amint lehet, idejonni.

Ne késs, mert szeretném a gyerekeket
még egyszer megcsokolni,

ATe
Lajosod™°

Az emlékirat szerint Batthyanyné szep-
tember 8-an kapta a levelet, ,hogy Pestre
fogjak vinni, és hogy siessek oda...”. Ez nem
elképzelhetetlen, bar tudomasunk szerint
maga az utba inditds is szeptember 8-an
éjjel tortént. Végil ismét Pozsonyban talal-
koztak, szeptember 9-én, amikor a foglyo-
kat a Gydrbe tartd hajora beszallitottak.+

A grof Pestre szallitasat kvetGen kette-
jik levelezése megsziint — pontosabban,
mar csak egyetlen levélrél tudunk: Bat-
thyany 1849. oktdber 5-én, az itélethirdetést
kovetben irott bucsilevelérdl...

Mint az eddigiekbdl kideriilt, Batthyany
— a cs. kir. hatésagok altal tamasztott ne-
hézségek ellenére — 1849 januarjatdl folya-
matosan értesitette feleségét a vele tortén-
tekrdl. Batthyanyé hagyatékaban 11 levél
maradt fenn, magankézben talalhato egy le-
vél, a Hadtorténeti Levéltarban talalhaté
egyetlen levélrdl pedig bizonyithatd, hogy

39 PRMTKL Batthyanyné iratai. No. 6o.
40 PRMTKL Batthyanyné iratai. BL levelei No. 37.
41 Batthyanyné 1981. 604-605. p.
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(a cs. kir. hatésagoknak ,készonhetGen”)
nem keriilt a gréfné kezébe. Batthyanyé em-
lékirata alapjan feltételezhetjitk, hogy
az egyik augusztus végi levél eltiint, emellett
ismert Batthyany két olyan levele, amelyeket
Laibachbdl irt a s6gorndjének, Walterskir-
chen Vilmosné Zichy Maria gréfndnek.
Emellett természetesen elképzelhetd, hogy
Batthyany nem csak egyetlen alkalommal
élt azzal a lehetdséggel, hogy sdgorndje vagy
tagabb rokoni-ismeretségi kore mas tagjai
kozvetitésével tajékoztassa feleségét a tor-
téntekrdl.

Ugyanakkor sokat eldrul a kormanyzat
Batthyanyval szembeni ellenségességérdl

az a tény, hogy Batthyanyné, aki az inkabb
aulikusnak mondhaté Zichy csaladhoz tar-
tozott, s akinek nagybatyja a f6 muszkave-
zet6, Zichy Ferenc grof volt, milyen hihe-
tetlen nehézségek aran tudott csak
kapcsolatba lépni a magyar és a birodalmi
arisztokracia egyik legrégebbi csaladjahoz
tartozé férjével. Amibdl az is kovetkezik,
hogy a torvény eldtti egyenldség az ,egy-
séges és erds” Ausztridban csupan azt je-
lentette, hogy a hatésagok immaron — ha
erre fels6bb biztatast kaptak — egyforman
packazhattak az alsobb és a felsébb oszta-
lyok tagjaival is.
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CsorBA LAszLO
Batthyany Lajos ,,szerencséje”
a tudomanyos és a kulturalis emlékezetben

»Egy kdlvdria, hol most dllasz, stacio rajta
Minden egyes kélap, melyre a szem letekint.
Egykor — vértaniik utjat téve —

e marvdnyon ment

Halni a szent tigyért gréf Batthydny Lajos.™

Ezt a mivesen formalt disztichont Szom-
batfalvy Albert, a f6varos egykori detektiv-
f6noke komponalta és helyeztette el kispesti
haza verandajanak falan. Az Ujépiilet —
a pesti varosfejlédést akadalyozd, hirhedett
kaszarnya és borton — bontasakor, 1897-
ben a torténelmi ereklyék irant fogékony
férfit megvasarolta azokat a padléeleme-
ket, amelyek a hagyomany szerint hazank
els@ alkotmanyos miniszterelnckének rab-
cellajabol szarmaztak, és kegyelettel beé-
pittette Gj otthonanak padozataba. A févaros
XIX. kertiletében, a Kossuth Lajos utca 29.
szam alatt talalhat6 hdzat sajnos azdta a fel-
ismerhetetlenségig atépitették, de belil
anevezetes alkotorészek valtozatlanul meg-
vannak még.>

Az emléktablat és a piszkei vorésmar-
vany lapokat ma mar szamontartja az 6rok-
ségvédelmi hatdsag, de a szélesebb kozvé-
lemény nem tud roluk semmit. Folmeriil
hat a kérdés: 1étezik-e egyaltalan Batthyany-
kultusz abban az értelemben, ahogy Szé-
chenyi-kultuszrdl, Kossuth-kultuszrdl, Pe-
t6fi-kultuszrél szokas beszélni? Am ha nagy
ritkdn egy-egy 0jsagird vagy televizios ri-
porter eljut ebbe a kispesti hazba, meghato-
dottan ir vagy beszél arrdl, hogy a csaszari
hadbirdsag altal kivégeztetett allamférfi fi-
zikailag is érintette ezeket a koveket. Nos,

1 Katona—Raday 2020, 68.
2 Buza 1983, 60-64.

a kozosségi emlékezet és a nemzeti mult
kapcsolatanak, politikai érdekek és hazafias
érzelmek kolesonhatasainak és konfliktu-
sainak jobb megértéséhez jutunk kizelebb,
ha a fenti kérdésekre igyeksziink valaszt
talalni.

A holtak ellen nem vivunk haborat —
tanitja Antigoné majd’ két és félezer éve
az emberi humanum kezd6 1lépését a homo
sapiensnek, &m a bécsi udvarrdl sajnos volt
ok foltételezni, hogy a magyar szabadsag-
harc leverésének végnapjaiban nem tartja
magara nézve kotelez6nek ezt a civilizacids
normat. Bar a 19. szazad kozepe tajarol
nincs irdsos nyoma, azért a magyar nem-
zeti emlékezet aligha felejtette el azt a szo-
moru tényt, hogy a reformkor nemzedéke
nem ismerhette az 1790-es évek terrorpo-
litikaja idején kivégzett magyar ,jakobinus”
vezetGk sirhelyeit. Ezt ugyanis a csaszari
hatdsagok sikeresen titkoltak, elkeriilvén,
hogy ott unokaik leborulhassanak és aldé
imadsag mellett mondhassak el szent ne-
veiket — vagyis azt, hogy a sirhelyek Habs-
burg-ellenes kultuszhellyé valjanak. A budai
lakossdg azonban nem hagyta magat, és
a Generalis kaszaléréten — ez volt a Vér-
mez6 eredeti neve — kereszt alakban ta-
posta ki a gyalogosvényeket, hogy a szarak
talalkozasi pontja legalabb az egykori vesz-
téhely kozelebbi korzetét megjelolje. Benda
Kalman tanulmanyabdl tudjuk, milyen vé-
letlenek folytan deriilt ki az elsé vilagha-
bort elGestéjén a katvolgyi lejtén a titkos
sirmez6 pontos fekvése, és milyen politikai
viszontagsagok kovetkeztében alakult ugy
a helyzet, hogy Hajnoczy Jozsef és tarsai
csontjai csak Gjabb fél évszazaddal késébb,
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1957-ben juthattak végsé nyugalomhoz.3 Ta-
lan attételesen ez a tapasztalat is kozrejat-
szott 1848. oktdber 6-an a Batthyany csalad
és baratai azon igyekezetében, hogy a ha-
tosagok miel6bb kiadjak szamukra a kon-
cepcios per igazsagtalan aldozatanak holt-
testét. A torekvés sikerrel jart, Johann
Kempen von Fichtenstamm altdbornagy,
keriileti katonai parancsnok utasitasara
a hatdsagok ugyan ,méltd” temetést nem
engedélyeztek, de azt hagytak, hogy a csalad
szabadon intézhesse a lehet§ legegyszertibb
végtisztesség formasagait.

Az események e pontjan azonban kii-
lonleges torténet vette kezdetét, amely ro-
mantikus fordulataival és erkolcsi példa-
zatossagaval akar a Batthyany-kultusz
alapitdé mitoszanak szerepkorét is méltan
betdlthetné. A szélesebb kozvélemény csak
1870-ben, Nagy Miklésnak, a Vasdrnapi Uj-
sag szerkeszt6jének névteleniil megjelent
kiadvanyabols értesiilt arrdl, hogy Szant6ffy
Antal pest-jézsefvarosi plébanos miképp
jatszott 6ssze Dank Agap ferences hazfG-
nokkel, hogy a martir miniszterelnék holt-
testét ne a Kerepesi uti temetében kelljen
elfoldelni, mint a Rékus-korhaz névtelen
és sorstalan halottait, hanem a pesti feren-
ces rendhaz kriptajanak egyik rejtett sir-
kamrajaban talaljon nyugalomra. Hogy
a téma elsGdleges forrasanak szamitd, ér-
tékes illusztracidkat is tartalmazé kote-
tecske szerzéje valéban a jeles Gjsagiro,
Nagy Miklés lehetett, a rendhaz Krénika-
janak foljegyzésébdl valdszintsithetd. Esze-
rint, miutdn t6bb mint hisz esztend§vel
késébb, 1870. marcius 29-én kibontottak
a siriireget, és a maradvanyokat 6j fémko-
porséba helyezték at, a névtelen szerzetes
kronikas megjegyezte, hogy ,,a korhadt ko-
porsé darabjai ezen tiregbe visszatétettek,

3 Benda 1992, 69—90.
4 Urban 2007, 478-479.
5 Grof Batthyany 1870.

melyekbdl egy-két darabkat ereklye gya-
nant elkértek az iskolai muzeumok sza-
mara, s maga a Vasdrnapi Ujsdg szerkesz-
tdje is, Nagy Miklés vitt el egy darabot, ki
a templomi gyaszt s ravatalt, s a személye-
ket egy nagyszerti képben s hozza mellékelt
konyvben 6rokitette meg”8 E kotet szvegét
hasznélta elsédleges forrasként Urban Ala-
dar is, amikor nagyszabdsi monografiaja,
a Grdf Batthydny Lajos miniszterelnoksége,
fogsdaga és haldla utolsé fejezetében a holt-
testtel kapcsolatos kegyes cselszovényt —
kivitelét a Rokus Korhazbol a temetGbe ok-
téber 7-én éjjel, a sirkertben a szinjatékot
arrdl, hogy a godor nem elég mély, igy visz-
sza kell hozni a varosba, majd a ferencesek
zardajaban a Dank Agap vezette titkos szer-
tartast és eltemetést — rekonstrudlta. A pa-
pok és szerzetesek hazafias aldozatvallala-
sanak nagyszerliségébl nem von le
semmit a torténész kritikai megjegyzése,
miszerint ,nem kétséges, hogy az osztrak
katonai renddrség tudott a torténtekrol,
s hogy a ferences atydkat figyelmeztette
a legszigorubb titoktartasra”’

Urban Aladar 2000-ben kozolte az AETAS
torténettudomanyi folyéirat hasabjain Graf
Batthydny Lajos emlékezete cimmel azt
az alapos tanulmanyat, amelyben a minisz-
terelnok Gjratemetésének tényeit foglalta
0ssze, tovabbd sorra vette annak adatanya-
gat, miképp alakult az allamférfi utékora,
életmiivének és sorsanak tudomanyos fel-
dolgozasa, valamint nyilvanos tisztelete,
az allami intézmények intézkedéseibdl és
a tarsadalmi, civil kezdeményezésekbgl
Osszealld kozosségi emlékezete.® Tanulma-
nyaban utalt arra, hogy valamilyen homa-

Sill 2007, 552.

7  Urbén 2007, 480. — Megjegyzésre érdemes, hogy
van olyan elbeszélés is, amely szerint a kdrhazbél
érkez6 halottas szekeret nem engedték ki a Hatvani
kapun, és igy keriilt vissza a ferencesekhez, lasd
VU I. 1870, 298.

8  Urban 2000.
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lyos koztudomas elterjedhetett a kozvéle-
ményben a martir miniszterelnok és a fe-
rencesek kapcsolatardl, mert 1859 novems-
berében egy bizonyos ,Magyar Lajos”
emlékére gyaszmisét tartottak a templom-
ban az egyetemi ifjisag magyar ruhaban
megjelent képviseli.® A kiegyezés meg-
kotése azutan eltavolitotta az innepélyes
végtisztesség megadasanak formalis aka-
dalyait. A hatalomra jutd nemzeti elit sajat
'48-as Orokségéhez vald ragaszkodasat is
demonstralni kivanta, amikor ugy dontott,
a martir miniszterelnék hamvait tinnepé-
lyes menetben kell atvinni a Kerepesi 1ti
temetGbe, és ott diszes mauzodleumban kell
nyugodnia. A kiegyezés realitdsai azonban
kékemény korlatokat szabtak e program-
nak, hiszen a frissen megkoronazott kiraly
nem volt mas, mint Batthyany egykori gyil-
kosa, aki természetesen sohasem ismerte
volna el, hogy a miniszterelnokre hamisan
siittette ra a felségarulasi vadat. Az And-
rassy-kormany emiatt nem volt abban
a helyzetben, hogy a martir Gjratemetésé-
nek feladatat vallalhassa, am rogton kita-
laltak azt a megoldast, amit majd negyed-
szazad mulva Kossuth Lajos esetében is
alkalmaznak: Pest varosa lett a cereménia
rendezdje. A folyamatot Stefan Ildiké és Ka-
tona Csaba rekonstrualtak, igy az 6 elem-
zéseiket kovetve vehetjilk szamba a tértén-
teket.'

Ha atlapozzuk az 1860-as évek végének
hazai politikai sajtdjat, érezhetjiik, hogy
az a gondolat, miszerint a kiegyezést ugyan
megkototték a Habsburg-hatalommal, de
a ,nemzeti gyaszmunka” teendédi koziil még
sok minden hatra van, valamiképp benne
volt a kor leveg6jében. Ami ezen beliil Bat-
thyanyt illeti, a fordulépont 1869 decem-
bere, amikor a Pesti Naplé gyujtést kezde-
ményezett a martir miniszterelnok méltd

9 Urbén 2000, 136.
10 Stefan 1993, Katona 2007.

siremlékére. Az akcié mozgatdja a Dedk Fe-
renc bizalmi korébe tartozd volt honvédtiszt
és neves Ujsagiro, Kiralyi Pal volt — aki nem
mellesleg Pest fGjegyzdje és képviselGje is
ebben az idében. Igy valik érthetévé, hogy
amikor 1870. janudr 21-én a varos kozgy-
1ésén széba keriilt a templomi temetkezések
megtiltdsa, a ,,sirboltok bezardsa” (mert ,az
oly fontos és fGtekintetet érdemld kozegész-
ségi allapotot is folytonosan veszélyezteti
[...] a feloszlasban 1év6 hullak artalmas ki-
g6zolgése”), rogton folmerult az a szempont
is, hogy akkor mi legyen Batthyany emlé-
kével. Kénnyen lehet, hogy elére megren-
dezett jelenetre keriilt sor, amikor erre
aképvisel6k azonnal ,osztatlan helyesléssel
és lelkesedéssel” megszavaztak: a minisz-
terelndk ,tetemei az elhtinythoz és az Or-
szaghoz méltd disszel és innepélyességgel
helyeztessenek el a kerepesi koztemetd-
ben”.* Hiszen az indoklas — nehogy ,a nagy
halottat megillet§ kegyeletes emlék feledé-
kenységbe menjen” — Gsszefért volna azzal
is, ha helyben marad és ,,csupan” a ferences
templomban emelnek neki monumentalis
siremléket. Erdekes adalék, hogy maga
az 6zvegy, Batthyany Lajosné Zichy Antonia
sem gondolt Ujratemetésre, mert Gamperl
Alajosnak, Pest varos fépolgarmesterének
a levelére, amelyben az attemetéshez a be-
leegyezését kérte, azt valaszolta: eredeti
szandéka szerint a ferenceseknél hagyta
volna férje hamvait. A meghatd lelkesedést
tapasztalva azutan mégis elfogadta az Gjra-
temetés gondolatat, csupan azt kotve ki,
hogy fia, Batthyany Elemér révén § és csa-
ladja folyamatos tajékoztatast kapjon az el6-
készuletekrgl.:?

Fentieket 0sszegezve tehat nem zarhat-
juk ki, hogy a hattérben politikai komp-

11 BFLIV.1302. PTB 1870, 2742—2743.

12 Ozv. Batthyany Lajosné Zichy Anténia gréfné
(Egyed, 1870. februar 10.) — Gamperl Alajos f6pol-
garmesternek; BTM TKNYT 14 056.
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romisszum huzddott meg: a tomegérzel-
mek csatorndzasa és manipulalasa érdeké-
ben nagy nemzeti tintetést kell rendezni,
de olyat, ami azért beliil marad a 67-es lo-
jalitas keritésén. Mindezt az is alatamasztja,
hogy Pest varosa nem masra bizta a szer-
vezés kényes feladatat, mint éppen Kirdlyi
Péalra. Ugyanakkor biztosra vehetjiik, hogy
nem j6tt pontos eligazitas Bécshdl, mit sza-
bad, mit nem, igy az Andrassy-kormany-
nak és a Dedk-part vezetGinek 6vatosan kel-
lett lavirozniuk a gyasziinnepély politikai
reprezentativitasinak meéricskélésénél.
Mindezt viligosan mutatja az a kiillonbség,
ami az Gjratemetés gyakorlati lebonyolita-
sahoz készitett — valamikor 1870 marciusa
tajan keletkezett — elsG tervezet és a nyom-
tatdsban majus végén kiadott végsd szaba-
lyozas kozott megallapithat6. A méretek és
aranyok mintdjaul az addigi egyetlen igazi
févarosi gyasziinnepély, az ongyilkos Teleki
Laszl6 grof 1861 majusaban lezajlé blcsiz-
tatasa szolgalhatott, ezért javasoltak azt Ki-
ralyiék, hogy ,[a] hamvak a bizottmany
kikiildotteinek jelenlétében veenddk fel
s egész csendben kisérenddk el a nemzeti
muzeumba, melynek ez alkalomra megfele-
16leg készitend§ csarnokaban kozmegszem-
1éltetés végett a lezart koporsd 24 érara ra-
vatalra helyeztetik”.» Am ez az elgondolas
tal sulyosnak bizonyult az érzékeny politikai
patikamérlegen, igy a felravatalozdsra
anemzeti szemponthdl természetesen joval
semlegesebb ferences templomban keriilt
sor. Mivel Batthyany katolikus vallas volt,
Kiralyiék javaslatara a varos Simor Janos
esztergomi érseket kérte fel a szertartas ve-
zetésére — a valaszra azonban hiaba vartak.
Fennmaradt a megiitk6zésrdl tantiskodd
reklamaciods levél, amelyben majd egy ho-

13 Bizottsagi tervezet az Gjratemetés lebonyolitasardl
[Pest, 1870. marcius?], BFL IV. 1303. f. PVTI T XI.
56/1870. 22.

nappal a felkérés utan, napokkal a szertar-
tas el6tt azon értetlenkedett Barna Zsig-
mond f6jegyzd, miért nem kiild legalabb he-
lyettest a hercegprimas e kiilonleges
alkalomra.™ Ki tudja, mennyire jott kapora
Simor érseknek, hogy ismételten az I. vati-
kani zsinat targyalasaira kellett utaznia Ro-
maba, igy — amiként arrél Durguth J6zsef
érseki altalanos helynok par nap mulva ér-
tesitette a pesti eloljardsagot — a politikailag
teljesen sulytalan Szabd Jozsef esztergomi
kanonok, nikopoliszi cimzetes puspok kapta
meg a nemzeti martir ujratemetése korili
bizalmas egyhazi feladatot.s

A tervezetben még azt olvassuk, hogy
nemcsak ,[h]atésagilag meghivanddk len-
nének a gyasziinnepélybeni részvételre:
a torvényhozas mindkét haza, a miniszté-
rium”, de ,amennyiben az orszag képvise-
16i, a f6érendi haz tagjai résztvenni kivan-
nanak,” akkor a koporsét a varosi
képviselGkkel ,felvaltva viszik a gyaszko-
csiig, mely a lépcsézet aljan varakoznék”.:¢
Ebbdl azonban éppugy nem lett semmi,
ahogy a végleges temetési menet hivatalos
sorrendjébdl is minden komolyabb politikai
tényez$ kimaradt — aligha véletleniil. Bar
a 67-es kormanypolitikdnak nagyon jol jott
volna a legaprobb gesztus is, az uralkodd
korlatoltan ragaszkodott a ,felségsértés™
nek a feudalis vilagban gyokerezd, a nép-
szuverenitds és a polgari jogok vilagaban
mar bantdéan anakronisztikus fogalmahoz
és ebbdl taplalkozd, vélt erkolesi felsGbb-
rendliségével utasitott el minden alkalmat
a valddi békiilésre.” Egyediil azt nem til-

14 Barna Zsigmond {6jegyzd (Pest, 1870. majus 24.) —
Simor Janos esztergomi érseknek, BFL IV. 1303.
PVTITI XI. 56/1870.

15 Durguth Jézsef helynok (Esztergom, 1870. méjus
27.) — Pest varos eloljarésaganak, BFL IV. 1303. XI.
56/1870. 248.

16 Lasd a 13. jegyzetben hivatkozott dokumentumot.

17 Ferenc Jézsef csdszarnak a szabadsagharc 6rok-
ségéhez valé érzelmi viszonyardl lasd Somogyi
1989, 250—251.
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totta meg, hogy miniszterei maganember-
ként részt vehessenek a szertartason.

Mikozben a szinfalak mogott még folyt
az egyezkedés, 1870. marcius 29-én sor ke-
riilt a mar emlitett exhumalasra. Ismét a fe-
rencesek hazi Kronikdjat idézziik: ,,Az ere-
deti koporso egyszeri puha fabdl volt, s mar
annyira elkorhadt, hogy helyérdl kihtizatvan
szerteomlott. A tetem azonossaga leginkabb
felismerhetd volt hossza stirti szakallarol,
kopasz fejérdl; koponyaja hasadozott volt
ugyan, de a homlokcsonton lathaté volt a go-
ly6 helye, mely goly6 okozhatta a koponya-
csontok szétvalasat. Egészen feketében ol-
tozétten fekiidt, a mellénye is olyan szint,
s j6 karban talaltatott. A [...] bizottmany érc-
koporsdt hozatott, melybe teljes 6sszeomlas
nélkiil csak ugy lehetett beletenni, hogy
a fr[ater] Arberttdl k6lcsonzott leped 6t hiz-
tak aldja. Azutan a sirbolt kzepén a koporsd
székekre helyeztetvén, iivegablakos fodéllel
lezaratott.”*® Hasonld Flor Ferencnek, a R6-
kus Kérhaz igazgatdjanak helyszini besza-
moldja is: ,Az egész hulla posztokelmébdl
késziilt ruhazatba volt 6ltoztetve. Egyes ré-
szeit illet6leg még egész tisztin meg lehete
kialonboztetni a mindnyajunk emlékében
él6 dasgazdag szakallt természetes feke-
tebarna szinezetével; — tovabba az als¢ all-
kapocsban el6tiing metszéfogakat, végre
a magas domboru homlokot, egészen ko-
pasz fejtetét, és a szakallhoz hasonld szine-
zetl hajzatot a két halantékon és a koponya
hatsé felén. S6t mi tobb, a homlokesont be-
horpadt balfelén a horpadas szélén egy ha-
tarozottan sima széld, %4-ed hiivelyknyi at-
mérdj, félkor alaku rést is lehete latni, mely
egész valdszintliséggel a koponydba hatold
goly6 altal hozatott 1étre.”®

18 Sill 2007, 550-551.

19 Flér Ferenc tiszti f6orvos feljegyzése Batthyany La-
jos holttestének azonositasardl, BFL IV. 1303.f.
PVTI TI XI. 56/1870. 45—46.

A temetésre valamivel tobb mint két ho-
nappal késébb, junius g9-én keriilt sor.
Az eseményeket legpontosabban a Vasdr-
napi Ujsdg tuddsitasa idézi fol. A ferences
templombol nem a legriovidebb Gton, a mai
Kossuth Lajos utcan indult el a menet, ha-
nem ,az egyetem és kecskeméti-utcan
az orszag és kerepesi-uton at, melyek
mindnyajan tomve voltak nézdkkel”>° A mai
térképre vetitve tehat a Karolyi és a Kecs-
keméti utcan haladtak a Kalvin térig, majd
a Nemzeti Mizeum el8tt, a Mtzeum kor-
Uton végig az Astoridig, onnan pedig a Ra-
kdczi utat kvetve a Baross térig, ahova mar
kozel volt a temetd sarka. ,A menet meg-
nézése — folytatddik a tuddsitas — egy hely-
rél egy Orat és tiz percet vett igénybe. A me-
netben szétszérva a pesti tanintézetek
iffisaga zaszldival is részt vett. A latvany,
melyet a menet nyujtott, nagyszer( s fen-
ségesnek nevezhetd. A rendet mindeniitt
maga a kozonség tartd fenn, s az egész rop-
pant utvonalon nem volt tapasztalhatd
alegkisebb fennakadas sem. A megjelentek
nagyobb része mind fekete gyaszoltonyt vi-
selt. A menetben sok né volt lathaté a hajrol
lefliggd hosszu, fekete fatyollal. Amerre
amenet vonult, az utcasarkokat, ablakokat,
erkélyeket s a haztetéket roppant k6zonség
borita el. Az 6sszes megjelentek szama tal-
haladhata a szazezerét. S ez oriasi kozonség
komoly méltésaggal nézte a menet belat-
hatatlan hosszu atkigyodzasat; kozben szol-
tak a gydszinduldk.”

Mint emlitettiik, a kormany és a Dedk-
part vezetd személyiségei koziil j6 néha-
nyan — egykor Batthyany személyes bara-
tai, csaladjanak tdmogatdi — szintén ott
vonultak a menetben, hogy maganember-
ként ugyan, de részesei lehessenek a nem-
zeti gyasznak. Andrassy Gyula miniszter-
elngk és kormanyanak tagjai, EGtvos Jozsef,

20 VUII 1870, 300.
21 Uo.
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Gorove Istvan, Kerkapoly Karoly, Szlavy J6-
zsef mellett nem hidnyzott a kormanypart
orokos vezére, Deak Ferenc sem. Horvath
Mihaly nemcsak 1848 hése el6tt tisztelgett
a sirndl, hanem a csalad baratjaként is, hi-
szen a torténetird-piispok az emigracio kez-
deti éveiben a Batthydny gyerekek nevelGje
volt.>> A szazezres tomeg hompoilygése,
a fol-folhangzé gyaszzenével kisért kegye-
leti jelenetek méltosaga jol érzédik azokon
arajzokon is, amelyeket az Gjsagok kozoltek
az eseményrdl. Bar Jokai ekkoriban még
az ellenzéki Balkozép nevében politizalt,
az unnep ideologikumat bizonyara 6 fogal-
mazta meg a legpontosabban, onkritikaval
hitelesitve szavait. Mert ,[i]tt talalkozunk
most a ravatal mogott azon iddék heves feji
szovivéi, kik Batthyany politika[ja]t rostal-
tuk akkor, a radikal lapok emlékezetes iroi:
»Te« is, »O« is, és — hadd iissem meg mel-
lemet »énc is. Es kalaplevéve megyiink a ko-
porsé utdn ugyanazon az utcan végig, ame-
lyen huszonegy év eldtt az utcai tiintetést
lattuk Batthyany politikaja ellen. Es Isten
latja lelktinket, hogy sziviinkbdl jon a mos-
tani nyilatkozat, mint sziviinkbél jott az ak-
kori. Es halat adhatunk érte Istennek, hogy
igy van; hogy odajutottunk, miszerint min-
denki atldssa hazankban, hogy orszagunkat
csak egy becsiiletes béke, s szabadelvii, ba-
tor és erélyes elérehaladas politikaja tart-
hatja fenn.”>

Becsiiletes béke: ez gesztus Dedknak,
az uralkoddnak, a kiegyezésnek. Nem kell
félni, ha Batthyany neve a jelszo a tunteté-
sen. A haladas pedig itt talan a kiegyezés
fejlesztéseként értendd, de mar nem sokaig:
alig 6t esztendd mulva keriil kormanyra Ti-
sza Kalman és vele a ,quieta, non movere”
politikaja. Pedig igazi publicisztikai teli-
talalat a zsenialis ir6 zaréformulaja: ,,Oh,

22  Maérki 1917, 154.
23 Jokai1870, 1.

magyar nemzet! Ha még egyszer valaha egy
Batthyanyi Lajosod lesz: [...] addig kovesd
6t, mikor még a nemzetiszinti zaszlot viszi
elStted; ne akkor, mikor mar a fekete zasz-
16t viszik el6tte; kisérd annak vilaglo szel-
lemét, ne koporséjat. Mert e koporséban
nem Batthyany Lajos fekszik egyediil. A ha-
zanak hiisz halott esztendeje van oda mellé
leszegezve.”t Ez a remek kép is sajnos azon
tanulsagok kozé sorolddott, amelyet nem
fogadtak meg olvasdi.

Utdlag visszapillantva aligha kétséges,
hogy Batthyany Lajos Gjratemetésének fol-
emelGen nagyszabasu ceremoniaja méltd
el6zménye volt annak a kegyeletnek, ami
Kossuth Lajos temetését kisérte 1894-ben.>s
Joggal vélhetnénk tehat az alakulé Bat-
thyany-kultusz elsé grandidzus tomegde-
monstraciéjanak. Am nem igy tortént, mert
elmaradt a folytatas. Mint tudjuk, hamaro-
san megindult a nemzeti adakozasbdl emelt
mauzdleum épitése, melyet azonban kiil6-
nos véletlen késleltetett. Podmaniczky Fri-
gyes bard igy szamolt be errél az 6zvegy
gréfnénak 1873. junius 22-én: , Igéretemhez
képest jelentem, hogy a dicsé emlékezetti
Lajos grof siremlékének munkalatai most
mar rendszeresen folynak s gyorsan ha-
ladnak, — gy annyira, miszerint meg va-
gyok gy6zddve, hogy még az 6szon az emlék
koriili Gltetvények, és szabalyozis és gye-
pesitési munkalatok is [be] fognak fejeztet-
hetni. — Az eddigi lassa folyamat a munka-
nak, illet6leg fennakadasat az okozta: hogy
egy nagy marvany szallitasunk [szallitma-
nyunk] azon hajon volt elhelyezve, amely
egy vihar utan a Dunan elmeriilt, s csak
most lett ismét megmentve.”?S A hiradasbol
nem deriil ki, hogy csak a hajot, vagy a ké-

24 Uo.

25 Kossuth temetésérdl atfogdan lasd Borus 1994.

26 Podmaniczky Frigyes baré (Budapest, 1873. jinius
22) — 0zv. Batthyany Lajosné Zichy Antdnia grof-
néhoz, BTM TKNY 20 988.
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anyagot is sikeriilt-e kimenteni a vizb6l —
vagyis a mauzoleum alkotdrészeiben olyan
koveket tisztelhetiink, amelyek megjartak
a kék Duna fenekét? Mindenesetre e levél
mellékleteként kiildte meg a Févarosi Koz-
munkdk Tandcsanak nemrég kinevezett al-
elndke a grofnénak azt a pompas akvarellt
is, amelyen az ifja tervezd, Schickedanz Al-
bert jelenitette meg els6 nagyobb miivét.>”
Am mégis, amikor a fenséges alkotas 1874-
ben elkésziilt, azt — ilyen el6zmények utan
meglepd mdédon — kiiléndsebb tinnepség
nélkiil avattak fel. , A szertartas egész csond-
ben tortént — frja a Vasdrnapi Ujsdg —, s csak
a legkozelebbrdl érdeklettek voltak jelen.”?
Vajon miért? A kormany idegenkedését ért-
hetjiik, Bécs hiivos tavolsagtartasa az egész
korszakban nem valtozott. Talan a csalad
allitott le minden demonstraciot? Ennek
egyeldre nincs semmi nyoma a korabeli for-
rasokban. De ha nem, akkor vajon miért
nem sorakozott fol Batthyany emlékének
apolasara az ellenzéki politikai vilag és a ci-
vil tarsadalom? Miért emlékezett ettél
kezdve a magyar nép, nemzet, tarsadalom
mindig csak a martirra, és nem a korszakos
atalakulasi folyamatokat egykor levezényl§
politikusra és allamférfira?

Ezen a ponton kinyithatjuk a perspek-
tivat, és joszerével napjainkig egybefoghat-
juk a martir miniszterelnok utékorardl be-
szamold tényanyagot, amelyet Urban
Aladar a legszélesebb meritéssel gytijtott
6ssze emlitett munkajaban. Mérvadd meg-
allapitasa kiilénbséget tesz a tudoméanyos
feladatok és a kozosségi emlékezés teriile-
tén tapasztalhato fejlemények kozott. Egy-
fel6l megallapitja, hogy ,[a] szakma [...]
megtette kotelességét: ha késéssel is, de ki-
jelolte Batthydny Lajos helyét a magyar
Panteonban. Id6 kérdése, hogy mikor ivodik
be a kitisztult kép a kéztudatba. Azt azon-

27 Géabor 1991.
28 VU 1874, 348.

ban mar most remeéljiik, hogy a martir nem
fedi el tobbé az dllamférfit. Abban is bizunk,
hogy Batthyany emlékét muld »partprefe-
rencidk« tobbé mar nem fogjak meg-
zavarni.”*

Masfeldl foltette a szélesebb horizontt,
emlékezetpolitikai kérdést is: ,Miért nincs
Batthyanynak kultusza?” A kérdésre igy fe-
lelt: ,,A valasz a fentiek alapjan egyszeriinek
tlnik: az elsé felels magyar miniszterelnok
szemeélyét és emlékét halala pillanatatol po-
litikai megfontolasok igyekeztek elfeled-
tetni, hattérbe szoritani, vagy a napi politika
céljainak szolgalatdban méltatlanul elma-
rasztalni. Ez a valasz igaz, de nem a teljes
igazsag. Batthydny emlékének széles kort
— bar nem feltétlentl a teljes tarsadalmat
athatd — dpolasanak akadalya volt személyi-
sége is. A grof liberalis arisztokrata volt, de
arisztokrata, nehezen megkozelithets. Meg-
vetette a népszeriséget, nem kivant »nép-
ember« lenni. [...] Az utdkor szdmara is meg-
kozelithetetlen maradt emberként és
politikusként egyarant, mivel naplét nem
vezetett, s igen kevés szamu levél maradt
utana. Politikai célkitiizése: alkotmanyos
onkormanyzat a Habsburg Birodalmon be-
lidl, esetleg perszonalunid, a kiegyezés hi-
veinek sok, a fiiggetlenséget igénylGknek
kevés volt — 1918 utdn pedig ez az elképzelés
elvesztette aktualitasat. Az utékor, a maga
politikai céljainak érdekében, a Batthyany-
kormany harom kiemelkedd alakjaban:
Dedk, Széchenyi és Kossuth személyében
talalta meg eszményképét és onigazolasat.
A jelen ismertetd attekintés azt is mutatja,
hogy Batthyany személye — s nem csak mar-
tiruma — valgjdban nem felejtédott el, de
nem keriilt egyetlen torténelmi idGszak ér-
deklddésének politikai fokuszaba sem.”s

Az utdbbi évtizedek neves Batthyany-
kutatdi koziil Erdédy Gabor és Molnar And-

29 Urbéan 2000, 157.
30 Uo.
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ras nem foglalkoztak részletesebben a Bat-
thyany-kultusz hianyanak kérdéskorével.
Karakteres véleményt Geré Andras fogal-
mazott meg tobb irasaban is, legatfogébban
a 2007-ben publikalt Képzelt torténelem
ciml munkajaban. Mivel folfogasa szerint
a nacionalizmus komplex térhéditasa,
a nemzeti identitas kialakuldsa alapvetéen
a vallasi kozosségszervezés mintajara tor-
tént — és emiatt szinonimaként egyenesen
a ,nemzetvallas” kifejezést hasznalja —,
ezért Ggy véli, hogy a nemzeti mozgalmak
nagy, nyilvanos, k6zosségi szerepmintai
rendre a vallasos kozéleti dramaturgia
klasszikus szereptipusait masoljak. fgy pél-
daul a szentek, kétkeddk, 6rdogok, eretne-
kek, poganyok, hitvallék, hittudésok stb.
magatartisi mintdi mellett eleve adva volt
a martir — ez esetben a ,nemzetvallas” hi-
téért onként vallalt személyes aldozat — ko-
zOsségi szereplehetdsége is a 19. szazad
nemzeti csoportmozgalmainak résztvevdi
szamara. S a mintat nemcsak lehetGségnek,
de valamiképp tarsadalmi kényszernek is
érzékelte, igy a ,nemzet martirja” cimért
vivott sajatos versenyként lattatta a nemzeti
onrendelkezési kiizdelemben kordbban
meghurcoltak (pl. Wesselényi Miklds) és
1848 martirjai egymashoz képest termé-
szetesen igen kiillonb6z4 szimbolikus pozi-
cidit. A ,gybztes” a miniszterelndk lett,
ahogy irta: ,Batthyany vértanuszerepe
szinte azonnal r6gzilt; nem is torténhetett
vele mas”3 vagyis 6 lett a vallasos szerke-
zetli nemzettudatban szerinte mar eleve
meglévd ,nemzeti martir-szerep” klasszi-
kus megtestesitGje. A martirnak azonban
nem kellene sziikségképpen feledtetnie,
a koztudatbdl kiiktatnia a politikust és al-
lamférfit — miért nem valt Batthyany
1848-1849 igazi szimbolumava? Gerd sze-
rint a dualizmusban a Kossuth-kultusz

31 Gerd6 2004, 149.

vette el a teret a miniszterelnék mélto glo-
rifikalasa eldl. ,,A Batthyany-kormany pénz-
ugyminisztere lett a meghatarozo szimbo-
likus politikai személyiség, és nem
a miniszterelnok. Igy Batthyany, mint mi-
niszterelnok, azt megel6zéen a reformkor
meghatarozé férangu politikusa, leértéke-
16d6tt.”s2 A martirszerepbdl val6 kiemelke-
désre elvileg 4j lehetGségek nyiltak a két
vilaghaborua kozott, am ekkor meg a Szé-
chenyi-kultusz bizonyult hatékonyabbnak
a tarsadalmi népszeriiség megszerzése te-
rén, mégpedig azért, mert ,hordoz sok
olyat, ami Batthyanyban is megvan, de t6b-
bet nyujthat, mint a kivégzett miniszter-
elnok”.33 Végiil 1945 utin sem jelentkezett
olyan tarsadalmi-szellemi igény, ami
a martirszerepbdl valé kimozditast szor-
galmazta volna, hiszen még a demokrati-
kus ellenzéknek 6t Nagy Imrével 6sszekap-
csold gesztusa is azért hathatott, mert
Batthyany madrtiriumanak nyilvanvald
igazsagtalansagat folmutatva lehetett
szembefordulni az 1956-o0s forradalom hdo-
sével szemben elkGvetett igazsagtalan-
saggal. Mindezek miatt hangzik igy Ger6
rezignalt végkivetkeztetése: ,Batthyany to-
vabbra sem kell senkinek masra, csupan-
csak és legfeljebb martiriumra. 1849-ben
vértanu lett és az is maradt. A nemzeti mi-
toldgia kialakulasanak folyamata ebbe
a szerepbe helyezte 6t. Ugy tiinik, azéta iga-
zabol senki nem akarja 6t innen kiszaba-
ditani. Az utdkort kovetkezetesen nem ér-
dekli az, amit8l martiriumanak értelme is
volt, lett, lehet.”s+

Akét torténész megkozelitése nem azo-
nos — Urbané inkabb induktivabb, Gerdé
inkabb deduktivabb jellegi —, de Gssze-
csengd megallapitasaik jelentds részben
megfelelnek a foltett kérdésre. Talan annyit

32  Ger6 2004, 151-152.
33 Ger6 2004, 153.
34 Gerd 2004, 155.
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tehetiink hozza, hogy Batthyany kultusza-
nak hidnyat bizonyara akkor tudjuk majd
pontosabban kériilirni, ha a jelenleginél
tobbet tudunk a térténelmiinkben vitatha-
tatlanul létezett, illetve 1étez§ politikai kul-
tuszokrol, a nagy politikai egyéniségek
kultuszairdl — elsGsorban annak a roppant
termékenynek bizonyuld vizsgalati irany-
nak az eredményeit hasznositva, amelynek
az ut6bbi negyedszazadban az irodalmi kul-
tuszkutatas teriletén lehetiink tandi. Ha
majd Rakdczi, Széchenyi vagy Kossuth kul-
tusza kapcsan példaul a bedllitodds, a nyelv-
haszndlat vagy szertartdsrend kategdriait
részletekbe menden elemezni, avagy a be-
avatds, a mitizalodds, az intézményesiilés,
a balvanyrombolas, a szekularizdcio vagy
a reszakralizdcié sajatos kultusztorténeti
korszakait (egyszersmind kultuszlélektani
stadiumait) olyan alapossdggal tudjuk f6l-
ismerni és elkiilloniteni, amiként az David-
hazi Péter, Margdcsy Istvan, Tverdota
Gyorgy, Takats Jozsef, Lakner Lajos, Keré-
nyi Ferenc, Kalla Zsuzsa, Porkolab Tibor,
Rakai Orsolya és tarsaik nagyszerd kony-
veiben és tanulmanyaiban irodalmi h§sok
és példak kapcsan olvashato, akkor kaphat
valamivel mélyebb dimenzi6t annak a hidny-
nak az értelmezése, amirgl Batthyany uté-
kora viszonylatdban beszéliink. Sét, a késén
jovének megvan az az el6nye, hogy az el6-
dok tapasztalatdbdl okulhat — erre figyel-
mezteti torténész kollégait Gyani Gabor Vi-
lasziiton az irodalmi kultuszkutatds cimi,
2004-ben publikalt irasaban. Mikozben el-
ismeri a kultuszkutatds elsé nagy korsza-
kaban a vallasos analdogiaképzés vitathatat-
lan jelentGségét, ezt tovabbfejlesztve,
amellett érvel, hogy — elsGsorban Anthony
D. Smith nacionalizmusfogalmat alkal-
mazva, amelyet National Identity cimd,
1991-ben megjelent konyvében hasznal —
a nacionalizmus olyan sajatszerd histori-
cista kultura és polgari miivel6dés-miivelt-

ség, amely ,a vallasi kultira és a csaladi
neveltetés korabban megszokott modozatait
magaba olvasztva, végiil a vallasi univer-
zum helyébe 1ép. A nacionalizmus ilyen-
forman nem csupan egy ujfajta politikai
stilus és nem is csak puszta doktrina
(vagyis ideoldgia), hanem éppenséggel
a kultura adott formaja, amely ideoldgia-
ként, nyelvként, mitoldgiaként, szimbdlu-
mok (szimbolikus jelek) egylitteseként és
egyuttal 6ntudatként (identitasként) globa-
lis érvényre tor, és ekként fejti ki a maga
hatasat.” A nacionalizmus tehat ,teljes kort
és onértékl kultura”, és igy ,a kulturalis
entitasként tekintett nemzet mint kikeral-
hetetlen adottsag [...] elméleti tudatositasa
[...] friss tavlatokat nyithat a kultuszkutatok
ajabb, ezt kiévetd tovabbi nemzedékei
el6tt”.ss

Amig e figyelmeztetés szélesebb kort
kutatasi alkalmazasara remélhet6leg a nem
tal tavoli jovében sor keriil, hadd zarjam
attekintésemet egy olyan jelenettel, amely
a kultuszok évszazadot atfogo pszicholdgiai
vonzerejére figyelmezteti az olvasot. Urban
Aladar nagyszabasu panoramajat szubjek-
tiv vallomassal fejezi be arrol, miért nem
hianyolja igazan azt, hogy Batthydnynak
nincs reprezentativ koztéri szobra Buda-
pesten. (Jegyezziik meg, hogy tanulmanya-
nak publikalasa 6ta harom jelentds 1épés
tortént a Batthyany-tisztelet terén. 2007-
ben allamilag meghirdetett és finanszi-
rozott, eseményekben gazdag emlékévet
tartottak sziiletése 200. évforduldjanak tisz-
teletére. 2008-ban a budapesti Batthyany
téren folavattak egész alakos szobrat, Stre-
meny Géza alkotasat. 2016-ban pedig a pesti
ferences templomhoz tartozé rendhazban
— a rend engedélyével, elsGsorban Palffy
Dezs6 szorgalmazasara — megnyilt a Bat-
thyany Emlékszoba, amelyben Dobdk Géza

35 Gyani 2004, 217-218.
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”

és Hermann Rébert magangyijték miitar-
gyaibdl a Nemzeti Mzeum altal rendezett
kiallitas lathato.)3® Urban arrdl ir, hogy szi-
véhez a szobornal kozelebb all az 6rokmé-
cses jelképi vildga, melynek ,langja nem
egyszeriien a vértanasagra, hanem arra
a kimagaslé személyiségre emlékeztet
szimbolikusan, aki a 'népek tavaszanak’
magyar reménységeit igyekezett — szeren-
csésebb emlékezetli minisztertarsaival
egyutt — megvaldsitani”.’” A torténész nincs
egyediil ezzel a véleményével. Erzékeny
gondolata méltd parja annak a kis hirnek,
amelyet a Vasdrnapi Ujsdg a miniszterelnok
1870. junius 9-i attemetése kapcsan adott
kozre. ,,Volt még az tinnepélynek egy sajat-
sagos jelenete is, melyet az el6leges terv
nem foglalt magaban. Szinhelye azon gya-
szos emlékii tér, hol Batthyany két évtized-
del ezel6tt kim1ilt, az Ujépiilet megett a fa-
tér felé nyuld akacsor. Azon a helyen, hol
Batthyany térdelt, a fasor egyik fajara egy
babérkoszorut, a masikra egy gyaszfatyollal
bevont nefelejtsfiizért illesztett egy isme-
retlen kéz. A babér felett egy kis olajmécs
lobogott. A két fa ezen egyszeri jelentésti
diszét csak a temetkezés orajaban vették
észre, de még masnap is lathato volt. A sza-
bad ég alatt, a katonai laktanya kozelében
nem taldlkozott kéz, mely hozza akart, vagy
mert volna nyulni a nagy halottnak szentelt
békés aldozathoz.”s
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NAGY ADRIENN
Targyakba zart torténelem
BATTHYANY LAJOS ES KORTARSAI OROKSEGE

Az 1848-as év a leggyorsabban terjedd és
a legnagyobb teriiletet atfogd — Parizstdl
amoldvai Iasi-ig, a sziciliai Palermotdl Ber-
linig terjedd — forradalmakat hozta el Eu-
ropa torténetében. A lancreakcidszertien
egymast kovetd megmozdulisok — a gaz-
dasagi és tarsadalmi bajok kiélezte politikai
fesziiltség — a Magyar Kiralysigot sem
hagy(hat)tak érintetleniil.

Az 1848-1849-es forradalom és szabad-
sagharc a modern magyar nemzeti identitas
egyik kozponti torténelmi élményévé, a ma-
gyarorszagi polgarosodas egyik legfontosabb
allomasava valt. A korszak nem csupan poli-
tikai fordulatot hozott, hanem egy sajatos
targyi kultarat is teremtett: forradalmi em-
lékpoharak, kokardak, honvédfegyverek,
egyenruhdk, bankjegyek és sziikségpénzek,
jelvények — hogy csak néhanyat emlitsiink —
testesitik meg az eszmét, amely a polgari at-
alakulas, a nemzeti fiiggetlenség és a jogki-
terjesztés harmas jelszavaban GsszegzGdott.
A korszak emlékezete — a kultuszok, a nyil-
vanos megemlékezések és a magangyijte-
mények anyaga — ugyanilyen sokszind. E ta-
nulmdny célja, hogy a figyelmet — a 2024.
oktdber 4-én Szombathelyen megrendezett
emlékkonferencia el§addsaihoz, illetve azok
irott valtozataihoz hasonldéan — a 175 éve
martirhalalt halt gréf Batthyany Lajos és
kortarsai életére, illetve ezzel 6sszefiiggésben
a Smidt Mizeum 1848-1849-re vonatkozd
targyi orokségére, torténelmi és kulturalis
emlékezetére iranyitsa. A hangsuly — egyfajta
tarlatvezetésként — leginkabb azon van, hogy
miként tantiskodnak az itt 6rzott emléktar-
gyak, relikvidk a korszak eszméirdl, min-
dennapjairdl és a késdbbi emlékezetpolitikai
rétegekrol.

A haza és a kiraly iranti
kettds hiiség martirja

Grof Batthyany Lajos (1807-1849) személye
osszeforrt a modern magyar allamisag,
a nemzeti fuggetlenség, a hazaszeretet és
az elvhiiség eszméjével. Nevét a mai napig
a magyar torténelem egyik legfényesebb és
egyben legtragikusabb alakjaként tartja sza-
mon a koztudat. O a tizennegyedik vértani,
aki az alkotmanyos fejlédés tuigyéért aldozta
életét. De ki is volt 6 a hivatalos portrékon tal?*

Batthyany arisztokrata hatterével, birto-
kain folytatott modernizacids kisérleteivel
és a reformellenzékben betoltott szerepével
valt a polgari atalakulas egyik emblémajava.
A reformkori kézéletben a megyei (kozgyt-
1ési) politizalas, a reformjavaslatok tamoga-
tasa (kozteherviselés, jobbagyfelszabaditas,
polgari atalakulas), az orszaggytilési részvé-
tel és a gazdasagi-modernizacids program
— gazdasagi egyesiiletek, selyem- és cukori-
pari kezdeményezések, mintagazdasag?® —

1 Atanulmdanynak nem célja, hogy részletekbe mend
képet fessen Batthydny Lajosrél — az emberrdl,
a férjrél és a csalddapardl, a politikai stratégarol
és gondolkodérdl, a diplomatarél vagy a meghur-
colt torténelmi hésrél. Ezt a tanulmanyok szerzéi
— akik a Batthyany-kutatds elismert hazai képvi-
sel6i — kiilonb6z8 nézdpontokbdl mar megtették.
A tanulmény inkabb csak atfogé jelleggel igyekszik
bemutatni a korszak elsé6 magyar miniszterelno-
kének személyiségét és torténelmi jelentségét,
alakjanak kéztudatban vald tovabb élését.

2 Batthyany péterfai uradalméaban cukorgyarat, te-
henészetet és juhaszatot létesitett, illetve — Szé-
chenyi példdjara — selyemhernyd-tenyésztés cél-
jabdl tobb mint Otvenezer eperfat telepitett
birtokan. 1843-ban pedig az 6 elnoksége alatt ala-
kult meg a Cukorgyaregylet is. Naszados Istvan:
Ujabb adatok gr. Batthyany Lajos péterfai cukor-
gyarardl. Vasi Szemle, 40. (1986) 1. 122-130.
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egyltt rajzoljak ki alakjat. A torténeti szak-
irodalom és Gsszefoglaldok hangsulyozzak,
hogy Batthyany a reformkori nemesi ellen-
zék egyik tekintélyes vezetdje volt, aki 1848
tavaszan az elsk kozott vallalta a forradalom
vivmanyainak térvényes keretek kozé tere-
1ését és egy felelés magyar kormany létre-
hozasat.

A Batthyany csalad évszazadok Gta Vas
varmegye egyik legGsibb birtokos csaladja
volt. A kérmendi kastély a 19. szazad koze-
pére a megye egyik kulturalis és politikai
kozpontjava valt, illetve a reformellenzék
talalkozéinak szintere is volt. gy tehat nem
véletlen, hogy a megye politikai és katonai
szerepvallalasa szorosan kapcsolodott Bat-
thyany személyéhez. Vas varmegye orszag-
gytilési kovetei, igyvédei és nemesi vezetdi
kozvetlen kapcsolatban alltak a kormdany-
nyal, és a helyi kozvélemény erGteljesen ta-
mogatta Batthyany politikajat. Amikor 1848
szeptemberében a horvat csapatok Jellaci¢
vezetésével betortek Magyarorszagra, Vas
megye is mozgdsitotta nemzetdreit és hon-
védjeit.3

Batthyany Lajos els§sorban Wesselényi
és Széchenyi hatasara — illetve felesége 6sz-
tonzésére — kapcsolddott be az orszagos po-
litikdba, az 1839—-1840-es és az 1843-1844-
es orszaggyiuléseken mar a felsGtablai
ellenzék vezetdje volt. Martirhalala ellenére
az utdkor némiképp elfelejtette: ezt részben
magyarazza, hogy a szemléletében is arisz-
tokratikus Batthyany — Kossuthtal vagy épp
Széchenyivel ellentétben — ritkan tajékoz-
tatta a kozvéleményt 1épéseirdl, illetve re-
formelképzeléseirdl. Batthyany nem volt el-

3 Bévebben ldsd: Hermann Rébert: Kérmend a had-
torténelemben 1848-1849. In: Veszprémy Laszld
et al.: Kormend a hadtorténelemben. Kérmend,
1992. 195-242.; Révész Jozsef: Forradalom és sza-
badségharc Vas megyében. In: Horvath Sandor
(szerk.): A forradalom polgdri arcai Vas megyében.
Szombathely, 1999. 21-28.
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1849-es honvéd csdkdcimer. Eziistozott, erdsen
stilizalt kiilsé vonalu kiscimer, foliil koszoru,
keresztbe rakott kard (Smidt Muzeum, lsz.
ST.87.19.1.)

mélyiilt, filozofikus alkat. Realpolitikus volt,
akinek nem voltak illtzidi. Eszménye az an-
gol tipusu alkotmanyos monarchia volt. Mi-
niszterelnokségének fél éve alatt minden
torvényes — legvégsé esetben torvénytelen
— eszkozt felhasznalva megprébalta Ma-
gyarorszag Habsburg Birodalmon belili
szerepét erdsiteni, illetve megvédeni
az orszagot és a marciusi eredményeket
az egyensulyat vesztett dinasztia ellenében.
Batthyany kétséget kizardan ragaszkodott
hazaja fuggetlenségéhez, igy egy széles 6n-
allésagot biztosité kormanyzati modellt ki-
vant megszilarditani. Mindek6zben viszont
(jogosan) tartott attol, hogy az orszag az er-
sebb birodalommal nem fog tudni megbir-
kdzni, emiatt egy, a dualista monarchia ke-
reteit fenntarté megegyezés hive volt. Ez
némileg ellentmonddasosnak is téinhet, va-
l6jaban — az arisztokrata, de liberalis —
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Batthyany jellegzetes kozvetité szerepére
hivja fel a figyelmet. Hiszen az els6 felelgs
magyar kormany osszetételét tekintve Bat-
thyany koriil olyan — meggy6zidéses, hata-
rozott véleménnyel rendelkezd — kortarsak
dolgoztak, mint Kossuth Lajos (pénziigy),
Széchenyi Istvan (kézmunka és kozlekedés),
Deak Ferenc (igazsagiigy), E6tvos Jozsef
(vallas- és kozoktatas), Klauzal Gabor (fold-
miivelés, ipar, kereskedelem), Mészaros La-
zar (hadiigy), Szemere Bertalan (beliigy) és
Esterhazy Pal (kiraly személye koriili mi-
niszter). Az egytittmiikodés és a fesziiltségek
haléjaban munkalkodd — révid id6 alatt ha-
talmas kihivasokkal szembesiil§ (pénzigyi
6nallsadg megteremtése, a hadsereg vjja-
szervezése), gyors dontésekre kényszerild
— Batthyany nem allt nyiltan egyik oldalra
sem, nem képviselt hatarozott politikai
iranyvonalat, sokkal inkabb megértette és
egységesitette az ellenzék egyes szarnyainak
eltérd nézeteit.* Sziiletett partvezér volt, aki
kormanyf6i szerepében megprobalta a re-
formellenzéki akaratot kormanyzati don-
téssé transzformalni. Az észszeri megalla-
podasok mellett a védekezésre vald
felkésziilés, az 6nvédelem politikajat képvi-
selte. Fegyvert fogott Jellaci¢ ellen, és kulcs-
szerepld volt a pakozdi csata vallalasaban.
1848 szeptemberében — tekintettel a katonai
helyzet romlasara, a kormanyzati centru-
mok élesedd konfliktusara, a nemzetiségi
kérdés megoldatlansagara, illetve Bécs
egyezkedési hajlanddsaganak visszaesésére
— hatralépett és kormanyaval egytitt lemon-
dott. (Oktdber elejéig még tigyvezetd mi-
niszterelnok maradt, illetve az orszaggytilés
munkéajaban 1848 végéig részt vett.)

4  Feleségéhez irt bucsulevelében is megfogalmazta,
hogy: ,,azért kellett meghalnom, mert a térvény és
a kiralyi eskii volt a zsinérmértékem; sem jobbra,
sem balra nem hagytam magam elragadtatni”. B4-
vebben lasd: Demeter Zséfia: Utazds ismeretlen
allomas felé. Honismeret, 35. (2007) 6. 45.

1849 janudrjaban — baratai tanacsaval
nem térédve — az orszaggyiilési killdottség
vezetGjeként Windisch-Gritzhez ment tar-
gyalni, de az osztrak fparancsnok a Karo-
lyi-palotaban elfogatta. A budai laktanya
utan megjarta Pozsonyt, Laibachot, majd
Olmutzot. A csaszari torvényszék felség-
arulas vadjaval kotél altali halalra és vagyon-
elkobzasra itélte, amiben a bosszuvagy és
az elrettentés szandéka egyarant szerepet
jatszott. Batthyanytol az udvar Kossuthnal
is jobban tartott. A volt miniszterelnokot
a védelem minden lehetdségétdl megfosz-
tottak.5 Kegyelmet nem kapott, ezért a si-
ralomhazba — felesége altal — becsempé-
szett papirvago térrel megkisérelte elvagni
anyaki it6erét, emiatt végiil goly6 altal vé-
gezték ki, 1849. oktéber 6-an, a pesti Uj-
épiilet falanal. A gréf nem engedte, hogy
a szemét bekossék és maga adta ki a tlizpa-
rancsot: ,,Allez Jiger, éljen a haza!” Az ese-
ménysor a megtorlasok szimbolikus csucs-
pontja lett.

Akiegyezést kivetGen a Batthyany-kul-
tusz nyilvanos format o6ltott: a titkos te-
metést kovetGen nyilvanos Gjratemetésre
késziiltek, ez azonban hosszu — politikai-
protokollaris vitdkkal 6vezett — el6készi-
tést igényelt. Végiil 1870-ben az addig csak
»G. B. L” bettikkel megjelolt sirban nyugvé
hamvait iinnepélyesen eltemették.®

5 Ahaditorvényszék Olmiitzben elészor bortonbin-
tetésre és vagyonelkobzasra itélte, melyet Schwar-
zenberg és a bécsi udvar nyomasdra kotél altali ha-
lalos itéletre valtoztattak ugy, hogy Batthyanyt
az uralkodd kegyelmébe ajanlottak. Ezutan szalli-
tottak a grofot Pestre, mellyel a kegyelmezés joga
a csaszarrdl Haynaura szallt, aki okt6ber 3-an jo-
vahagyta a haldlos itélet. Hermann Rébert: Perbe
fogva felségarulasért. = https://web.archive.org/
web/ 20131010122809/ http: //www.napkut.hu/na-
put_2007/2007_08/041.htm (let6ltve: 2025. 09. 07.)

6 Horvath Attila: Koncepcids per az elsé figgetlen
felelés magyar kormany miniszterelncke ellen -
Grof Batthyany Lajos pere. Jogtorténeti Szemle,
(2008) 1. 12-21.
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A haza veszélyben van!

1848. marcius 3-4n Kossuth az ellenzék ve-
zérszonokaként az alsdtabla iilésén elGter-
jesztett felirati javaslatdban a magyar-
orszagi reformkiizdelmek két és fél
évtizedének legf6bb célkitiizéseit sum-
mazta.” A torténelmi pillanat — a népek ta-
vasza — a parizsi forradalom gyézelmének
hire a valtozasok lehet(ségét jelentette. Pe-
t6fi szavaival élve: ,,0h, mikor meghallot-
tam, hogy Lajos Fulopot eltizték s Francia-
orszag respublica! [...] Vive le république!
kialték fol, aztan néman merden alltam, de
égve mint egy langoszlop. [...] Nyakrafore
siettem a févarosba...”®

A csaszari és kiralyi udvar probalt
ugyan ellenallni, de a marcius 13-an kirob-
bano bécsi forradalom — melynek erjesz-
téséhez Kossuth németre is leforditott és
Bécs utcdin tobbszor felolvasott beszéde
nagyban hozzajarult — hamarosan jobb be-
latasra, komolyabb engedmények megada-
sara birta az osztrak kormanyzatot. A do-
mindhatas wjabb kockajaként a bécsi
kihivasra Pozsony és Pest 1848. marcius
15-én — az azonnali cselekvés utjara lépve
— egyszerre felelt. A felsGtabla vita nélkil
elfogadta a magyar koveteléseket, amellyel
Pozsonybdl orszaggytilési killdottség indult
a csaszarvaros felé. Kossuth Pozsonyba
visszaérkezve mar marcius 17-én bejelen-
tette, hogy a bécsi forradalom megdontotte
a kormanyt, illetve a pozsonyi Zoldfa fogadd
(ma: Carlton Szall6 keleti része) erkélyén
leend$ magyar miniszterelnokként mutatta
be a magyar ellenzék vezérét, Batthyany

7 A bécsi és a magyarorszagi forradalom nyité be-
szédének titulalt feliratban Kossuth a birodalom
bajaiért a bécsi kormanyt tette felel6ssé, mikozben
Magyarorszag mellett a birodalom osztrak felének
is alkotmanyos kormanyzatot kovetelt. Kijelentette,
hogy a dinasztidnak ideje valasztani a sajat java és
egy ,korhad¢ rendszer tartogatasa kozott”.

8  Lapok Pet6fi Sandor napldjabol. Pest, 1848.

Windischgritz rendelkezése a Kossuth-bankdk
utolsd csoportjat képezd 30 és 15 krajcdros
bankjegyek érvénytelenné nyilvanitdsardl

(Smidt Muzeum, lsz. ST.2025.6.12.)

Lajos groéfot az éljenzd tomegnek.9 Ekozben
Pesten Pet6fi és a forradalmi ifjusag az ut-
cakra kivitt néptomegekkel a gyakorlatban
is megprobalta keresztiilvinni a reformo-
kat, megteremteni a sajtdszabadsigot. Pe-
t6fi Nemzeti dal cimi verse és a f6bb poli-
tikai koveteléseket tartalmazé 12 pont
a gytlolt metternichi rendszer bukasanak
szimbdélumava valtak. A nevezetes nap sza-
mos helyszine — melyre ezuttal részleteiben
nem térek ki — ma is bejarhaté. Tablak,
szobrok és feliratok (a nagy id6k beszédes
tanuiként) emlékeztetnek az eseményekre.

9  Egykoron a Palugyay csalad tulajdondban 1évé ven-
dégfogadé ma mar nincs meg, de az erkély faragott
tartokovei Cegléden, a Reformatus Nagytemplom
kertjében lathatéak.
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Batthyany Lajos elnokletével hamaro-
san megalakult az elsé felel6s magyar kor-
many, hogy végrehajtsa az aprilis 11-én
szentesitett — a modern Magyarorszag,
a tarsadalmi atalakulas, az alkotmanyos po-
litikai berendezkedés alapkovének tekintett
— torvényeket. Aprilisban a kormény Pestre
koltozott, majd julius 4-én 6sszeiilt az elsd
népképviseleti orszaggytilés. A politikai cél
a polgari reformok finomitasa volt, a biro-
dalmi kapcsolat terén pedig — az aprilisi
torvények homalyossagat tisztazva — Ma-
gyarorszag onrendelkezésének tényleges
biztositasa, a tiszta perszonalunié elérése
lett volna.

A népek tavaszat — a forradalmak ,,mé-
zesheteit” — azonban Eurdpa-szerte az el-
lenforradalmak nyara és §sze kovette. A 14-
tohatar 1848 nyaran koros-koril elsotétiilt,
minekutan egyre inkabb lathat6va valt a ko-
rabbi ellenzék megosztottsaga, a tarsa-
dalmi-politikai ellentétek kiélezddése.
Az osztrak kormanyzat — mely néhany ho-
nappal korabban (a német, olasz és magyar
mozgalmak sikerei nyoman) még a létéért
harcolt — egyre nyiltabban a tavaszi enged-
mények, az alkotmanyos szabadsag vissza-
vételére készilt. A revans lehetGségét nagy-
ban segitették a nemzetiségek (szerbek —
Karldca, romanok — Baldzsfalva; szlovakok
— Lipt6szentmiklés) kovetelései, illetve fegy-
veres felkelései a Délvidéken, Erdélyben és
a Felvidéken. A magyar politikusok szimara
sulyos lecke volt, hogy a nacionalizmus (ez-
uttal is) erdsebbnek bizonyult, mint a de-
mokricia, illetve hogy a nemzetiségekkel és
a Béccsel vivott egyidejii harc lehetetlen —
valamelyik féllel meg kell egyezni. A katonai
megiitkozés elkeriilhetetlenségét felismerék
— f6ként, hogy Batthyany tobbszori kérése
ellenére a magyar sorozasu ezredeket nem
kuldték haza — az 6nallé magyar haderd 1ét-
rehozasat szorgalmaztak, melyre az orszag-
gytlés felhatalmazast is adott. Majustol

akormany energidinak nagy részét lefoglald
folyamat részét képezte: az 6nkéntes nem-
zetdr-alakulatok, majd az elsé tiz honvéd-
zaszloalj toborzasa, fegyver, municid és
egyenruha elGteremtése; valamint a védelmi
késziiltség fedezeteként a pénziigyek rend-
betétele, 6nallé magyar papirpénz kibocsa-
tasanak megkezdése. Magyarorszag és
a szorult helyzetben 1év4 birodalom kap-
csolata lazulni latszott, csakhogy a bécsi ud-
var valasza nem varatott sokat magara:
a kulesminisztériumok kézbevételét, a ma-
gyar pénz- és hadiigy 6nallésaganak vissza-
vételét nyomatékositando Jellaci¢ horvat
ban seregével — fekete-sarga csaszari zasz-
16k alatt — atlépte a Dravat és megindult
Pest felé.

A megegyezésben a végletekig bizo, ko-
zéputas Batthyany és a radikdlis Kossuth
alényeget tekintve egyetértettek: elérkezett
a végperc, a nemzet védelemre szorul és
ideje késziil6dni. Batthyany — felismerve,
hogy a torvényességet nem képes, de mar
nem is koteles respektalni — a Dunanttalon
népfelkelést hirdetett és mozgositotta
a nemzetdrséget. Kossuth az Alfgldre in-
dult toborzdokoératra. Miutan Lamberg Fe-
renc teljhatalmu féparancsnok meggyilko-
lasaval a megegyezés utolso lehetésége is
szertefoszlott, Batthyany lemondott. Tor-
vényes kormany hijan az orszaggytilés
sideiglenesen” a Kossuth vezette Orszagos
Honvédelmi Bizottmanyra ruhazta a vég-
rehajt6 hatalmat.

Ezzel a ,torvényes forradalom™ elbu-
kott, a véraldozatok nélkili szabadsagharc
lehetetlenné valt, az ellenallds maradt
az egyediili fegyver. A katonai események
— sulyos vereségek és fényes gydzelmek val-
takozasa, a nyomasztd tulerd eléli kény-

10 A kifejezés 1848 tavaszara utalva azt jelenti, hogy
az atalakulds vér nélkil ment végbe, majd a kirdly
szentesitette a polgari reformokat és a nemzeti 6n-
allésagot biztositd dprilis torvényeket.
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szerl visszavonulas, sikeres tavaszi ellen-
tamadas, tronfosztas, majd katonai kataszt-
rofa és fegyverletétel — innent6l jol ismert.
Pakozd, Schwechat, Branyiszko6i-hagé, Ka-
polna, Hatvan, Tapidbicske, Isaszeg, Vac,
Nagysallo, Pest-Buda, Debrecen, Komarom,
Szeged-Arad, Segesvdr, Vilagos — hogy csak
a f6bb helyszineket emlitsiik, 6nmagukban
is beszédesek. A csatdk szinhelyén allitott
emlékmiivek ma is mélto jelei az egyszer(i
honvédkatondk, a ,névtelen félistenek” hé-

siességének.
»Eurdpa csendes, Gjra csendes, elzugtak
forradalmai...” — irta Pet6fi mar 1849 elején.

A gybztes 6nkényuralom — 1j és kemény-
kezi politikusok (Ferenc Jozsef, Schwar-
zenberg, Haynau) vezetésével — sulyos
megtorldssal vélte helyredllitani a biro-
dalom megcsappant tekintélyét. Mintegy
szaz halalos itéletet hajtottak végre, szazak
és ezrek keriiltek bortonbe, internalasra,
kényszerbesorozasra. Am, haa szabadsag-
harcot le is verte a kétszeres tulerd, a for-
radalom végsé soron mégiscsak gy6zott,
mert legfontosabb vivmanyait (jobbagyfel-
szabaditas, torvény eldtti egyenléség, koz-
teherviselés, polgari atalakulés) a gydztes
onkényuralomnak is el kellett fogadnia.

A szabadsagharc targyi vilaga:
anyagok, formak, iizenetek

Az 1848-1849-es targykultura azonnal fel-
ismerhetd szimbdlumokkal dolgozik: nem-
zeti szinek, magyar cimer, a 12 pont tipog-
rafiaja, Kossuth-portrék és -feliratok,
katonai jelvények és a honvéd egyenruha
részei. A biedermeier polgari izlésvilag di-
szitGelemei Osszekapcsolodnak a politikai
emlékezettel: emlékpoharak, csészék, se-
lyemszalagok, kokardak, tlizzomancos mi-
niatlirok, emléklapok és metszetek. De nem
szabad elfelejteni a szabadsigharc bank-

jegyeit, sziikkségpénzeit sem, melyek azon-
tal, hogy az 6nallé6 magyar pénziigy meg-
teremtésének jelképei, a mindennapi for-
galomban hordozott politikai lizenetek is,
mely kettdsség kivételesen beszédessé teszi
anumizmatikai anyagot is.

Ezentul a targyi hagyaték jelentGs része
a honvédsereg megszervezéséhez kotGdik:
fegyverek, 16szertaskak, ovek, csakdk, ta-
bornoki emléktargyak. A Smidt Muzeum
1848-1849-et bemutato kiallitasi enteriGrjei
is épp e militarista ikonografiat hangsu-
lyozzak, kiegészitve a polgari allam jol
ismert vivmanyait (sajtoszabadsag, 12 pont).
Az ilyen targyak regionalis gytijteményekben
szamos melléknarrativat is hordoz(hat)nak:
helyi alakulatok, onkéntesek, helyi miihelyek
altal készitett felszerelések és emlékek. Vas
varmegye kapcsan ki kell emelniink, hogy
igazan jelentds harci cselekmény megyénk-
ben nem tértént, igy a hangsuly inkabb
a szabadsagharc orszagosan jelentds ese-
ményein van. Ugyanakkor szamos vasi sze-
mélyiséget ismeriink, akik 1848-1849-es
tevékenységiikkel erdsitették a forradalom
polgari jellegét. Itt érdemes talan megemli-
teni Laky Demeter (1818—-1902) és Sebesy
Kalman (1818-1881) nevét, akik a korszak
elismert gimnaziumi tanitéiként részt vettek
a szabadsagharcban, amiért varfogsagra
itélték ket Emléktablajuk a Smidt Mu-
zeum faldn lathato.

A katonasag felszerelésein tal a min-
dennapok emlékei — levelek, naplok, tabori

11 Mindketten fontos szerepet jatszottak a keszthelyi
nemzetérség és a népfelkel csapatok szervezésé-
ben, tovabba a Mura védelmében, illetve a szdcsé-
nyi erdében Jella¢i¢ utanpdtlasanak és levelezésé-
nek elfogasdban. A vilagosi fegyverletétel hirére
tarsaikkal Reziben talaltak menedéket, ahol elfog-
tak dket. A csdszari hadbirdsag 1849 Gszén lazitas
miatt mindkettejiiket nyolcévi vasban toltendd var-
fogsagra itélte. Olmiitzben két és fél évet, Josef-
stadtban masfél évet toltottek. 1853 oktdberében
csdszari amnesztidval szabadultak, de a tanitastdl
eltiltottak és renddri feluigyelet ala helyezték Gket.
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A Kossuth-bankdk érvénytelenségét hirdetd, az efféle bank- és pénzjegyekkel torténd barminem
tranzakciot tiltd rendelet, 1849. mdjus (Smidt Muzeum, lsz. ST.2025.7.7.)

emlékek, apré ajandékok vagy épp a fogsag
relikviai — plasztikusan rajzoljak ki a ha-
borts hétkéznapok képét, eszmei vilagat.

A Smidt Muzeum és
1848-1849 droksége

A Smidt Muzeum dr. Smidt Lajos magan-
gyljteményébdl sziiletett: a sebész fGorvos
1968-ban Szombathelynek és Vas megyének
ajandékozta sok évtized alatt felhalmozott,
kozel negyvenezer darabot szamlal torté-

neti- és miitargyanyagat. A gytjtemény ar-
culatdban a régészet, az orvostorténet,
az ipar- és viselettorténet, a képzémiivé-
szet, a militaria és a numizmatika egy-
szerre van jelen. Ezen belul — személyes
kotGdések okan — hangsulyos helyet foglal-
nak el az 1848-1849-es forradalom és sza-
badsagharc emlékei. Az alapité mizeum-
igazgat6 gyakran hangoztatta: ,a magyar
szabadsagharccal kapcsolatos emlékeket
mindig kiil6nés médon szerettem”.

A gytijtd személyes torténete, kotGdése
a ,48-as” emlékezettel gyermekkoratdl 6sz-
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szefonddott. Smidt Lajos egyik legels§ —
1911-ben nyolcéves koraban a nagynénjétél
szerzett — nagy becsben tartott kincse egy
1848-as cimeres emlékpohar volt ,Eljen
a Haza” felirattal, mely 6rokségnek a bie-
dermeier teremben lathatd emlékpoharvit-
rin allit emléket. Az otthoni polcokon, a pol-
gari szalonok vildgdban kézvetlentl
a szabadsagharc leverése utan jelentek meg
a kiizdelem emlékét idézd, diszes kivitelii
— tobbnyire mélyvoros rubinpaccal bevont
szintelen tiveg — emlékpoharak, soroskor-
sok, vazak. Diszitésiik: el6l medalionban
olaj- vagy tolgyfaagak kozott koronas ma-
gyar cimer és ,FEljen a Haza” felirat, hat-
oldalukon pedig hasonlé medalionban
»Emlékiil” felirat, jellemzben kurziv betiik-
kel. Az tiveg testét kétoldalt, a medalionok
koriil csiszolassal, szines zomancfestéssel
és aranyozassal kialakitott, neobarokk és
rokoko jegyeit kovetd ornamentika disziti.
A feliratos, cimeres emlékpoharak mellett
sokszor az 1848-1849-es forradalom egy-
egy kiemelked6 torténelmi személyiségé-
nek arcképe keriilt fel — az egyszertibb, sti-
lizalt csiszolassal diszitett — poharakra. igy
kapott még helyet az emlékpoharak vitrin-
jében: egy Dedk Ferenc képével diszitett tej-
uiveg pohar, Kossuth Lajos és Gorgei Artar
portréjaval diszitett borospohar, illetve
eziistpénzt rejtd talpas pohdr is. Az emlék-
poharak, korsok nem kizardlag csak tiveg-
bdl készulhettek, hanem példaul festett por-
celanbdl, melyre a Dedk emlékpohar révén
talalhatunk példat a gydjteményben.:*

12 Dedk Ferenc, habar orszaggyilési képviseldként,
a Batthyany-kormdany igazsagiigyi minisztereként
komoly szerepet jatszott a reformkor, majd a for-
radalom idGszakaban, torténelmi nagysagat mégis
a szabadsagharc bukdsa utani passziv ellenallasban
és a kiegyezés tetd ald hozasaban kell keresntink.
A Smidt Mzeum az emlékpoharakon kiviil 6rzi
Dedk Ferenc voros barsonykotést imakonyvét, me-
lyet — sajat kez{i beirasa alapjan — 1860-ban gyam-
lednyanak, Vorosmarty Ilonkanak ajandékozott

Az emlékpoharak jelent§sége abban all,
hogy az 1848-as jelszavakat beemelték
a hétkoznapi, intim térbe, mellyel a forra-
dalom emlékezete, kozosségi élménye
a maganélet, illetve a mindennapi targy-
hasznalat részévé valt. A biedermeier em-
lékpoharakon a nemzeti jelképek és a pol-
gari izlésvilag taldlkoznak.

A Smidt Mazeum korszakhoz és Bat-
thydny Lajoshoz kapcsoléddé miitargy-
anyaga 0t csoportba oszthatd: 1. személyes
emlékek, relikvidk (Batthyany Lajos mellé-
nye és dolmanya, Balassa Janos diszszab-
lyaja, Aulich Lajos pohara, Boronkay Lajos
pecsétnyomoja és diszszablyaja, Guyon Ri-
chard kulacsa, az aradi vértantk bitofada-
rabjai); 2. fegyverek és hadifelszerelések
(kardok, szablydk, puskak, pisztolyok, me-
netdobok); 3. katonai jelképek (csapatzasz-
16k, zaszldszalag, lobogdk, egyenruhdk, jel-
vények/felségjel); 4. dokumentumok és
nyomtatvanyok (1848-as torvények eredeti
példanyai, Kossuth-bankok, roplapok, ki-
altvanyok, korabeli ujsagok); 5. miivészeti
alkotasok (festmények, metszetek, szalma-
képek).

A Smidt Muzeum biedermeier termé-
ben — az emlékpoharakon tal — kézponti
helyet foglalnak el reformkori nagyjaink
emléktargyai, melyek koziil kiemelkedik
grof Batthyany Lajos, Magyarorszag tragi-
kus sorsu miniszterelnokének fiatalkori se-
lyemdolmanya. Batthyany fiatalkora legna-
gyobb részét az orszagon kiviil toltotte
(magyarul is alig tanult meg). Sziilei valasat
kovetéen Bécsben nevelkedett, majd Zag-
rabban tanult, végiil katonai palyara lépett.
Anyjaval vald hosszu pereskedését kvetden

els6 gyonasa alkalmabol. Tovabba a gyljteményben
talalhaté egy ismeretlen személyhez irt, 1859-es
keltezésii kézirdsos levele is. BGvebben lasd: Smidt
Erzsébet: Dedk Ferenc dedikalt imakényve a Smidt
Muzeumban. Vasi Szemle, 52. (1998) 2. 199—202.
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24 évesen jutott hozza atyai o6rokségéhez.’
Ekkor elhagyta a katonasagot, és hazakol-
t0zott Vas megyébe. Kezdetben tartézkodott
a politikatdl, és f6leg birtokai korszertsi-
tésével foglalkozott. A férendi haz ellenzé-
kének vezéreként az 1839-1840-es orszag-
gytulésen vallalt el6szor komolyabb politikai
szerepet. Feltehetéen Batthydnynak mar
Magyarorszagra vald hazakoltozését kovetd
idgszakabdl szarmazik a Smidt Mazeum-
ban talalhat6 magyaros, allégalléros fazont,
arany zsindrozassal gazdagon diszitett dol-
manya is, mely sarga alapon zold leveles,
fehérnarcisz-mintas selyemdamasztbdl
varrott. A viragfej kozepe piros kérhimzés,
ahosszl szar és alevelek a szarba ékelGdve
a selyemanyagra faradtzolddel himzettek.
Elején 8 csdkdra vagott arany kotott gomb
(egy hianyzik), mely nem gomblyukba, ha-
nem hurokkal gombol4dik, a mellen 1év§
zsinordiszités folytatasaval. Bélése géppel
tlizott. Hatanak hossza 57 cm. Szimboliku-
san az allamférfi civil, maganemberi arcat
mutatja. A dolmanyt Batthyany inasanak,
Németh Janosnak adomanyozta; a csalad
pedig késébb Smidt Lajosnak adta.

A relikvidk kozott megtalalhaté még
Batthyany krémszint és vildgoskék lapos
himzéssel boritott, zsindros gombokkal és
kivagasokkal ellatott, selyemmel bélelt,
nyersszinii vaszonmellénye is. Tovabba
a teremben lathaté még egy, a feleséget,
Batthyanyné Zichy Anténiat (1818-1888)
1840-ben, diszmagyarban dbrazold, Bara-
bas Miklds rajza utan késziilt metszet is.™

13 Bihari Daniel: Sajat anyja jelentette fel és forgatta
ki a vagyonabdl Batthyany Lajost. = https://24.hu/
tudomany/2023/03/18/miniszterelnok-vagyon-
anya-batthyany-lajos-tortenelem/ (letoltve: 2025.
09. 07.) B

14 Bihari Daniel: O volt a diva, aki divatba hozta a ma-
gyarsagot. = https://24.hu/tudomany/2023/05/20/
batthyany-lajos-zichy-antonia-szerelem-hazassag-poli-
tika-reformkor-tortenelem/ (letdltve: 2025. 09. 06.);
J. Ujvéry Zsuzsanna: Gréf Batthyény Lajosné Zichy An-
ténia. A néi dimenzié, 2. (2022) Killénszam. 105-122.

A Smidt Mtzeum Grzi Balassa Janos se-
bész, orvosprofesszor — hazafiassagot, ba-
torsagot és férfias erényt kifejezé — empire
stilust ezuist diszszably4jat. Dr. Balassa Ja-
nost (1814-1868) a korszeri magyar sebé-
szeti oktatds és gyakorlat megte-
remtGjeként, az Ggynevezett pesti orvosi
iskola vezetGjeként tartjuk szaimon. Az al-
talanos érzéstelenitést, gégetiikrozést, mo-
dern plasztikai mttéteket hazankban els-
ként alkalmazd klinikus's 1843-ban vette at
a pesti egyetem orvosi kardnak sebészeti
tanszékének vezetését. 1847-ben 6 hajtotta
végre hazankban az elsg altatdsos miitétet
éternarkozisban. 1848-1849-ben az orvosi
kar, illetve a honvédkdrhdz igazgatdja és
amagyar Kozoktatasiigyi Minisztériumban
tandcsos. A szabadsiagharc idején sebész-
tanfolyamokat szervezett, egyetemi klini-
kajat pedig a sebesiilt honvédek részére
ajanlotta. A vilagosi fegyverletétel utan tan-
székét6l megfosztottak és haromhavi bor-
tonbiintetésre itélték. Balassa fogsaganak
szomort nevezetessége, hogy az Ujépiilet-
ben Batthyany Lajos miniszterelnok mellett
raboskodott. Amikor Batthyany felvagta
nyaki ereit, a bortonér Balassat hivta ella-
tdsara, aki a grof nagy vérveszteségére hi-
vatkozva hiabavaléan tiltakozott az el-
gyengiilt ember kivégzése ellen.’* Két hénap
mell§zo6ttség utan — Ferenc Jozsef kegyel-
mével — visszakapta tanari allasat.””7 1868-
ban sziilészorvosként vilagra segitette Er-

15 MTA székfoglalé beszédében plasztikai miitéti el-
jarasait ismertette. Ehhez késziilt esettanulmanyai-
bél a Smidt Mizeum kettdt is 6riz.

16 Batthyanyt izgatszerekkel tudtak olyan allapotba
hozni, hogy a sajat 1dban tdmolyogva — két 6r kisé-
retében — ,mehessen” a vesztShelyre.

17 Vezetésével létrejott egy olyan — f6ként a reform-
kori orvosnemzedékbdl 4116 — csapat, melynek tag-
jai (Semmelweis Igndc, id. Bokai Janos, Lumnitzer
Sandor, Markusovszky Lajos, Koranyi Frigyes stb.)
meghatarozd szerepet jatszottak az orvosi szakma
és a kozegészségiigy szinvonaldnak emelésében,
a pesti orvosi iskola kialakitasaban (Balassa-kor).
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zsébet kiralyné lanyat, Maria Valéria her-
cegn{t a budai varban.

A diszszablya (egyfajta statuszszimbo-
lumként) a diszmagyar 6ltozet ékszerkész-
letébe tartozott: a dolmany, mente, mente-
kot6, magyarnadrag, ov, siiveg, siivegforgo,
sarkantyd kiegészit6je volt. A diszszablya
— mely leggyakrabban személyre szabottan
a visel§ izlésvilagat szimbolizalva készult
— felkotéséhez az 6vre kardkot6 lancokat
csatoltak. A neves sebészprofesszor disz-
szablyajat innepi események alkalmaval
viselte. Az antik és orvosi jelképek koziil
az enyhén ivelt szablyan a kigyémotivum
lathato. A keresztvas végei S vonalat ko-
vetve, kigyofejben csavarodnak. A felfelé
néz6 kigyd nyitott szajaba omlik a markolat
diszes végét képezd hullimos szakallu fér-
fifej homlokabdl kiindulé haromfonata
lanc, amely egyben kézvédd lancként funk-
cional.

Ugyancsak a Smidt Mazeumban talal-
hato - a ,legnagyobb magyar”, a Batthyany-
kormany kézmunka- és kozlekedésiigyi mi-
niszterének — gr. Széchenyi Istvannak
gomb alakd, elefantcsont fogantyuval,
eziistlemez nyakkal ellatott bambusznad
sétabotja; a nagycenki kastélybdl szarmazo
asztali draja; elefantcsont tollszara eziist-
fogdval és acél tollszemmel, valamint a ha-
lala el6tt 26 nappal, 1860. marcius 13-an,
nagycenki joszagfeliigyeldjéhez, Hajnik Ja-
noshoz Doblingbdl irt levele is.

Széchenyi Istvan (1791-1860) gr. Szé-
chényi Ferenc és Festetics Julianna fiaként
felvilagosult reformokat tamogaté féuri
csaladbdl szdrmazott. Az apai és anyai 6rok-
séget (Nemzeti Konyvtar, Nemzeti Mu-
zeum, Georgikon) k6vetve sokat tett a hazai
(mezd)gazdasag, a kereskedelem és a koz-
lekedés felviragoztatisaért, a gazdasagi no-
vekedés infrastrukturalis feltételeinek biz-

Egyforintos kincstari utalvany — Almdsy-bankd
(Smidt Muzeum, lsz. SP.80.1.)

tositasaért, valamint a pénziigyi és hitelvi-
szonyok fejlesztéséért.”® Fiatalon — sok ifja
fénemeshez hasonléan — katonai palyara
lépett. Harcolt a napéleoni haborikban,
majd beutazta Nyugat- és Kelet-Eurdpat,
melynek soran felismerte, hogy idehaza
nem atmeneti valsagot, nem par szlikos
esztenddt kell atvészelni, hanem gyokeres
reformokra van sziikség. Tettvagyat azon-
ban eleinte sem birtokainak iranyitasa, sem
az utazasok, sem a tiszti hivatas nem tudta
kielégiteni. Sokdig nem tudta, hogy ,mi
minden akar lenni ez a grof Széchenyi Ist-
van?”. Netan hires katona, akinek mellét
mindenféle rendjel ékesiti, vagy egyszerti
utazo, esetleg diplomata, partvezér, szépird
vagy lotenyésztG?*® Harmincéves kordban

18 Csakhogy néhany tevékenységét megemlitsiik: Ma-
gyar Tudos Tarsasag, Nemzeti Kasziné, Els6 Lote-
nyészté Egyestilet megalapitasa; Dunai G6zhajozasi
Tarsasag, a pesti Hengermalom, az 6budai Hajo-
gyar és a téli kikotd létrehozasa; az Al-Duna sza-
balyozasanak és a Lanchid épitésének iranyitasa,
Tisza-szabalyozasa, balatoni gézhajozas tigye, Pesti
Magyar Szinhdz, pesti sétatér és csonakda, taka-
rékpénztarak tigye, bortermelés és selyemhernyo-
tenyésztés fejlesztése, budai Alagat, hazai vasttha-
16zat tervezése, elsd vizoblitésese WC.

19 1821-es naplobejegyzés. Lasd: Imre Sandor: Széche-
nyi sziiletésének 150. évforduldjara. Bp., 1941. 15.
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— jorészt baratja, Wesselényi Miklos hata-
sara — végleg a ,cselekv§ élet”, a ,csa-
nyacska haza” jobbitasa mellett dontott.
1825-ben felajianlotta egyévi jovedelmét
a Magyar Tudomanyos Akadémia megala-
pitasara. 1826-ban leszerelt, majd 1828-ban
Lovakrul cimmel megjelentette elsé kony-
vét, melyet még szadmos, nagy hatisu
munka — koztilk a magyar polgarosodas
alapmivei (Hitel, Vildg, Stadium) — kovetett.
Az 1830-as évek Széchenyi évtizede volt:
nem annyira politikai, mint inkdbb gya-
korlati tevékenysége miatt. Sokan csodaltak
és irigyelték, mikozben épp annyian nem
értették meg. Metternich — akinél t6bbszor
jelent meg kihallgatason — fantasztanak,
valddi, de kedélyes bolondnak tartotta.
A 1840-es évektdl Széchenyi — a sérelmi
politikat, a medd§ ellenzékieskedést el-
vetve* — élesen tdmadta Kossuth ,talzott
radikalizmusat”, mellyel elszigetel6dott:
Eotvis, Deak és Wesselényi is Kossuth
mellé allt, aki jobb szdénok, jobb Gjsagiro és
a kozvélemény jobb ismerdje volt. Széche-
nyi irtézott a tomegpolitikatdl, ennek elle-
nére 1845-ben kormanyhivatalt vallalt,
majd fenntartasait félretéve 1848 tavaszan
a forradalom mellé allt és elvallalta a koz-
munka- és kozlekedésiigyi tirca vezetését.
Par hénappal késébb — a fegyveres harc
kiiszobén — idegrendszere 6sszeomlott: 6n-
magat vadolta a tragédia miatt. Ongyilkos-
sagi kisérlete utan a doblingi elmegydgy-
intézetbe vonult. Az 1850-es években
visszanyerte alkotderejét: j munkaiban,
ropirataiban és politikai szatirdiban biralta
az abszolutista rendszert. Tevékenységét
abécsi kormany titkosrenddrséggel figyel-
tette, ropiratait, ahol tudtak, elkoboztak

20 Széchenyi 6nbirdlatra és onmivelésre szdlitott fel.
Ovakodott az orszag 6nallésaganak felvetésétol, s6t
mindvégig abban bizott, hogy a birodalmi kor-
manyzat (,az osztrak méhkas”) megnyerhetd a re-
formoknak. Bévebben lasd: Széchenyi Istvan: A ke-
let népe. Pozsony, 1841.

és/vagy betiltottak. A folyamatos rend-
Grségi vizsgalatok, zaklatasok miatt 1860
aprilisiban 6nkezével vetett véget életének.

Széchenyi 12 évet toltétt Gustav George
magangyogyintézetében. A mizeumban 6r-
zott magyar nyelvii levél a figyelmet Szé-
chenyi utolsé, vivado idészakara, életatja-
nak zar6akkordjara iranyitja. Sopron viros
magisztratusa 1860. marcius 2-an levélben
vételi szandékot jelzett Széchenyi ingatla-
nara, birtokaban 1év6 szantéra. Masnap
Hajnik Janos felkereste a gréfot Dobling-
ben, aki részletes betekintést nyert a jo-
szagigazgatdja altal intézett tigyekbe. Ez volt
az a nap, amikor a rendérség — a zaklatasok
csucspontjaként — hazkutatast végzett Szé-
chenyinél. Lefoglaltak és elvitték komp-
romittal¢ iratait, napldjat és néhany sze-
mélyes targyat, mi t6bb allami tébolydaba
zarassal fenyegették. A helyzet egyre elvi-
selhetetlenebbé valt, de Széchenyinek
az akkori felzaklatott lelkiallapotaban is
maradt ereje, hogy mérlegelje a kapott
foldvasarlasi ajanlatot, felmérje, hogy
a kérdéses ingatlan eladasa jo tizletnek bi-
zonyul-e avagy sem. Ennek megfelelden
intézGjét — mérhetetlen tisztanlatast tik-
rozve — gazdasagi természetii utasitasokkal
latta el.* Hajnik Janos két évig drizte a le-
velet, mikor is 1862. februdr 27-én néhany
emlékkel egyiitt — Boddfalvi Bodd Lipdt
(1817-1898) Bars megye alispanja®* kéré-
sére — megvalt téliik. Igy keriilt ez az irat
is a Bodd csalad rendkivil gazdag gyijte-

21 Széchenyi elsd fokon az ingatlan megtartasa mellett
dontott. Hajnik marcius 17-i valaszlevelében el§-
nyos uizletnek vélte a — kaszarnyaépités céljara ki-
szemelt — telek eladasat, javasolva, hogy a befolyd
Osszeget érdemes lehet egy masik ingatlanba fek-
tetni. Egy marcius 26-an kelt levél tanusitja, hogy
Széchenyi a birtokaban 1év§ teriiletet meghataro-
zott 6sszeg fejében hajlandé volt atadni Sopron va-
ros kozosségének. Smidt Erzsébet: Széchenyi Ist-
van irétolla és levele Déblingbdl. Vasi Szemle, 46.
(1992) 3. 438-443.

22 Nagyid6k tanuja. Bars, 1898. marcius 13. 2—3.
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ményébe, majd Bodd Lipét unokaja, Bodd
Laszl6 révén — szemeélyes baratsag utjan —
dr. Smidt Lajos tulajdonaba.

Kossuth Lajos (1802-1894) a szabadsag-
harc vezet6 személyisége evangélikus kis-
nemesi csaladbol szarmazott. 1832-ig szii-
16f6ldjén, Zemplén megyében tigyvédi
gyakorlatot folytatott. Az 1832-1836-0s or-
szaggylilésen mint a tavolléve férendek ko-
vete vett részt. A vagyontalan Kossuth rész-
ben megélhetésének biztositasa céljabol
kezdte szerkeszteni a reformellenzék né-
zeteit a szélesebb kozvélemény szamara
népszerisit Orszaggytilési (késGbb a Tor-
vényhatésdgi) Tuddsitdsokat. Ahogy fogal-
mazta: ,a politika vendéglgjében nem vol-
tam szakdcs, aki f6z, még kukta sem, csak
amolyan pincérforma, aki szétszolgdlja,
amit a szakacsok talalnak. Egyszert ripor-
ter voltam, egyéb semmi.”*3 1837-ben a mar
orszagosan ismert szerkesztét — a lapok el-
lenzéki hangvétele miatt — Wesselényivel
és Lovassy Laszldval egyiitt hiitlenségi
perbe fogtak és letartdztattak. 1840-ben sza-
badult. 1841 januarjaban (1844 nyaraig) in-
ditotta meg a Pesti Hirlapot, Landerer Lajos
kiadasaban, mellyel — Metternich szamita-
sait keresztillhuizva* — orszagos kozvéle-
ményt teremtett. Széchenyivel val6 penge-
valtasaik soran nem a haladas miértjében
volt egyet nem értés, hanem abban, hogy
ezt miként, mikor és milyen mértékben te-
gyék. Kossuth nem terjedelmes konyvek-
ben, hanem tjsagcikkek soraban fejtette ki

23 Fekete Sandor: Széchenyi Istvan. Bp., 1979. =
https://konyvtar.dia.hu/html/muvek/FEKETE/ fe-
keteoo129_kv.html (letéltve: 2025. 09. 03.)

24 Az 0jsag eleinte kb. 1500 példanyban jelent meg,
hetenként kétszer. 1841 végén mar otezer el6fizetGje
volt. Ausztridban betiltottdk. Kossuth hdrom és fél
évig szerkesztette a lapot, raaddsul a cikkek jelentds
részét maga irta (262 vezércikkbél — mely publi-
cisztikai mifajt 6 honositotta meg — 214-et irt).
Kossuth szinesen, vildgosan és hatdsosan irt. A cen-
zorok nehézkesen tudtak belekdtni mondataiba és
tevékenységét korlatok kozé szoritani.

Az aradi vértanuk bitdfajanak darabjai,
keretben, diszes szoveten
(Smidt Muzeum, lsz. ST.87.229.1.)

reformprogramjat.>s Kossuth — sok egyéb
mellett — k6zremtikodott a Magyar Keres-
kedelmi Tarsasag, a Gyaralapité Tarsasag
és a Védegylet szervezésében. 1847 tavaszan
részt vett a Batthyany Lajos elnokletével
megalakult Ellenzéki Part létrehozasaban
és az Ellenzéki Nyilatkozat megalkotasaban.
Az 1847-1848-as orszaggyllésre Pest me-
gye kiovetének valasztottak. Politikai mes-
tere Wesselényi Mikl6s volt, aki hozza ha-
sonléan a reformpolitika és a sérelmi
ellenzékiség 6sszekapcesoldsan faradozott.
Kossuth 1848-ban el6bb a Batthyany-kor-
many pénziigyminisztere, majd az Orsza-
gos Honvédelmi Bizottmany vezetdje, végiil
1849 aprilisaban a fiiggetlen Magyarorszag
kormanyzd-elndke lett. A szabadsagharc
bukéasa utan Torokorszagba menekilt. Ké-
s6bb Londonban, majd Turinban (Torino)
telepedett le. Az emigracidoban igyekezett
a nagyhatalmakat és a nemzetkozi kozle-
ményt megnyerni a magyar fuggetlenség

25 Kdsa Csaba: Kossuth ujsagot ir. Kortars, 47.
(2003) 4.
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ugyének. Halalaig a hazai demokratikus és
fuggetlenségi mozgalmak szellemei veze-
téje és jelképe maradt.

A muzeum Kossuth Lajoshoz kapcesold-
ddan szamos irdsos és targyi emléket Griz.>
Koztik kiemelkednek a Torvényhatdsdagi
Tudésitasok példanyai, valamint Kossuth
Hirlapja. A sajto szerepe a forradalom ide-
jén kiemelkedd volt: a politikai mobilizacid,
akézvélemény formalasa és a nemzeti egy-
ség kifejezése egyarant a lapok hasabjain
tortént. Az 1848. julius 1-jével Pesten — hétfs
kivételével naponta, négy nagy lapoldalon,
Gtezer példanyban — megjelend Hirlap Kos-
suth gondolatait kozvetitette, és hozzajarult
a népi tdmogatas (széles nemzeti 6sszefo-
gas) megerdsitéséhez. Habar szerkesztGje
hivatalosan Bajza Jdzsef, a neves kritikus
volt, a szerkesztdségi munkat mégis Kos-
suth irdnyitotta. A lap az 1848-as esztendd
végéig — nagy hatasu beszédei mellett —
az ellenzéki vezér legfGbb szdcsévének sza-
mitott. 49 cikket irt a lapba, rendszerint
névvel, olykor azonban alairas nélkiil. Ira-
saiban — melyek révén egyediilallé médon
kovethetjik nyomon a politikai-torténelmi
eseményeket — fontos kiil- és belpolitikai
kérdésekkel foglalkozott, és itt fejtette ki
a kormany t6bbi tagjatdl eltérd nézeteit is.

Kossuth 1849 augusztusatdl emigracio-
ban élt. Ugyanakkor hazajaban — és azon
tal is — élete végéig politikai tényezd ma-
radt. Kultuszanak fennmaradasat mi sem
bizonyithatnd jobban, mint a betegségérél,
majd az 1894. marcius 20-i halalardl szdl6
tuddsitasok irdnti tomeges érdeklédés. Ko-
porséjat — felesége és lanya hamvaival —

26 Jelenleg a monoki Kossuth Lajos Emlékhazban lat-
hat6 ,En, Kossuth” cim( 4llandé kiallitdsban te-
kinthetd meg hdrom — ugyancsak a Smidt Muzeum
gylijteményébe tartozd — targy, koztiik egy terra-
kotta Kossuth Lajos mellszobor, egy Kossuth Lajos
és az aradi vértanuk megdics6itése cimi nyomat,
illetve egy idealizalt csoportkép (Constitution’s Feier
am 15ten Mérz 1848) Kossuthtal a kézéppontban.

egyiitt killonvonat hozta Torinébol Magyar-
orszagra. Gyaszoldk ezrei fejezték ki tisz-
teletiiket — egy-egy allomason a Kossuth-
noéta eléneklésével — az elhaladé vonat
mellett, mely marcius 31-én érkezett
a Nyugati palyaudvarra. A ravatalt a Ma-
gyar Nemzeti Mizeum elGcsarnokaban al-
litottak fel. Masnap, aprilis 1-jén, vasdrnap
Budapest varosa mélté temetést rendezett,
melyhez az orszag minden részébdl todul-
tak a gyaszold kuldéttségek. A mizeumtol
a Kerepesi temetGbe kozel félmillios teme-
tési menet kisérte végsé utjan a magyar
szabadsag atyjat. Koporséjat nyolc fekete
16 vontatta gyaszkocsin vitték. A temetés
utan — mely a magyar nemzeti gyasz egyik
legnagyobb eseménye volt — a blcsiazo t6-
megbdl tébben is igyekeztek emléket, erek-
lyét szerezni a siron elhelyezett koszoruk-
bol, viragokbdl. Innen szarmaznak a Smidt
Muzeum gytjteményében 1évé babérleve-
lek és ciprusagacska is, amelyek tiveg alatt
keretben kasirozva lathat6ak, az alabbi kéz-
irasos felirattal: ,,1894. aprilis 1-én Kossuth
Koporsgjardl.” A koporsordl szarmazo no-
vényi emlékek a nemzeti kultusz targyi
hordozdi: politikai jelentdségiik abban rej-
lik, hogy a nemzeti fiiggetlenség eszméje
a 19. szazad végén is erdteljesen élt a kol-
lektiv tudatban.

A Honvédelmi Bizottmany a szabadsag-
harc idején a végrehajté hatalom legfébb
szerve volt. 1848. szeptember 16-an valasztotta
meg a hattagi bizottmanyt a magyar képvi-
sel6haz, amelynek feladata — a kormany
szeptember 11-i lemondésa miatt — az or-
szaggyllés és az ligyvezet6 miniszterelnck
Batthyany Lajos kozotti kozvetités segitése
volt. Miutan Batthyany masodszor is lemon-
dott, az Orszagos Honvédelmi Bizottmany
1848. oktober 2-an Kossuth (teljhatalmu) el-
nokletével 6nallo kormanyszervvé vélt. Napra
pontosan hét hénappal késébb — a Fuigget-
lenségi Nyilatkozat kiadasaval, Kossuth kor-
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manyz6va valasztasaval és a Szemere-kor-
many felallitasaval — az Orszagos Honvédelmi
Bizottmanyt feloszlattak. A forradalmi kor-
manyzat egyik legfontosabb szimbélumaként
tekinthet6 meg a gyljteményben Boronkay
Lajos (1810-1863) honvéd f6hadnagy; Hont,
Bars és Tur6c varmegye teljhatalmi kor-
manybiztosdnak pecsétnyomdja, melyet
1848/1849 fordul6jan hasznalt. A pecsétnyo-
mo kozepén az orszag koronas kiscimerének
véltozata lathatd, kbrirata: A HONVEDELMI
BIZOTTMANY. Kiilonlegessége, hogy a Hon-
védelmi Bizottmany pecsétnyomoéinak ezen
vidéken hasznalt valtozata jelenleg orsza-
gosan az egyedili ismert példany, mely
talélte az osztrakok megsemmisité hadja-
ratat. Ez Boronkay Lajos feleségének, Czékus
Marianak koszénhetd, aki férje elfogatdsakor
elrejtette a pecsétnyomat a hazukat atkutatd
osztrakok eldl, akik céliranyosan keresték
a hatalmi jelvényeket, hogy azokat meg-
semmisitsék, beztizhassak. Dr. Smidt Lajos
1948-ban — épp a szabadsagharc centena-
riumat megel6zéen — kapta ajandékba ezt
aritka és értékes csaladi ereklyét (Boronkay
Lajos kufsteini borténben készitett karpe-
recével és egy miniatiir bronz emlékkonyv-
tablaval egyiitt), miutan Szabadhegyi Erng
Szabolces nevii fiat (Boronkay dédunokajat)
sikeresen meggyogyitotta. A pecsétnyomao
kozvetlen kapcsolatban allt az allami hatalom
gyakorlasaval: bizottmanyi dontéseket hi-
telesitették vele. Boronkay Lajoshoz kithet
darabja politikai relikvia, amely a forradalmi
allamrend adminisztrativ mikodésének kéz-
zelfoghato emléke.

Jelentds a muzeum 1848-1849-es bank-
jegyanyaga, amelyben az 6nall6 magyar
pénziigy megteremtésének jelképes targyai
mellett a sziikkségpénzek, s6t az emigracio-
ban nyomott Kossuth-bankok is szerepelnek.
A bankék ikonografidja (cimer, feliratok,
diszitmények) és technolégidja (papirmi-
néség, nyomtatasi eljaras, vizjel, sorsza-

mozas) nemcsak esztétikai, hanem (gaz-
dasag)politikai jelentéssel is bir: a szuve-
renitas latvanyos kinyilvanitasa, illetve
ahadigazdalkodas kényszereinek (forgalmi
viszonyok, inflacids nyomas) leképezidése.

Kossuth 1848. augusztus 5-én jelentette
be, hogy Magyarorszag sajat papir fizet6-
eszkozt vezet be.>” A pénzkibocsatas jogat
— az ONB-vel (Osztrak Nemzeti Bankkal)
kotott junius 17-i megallapodas értelmében
— a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank kapta
meg. Ezuistfedezetének beszerzése érdeké-
ben Kossuth mar majus 23-an felhivast in-
tézett a nemzethez, melyben kamatozé
kinestari utalvanyok vasarlasara buzditott.
A bankjegyek kliséit (nyomadlemez) Tyroler
Jozsef réz- és acélmetsz6 kollégéjaval,
Wachtler Fiilloppel készitette, a nyomtata-
sért Grimm Vince és Landerer Lajos felelt.>®

Akoznép altal csak Kossuth-bankdknak
nevezett pénzjegyek tobb fazisban mas-mas
feltételek kozott késziiltek. Az augusztus—
szeptember folyaman forgalomba keriilt
(datum nélkiili) 1 és 2 forintosok még meg-
felel§ ezustfedezettel birtak. A kormany
azonban hamarosan — a délvidéki harcok
megnovekedett pénzigénye miatt — enge-
délyt adott tovabbi, mar csak allami hitellel
fedezett (vagyis ezustfedezet nélkili) bank-
jegyek kibocsatasara. Az igy szuletd szep-
tember 1-i keltezésii 5, 10 és 100 forintos
alladalmi pénzjegyeket az osztrak fél mar

27 Az orszag teruletén az Gn. osztrak konvencios forint
volt forgalomban, melyet még 1753-ban Méaria Te-
rézia vezetett be és 1816-tdl kizarélag az ujonnan
alapitott Osterreichische Nationalbank bocsétott ki.

28 A Magyar Allami Nyomda az Invalidus-haz (Ka-
roly-kaszarnya, a mai Févarosi Onkormanyzat)
szarnyépiiletében miikodott. A nyomda 1849 elején
a kormannyal egytitt Debrecenbe koltozott (Refor-
matus Kollégium déli szarnya), majd késébb Sze-
geden, Aradon és végiill Lugoson mikodott (ahol
aztan a Temesbe siillyesztették a sajtt a lemezek-
kel egyttt). Ek6zben a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank nemesfémkészlete Budan maradt, melyet
a csaszariak lefoglaltak és magukkal vittek.
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Aulich Lajos honvéd tabornok, vértanii talpas pohara (Smidt Muzeum, lsz. S1.70.549.1.)

nem fogadta el. A magyar forintokhoz el6-
sz0r 1849. januar 1-jei keltezéssel nyomtat-
tak valtopénzt, ekkor keriiltek forgalomba
a 15 és 30 krajcaros bankdk. Ezek csak kis
mennyiségben késziiltek, igy vidéken — pél-
daul Komaromban, Rozsnydn, Szebenben,
Munkacson és Ungvaron — a kisebb cimle-
tek iranti igény miatt helyi szitkségpénzeket
is bevezettek.

1849-ben az ezistkészlet elvesztésével
— a mar Duschek Ferenc vezette pénz-
tigyminisztérium — teljesen fedezetlen ban-
kokat kezdett kibocsatani. Végil a 2 és 10
forintos értékben tervezett cimletek koziil

29 1848 végéig sszesen 3,7 millié forint kibocsatasa
tortént meg 1,7 millié fedezettel. A szabadsagharc
végéig 6sszesen koriilbeliil 66 millié forint értékben
(ebbdl 23 milli 1848 végéig): 19-19 millid 5, 10 és
100 forintos; 600 ezer 2 forintos; 2,3 millié 30 kraj-
caros; 630 ezer 15 krajcaros.

csak el6bbi keriilt forgalomba.?® A vilagosi
fegyverletétel utan az emigracidba szorult
Kossuth a szabadsagharc Gjrainditasa ér-
dekében vette tervbe kolesonjegyek kibo-
csatasat. Ennek eredményeképpen jelentek
meg 1852-ben az Egyesiilt Allamokban (Phi-
ladelphia) az 1, 2, 5, 50 és 100 dollaros kol-
csonjegyek.

Végiil kevésbé ismert, hogy a szabad-
sagharc folyaman a csdszariak is tébb —
kalonbozé cimletti — sziikségpénzt hoztak
forgalomba Magyarorszagon. igy tettek
a csaszariak kezén maradt Temesvaron,
illetve 1849 aprilisdban Budan, ahol elgbb
5, 10, 100, 1000, majd 1 és 2 forintos bank-
jegyeket, augusztusban pedig 6 és 10 kraj-

30 Tudunk még olyan nagy szimban nyomtatott, de
forgalomba soha nem keriilt 1000 forintos cimle-
tekrdl is, melyeket a csdszariak a menekiil§ Duschek-
t6l foglaltak le.
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caros pénzjegyeket is nyomtattak. Ezek
a kamarai igazgatas vezetdje, Almasy Moric
utan Almasy-bankoként ismertek.3*

»Most tél van és csend és hd és halal.
A f6ld meg@sziilt...” — olvashatjuk Voros-
marty Eldsz6 cimi versében. Gorgei abban
a hitben tette le a fegyvert az oroszok elétt,
hogy némileg mérsékelhetik az osztrakok
bosszuvagyat. Sajnos nem igy tortént. Fe-
renc Jozsef, Schwarzenberg és Haynau —
az orosz kéréseket elutasitva — konyortelen
megtorlasra késziiltek. Nyugodt lelkiisme-
rettel 1vettek agyon szazakat, kittettek fel
lazado vezéreket, hogy rendet teremtsenek
és int§ példat szolgaltassanak a jovendd
forradalmaknak — ahogy ezt a ,bresciai hi-
éna” egyik Radetzkynak irt levelében ko-
rabban jelezte is.

Magyarorszagon kozel 500 volt Habs-
burg-tisztet allitottak haditorvényszék elé.
231 f6t itéltek halalra és negyvenet végeztek
ki (a tobbiek kegyelmet kaptak). Ezenkiviil
tovabbi mintegy 270 halalos itéletet hoztak:
osszesen kb. 130 kivégzés tortént. ,In effi-
gie”, vagyis tavollétiikben 36 {6t végeztek ki
(a neviket, példaul Kossuthét, Pulszkyét,
Andrassy Gyulaét az akasztofara szogez-
ték.) Bar a kivégzettek szdma 20. szazadi
mércével mérve vagy épp a szabadsigharc
Osszes aldozatat (kb. 5o ezer magyar ka-
tona) tekintve nem mondhat6 tal magas-
nak, de az efféle bosszuallas szokatlan és
elitélendd volt a 19. szdzadban is. Ezentul
1200-1500-an szenvedtek hosszabb-rovi-
debb bortonbiintetést, illetve 40-50 ezer
volt honvédet (tiszteket is) besoroztak koz-
legényként az osztrak hadseregbe.s
31 Bévebben lasd: Radéczy Gyula — Tasnadi Géza: Ma-

gyar papirpénzek 1848-1992. Budapest, 1992.; Ra-

déczy Gyula: A szabadségharc és a Kossuth-emig-

racié pénzei. In: Eremtani Lapok, 1992. 14. 5-10.
32 Szelke Laszl6: Vér és megtorlas 1849-ben: igy jutottunk

el a szabadsagharc tragédigjaig. = https:/m.mult-

kor.hu/ver-es-megtorlas-1849-ben-igy-jutottunk-el-
a-szabadsagharc-tragediajaig-20201006?pldx=3 (le-

toltve: 2025. 09. 07.)

Haynau nem véletleniil valasztotta ok-
téber 6-at a tabornokok, illetve Batthyany
Lajos kivégzésére: Latour grof 1848. oktéber
6-i halalara akart emlékeztetni. A kivégzé-
sekhez hasznalt bitofak darabjai a nemzeti
gyasz legdramaibb relikviai. A targyak po-
litikai szerepe kettds: egyfel6l emlékeztet-
nek a szabadsigharc leverésének brutali-
tasara, masfeldl a titokban apolt nemzeti
emlékezet szimbdlumai lettek. E darabok
ereje abban rejlik, hogy a torténelmi tragé-
diat targyias formaban 6rzik.

A tizenharom aradi vértanu koziil né-
gyet golyo, tovabbi kilencet pedig kotél altali
halalra itéltek. Kivégzésiik helyét sokaig
nem sikertilt megallapitani. 1932 majusa-
ban azonban a Maros aradasa kovetkezté-
ben megrongalédtak a toltések, és azok
helyreallitasakor egy csontvazra bukkantak
a varsanctol délre es6 kaszalon. Errdl ha-
mar kiderilt, hogy az egyik vértani ma-
radvanya, mely utan — futéarkokat asva —
mar sikeriilt ralelni a sirokra és az egymas-
tdl harom lépésre felallitott, majd lefiiré-
szelve a sirokba dontott bitéfak helyére. Hét
vértant (Lahner Odén, Knezié Kéroly,
Nagysandor Jozsef, Leiningen-Westerburg
Karoly, Aulich Lajos, Damjanich Janos és
Vécsey Karoly) sirjat sikerilt feltarni, ko-
zuliikk Aulich, Nagysandor Jozsef és Knezi¢
csontvazat kiasni. (A tobbiek holttestét a ki-
végzés utan a hohér megfelel§ Gsszeg elle-
nében kiadta a rokonoknak.) A feltarasok
sordn eldszor ot sirbdl vettek mintat, me-
lyekbdl Augustin Béla gyogyszerész-bota-
nikus egy-egy darabot magaval hozott, hogy
odaadja az 6sszehasonlité faanatémia ak-
kori legkivaldbb tudésanak — a Vas megyei
szarmazasu —, Hollendonner Ferenc (1882—
1935) botanikus-paleontologusnak. Hollen-
donner megvizsgalva a bitofadarabok ere-
detiségét, megallapitotta azt is, hogy azok
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Batori-Schulcz Bodog honvédezredes csuklyds
képenye (Smidt Muzeum, lsz. SI.70.1.1-2.)

milyen fabdl késziiltek.s3s Eszerint Lahner
Gyorgy és Vécsey Karoly bitéfaja tolgyfa,
Knezi¢é és Leiningené jegenyefenyd, mig

33 Hollendonner Ferenc: Az aradi vértanuk bit6fainak
xylotomiai vizsgalata. Botanikai Kozlemények, 29.
(1932) 5—-6. 151-152; Keppel Csilla: Az aradi bitéfak
darabjai a Smidt Muzeumban. Vasi Honismereti
és Helytorténeti Kozlemények, 2005. 2. 49-53.

a nagy termeti Damjaniché kétféle fabol:
jegenyefenyGbdl és tolgybdl késziilt. Utdb-
bira magyarazat, hogy az eredeti feny6osz-
lop szuette volt, emiatt tettek mellé tolgy-
tamaszto ducot. A tobbiek bitéja mar mind
egyféle fabdl (tolgybdl vagy jegenyefabol)
késziilt.

A bit6fak darabjait — fakeretben tiveg
alatt, a keret hatoldalan Hollendonner pro-
fesszor vizsgilatainak leirasaval — 1941-ben
kapta ajandékba Smidt Lajos Hollendonner
Ferenc hugatdl, Doma Dénielné Hollendon-
ner Erzsébett6l. A csalad igy akarta kife-
jezni halajat, miutdn a sebész-fGorvos si-
keresen megmiitétte Doma Danielt,
Hollendonner professzor sdgorat. A Szom-
bathelyre keriilt darabokat Hollendonner
ozvegye adta sdgorndjének.

A szabadsagharc leverését koveté meg-
torlasokat az aradi vértanik bit6fajanak da-
rabjain tdl megidézik: az aradi var térpa-
rancsnokanak pecsétnyomoja, fogsdgban
készitett szalmaképek (Nagyvarad latképe
aranyozott keretben), valamint Laky De-
meter premontrei szerzetes — a Smidt Mu-
zeum épuletében 1évé gimnazium egykori
tanara — borténemlékei (papirvagd kése fa-
bdl, diszes fémverettel és LD monogram-
mal; iddskori fényképe; kép négy josefstadti
magyar fogolyrdl, koztiik Lakyrdl). Ugyanitt
egy voros alapt, aranyozott diszitést, oszt-
rak csaszari korondaval és FJ monogrammal
ellatott huszarfgtiszti tarsoly emlékeztet
Lenkey Janos honvéd tabornokra, aki a 14.
aradi vértani lehetett volna, hiszen a kozos
per vadlottja volt, de megbomlott elméje
miatt nem végezték ki. A kovetkezd évben
hunyt el az aradi bortonben.

Nem szabad megfeledkezniink Aulich
Lajos (1793-1849) ivopohararol sem. A hon-
véd tdbornok, honvédelmi miniszter és a ti-
zenegyedik aradi vértanu atlatszd, 22 cm
magas, mindenféle diszitést nélkiil6zd talpas
uvegpoharanak eredete, Smidt Mtzeumba
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kerilésének korulményei ismeretlenek.
A pohar felirata — ragasztott papiron: ,AULICH
LAJOS 1792—1849 ARADI vértanu-tdbornok
pohara” — megidézi az egykori miniszter al-
dozathozatalat és martirsorsat.

A szabadsagharc bukasa utan sokan
(koztiik tobb Vas megyei résztvevd is) bor-
tonbe keriiltek. A politikai elnyomds emlé-
keként lathato a kiallitdsban — a kufsteini
varborton rablancai (csukld és labbilines
lanccal), illetve az ott késziilt fogolymunkak,
emléktargyak mellett — egy, az olmiitzi bor-
tonbdl kijuttatott kézirasos levél. Olmiitzben
ma is lathatok a nyirkos, sotét kazamatak,
ahol a szabadsagharc leverése utan tajtékzo
Habsburg-terror fékevesztett bosszuallassal
tartotta bilincsben — ,nehéz vasban” — a sza-
badsagharc héseinek egy részét, akik még
ezt a helyet is kegynek tarthattak, hiszen
kulon csaszari kegyelemmel menekiiltek
meg a bitdfa vagy golyd eldl.s+

Akorszakbdl tobb Vas varmegyéhez ko-
t6d6 dokumentum is talalhaté a muzeum
gyljteményében.s Ilyen példaul a szom-
bathelyi 16 pont nyomtatott valtozata, vala-
mint a pontok megfogalmazasaban kulcs-
szerepet vallalo Horvat Boldizsar (1822-
1898) — Szombathely sziilottének és orszag-
gytlési képviselGjének, a késGbbi igazsagiigyi
miniszternek — voros borbe kotott, eziist
dombormiv{i, rémai diadalivvel diszitett

34 Smidt Lajos: Olmiitzi levél 1851-bél. Vasi Szemle,
17. (1963) 3. 102-105.

35 1848 tavaszan Vas megye politikai elitje az elsék
kozott allt az dtalakulds mellé. A megye kozgytilése
az aprilisi torvényeket lelkesen tidvozolte, és ha-
marosan megkezdddott a nemzetSrség megszer-
vezése. (1848. junius 13-4n a Vas Megyei Nemzet-
Grség zdszlajit épp Batthydny Lajosné Zichy
Anténia avatta fel.) A nemzetdri mozgalom Vas me-
gyében kilénosen erds volt: a helyi birtokos ne-
messég, polgarsag és didksag egyardnt részt vett
benne. A megyei sajtd és a kozgyilési jegyz6kony-
vek arrél tanuskodnak, hogy Vas virmegye a pol-
gari atalakulds lelkes timogatéja volt, ugyanakkor
j6l érzékelte a nemzetiségi konfliktusok fenyegeté-
sét is.

emlékalbuma, amelyet a szombathelyi va-
lasztokertilet polgarai (,hii valaszt6i”) az 1867-
es miniszteri kinevezése alkalmabol készi-
tettek neki.3® De megtalalhato a gyijtemény-
ben - szamos bizottmanyi gyilés jegy-
z6konyve, ebbdl szarmazo kivonatok, magyar
és német nyelvi tabori jelentések (Armee-
Bulletin), hadi tudésitasok (Armee-Nachricht),
rendelvények (Verordnung), kormanybiztosi
utasitasok, felhivasok (Proklamation), hir-
detmények (Kundmachung), felhivasok (Auf-
ruf) és taviratok mellett — Windisch-Gritz
kapolnai gy6zelmének hirére kiadott, az ap-
rilis torvényeket semmibevevd, egységes és
kozpontositott birodalom létrehozasardl
rendelkezd olmiitzi oktrojalt alkotmany hir-
detménye is. Tovabba a tronfosztas alkal-
mabdl kiadott nyomtatvany (Kossuth szdzata
a néphez), valamint Batthyany Lajos mi-
niszterelnok felhivasa a horvat timadas al-
kalmabdl valé népfelkelésre.

A mtzeum militariagyGjteménye a ko-
zépkori kardoktdl a 19—20. szazadi 16fegy-
verekig ivel6 Osszképet mutat, benne
az 1848-1849-es emlékanyaggal. A honvéd-
fegyverek — puskak, pisztolyok, kardok,
szablyak — a tarsolyok és tiszti tolténytas-
kék,’” nemzeti szintire festett, zsinérozott
dobok, valamint az egyenruhak — dolmany,
mente, csako, Gvszalag és a diszitmények

36 Horvat Boldizsar — igyvéd, varosi f6jegyz6 — Dedk
Ferenc hiveként és baratjaként kapcsolédott be
az orszagos politikdba. Az 1848. évi orszaggytilésen
a szombathelyi valasztokerulet képviseldjeként vett
részt. A szabadsdagharc utan torvényszék elé alli-
tottak, bebortonozték, de végiil 1850-ben amnesz-
tiat kapott. Visszatért szulGvarosaba, ahol igyvédi
irodat nyitott. Az 1861-es és 1865-0s orszaggyilé-
sekre ismét megvalasztottak képvisel6nek. Az And-
rassy-kormanyban megkapta az igazsagugyi tarcat,
melytdl 1871-ben valt meg. Diszalbuma 2520 va-
lasztoi alairast, valamint tiz korabeli Szombathely-
rél készult Knebel-képet tartalmaz.

37 Aranyozott szegélyi, fémszint, széles, pantos, vél-
lon atakaszthato, rajta aranyozott kétfeji sas, illetve
honvéd lovastiszti fekete bér tolténytaska koronas
magyar cimerrel.

347



VASI SZEMLE | 2025. 3. SZAM | BATTHYANY LAJOS 175

(paszomany, zsindrozas, gombok) — koz-
vetlenil jelenitik meg a szabadsagharc mi-
litarizalt hétk6znapjait, a honvédség vizua-
lis vilagat.

A szabadsagharc id§szakaban a legény-
ség tulnyomorészt az 1824M szablyat hasz-
nalt, de nem ritkdn Maria Terézia korabeli
fegyverekkel indultak csatdba. A huszar-
tisztek tébbsége az 1827M szablyat forgatta.
A tehetdsebbek megengedhették maguk-
nak, hogy egyéni darabokat kovacsoltassa-
nak. A puskak kézul a honvédcsapatok leg-
alabb kilencfélét hasznaltak, gyakran
egy-egy zaszlbaljon beliil is tébbfélét. A sza-
badsagharc kezdetén és a végsé szakasza-
ban ugyanakkor komoly fegyverhiannyal
kellett szembenézni. A f6ldszinti vitrinek-
ben megtalalhat6 1798M lovassagi pisztoly,
atalakitott 1807M gyalogsagi puska szu-
ronnyal, 1824M lovassagi kard és szablya,
1832-ben rendszeresitett lovassagi szablya,
valamint 1837M gyalogsagi szablya is.

A Smidt Mizeum 1848-1849-es gytjte-
ményének két érdekes darabja a soproni és
a gy6ri lovas nemzetdrség tiszti ,vilagos-
veres posztd” csdkéja, rajta nemzeti szinli
Jbaratcsomos” vitézkotéssel és zsindrzattal,
illetve sapkardzsaval. A csakdjelvény a nem-
zeti cimer volt, alatta pedig vékony fémle-
mezen jelezték azt a varmegyét, keriletet
vagy varost (Gy6r vagy Sopron), ahol
az adott alakulat felallt. A cimer az 1849.
aprilisi tronfosztasig koronas volt, azt ko-
vetGen karddal diszitett koszoru keriilt
a helyére. Ennek egy-egy példajat mutatja
a gydri és soproni lovas nemzetércsako.s®

38 A nemzetirség felallitdsa a 12 pont egyik kovetelése
volt. A nemzet6rségi térvényt V. Ferdinind az ap-
rilisi torvények kozott szentesitette. Legfelsébb
szerve az Orszagos Nemzetérségi Haditandcs volt.
A nemzeti érsereg feladata ,,a személyes és vagyon-
batorsag, a kozcsend és belbéke biztositasa, az or-
szag polgarainak 6rkodése”. 1848-ban az orszaghan
Osszesen 350 ezer gyalogos és hatezer lovas nem-
zetdrt irtak ossze.

A szabadsagharc emlékei koziil kiillon
figyelmet érdemelnek Batori-Schulcz Bé-
dog (1804-1885) honvéd ezredes emléktar-
gyai: csuklyas kopenye, tarsolya és szab-
lyaja markolatan tiszti kardbojttal. A kopeny
egyszerre praktikus hasznalati targy és em-
1ék: hordozza a nélkiilozés, a faradalmak
és a katonai élet jellegzetességeit, a szabad-
sagharc egyszert katonainak aldozatat. Ba-
tori-Schulcz Bddogot 1848 tavaszan nagyot-
hallasa miatt nyugalmaztak a csaszari
hadseregbdl, de a pesti forradalom hirére
hazatért és felajanlotta szolgalatait a szer-
vez6dd magyar honvédségnek. 23 csatdban
vett részt, tébbek kozott a szolnoki, isaszegi,
vaci és nagysalldi iitkozetekben. A harcok
soran katonaitdl kapta a Batori nevet, ame-
lyet hivatalosan is felvett. Késébb Klapka
Gyorgy tabornok helyettese lett a komaromi
varban, ahol ezredessé 1éptették els. A var
kapitulacidjakor amnesztiat kapott, de ké-
s6bb a csaszariak beborténozték. A szabad-
sagharc utan megirta emlékiratait, ame-
lyeket 1870-ben adtak ki Pesten.

A vitrinben lathaté képenye vallban
szlik, lefelé béviil. A viseletet magyaros mo-
tivumokkal egészitették ki, hurkolt zsindr-
diszek, voros kozept, ezust szala, korong
alakt, lapos fonadékkal. Szokatlan meg-
oldas a mentéktdl kolesonvett gallért6hoz
erdsitett hosszu kotd. A kopenyujjak konyé-
kig hasitottak, kapcsokkal, hurkokkal 6sz-
szezarhatok. Bal oldala bélelt.

Emlitést kell még tenniink az 1848-as
marciusi eseményekben kulcsszerepet jat-
sz Petbfi Sandorhoz kot6dd emlékekrdl,
koztiik a Nemzeti dal egyik els6, Pozsony-
ban nyomtatott példanyardl, valamint a fe-
leségét, Szendrey Juliat megidézd korabeli
korrézsas kokardardl, melynek kézepén
z0ld mezdben ,,1848” ezist felirat lathato.

Végiil pedig a katonai vezetés emléktar-
gyairol kell szot ejteniink. K6zottik Mésza-
ros Lazar hadiigyminiszter és Szabadfy An-
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tal (1819-1903) Sopron megyei 6nkéntes
nemzetdr, késébbi f6hadnagy egykoru fény-
képérdl uveg alatt keretben; Henrik Dem-
binsky honvéd altabornagy arcképérdl,
Guyon Richard zsinéron 16g6, kokuszdio
formaju ivokulacsarol, Gorgei Artar kiskori
portréjardl, illetve Sterio Karoly ismeretlen
honvéd katondt, valamint Klapka Gyorgyot
és Gorgei Arturt abrazol6 akvarelljérdl.
Mindezek kozil a legkiemelkedébb Gorgei
Artar — egyetlen Magyarorszagon fellelhetd
- gyermekkori piros dolmanyos portréja.
A munka ismeretlen mivész alkotdsa.
A festményt Gorgei Bilkei Pap Artar hu-
szartisztnek ajandékozta.

Gorgei Artur (1818-1916) a magyar sza-
badsédgharc egyik legtehetségesebb vezetdje
— Kossuthoz hasonléan — elszegényedett
felvidéki evangélikus nemesi csaladbdl
szdrmazott. 1832-1845 kozott a csaszari
hadseregben szolgalt, s huszarféhadnagy-
ként szerelt le.®* Kossuth és a forradalom
lelkes hiveként felajanlotta szolgalatait
a kormanynak; szazados, majd 6rnagy lett
a nemzet6roknél. A schwechati vereség
utan Kossuth az energikus, fiatal fGtisztet
tdbornokka nevezte ki, és rabizta a 23 ezer
f6s fel-dunai hadsereg féparancsnoksagat.
Gorgei harom honap alatt igazi hadsereget
kovacsolt a sokféle katonaelembdl.+° Gor-

39 1845-1848 kozitt a pragai egyetemen tanult ve-
gyészetet, § fedezte fel a laurilsavat. A szabadsag-
harc alatt is tobbszor emlitette, hogy a gy6zelem
utan szivesen vezetné a pesti egyetem vegyészeti
tanszékét.

40 1848 végén a magyar hadsereg 1étszama elérte
a szazezer f6t. Az OHB-nak négyféle haderé allt
rendelkezésére: csaszari sorezredek, toborzott hon-
védzaszloaljak, csekélyebb harcértékii nemzetdrok,
illetve népfelkel6k. Sok ziirzavart okozott, hogy
1848-1849-ben voltaképp egyazon hadsereg kato-
nai keriltek szembe egymadssal — a régi zaszlok
alatt, hagyomanyos egyenruhakban harcoltak, még
a trombitajelek is azonosak voltak. Windisch-Gritz
parancsara csakon viselt fehér, illetve piros sza-
laggal probaltak kiillnbséget tenni ellenség és barat
kozott.

geirdl tobben feljegyezték hideg, olykor ci-
nikus viselkedését, a nemesi politizalas
patoszatdl idegenkedd, racionalis szemlé-
letét. Kossuthtal vald ellentétei Windisch-
Gratz tamadasakor kezdddtek: Gorgei fél-
tette a hadsereget a tuler6tdl, Kossuth vi-
szont az orszag hangulatat az allandé hat-
ralds miatt. Kapcsolatukban a térést Gorgei
1849. januari vaci kidltvanya jelentette,
mely biralta az OHB (Orszagos Honvédelmi
Bizottmany) tevékenységét. Nehéz, de si-
keres felvidéki harcok utan Gorgei a leg-
erdsebb magyar sereg élén lejutott a Ti-
szahoz. A dicsGséges tavaszi hadjaratban
Kossuth tjra Gorgeit valasztotta (a ,két-
balkezes” Dembinski helyére) — ideigle-
nesen — févezérré, aki hadi sikereivel, va-
lamint ehhez sziikséges tapasztalataval,
ugyességével, batorsagaval, vezéri bilcses-
ségével és elszantsagaval Kossuthot is meg-
gyGzte. Majustdl juliusig Gorgei a Szemere-
kormany hadiigyminisztere lett. Az orosz—
osztrak tdmadas megindulasakor elGbb
az osztrakokat akarta legy6zni, miutan ez
nem sikeriilt, engedelmeskedve a kor-
manynak, Szeged—Arad térségébe vonult.
A katasztrofalis temesvari vereség utan
hidba kapott teljhatalmat, a tilerével szem-
ben csak a fegyverletételt valaszthatta. Vi-
lagos utan I. Miklés egyedil az 6 szamara
tudott kegyelmet kieszkozolni: Gorgeit Kla-
genfurtba internaltak. 1867-t6l halalaig Vi-
segradon élt. Személyéhez évtizedeken at
- Kossuth vadjainak koszonhetfen —
az arulas gyanuja tapadt.

Zarszo

Szikségink van az id6t jelzé mérfoldko-
vekre, hogy életiink rohand sodraban egy-
egy pillanatra elgondolkozzunk a tor-
ténelem nagy eseményein. A reformkor,
valamint az 1848-1849-es forradalom és
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szabadsagharc relikviai nem csupan tar-
gyak: a magyar nemzet szabadsagvagyanak
és hésiességének kézzelfoghatd jelképei. Je-
lentGségiik tulmutat a torténelemkonyvek
lapjain. A kardok, egyenruhak, Kossuth-
bankdk, a martirok személyes emlékei és
a forradalom dokumentumai, a korszakot
megorokitd mialkotdsok mind arrdl tants-
kodnak, hogy egy nemzet kész volt életét
és jovijét a szabadsag oltarara tenni. E re-
likviak — mint nemzeti szimb6lumok — é16
kapcsolatot teremtenek mult és jelen ko-
zott, segitve a szabadsagharc orokségének,
a hdsok emlékének megdrzését és tovabb-
adasat.

A Smidt Muzeum ebben a torténetben
kulcsszerepld: egyrészt reprezentativ valo-
gatdsat 6rzi az 1848-1849-es targyi kultura-
nak, masrészt a gyijté-muzeumalapito sze-
mélyes torténete révén hidat képez a csaladi
és a nyilvanos torténeti emlékezet kozott.
Akar a ,Batthyany-dolmany” adomanytor-
ténete vagy az ,Eljen a Haza” emlékpohar
példaja is jol mutatja, miként valnak a tar-
gyak a modern magyar identitas hordozo-
iva: nem egyszeri illusztracidk, hanem

a multbdl atcseng6, ma is értelmezhetd tor-
téneti tények és érzelmi iizenetek. A mu-
zeumi vitrin — ha jol olvassuk — nem zar-
vany, hanem tiikor: a multbhdl visszaverédd
jelen, amely megszalit, példat ad és szem-
besit.

A Smidt Mizeum 1848-1849-es — vala-
mint a korszakon is tulmutaté — targy-
anyaga kivételes lehetéséget ad arra, hogy
a magyar polgari dtalakulds és a szabad-
sagharc torténetét ne csak elbeszéljiik, ha-
nem ,kézben tartsuk”, kozelrdl szemléljiik.
Batthyany Lajos alakja — sok kortarsahoz
hasonléan — ebben a targyi univerzumban
nem pusztan torténelmi név, hanem az al-
lamisag felelGs gyakorlasanak és a polgari
méltdsag eszményének stiritménye. Bat-
thyany Lajos a magyar torténelem olyan
alakja, akinek politikai palyajat a reform-
nemzedék egyuittmiikodésében és fesziilt-
ségeiben a felel3s kormanyzas eszméje, le-
mondasanak koriulményeit a valsagok
sodrasa, halalat pedig a megtorlasok logi-
kaja hatarozta meg. A martir miniszter-
elngk kultusza a 19. szdzad végétdl a nyil-
vanos emlékezet alappillére.
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INHALT

7ZSOLT GEZA HERNADY:
DIE REISE VON GRAF LAJOS
BATTHYANY UND SEINEN FREUNDEN
IN DEN ORIENT IM JAHR 1845

Die Studie schildert die Reise des Grafen
Lajos Batthyany in den Nahen Osten im
Jahre im Jahr 1845, bei der er von Baron
Béla Wenckheim, Graf Gyorgy Almasy,
Péter Csernovits und Graf Géza Festetich
begleitet wurde. Der Beitrag rekonstruiert
ihre Reiseroute von Wien tuber Triest,
Athen und Smyrna bis nach Beirut, Da-
maskus, Jerusalem und schliefllich nach
Agypten. Dabei werden der politische und
gesellschaftliche Hintergrund der Reise,
die damaligen Reisebedingungen sowie die
Erlebnisse der ungarischen Aristokraten
beleuchtet — darunter ihre Gefangen-
nahme durch drusische Aufstindische und
Batthyanys Erkrankung an Pocken. Die
Studie betont den Einfluss dieser Reise auf
Batthyanys Denken und auf die spétere po-
litische Tatigkeit seines Freundeskreises.

ANDREA HARIS:
BAUGESCHICHTE UND
DOKUMENTATION DES BATTHYANY-
SCHLOSSES IN IKERVAR — IM LICHT
NEUER QUELLEN

Die Studie untersucht die Baugeschichte
des Batthyany-Schlosses in Tkervar auf
Grundlage neu entdeckter Quellen und
Plane. Es zeigt sich, dass dieser Bau zu den
bedeutendsten Projekten des im Jahr 1841
von Agoston Pollack und Miklés Ybl geg-
rundeten Architekturinstituts zahlte, ob-
wohl er lange Zeit ausschliefilich Ybl zu-
geschrieben wurde. Der Beitrag beschreibt
die Pldne und die technischen Innovationen
des Schlosses — darunter Warmluftheizung,
Warmwasserboiler, Speiseaufzug und Mar-
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mormosaikboden — und rekonstruiert an-
hand von Inventaren aus den 1850er Jahren
die Nutzung der Innenrdume. Die Unter-
suchung macht deutlich, dass das Schloss
nicht nur eine reprisentative Residenz, son-
dern auch ein moderner Lebensraum mit
herausragender architekturhistorischer Be-
deutung war.

TAMAS MELKOVICS:
EIN BALL DER SCHUTZVEREINIGUNG
UND DER BLICK VON LAJOS
BATTHYANY

Die Januar-Ausgabe 1846 der Pesti Divatlap
enthilt einen kolorierten Stich, der an ei-
nen 1845 veranstalteten Ball der Schutzve-
reinigung erinnert. Darauf sind Lajos Batt-
hyany und Lajos Kossuth deutlich zu
erkennen. Der historische und gesells-
chaftliche Kontext des Bildes wurde jedoch
bisher nicht umfassend erforscht. Der vor-
liegende Beitrag rekonstruiert die Ums-
tinde der Veranstaltung, analysiert die
kiinstlerische Darstellung, den Ort und die
Beteiligten und legt dabei einen besonderen
Fokus auf die Rollen von Lajos Batthyany
und Karolina Zichy. Die Untersuchung ze-
igt, wie Politik, Kultur und Privatleben in
dieser einzigartigen visuellen Quelle zu-
sammenwirken.

GABOR ERDODY:
GRAF LAJOS BATTHYANY UND DIE
AUSSENPOLITIK

Der Ministerprasident der ersten unabhin-
gigen und verantwortlichen ungarischen
Regierung begann mit dem Aufbau des biir-
gerlichen ungarischen Nationalstaates auf
Grundlage der vom Habsburger Herrscher
Ferdinand V. am 11. April 1848 sanktionier-
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ten Gesetze. Bei der Ausarbeitung seiner
politischen Strategie bestimmte er die Po-
sition der ungarischen Nation, die in die
Familie der freien européischen Volker zu-
riickkehrte, im Wechselwirkungsgetfiige der
internationalen Entwicklungen. Im Zen-
trum seines auflenpolitischen Denkens
stand die russische Bedrohung. Zunichst
suchte er Unterstiitzung in England, doch
nach der ablehnenden Antwort Londons
fand er einen Verbiindeten im entstehen-
den deutschen Einheitsstaat. Die vielver-
sprechende Suche nach einem erfolgrei-
chen Weg wurde jedoch durch den
Widerstand der Ende Juli in Italien sieg-
reichen Habsburger unterbunden. Ende
August forderte Wien die Aufthebung der
Gesetze, die die ungarische Selbstbestim-
mung garantierten. Doch die ungarische
politische Fuhrung unter Batthyanys Lei-
tung entschied sich gegen Unterwerfung
und fiir einen Verteidigungskrieg.

ROBERT HERMANN:
BRIEFE VON GRAF LAJOS BATTHYANY
AUS DER HAFT, JANUAR-SEPTEMBER
1849

Der ehemalige ungarische Ministerpra-
sident Graf Lajos Batthyany wurde am 8.
Januar 1849 in Pest von den kaiserlich-ko-
niglichen Behérden verhaftet. Darauthin
wurde ein Kriegsgerichtsverfahren gegen
ihn eingeleitet. Seine Ehefrau, Gréfin An-
tonia Zichy, erfuhr am 20. Januar 1849 in
Ikervar davon und eilte sofort in die Haupt-
stadt. Am 23. April wurden die Gefangenen
nach Westen gebracht und zunéchst in Lai-

bach, dann in Pressburg und schliefSlich in
Olmiitz festgehalten. Im September wurde
Batthyany nach Pest zuriickgebracht. Wih-
rend dieser viereinhalb Monate tauschten
Batthyany und seine Frau zahlreiche Briefe
aus. Die Studie stellt diesen Briefwechsel
und die damit verbundenen Schwierigkei-
ten dar.

LASZLO CSORBA:
,DAS GLUCK” VON LAJOS BATTHYANY
IN WISSENSCHAFTLICHER UND
KULTURELLER ERINNERUNG

Die Studie geht der Frage nach, ob es einen
Batthyany-Kult in der ungarischen histo-
rischen Erinnerung gibt und warum des-
sen Auspragung begrenzt blieb. Der Autor
beschreibt ausfiihrlich die Umstiande der
Beisetzung und der feierlichen Umbettung
Batthyanys im Jahr 1870 ausfiihrlich und
geht dabei auf die politischen Kompro-
misse und die gesellschaftliche Bedeutung
der Trauerfeier ein. Obwohl die Umbettung
eine der grofiten nationalen Trauerkund-
gebungen des 19. Jahrhunderts war, folgte
ihr kein dauerhafter Kult. Csorba analysiert
die Deutungen von Aladar Urban und An-
dras Gerd, die iibereinstimmend feststel-
len, dass Batthyany vor allem als Mértyrer
im kollektiven Gedachtnis verankert ist,
wihrend seine staatsminnische Bedeutung
in den Hintergrund getreten ist.. Der Autor
schlief$t, dass das Fehlen eines ausgeprag-
ten Batthyany-Kults nur im Vergleich mit
anderen politischen Kulten angemessen
verstanden werden kann.

352



INHALT

ADRIENN NAGY:

IN OBJEKTEN EINGESCHLOSSENE
GESCHICHTE — DAS ERBE VON LAJOS
BATTHYANY UND SEINEN
ZEITGENOSSEN

Im Geiste der am 4. Oktober 2024 in Szom-
bathely abgehaltenen Gedenkkonferenz
stellt diese Studie das Leben von Graf Lajos
Batthyany und seinen Zeitgenossen sowie
das materielle Erbe und die kulturelle Er-
innerung der Jahre 1848—49 vor, wie sie im

Smidt Museum bewahrt werden. Die Au-
torin bietet eine Art Ausstellungsfithrung
und untersucht, wie die dort aufbewahrten
Relikte von den Ideen, dem Alltag und den
erinnerungspolitischen Schichten der Epo-
che zeugen. Im Mittelpunkt stehen Batthya-
nys Personlichkeit, seine politische Lauf-
bahn, sein Martyrertod und sein Kult sowie
die Erinnerungsstiicke der grofien Person-
lichkeiten der Reformzeit, die zu Tréigern
der modernen ungarischen Identitit ge-
worden sind.
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7ZSOLT GEZA HERNADY:
COUNT LAJOS BATTHYANY AND
HIS FRIENDS’ JOURNEY TO THE EAST
IN 1845

This study presents Count Lajos Bat-
thyany’s 1845 journey to the Eastern Med-
iterranean, accompanied by Baron Béla
Wenckheim, Count Gyorgy Almasy, Péter
Csernovits, and Count Géza Festetich. The
article reconstructs their route from Vienna
through Trieste, Athens, and Smyrna to
Beirut, Damascus, Jerusalem, and finally
Egypt. The study explores the political and
social background of the trip, the travel
conditions of the era, and the experiences
of the Hungarian aristocrats, including
their capture by Druze rebels and Bat-
thyany’s bout with smallpox. It further un-
derlines the impact of this journey on Bat-
thyany’s worldview and on the later
political activities of his circle of friends.

ANDREA HARIS:
THE CONSTRUCTION HISTORY AND
DOCUMENTATION OF THE
BATTHYANY CASTLE IN IKERVAR —
IN THE LIGHT OF NEW SOURCES

This study investigates the construction
history of the Batthyany Castle in Tkervar,
drawing on newly discovered sources and
architectural plans. It highlights that the
castle was one of the most significant proj-
ects of the Architectural Institute founded
by Agoston Pollack and Miklés Ybl in 1841,
long mistakenly attributed solely to Ybl. The
article provides a detailed analysis of the
building’s plans and technical innovations
— including central heating, hot-water
boilers, dumbwaiters, and marble mosaic
floors, and reconstructs the use of interior
spaces based on 1850s inventories. The re-

search demonstrates that the castle was not
merely a residence but a modern architec-
tural ensemble reflecting both the Bat-
thydny family’s social standing and the
era’s progressive lifestyle.

TAMAS MELKOVICS:
APROTECTION SOCIETY BALL AND
THE GAZE OF LAJOS BATTHYANY

The January 1846 supplement of Pesti Di-
vatlap published a hand-colored engraving
commemorating a ball organized by the Pro-
tection Society in 1845. The print features
the recognizable figures of Lajos Batthyany
and Lajos Kossuth, yet the historical and so-
cial context of the image has not been
thoroughly investigated. This study recon-
structs the circumstances of the event, ana-
lyzes the artistic representation, the venue,
and the identity of the participants, with
particular attention to the roles of Lajos Bat-
thyany and Karolina Zichy. The analysis
demonstrates how politics, culture, and pri-
vate life intersect in this unique visual docu-
ment.

GABOR ERDODY:
COUNT LAJOS BATTHYANY AND
FOREIGN POLICY

The first independent and responsible Hun-
garian government’s Prime Minister began
building the civil Hungarian nation-state
based on the laws sanctioned by Habsburg
ruler Ferdinand I of Austria on 11 April 1848.
In shaping his political strategy, he defined
the position of the Hungarian nation, re-
turning to the family of free European
peoples, within the framework of contem-
porary international developments. His for-
eign policy thinking was centered on the

354



CONTENT

Russian threat, against which he primarily
sought support in England; after London’s
refusal, he found a potential ally in the
emerging unified German State. However,
this promising search for alliances was cut
short by the resistance of the victorious
Habsburgs in Italy at the end of July. At the
end of August, Vienna demanded the an-
nulment of the laws guaranteeing Hunga-
rian self-determination, but instead of sur-
render, the Hungarian political leadership,
under Batthyany’s guidance, chose the path
of a war of self-defence.

ROBERT HERMANN:
LETTERS OF COUNT LAJOS
BATTHYANY FROM PRISON,
JANUARY-SEPTEMBER 1849

Count Lajos Batthyany, former Hungarian
Prime Minister, was arrested in Pest on 8
January 1849 by the Imperial-Royal (“k. k.,
not “k. und k.”) authorities, and a court-
martial was initiated against him. His wife,
Countess Antdnia Zichy, learned of his ar-
rest in Ikervar on 20 January 1849 and im-
mediately hurried to the capital. On 23 April,
the prisoners were transported to West and
held first in Laibach, then in Pozsony, and
finally in Olmiitz, from where Batthyany
was returned to Pest in September. During
these four and a half months, Batthyany
and his wife exchanged numerous letters.
The study presents this correspondence and
the difficulties that surrounded it.

LASZLO CSORBA:
COUNT LAJOS BATTHYANY’S
“GOOD FORTUNE” IN SCHOLARLY AND
CULTURAL MEMORY

This study explores whether a “Batthyany

cult” exists in Hungarian historical and cul-
tural memory, and why its development
appears to have been limited. The author
analyzes in detail the circumstances of Bat-
thyany Lajos’s funeral and reburial in 1870,
the political compromises involved, and the
social significance of the ceremony. While
the reburial was one of the largest national
mourning events of the era, it did not gen-
erate a lasting cult of remembrance. The
paper discusses the views of Aladar Urban
and Andras Gerd, both of whom argue that
Batthyany’s figure has survived in memory
primarily as a martyr, while his statesman-
like role has been overshadowed. Csorba
concludes that understanding the absence
of a full-fledged Batthyany cult requires
comparative study with other political cults
in Hungarian history.

ADRIENN NAGY:
HISTORY ENCASED IN OBJECTS - THE
LEGACY OF LAJOS BATTHYANY AND
HIS CONTEMPORARIES

This study, in the spirit of the commem-
orative conference held in Szombathely on
4 October 2024, presents the life of Count
Lajos Batthyany and his contemporaries,
as well as the material heritage and cultural
memory of the 1848—49 period preserved
in the Smidt Museum. The author offers a
guided exploration of how the relics housed
there bear witness to the ideas, everyday
life, and layers of memory politics of the
era. Particular attention is given to Lajos
Batthyany’s personality, political career,
martyrdom, and cult, along with the per-
sonal objects of leading Reform Era figures,
which have become carriers of modern
Hungarian identity.
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