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»Itt, ebben a vildguégi csendben
egyetlen hang hallatszik, egy régi,
recsegé radioado, valami
valosziniitleniil éreg felvételrél
AranyJdnos hangja, éppen
az Epilogust mondja, egymds utdn
tobbszor...”

(Papp Attila Zsolt)

»...van tiz szdzalék, amitél Arany
Jdanos mégse marad pusztdn egy
csoddlatos, 6rokrégi kolto: ott vannak
a balladdk. A ballada mindig kor-
szerii. Vagy inkdbb nincs korszerii-
sége, mint a vakolatlan téglahdznak.
A ballada a jelenben létezik, és ha egy
kébaltds gyilkossdgot mond el, akkor
is érezziik benne a mostot. Es a
madszere, avdgdsai: a videoklip mii-
faja maga a ballada. Az Arany-
balladdk olyanok, mintha szerzdjiik
azt a feladatot kapta volna, hogy
restaurdljon egy klipet, aminek elve-
szett a hangsdvja.”

(Kemény Istvan)

»Ha valaki az Arany-osszesben néze-
l6dik, felfigyelhet rd, hogy (...) Arany
madr létezé dallamokra is irt széve-
geket. (...) Nem kell rogton egy 19.
szdzadi Bob Dylant ldtnunk Arany-
ban, bdar a népdalokat begyiijiogeto-
lejegyz6 Arany és a hat lemezbdl dllo
1952-es Anthology of American Folk
Music-ot karcosra hallgato, és annak
inspirdciojdira dalokat kélt6 Dylan
kozé akdr mdris odaeréltethetnénk
némi analogidat.”

(Balazs Imre Jo6zsef)

»Arany Jdnos fiatalkora ota szere-
tett volna eljutni egyszer Erdélybe.
Szabé Kdroly rdaddsul mint bardt
Kolozsvdrra koltozése utdn egyfoly-
taban konyorgitt neki, hogy menjen
madr és féleg a Székelyfoldet ismerje
meg. Arany nem indult el Kolozsvdr
felé, pedig orokre vagyott Erdélybe...”
(Szorényi Laszlo)
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Papp Attila Zsolt
ARANY JANOS HANGJA A RADIOBAN

A Fiiggetlen Nyugalomrél elnevezett
villa udvaran, leghatul van egy t6

és egy pad annak a partjan, ahol
megpihenek néha, mikor megérkezem
egy masik villabol, amelyet Diodatirdl
neveztek el, és amely tavol, nagyon
tavol innen, nem csoda, hogy megfarad
az utazé. A Villa Diodati is egy t6
partjan fekszik, és ott sziiletett

a romantika, majd megdolték, aztan
feltamadt ujra gyGzedelmesen.

A Fiiggetlen Nyugalomba mindig
egyediil érkezem, ide nem kovetnek
vampirok és egyéb emberszabasu
kreaturak, azok inkabb egy tenger

felé menetelnek, hogy kollektiv, ritualis
ongyilkossagot kovessenek el

benne, amig én ezen a padon nézem

a rezzenéstelen flszalakat, nem
kérdezve, miért nd, hogyha leszdrad,
mert nem né, tehat le sem szarad,
csak egyszertien létezik, felesleges tehat
minden esti, reggeli és délutani kérdés.
Es nem tudhatom, csak sejtem, hogy ekdzben
valahol kitor egy vulkan, és emberek
tomegei menekiilnek a forré lava

el6l, mig Pompejig el nem érnek,

vagy egy piléta tobb ezer méter
magasan hatrad6l a székben, szemére
htzza a sapkajat, és joiztien

almodik halott szerelmérdl,

akivel tengerpart biis fovenyén,



Szépirodalom

és egy titkos atomkisérlet majdnem
balul siil el, de végiil senki

nem tudja meg, hogy mégis van Isten,
arrél nem beszélve, hogy egy szonda
a Holdon, miutan atverg6dott

a Nyugalom Tengerén, megpillantja
Armstrongék tépett zaszlérongyait.
Mindez itt a felismerhetetlenségig
lehalkitott moraj csupan, még

az sem hallatszana, ahogyan

a fi né, hogyha néne egyaltalan.

Itt, ebben a vilagvégi csendben
egyetlen hang hallatszik, egy régi,
recseg6 radi6ado, valami
valésziniitlentil 6reg felvételrdl
Arany Janos hangja, éppen

az Epilogust mondja, egymas utan
tobbszor, mintha beakadt volna

a lemez a studiéban, majd
ugyancsak 6, unt mesteriink, azon

a faradt és bolcs hangjan egy masik,
ismeretlen kolteményt, amelyet

alig hallani a recsegést6l, csak
annyi szlrodik ide beléle, hogy

Villa Diodati, Villa Diodati.



Lovétel Lazar Laszlo

ARANY JANOS, A FOVAMPIROM

Papp Attila Zsoltnak

A ,Kotelesség Vampyr-vadja” csufnevi
villdban olvasom, kedves PAZS,

Arany Jdnos hangja a rddicban cimd
versedet, s bar a feleségem szerint
idegesit6en lassu itthon a ruter,

arra mindenesetre j6, hogy én is
meghallgathassam a YouTube-on

Arany Janos ismeretlen versét,

amelyben ott visszhangzik a Villa Diodati...!
Nem tudom, ki toltétte fel a hangfajlt

(ugye nem veszed rossz néven télem,

ha téged gyanitalak a merénylet mogott?),

de ez mindegy is, a lényeg az,

hogy igy mar tudom, miért Arany

Janos szivja a legkitartobban a véremet.
Nekem legaldabbis gyanus, hogy Arany

Janos éppen 1816 nyaran fogantatott,

éppen akkor tehat, amikor a Villa Diodati-ban
osszedugtak a fejiiket lord Byronék
(nevezziik 6ket ,Irck Bilderberg-Csoportja”-nak),
hogy megirjak A vdmpirt és a Frankenstein-t!
Csoda-e, ha a YouTube-ra feltoltott
ismeretlen Arany Janos-versben tényleg

ott visszahangzik a Villa Diodati...?!

De vajon ki ,fert6zte” meg lord Byronékat?
Es Shakespearet? Es Dantét?

Es Catullust? Es Homéroszt?

Irod, kedves PAZS, hogy végiil

jol siilt el az a bizonyos titkos atom-

kisérlet, s igy nem dertilhetett ki, hogy mégis



Szépirodalom

van Isten. Nagy kar: én szivesen
rakennék erre az Gsvampirra mindent.

Csikszentdomokos, 2016. december 7. — 2017. janudr 24.




Marké Béla

HOC ERAT IN VOTIS
(egy Arany-vers folytatdsa)

Nézni — oh, mint egykor régen —

Ami szép volt foldon, égen;

Boldog elsé gyermekségem
Otthonos vidékeit,

Ennyi kellett volna, nem t6bb,

Ami elmult, vissza nem jott,

Ki elaltat, fel sosem kolt,
Hozza-viszi éveid,

Egyszer aztan abbahagyja,

Elveszi, de mar nem adja
Ujabb s tjabb képeid.

Gyi el6re, csak elére,

Fel a hegyre, le a volgybe,

Ami most van, olcsé6 16re,
Holnap lesz csak draga bor,

Var az élet, var a mamor,

Szabadulni kell a matol,

AKki él, az mindig vandor,
Uj papiron szant a toll,

Uj vildgban régi gazsag,

Uj cicdban régi macskak,
Mind ugyanugy zakatol.

Amit latnom kellett, lattam,
Amit allnom kellett, alltam,
Ugysem lett meg, amit vartam,
Hiszen nem is lehetett,
Tudtam, de nem hittem mégsem,
Hogy az lesz a messzeségben,
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Ami itt is megvan készen,

S aki sziilt, az temetett:
Mas-mas festményt tett a falra,
S most akdrmit is akarna,

Nézi csak a keretet.

Mert Faustus voltam én is,
Boldog lettem volna, mégis
Tovabbmentem csakazértis,
Mint kit gizsba kotozott
A j6vendd, s a szirének
Mamorit6 énekének
Nem engedtem, barha kértek,
Hogy mi jon, az sem 6rok,
Ultem volna inkabb helyben,
De ehelyett 4j s Gj versben
Gunyolam az 6rdogot.

(A dolt betiis sorok Arany Jdnos azonos cimii versébdl valdk.)




Fekete Vince
A MEH ROMANCA. VESZELYZONA

(Részlet a Vargavarosbdl)

Hodolat Arany Jdnosnak

Azt tudjuk jo6l, hogy résen kell legyiink, azt tudjuk jol,

és azt is tudjuk jol, persze, hogy nem konnyid nekiink,

azt is tudjuk jol, persze, és azt is tudjuk j6l, hogy nekik

sem konnyd, de azt még jobban, hogy nem kénnyid nekiink,
hogy mar tdl vagyunk az elsé fiatalsagunkon, tudjuk jol,

els6 hamvassagunkon, zsengeségiinkon, hogy tdl vagyunk,
tudjuk jol, és mar ezen-azon is, tudjuk, egy-két egyszeri vagy
t6bbszori hasznalatu férj, szeret6, barat stb., tudjuk j6l, s hogy
meguntuk ezt a, ezt a... ezt az egészet igy, tudjuk, és hogy végre
igazabdl révbe szeretnénk érni, tudjuk jo6l, ahol igazi, hiiséges
valaki, férj, szeret6, egy dorombolé macska az 6lben, finoman
duruzsol6 kozponti flités a lakasban, alig hallhatéan jaré
Forcvagen Paszat a haz el6tt, tudjuk jol.

De mit tehetnénk, kérdezziik, mit tehetnénk, nem jarhatunk

mar holmi lerobbant, decibelekkel kibélelt diszkékba, tudjuk jol,
ismerkedni, szétnézni, széttekinteni, szamba venni az élet mas,
szlizebb teriileteit, tudjuk, és résen kell lenniink, azt is tudjuk

jol, mert konnyen megtorténhet, hogy egy artatlan ismerkedésbdl
komolyabb dolog lesz, tudjuk, amit nem is akartunk, tudjuk,
tudjuk jol, mert blidos a laba, mert iszik, mert veri a pénzt, s mert
a Paszat hivatali jargany, tudjuk jol, résen kell lenniink, tudjuk,
tudjuk, nem szabad beddéljiink, tudjuk, de mit tehetnénk, de mit
tehetnénk, kérdezziik, a hinta és a libik6ka kozott rohangalé
vasarnapi apukdknak, a maszdka mellett tétovan alldogaloknak,
résen kell legyiink, tudjuk jol, tudjuk, egy apré segitségnyujtas
komolyabb kiévetkezményekkel jarhat, tudjuk jol, nem szabad
beddlniink, tudjuk, ha nem akarunk bébiszitterek, testi-lelki
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szemétladak lenni az agyikdjaban, tudjuk jol, és akkor mar
menthetetleniil atvehetjiik a konyha iranyitasat, a lakas
takaritasat, moshatunk, f6zhetiink, cselédek lehetiink életiink
végéig, hallgathatjuk a korabbi feleségrél sz6l6 nem tulsagosan
kedvez6 maganmonolégokat, tudjuk jol...

De mit tehetnénk, kérdezziik, de mit tehetnénk, semmivel

sem jobb az elvalt fické gyerekkel, mint egy tjgazdag hapsi
mindkét fiillén mobiltelefonnal, tudjuk jol, a legutolsé generacids
tellgjat birizgalja, teniszezni jott, de nem igazabdl, nem is érdekli
annyira, mert 6t leginkabb a t6zsdei dolgok izgatjak, meg

a dollar és az eurd arfolyama, tudjuk jol, résen kell legyiink,
messze ivben el kell keriilniink, tudjuk jol, ennek még a
legintimebb pillanatokban is szamsorok, arfolyamok, bankszamlak,
részvények forognak csupan a fejében, tudjuk, tudjuk jol...

Na de egy hosszi, copfba kotott haju, szakadt farmernadragos,
bérszerkos ipse, azt is tudjuk jol, leiilhetek?, kérdezi, majd a
szerencsétlen bélintasra minden kertelés nélkiil, rezzenéstelen
arccal megteszi az ajanlatot, tudjuk jol, vagy a félénk,

almodozo, de szintén csak ugyanarra vagyoé ficko, tudjuk,
tudjuk jol, bokjai unalmasak, szévegétdl felfordul a gyomrod,
nevetése vigyorgas, gyavasaga... aaa, tudjuk, ki se veszi szajabol
a ragogumit, se a kezét a zsebébdl, és sarosra tapossa a cipddet
meg a nadragod szarat, aztan siiri bocsanatkérések kozepette,
izzadva menekiil, s visszafizettetné veled annak a szerencsétlen
teanak is az arat, amit kegyeskedett neked venni, tudjuk jol...

Vagy a misztikusok, fekete ing, fekete nadrag, fekete csizma,
maganyosan iildégélnek egy sarokban, s kopnek arra, hogy mi

is torténik koriilottiik, ha ezekhez csatlakozunk, méasnaptél mar
jogazni jarunk, kézratétellel gyogyitunk, s kiviilrél fujjuk a Kama
Szutrat meg az Gsszes kinai afrozédiakum nevét, tudjuk jol...
Aztan a legjobb dumas hapsik, tudjuk azt is, tudjuk jol, ugy
ismerik varosunkat, akar egy taxisof6r, meghivnak egy italra,

egy kavéra, és dol beldliikk a sz6 meg az italszag, meg a szivarszag,
és foltos a nadragjuk, és zsiros a hajuk és biidos pacsuliszaguk van,
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tudjuk jol, akar a szolgalatkész, aranykezi férfiaknak, ha csépog a
csap, elromlik a zar, ha ki kell meszelni a lakast, parkettazni

kell, de ha barmi van, csak szdljon, naccsds asszonyom, és én
maris ott vagyok, s tesziink réla, hogy megoldjuk a progrémat,

na aztan!, tudjuk mi jol, vajon nem kell-e ezért cserében kutyat,
macskat sétaltatni, nem kell-e kiskertet kapalgatni, nem kell-e

a viragjait locsolgatni? Vagy nem kell-e prosztatajarol értekezniink
vele nap mint nap, és f6zni neki az erdeifiizike-teat reggel és délben,
ajjaj, tudjuk jol, ajjaj, résen kell lenniink, résen, tudjuk jol, de

mit tehetnénk, kérdezziik, de mit tehetnénk, de mit...




Milbacher Roébert

AGNES ASSZONY
(Arany-atiratok 1.)

NYITO KEP

N6 a szinpad kozepén iil. A hattér teljesen sotét. Fehér a nd
fels6ruhaja, csak a szoknyaja fekete, és az 61ében 1év6 hofehér polyaféle,
amely szinte vilagit. Karjaban ringatja a csecsemét imitalo, bebugyolalt
valamit. Altatédalt dadol repetitiven:

,Aludj, baba, aludj, baba!
Istenke altasson el,
angyalka meg koltson fel.”

Ezt ismételgeti halkan dudolgatva, de baljéslatian, eszel6sen, nagyon
sokszor egymas utan, egészen a nézdk tilrdképességének hataraig.
Végiil lassan kiengedi a karjabdl a fehér polyat, ami legordiil a laban,
és nincs benne semmi. Csak a fehérsége vilagit.

ZARO KEP

N6 a szinpad kozepén szétterpesztett labbal {iil, és fajdalmasan,
artikulalatlanul, allatiasan ordit, mikézben tenyerével keni az immar
fehér szoknyajaba a vért. (Fels6ruhaja fekete.) Véres kézzel marko-
lassza, tépi az 0lét, hasat, combjait, Gjra és ujra belemartva tenyerét
a f6ldon elétte heverd véres lepeddbe. Az orditas még akkor is hallik,
amikor lehull a fiiggony vagy teljesen els6tétiil a szinpad.

Szinpad: négy részre osztott tér (forgoszinpad?), az aktudlis jelenet utdn
a szerepl6k megmerevednek, a szinpadrész elsotétiil és/vagy elforog.

1. JELENET

(Mai falusi kocsmabelsd, hdttérben pohdrszék, pult, valami mulatds zene
szol. Asztalok, zsongo alaphang, to6bb ember a hdttérben. Mindig anndl az
asztalndl zajlo beszélgetést halljuk, amit meguildgit a reflektor.)

Keét ferfi (Feérfil, Férfi2) il az asztal mellett, el6ttiik froccsos pohdr,
sorostiveg stb.

FERFI1: Hallottad a szegény Ferit?
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FERFI2: Melyik Feri? Amelyik a faszat a szadba veri? (réhog)

FERFI1: Azt, pont azt, amelyik a tiedb6l huzta ki az el6bb, hogy a
valagadba dugja. Hat, a Monar Jancsi fiat. Tudod, aki sokdig csiras
volt a téeszben, aztidn meg hogy leszecskazta a bal kezét, a szerencsétlen
hiilyéje, lerokkantositottak. Aztdn nem sokra ra el is ment a Jancsi,
mert hat annyit ivott, mint a kurva isten fasza. Azt szokta mondani,
egy kézzel mi mast is lehetne csindlni. Inni meg eggyel is tud, arra
még 6 is elég jo. Igaza volt neki, mert hat fél kézzel mit is csinalhatott
volna mast. Féleg a ballal. Aztdn csak sargult elfelé, nem volt vele mit
csinalni. Még a doktorur is azt mondta, hogy a Jancsinal megallt még
az 6 tudomanya is.

FERFI2: (szérakozottan) J a, a félkeziinek a fiat? Azt nem hallottam.
Mért, mi van vele?

FERFI1: Azt beszélik, hogy halva talalték. A sajat hazaban méghozza.
Meg hogy minden csupa vér volt. Az agyaban fekiidt, az is a sajatja
volt, a lepedén meg annyi fehér se maradt, mint a szemed fehérje.

FERFI2: Azt a kurva... Rdadasra a sajat hazaban?

FERFI1: Ott-ott. Azt mondja a Szabé Gézuka, hogy a diszndolés
kutyafasza volt ahhoz képest, amit ott talaltak. Annyi vér volt.

FERFI2: Ja, hogy a Gézukatdl hallottad? Akkor, lehet, nem is igaz
az egész. Annak egyetlen szavat se lehet elhinni. Allandéan jar neki a
pofaja. Most is honnan az anyja picsajabdl veszi ezt a diszn6o6lést meg
mindent. A multkor is 6sszebeszélt mindent a korpas cigany fiarol,
hogy igy kiment Olaszba, meg ugy kiment, aztan most is itt eszi a
rosseb. Nem ment az sehova, mert hat hova is mehetne a szerencsétlen,
amikor még egy rendes nadragja sincs neki. Hat, igy lehet adni a
Gézuka szavara.

FERFI1: Pedig valtig allitotta, hogy 6 taldlta meg a Ferit. Mentek
volna egyiitt az erdére. Tudod, az Erdés Jani bacsi mellett dolgoztak.
De aztan csak nem jott a Feri, pedig mar jocskan pirkadt, és hosszu
az ut az irtasig. Akkor odament a hazahoz, hogy mégis mi a helyzet,
de hiaba kiabalt neki, csak nem jott ki a Feri arra se. Mert mar akkor
meg volt halva, ugye.

FERFI2: Az asszony se? Ugy értem, az se ment ki? Esetleg egy szal
haléingbe. Mert azért azt csak megnézném én is egy szal haldingbe.
Olyan csdcse van annak, hogy a szemedet is kiveri a hegye, olyan van
neki.
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(Vigyorogva megnyalja a szdja szélét, és eltéveszthetetlen szexudlis célzati
gesztust tesz)

FERFI1: Senki se jétt onnan mar ki az égvilagon. De igazan az volt
a gyanus a Gézukanak, hogy nem ugat a kutya se, meg semmi. Na, és
akkor bemaszott a keritésen, mert hat valami ott nincs rendbe, ahol
nem ugat még a kutya se, meg semmi. Ott is taladlta a kutyat, az is
csupa egy vérben volt, de mar meg is volt merevedve, azt mondja. Na,
akkor azért beszart a Gézuka is, hidba jar neki a pofdja, hogy ilyen
egy bator meg olyan egy bator. De azért csak belesett az ablakon, és
ott meglatta azt a sok vért, meg a Ferit a vérben. Azt mondja, nem
volt vele mit csindlni. Kivérezhetett, mint egy diszné.

FERFI2: (kicsit dlmodozva) Hat az asszony meg merre volt, azt nem
latta a Gézuka?

FERFI1: Azt mondja a Gézuka, hogy sehol se talaltdk, mintha a fold
nyelte volna el. Pedig keresték a rendérok is, hogy merre lehet. Azt
beszélik az asszonyok, hogy mar régen otthagyta a Ferit, de el6bb még
kiforgatta mindenébdl, azt beszélik. Aztan isten veled, fakereszt,
visszament az, ahonnan jo6tt.

FERFI2: Mert te aztan tudod, hogy honnan jott? Mi?

FERFI1: Azt én nem mondtam, hogy tudom, Jozsikaim. En csak
annyit mondok, amennyit beszélnek. Az azért biztos, hogy valahonnan
ugy hozta a Feri. Mert azt azért te is tudhatod, hogy nem idevalési az
a kis kurva. En csak ennyit mondok, semmi t&bbet. Csak hall az ember
ezt is, meg azt is. Meg kiilonben is leszarom, hogy ki kivel baszik, én
azt leszarom, amig nem az enyémet bassza valaki.

(Isznak, néznek maguk elé a cementlapra, lassan elsotétedik a fény,
kozben egy mdsik asztal vilagosodik ki.)

FERFI3: Azt beszélik, hogy elvagta a sajat torkat az a hiilye. Hat
milyen ember csindl ilyet magaval? Még az allatok se dobjak el
maguktol az életet, plane, hogy igy. Hogy a torkat. Azt mondja meg
nekem valaki, hogy milyen ember az ilyen, hogy szinte a torkat. Mert
j6, mondjuk, ha még kotéllel, az még rendben van, azt igy azért mar
megszokta az ember gyereke. De hogy a torkat?!

FERFI4: Ja, raadasra féleg egy ilyen kis kurva miatt. Mert az volt
az az asszony, akarki akdrmit is mond. Meg hogy nem is volt idevalési,
az is hozzatartozik. Amelyik mar elhagyja az urat, az meg mi lenne,
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ha nem kurva. De akkor is. Egy n6 miatt! Hat normalis az ilyen? Mintha
nem volna elég pina a vilagban, mintha nem volna.

FERFI3: Azért azt tudjuk, hogy nem volt a Ferike sohase egy
normalis. Mindig is olyan kiilonlegesfélének tartotta magat. (Nem
hidba nem volt j6 neki a kotél, mint mas embernek.) Na, hidba is
szépitgetjiik, egy balfasz volt mindig is, az az igazsag. Mondjuk, az apja
se volt egészen komplett, isten nyugosztalja azt a barmot. Kétekedett
meg verekedett itt a kocsmaban, amig megvolt mind a két keze neki.
Utdna meg csak ivott, hogy egyetlen tiszta pillanata se lehetett neki.

FERFI4: Ja, féleg, ami6ta az anyja meghalt a Ferikének, a Margit
néni, na, azéta aztan tényleg tisztara elment neki az esze. Mert addig
csak-csak rendben tartotta az a szegény asszony, meg gondjat viselte
neki. De utdna tisztara kifordult magabodl a Ferike is. Azt beszélik,
verte is az apja, még folnbtten is verte. Hat ki hallott mar ilyet? Az
a hiilye meg csak tiirte, mint valami birka. En azért visszaiitéttem
volna, ha az apam fasza is az, akkor is. Engem azért csak ne
pofozgasson senki.

FERFI3: Ja, féleg hogy masok elstt, mert olyankor szerette legjobban
félpofozni az apja, amikor mindenki latta. Itt a kocsmaban is, hogy
miért kisfrocesot hozott neki, mikor 6 a nagyot szereti. A kicsiben sok
a 1é, 4gy mondta mindig. Sok benne a lé.

FERFI4: Nem véletlen lett olyan buskomorféle, mint akinek nem
jutott kenderfold, vagy valami. Olyan buvalbaszott volt, hogy magyaran
megmondja az ember. Igazam van, nem? Mi az anyja picsajaért 16gatta
volna kiilonben itt az orrat, az a szerencsétlen? Hat nem?

FERFI3: Ja, ja, j6l mondod. Mikor meghalt az apja, nem is igen jart
aztan a kocsmaba, inkdbb mindig megvette a hazit. Féleg az oreg
Kukucskatél hordta reklamszatyorban, mert azt hitte, abban nem
latszik, mit visz. Meg ott akadt egy-két ingyen pohérkaval is. Es azért
az se mindegy, az az egy-két ingyen stampedli.

FERFI4: Azt beszélik, az apja akarta nagyon, hogy az is jarjon a
kocsméaba, mint minden rendes ember. Nehogy mar azt mondjak az 6
fiara, hogy buzi, vagy ilyesmi, mert még nem is iszik.

FERFI3: Most, hogy mondod, igazad van. Emlékszek, még nem is
nagyon cigerettazott, mint mas rendes ember, csak ha az apja is latta.
Csak akkor.
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FERFI4: Mondjuk, azt mar végképp nem tudja ezek utan az istenlova
fasza se, hogy honnan szerezte azt a j6 kis bukszat, azt tényleg fol nem
lehet fogni. Es pont hogy a Ferike, akit elétte nem lattak nével sose.

FERFI3: Azt hallottam, a boltos Zsuzsi mondta, hogy ugy vette
valahol pénzért. Mert azért ilyeneket lehet venni még az allamiak koziil
is. Vagy az is meglehet, hogy kivaltotta valami kuplerajbél. Odaadta
érte az egész Orokségét; az 6kor, ami az apja utan maradt neki. Nem
lehetett valami sok, mert elivott az oreg szinte mindent, de azért
maradt egy kis fold, meg erdd. Azt adta el. Vagy az is meglehet, hogy
elcserélte érte. Pedig addig még a Nagyegyeshez se nagyon jart el.
Nem nagyon lehetett latni arrafelé, na, elég az hozza. Akkoriban biztos
sajnalta a pénzt még a pinara is. Most meg egyszerre csak vett maganak
egyet. Ki a fasz érti ezt?

FERFI4: De hogy a nyakat, azt mar azért nem is nagyon akarom
elhinni! Nekem beszélhetnek akarmit, de hogy elvagja valaki a nyakat,
méghozza egy kurva miatt...

FERFI3: Na, azért alljunk meg egy kicsit, mert azért j6 kis buksza
volt az, szivesen folprébaltad volna te is, hidba is tagadnad, ha ugy
alakultak volna a dolgok. Nem, Jani? Hiaba is jatszod itt az agyad.

FERFI4: Na, j6, mondjuk, nem is tagadom, hogy elszérakoztattam
volna egy kis idére. De hogy az ember a sajat nyakat! Annyit nem ér
egyetlen biidos picsa se. En szerintem legalabbis.

2. JELENET

(Falusi rendérérs. Iréasztal, rajta Erika-tipusi irogép. Mégétte il a
Rendérl, aki két ujjal gépel. Renddr2 le-fol jarkdl a kis helyiségben. Diktdl.
Neéha belesziv a cigarettajaba. Renddrl huszas éveiben jaro, vékony,
gyerekképii, Renddér2 negyvenes, 6sziilé, lekonyulo bajusszal.)

RENDOR2: Foly6 év aprilis harmadikén K. Géza, b.-i lakos bejelen-
tésére kivonultunk két szolgalati autéval M. Ferenc, b.-1 lakés [sic!]
Kossuth utca 2. szam alatti portajahoz.

RENDOR1: Most akkor hosszi 6-val kell irni azt, hogy lakos, vagy
roviddel? Most ne szérakozzal velem, Laci batyam, beszélj nekem
rendesen, ahogy irni kell, mert nem konnyi ez a gépelés amugy se.

RENDOR2: Ird, ahogy hallod, nem mindegy neked? Igy mondja a
Sanyi bécsi is a hangosba, amikor hirdet a Nivabdl a faluban. Akkor
neked miért nem j6? Lexikont reggeliztél, vagy mi a fasz van veled?
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RENDOR1: Nem is azért mondom, fénok, csak tudod, hogy baj ne
legyen.

RENDORZ2: ...alatti portajdhoz. A komondor tipusi hazérzé kutyat
doglott allapotban taldlta a kivonuldé akcidegység, mdar meg volt
merevedve, esetleg a halal beallta miatt fontos lehet ez az észlelet...

RENDOR1: Ezt is legépeljem, hogy ,esetleg fontos lehet” meg
»eszlelet”? Vagy ezt csak igy mondtad, Laci batyam, specialba? Azért
kérdezem, mert azért Ugy néz ki, hogy az ilyenek nélkiil is lesz mit
gépelni, és azért nem birja mindig az ujjam. A multkor is, amikor a
Kiss Joskaéknal foganatositva lett az a csaladon beliili erészak, tudod,
amikor beverte a Joska az asszony arcat, magyaran megmondva, mert
kihilt a vacsora, hogy nem lehetett raismerni, na, annak legépelése
utan is lett ez az inhiivelyem, aztin meg masnap visszavonta a Jdoska
felesége az egészet, mert csak nekiesett a konyhaszekrénynek véletle-
niil. Na, csak azért mondom, hogy ram valé tekintettel fogalmazhatnal
takarékosabban is.

RENDOR2: Legyen rad tekintettel a halottkém, meg a kis faszom.
Ne pofazz, gépeljél, mert sohase ériink a végére, kiilonben is belefér a
szolgalati id6dbe, ezért kapod a fizetésedet, meg a kajajegyet, meg még
ott van az év végi jutalom is. M. Ferenc hazanak ajtajat zarva talaltuk.
Az ablakon at torténd betekintés altal megbizonyosodtunk, hogy M.
Ferenc az agyaban fekszik, és minden csupa vér. Azon nyomban
ajtofeltorést foganatositottunk, mert nem lehetett tudni, hogy M.
Ferenc életben van-e még. De nem volt. (Ezt ird ugy Pistikém, hogy a
mar kivérzett allapotd M. Ferencen segiteni nem lehetett. Az élettel
Osszeegyeztethetetlen sériilések végett.) Dr. P. Gyula, korzeti orvos
helyszinre rendelése utan, megallapitast nyert M. Ferenc halalanak
beallta.

RENDOR1: En mar kintr6l megmondtam, hogy ennek annyi. Ha
ennyi vér kifolyik valakibél, akkor nincs az az isten, hogy még életben
legyen.

RENDOR2: (gunyosan) Ja, igazad van. Rajtad kiviil ezt senki se latta.
Nem is tudom, miért nem mentél el doktornak, vagy mi a léfasznak!
Ha letetted volna az érettségit, akkor akar halottkém is lehettél volna,
olyan egy igen okos vagy. Mondjuk, a traktoros iskoldbdl nehéz
egyenest az orvosira menni, az igaz, de neked biztos sikeriilne.
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RENDOR1: (kicsit megsértédve) Nem is azért mondom, csak annyi
volt a vér, mint a kurva isten fasza.

RENDOR2: Ha megengedné, doktor tr, akkor folytatnam. ...megal-
lapitast nyert M. Ferenc haldlanak beallta. A halal bealltanak oka a
nyakon éles targgyal ejtett, mintegy 8-10 centiméternyi vagasbél eredé
elvérzés lehetett, az els6dleges orvosszakértoi vélemény szerint.

RENDOR1: Majdnem levagtak neki a fejét, szinte alig tartotta egy
kis bor. Még a csigolyakat is majdnem elvalasztottak egymastol...

RENDOR2: (nem ziékkenve ki a diktdlds monotonsdgdabol) A halal
bedlltanak id6pontjat a vér alvadtsagi allapotabdl és a test egyéb
elvaltozasaibdl kovetkeztetve az orvosszakértd a test fellelését6l szami-
tott 12 6ran beliilre tette. A halalt okozé éles targyat...

RENDOR1: frhatom tgy, hogy a konyhakést, Laci batyam. Mert az
mégiscsak rovidebb, tudod, van nekem ez az inhiivelyem, meg végiil
is ugyanazt jelentené...

RENDOR2: ...a helyszin alapos atvizsgaldsa utdn sem talaltuk.
Gyants koriilményként meriilt fel, hogy a bejarati ajté be volt zarva,
de a kulcsot nem beliil taldltuk meg a helyszini szemle alatt, hanem
az ajton kiviil, a 1abtorlé alatt. A hazban rablas nyomara nem akadtunk.
Nem forgattak fol semmit, és amennyire ezt meg lehetett allapitani,
nem tiint el semmiféle értéktargy M. Ferenc hazabol.

RENDOR1: Nem is volt neki semmije, mégis mi a 16faszt vittek volna
el téle...

RENDOR2: A halal médja, a gyanus koriilmények alapjan, a nyomo-
zb6hatosag idegenkeztliséget allapitott meg. Zajlik a tanuk felkutatasa
és kihallgatasa, a rogzitett nyomok elemzése. Kelt, datum, alairas stb.

RENDOR1: Fénok, ezt is leirjam igy, hogy kelt, datum, alairas,
satobbi?

RENDOR2: Megériilok toled, te idiéta...

3. JELENET

(Az el6bbi kocsmabelsé. Ugyaniigy reflektor vildgitia meg a beszélok
asztaldt, de kézben a tobbinél is zsongds.)

FERFI4: Na, ugye megmondtam, hogy az nem létezik, hogy valaki
a sajat nyakat vagja el. Mert egy az, hogy mégis hogyan vagna végig,
ketté meg az, hogy né miatt. Az nem létezik.
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FERFI3: Mondtad am, az apadnak a retkes faszat, mondtad, azt.
Csak rinyaltal, hogy egy néért, féleg egy ilyenért, te biztos nem
csinalnal ilyet...

FERFI4: Megkérdezziik a Joskat? A Hegediis Joskat? Az itt volt, az
majd megmondja, hogy én megmondtam. Te meg elmehetsz az anyad
picsajara fuvarosnak akkor... Joska, Hegediis Joska, gyere ide, mert
ez a faszkalap nem hiszi el, hogy megmondtam, hogy nem &lhette meg
magat a Feri.

FERFI2: (odalép az asztalukhoz, kezében pohdr, agresszivan beszél,
szinte az arcdba liheg) Mit mondtal meg, te szerencsétlen, amikor azt
se tudod, hogy fiu vagy-e vagy lany, ha jol beiszol. Majd éppen te
mondod meg nekem, hogy merre hany méter.

FERFI4: (kicsit megszeppenve) Nem is azért mondom, Jézsikdm, csak
hat tudod, az gyants volt azért, hogy a sajat nyakat. Mert j6 mondjuk,
ha az ereit, az még rendben van, mert olyant mar latott a vilag. Vagy
ha f6lk6ti magat, mint a Biigg6s cigany, azzal sincs baj. De hat a nyakat,
azt nem szokas elvagni az ember gyerekének. Legalabbis nalunk nem.
Nalunk inkabb tudod, az akasztas, vagy az érfélvagas, ilyesmi. Csak
ezt mondom én, semmi tébbet, Jozsikam.

(Ferfi2 visszamegy az asztaldhoz és leiil, kozben ez az asztal vildgosodik
ki.)

FERFI2: (hdborogva) Még hogy 6 megmondta, ez a szerencsétlen.
Jol is néziink ki, ha egy biid6s cigany mondja meg, mi a helyzet, még
ha csak félig cigany is. Mert az apja az volt neki, akarki, akarmit is
mond. A nyakamat teszem ra, hogy az anyja megbaszatta magat valami
cigannyal. Hidba is tagadja, ha latszik rajta, mert a bokszot, azt azért
nem lehet letagadni. Ezek a legrosszabbak, ezek a félvérek, mert azt
hiszik, beleszélhatnak az emberek dolgaba, mert csak félig latszik
rajtuk, hogy milyen picsa szarta a vilagra Gket.

FERFI1: Nyugodjal meg, Jézsikdm, nem ugy gondolta az Imi. Csak
szeret okoskodni, az a helyzet, f6leg, amiota megtették brigadvezets-
nek.

FERFI2: Hat, hiszen én is azt mondom, hogy mar azt hiszi, hogy
mindent lehet neki...

FERFI1: De ez, mondjuk, tényleg érdekes, hogy kinek lehetett
utjaban a szerencsétlen Ferike. Azt mondjak, még csak el se vittek
neki semmijét. Pedig ott volt az a j6 kis szines tévé, meg radiés magno,
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kétkazettas méghozza, de otthagytdk azon moédon. Nem nyultak
semmihez se.

FERFI2: Hat, ez nyilvanval6, hogy az asszony akart megszabadulni
t6le. Mer’ ilyenek ezek a fiatal kis bukszak, hogy ha mar nem ugy van
valami, ahogyan 6k akarjak, mar mindjart szajalnak, meg hazamennek
az anyjukhoz. Na, adtam volna én neki, hogy elégedett lett volna
mindjart mindennel.

FERFI1: De ugy mondjdk, hogy méar nem lakott néla, s6t mar a
faluban se lattak jo ideje. Ugy elment, hogy azt se mondta, fapapucs.
Meg még anyja se nagyon lehetett neki, azt beszélik, mert allami
lehetett az is.

FERFI2: Akkor az meg hogy lehet, hogy minden cucca, ruhdja,
bugyogéja, meg minden anyjanak a picsdja ott maradt a Ferikénél?
Mezteleniil ment el talan, vagy mi?

FERFI1: Talan ugy szokott el, hogy nem vitt magaval semmit se.
Hiszen dgyis azt beszélik az asszonyok, hogy nem volt neki semmije
se, amikor magahoz vette a Ferike. Hogy 6 6ltoztette ki, meg minden.
Talan a Ferikének volt annyi esze, hogy nem engedett elvinni neki
semmit.

FERFI2: Ja, az meglehet. Aztan meg ezért jott vissza, hogy bosszit
alljon. Mert ilyenek ezek a kis cigany kurvak.

FERFI1: Nem tudom, Jézsikdm, de azt mondjak, hogy nem volt az
cigany, csak olyan sététbarna volt a haja. Mondjuk, elég s6tét, az igaz.
Mar majdnem fekete. Ja, olyan szoghaja volt neki, tigy szoktak azt
mondani a régi oregek.

FERFI2: Ha nem cigény, akkor meg valami intézetis kis picsa. Nem
mindegy? Egyre megy szerintem. Azok még rosszabbak, azoknak aztan
semmi se szamit, csak hogy kihasznaljak az ember gyerekét. Mert azok
aztan nem ismernek se istent, se embert. Csak azt a kis pénzt hajtjak,
az a mindeniik. Hogy jart a szegény birkas Laci is, amikor kicsinaltak
azok a kis intézetis kurvak. Az is hogy jart. Mert azt mondd meg nekem,
honnan lett volna pénze a Ferikének rendes nére, azt mondd meg
nekem! Honnan az anyjanak a picsajabol?!
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4. JELENET

Falusi bolt belsé. Otthonkds, hatvan koriili néni kezében kosdr, szemben
vele fehér kopenyes elado.

ICUKA NENTI: Jétt abbél a jo kis karajbél, Erzsikém, amit multkor
mondtal?

ELADO: Félretettem magéanak, Icuka néni, mindjart kihozom a
hiitékamrabdl, de ne nagyon mondja senkinek, mert a multkor is ugy
megsértédott a Magdus néni is, hogy neki nem jutott beléle, hogy azéta
nem is készon. Inkabb a masik boltba jar, azt mondta, ide tébbet nem
teszi be a labat.

ICUKA NENI: Nem mondok én senkinek semmit, Erzsikém. Féleg
annak a nagysaganak nem, a rosseb se akarja, hogy a szajara vegye
az ember gyerekét. Akkora egy pofaja van neki, hogy ha az valakit
megpletykal, nem lesz annak nyugta tébbet sehol a vilagon, de még a
faluban se.

ELADO: (Suttogva, mikozben csomagot tesz a néni kosardba) Hallotta,
hogy megkeriilt a szegény Monar Ferinek a felesége?

ICUKA NENI: Ne beszélj, hat nem azt mondtak, hogy mar régen
elkoltozott tole? Hogy visszakolt6zott oda messze, ahonnan ide ette a
fene?

ELADO: En is ezt hallottam, de most meg mégiscsak visszajott, azt
beszélik. A Julika nénitél hallottam, a Monar Feri szomszédjatol. Azt
mondja, hogy egyszer csak ott volt az udvaron. Azt mondja a Julika
néni. Hogy egyszer csak arra lettek hajnaltajt figyelmesek, hogy valami
hangokat hallanak a Ferinek az udvarabdl. Pedig az hatésagilag lett
pecsételve.

ICUKA NENI: (csoddlkozva) Hatéségilag!? Akkor mégis hogyan
tudott bemenni oda, ha hatésagilag? Mert azért akkor van pecsét, meg
minden. Még talan szalag is van.

ELADO: Ezt nem tudta megmondani a Julika néni se. Azt mondta,
ezt az egyet 6 se értette. Csak arra ébredt, hogy valaki énekelget, mert
a nyari konyhéjuk ablaka az a Ferinek az udvarara nyilik, és ilyenkor
mindig ott szokott aludni a nagy meleg végett, a nyari konyhaban. Es
akkor hallotta a dudolgatast.

ICUKA NENI: Még énekelgetett is? A halottas haznal? (keresztet vet)
Hat, nem szégyelli magat az ilyen? Még akkor 6 énekelget?!
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ELADO: Igen, szélt is az uranak, a Lajos bacsinak, a Julika néni,
hogy nézze mar meg a Lajos (igy mondta, hogy a Lajos), mégis mi
Ujsag van a szomszédban, mert azért ez mégsincsen rendjén, hogy
valaki énekelgessen a Feri udvaran, f6leg hogy ugye nem is él mar a
Feri.

ICUKA NENI: Es akkor a Lajos dtment csak ugy, minden nélkiil?
Bator azért az a Lajos, pedig mar benne van a korban az is. Hat, ki a
rosseb tudhatta volna, hogy kik mentek be a Feri udvaraba. Meg mégis
mi varhat ott ra. (dbrdndosan) Nem hidba valasztottdk meg fiatal
koréban a Lajost az 6nkéntes tiizojtok vezetsjének. (észbe kap) Es akkor
mit latott?

ELADO: Tarva-nyitva talalta a kaput, de még a haz ajtajat is, pedig
azt még szalaggal is lekeritették a rendérok.

ICUKA NENI: Szalaggal is...

ELADO: A Ferikének a felesége meg a zomancos lavér f6lé hajolt,
és mosott. Dorzsolgette a véres agynemiit, azt mondja a Julika néni.
Ko6zben meg énekelgetett, mint akinek tisztara el van menve az esze.

ICUKA NENT: Tisztara...

ELADO: Akkor a Lajos bacsi kérdezte téle, hogy mégis mit csinal
itt. Mire azt felelte az asszony, hogy nem latja a Lajos bécsi, hat mossa
az agynemit, mert 4gy mégsem maradhat. Még ra is mosolygott a
Lajos bacsira, mert azért nem voltak rosszban, amig a Feri élt, ha nem
1s nagyon jartak at egymashoz.

ICUKA NENI: Még ra is mosolygott a kis kurvaja. Mar az isten
bocsassa meg, hogy mit mondat velem ez a fehérnép!

ELADO: Akkor a Lajos bécsi, mert latta, hogy mi ujsig van,
elbiciklizett a rendérérsre Ggy azon médon pizsomaban meg papucs-
ban, hogy csinaljanak vele azért mégis valamit, mert ez mégsincs ez
igy rendben, hogy a hatésagilag lepecsételt kaput, ajté meg mindent
feltort ez az asszony, még ha hivatalosan ott is lakott.

ICUKA NENI: Es akkor elvitték a rendérdk, vagy mi lett vele?

ELADO: Az biztos, hogy kijottek egy autoval, és elvitték, de hogy
azéta mi lett vele, azt a Julika néni se tudta megmondani, hidba is
kérdeztem. Annyit mondott még a Julika néni, hogy nem is ellenkezett
az asszony, amikor elvitték, mintha nem lett volna maganal egészen.
Csak énekelgetett magaban.
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ICUKA NENI: (hdborogva, méltatlanodva) Enekelgetett, mi? Enekel-
getett. A halottas haznal. (Keresztet vet.)

5. JELENET

(Ugyanaz a kocsmabelsé, ugyanazok az emberek.)

FERFI1: Na, lefogtak a Biittos Jancsit, azt beszélik. Mar bortonbe
is van.

FERFI2: Miért, mit csindlt megint az a hiilye? Valahogy mindig azt
talaljak meg, akarmi is van? A multkor is, amikor f6ltorték a tyukhazat
és elvitték azt a sok patkanymérget, meg rovarolGket, akkor is ezt a
szerencsétlent vették eld, aztan meg nem sokra ra kideriilt, hogy nem
is volt a faluban, hanem valami fiirdén voltak a brigaddal. Eh...
(Legyint.)

FERFI1: Azért ezt most nem tussza meg ilyen konnyen, azt mondta
a Laci a kertészkertbél, hogy be is vallott mar mindent.

FERFI2: Ja, biztos jol elverték a rendérok. Folbilincselik az ember
kezét a radiatorcsére, hogy alig ér le a labujjanak a hegye, aztan csak
varnak. Idénként bele-beleszirnak a gumibot végével a veséjébe, ha
mar lejaréban van nekik a szolgalati idejiik. Meg az asszonynak is
viszket mar otthon végre a pindja. Még j6, hogy az ember azt is bevallja,
hogy megbaszta a sajat anyjat a konyhaasztalon.

FERFI1: Az lehet, de azt mondjak, most 6nként jelentkezett, hogy 6
vagta el a Moénar Ferinek a torkat. Es mér ezt nem birja tovabb
elviselni, hogy latja maga el6tt, ahogyan horég, meg bugyog neki a
vére kifelé a nyilason. Mert talan még akart neki valamit mondani
a Feri. De akkor mar szavak nem jottek ki bel6le, csak ugy habzott a
vére neki, azt mondja. Ez azért mar mégiscsak sok volt neki, ez
a habzas.

FERFI2: Foladta magat? Onként? Mondom, hogy tisztdra egy hiilye
ez a dJancsi, sose volt egészen normalis. Mert ha mar egyszer
megcsinalta a bajt, akkor mi az anyja picsajat picsog, mint egy kis
sziizkurva. En biztos, hogy elmentem volna tgy, hogy soha senki ne
akadjon a nyomomra. Ki Jugéba, aztan neki a vilagnak isten hirével,
akkor jojjenek utdanam ezek a faszkalapok, ha tudnak.

FERFI1: Mert te aztdn kimennél, mi? Te szerencsétlen! Még a falu
hatarat se 1épted at soha. Aztan meg milyen nyelven beszélnél ott kinn,
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mert tudod, hogy ott azért masképp mondjak, hogy kérek vizet, meg
kenyeret.
FERFI2: Igen nagy a pofad mostanaban, inkabb néznél az asszony
koérmére, mert hatha rajarogat ez is, meg az is, amig te itt okoskodsz.
FERFI1: (Foldll, hogy nekimenjen a mdsiknak) Mit tudsz te az én
feleségemrdl, az apadnak a faszat se tudsz. Azt se...

6. JELENET

(Ugyanaz a kocsma, mdsik asztal.)

FERFI3: Ja, ja, azt mondjik, a Jancsi kezelgette a Moénar Feri
feleségét, hogy ezért a picsaért volt az egész.

FERFI4: Nem is értem, mit esznek a cigdny picsan annyira, hogy
egymasnak esnek. Nekem nem kéne cigany pina, annak azért mas
szaga van, mint a magyarnak, akarki akarmit is mond. Hidba mossa
meg, akkor is. A ciganyszagot nem lehet lemosni.

FERFI3: Honnan tudod, hogy maés szaga van, ha sose volt dolgod
vele? Ha sose volt benne az orrod. Mi? Meg kiilonben se volt cigany a
Feri felesége. Miért, ha valakinek mar sotétebb a haja, akkor az
mindjart cigany, vagy hogyan van az?

FERFI4: Ennekem okoskodhatsz itt, meg dsszehordhatsz itt mindent,
tudok, amit tudok, és nem koétom az orrodra. Kiilonben is szaradjon
az orrodra a ciganypicsa, ha annyira véded 6ket!

FERFI3: Védje 6ket az apjuk fasza, nem védek én senkit se. Na,
mindegy is. Elég az hozza, hogy a Jancsi bujtatta a Feri asszonyat,
azért nem talaltak. Hogy atkoltozott hozza, és 6 biztatta f6l, hogy tegye
el a Ferit, mert addig nincs nyugta, amig a Feri él, mert ugy
megfenyegette, hogy ha elkapja, kidonti a belét az emberek szeme
lattara, amiért megcsalta.

FERFI4: Hat igaza is van neki, ha mar annyit k6ltott ra, kimosdatta,
meg kioltoztette a Feri, akkor legalabb ne basszon félre. Az a minimum,
énszerintem legalabbis. Vagy nem, koma? Az a minimum.

FERFI3: Ja, persze, ez a minimum. De ha egyszer nem volt neki
elég a Ferike?! Azért olyan van. Hogy példaul nem tudta kielégiteni.
Rendesen megbaszni, magyaran megmondva. Vagy nem allt fol a
Ferikének, még azt is el tudom réla képzelni, amilyen egy pipogya
faszkalap volt. Hat még f6l se tudta csinélni, pedig hany éve vannak
egyutt?
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FERFI4: Ja, az tényleg igaz, mar jo par éve egyiitt vannak, és tényleg
nem tudta félcsindlni a Ferike. Biztos nem volt neki elég onddja, vagy
kicsi volt neki a pécse, az is meglehet, az olyanok se tudjak megter-
mékenyiteni az asszonyt, azt mondjak. Mert nem ér el odaig, ameddig
kéne, hogy azért. Olyat is latott mar a vilag. De azért elvagatni a torkéat
valakinek, mert kicsi a pocse. Az azért mégiscsak sok. Nem?

FERFI3: Persze, az mégis tulzas, de azért amit a természet megko-
vetel, azt meg kell adni neki, mert kiilonben ez lesz beléle. Ilyen dolgok,
hogy elvagja a torkat egyik a masikanak. Mondjuk, ha nem volt elég
az onddja, szélhatott volna nekem is. Hat, nem, koma? Szélhatott volna,
és akkor talan még most is élne, ez az isten szerencsétlen barma.

7. JELENET

(Rendérségi szoba.)

RENDOR2: (Le-foljarkdl a szobdban, cigarettdzik, diktdl) Foly6é hé 3-an
M. Ferenc gyilkossagi ligyébél kifolydlag elGallitasra keriilt B. Janos
n.-i lakoés [igyl.

RENDOR1: (Egy pillanatra abbahagyja a gépelést és felnéz az irégep
billentyiizetérdl, de nem kérdez semmit)

RENDOR2: B. Janos, M. Ferenc szembe szomszédja, a Kossuth utca
1. szam alatt, a paratlan oldalon lakott. Vallomasa és az utcadban
kihallgatott tanik elmondéasa alapjan M. Ferenc és B. Janos gyerekko-
ruktol fogva igen j6 baratsagban voltak egymaéssal.

RENDORI: Azt hogy irjuk, f6nék, hogy gyerekkor, m-mel vagy m
nélkil?

RENDOR2: Ird, ahogy akarod, ki nem szarja ketté. (Folytatja a
diktalast) ...voltak egymassal. Tudod, mit? rd ugy, hogy ,barati
viszonyt apoltak”.

RENDOR1: Ez szép, fonok, ez igen szépen van igy mondva.

RENDOR2: Az utcaban lakék elmondésa szerint gyakran italoztak
egylitt hol az egyikiik, hol pedig a masikuk hazaban. Gyakran még az
éjszakat is egymas hazaban toltotték, ami azért felettébb gyanus volt
az utcabelieknek. Kiilonosen attdl fogva, hogy M. Ferenc apja elhala-
lozott. El6tte ugyanis M. Ferenc édesapja, akit nagyon erGszakos
emberként mutattak be a tanuk testi fogyatékossiaga, félkezlisége
ellenére, nem nézte j6 szemmel fia és a vadlott baratsagat. A barati
viszonyuk megromlasat akkortdl eredezteti a gyanusitott, amikor M.
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Ferenc asszonyt hozott a hazhoz. Attél kezdve csak igen ritkan
létesitettek kapcsolatot. B. Janos elmondasa szerint M. Ferenc tisztara
megbolondult, szinte elvette az eszét ez az asszony. Mindenkit elmart
maga mell6l, mert igen féltékeny volt. Mindenkiben csak azt latta, hogy
el akarja csabitani t6le az asszonyt, pedig - a vadlott elmondasa
szerint - igen szép pénzt fizetett érte.

RENDOR1: Ne bassz’ mé’, fénok, tényleg ugy vette a n6t? Mer’ azért
én is koriilnéznék ott, ahonnan ez jott, talan akad ebbdl a fajtabol tobb
is. Még te se tagadhatod, Laci batyam, hogy elég jé kis anyag.

RENDOR2: Hiilye vagy, te, fiam, te csak huzogasd otthon a farkadat
a fiirdskadban! Ne nét akarj venni! Es ha megengednéd, akkor
folytatnank a munkat.

A gyanusitott és az aldozat kozotti viszony elmérgesedése tobb
alkalommal is tettlegességig fajult. Gyanusitott elmondasa szerint, az
aldozat tobbszor is elzavarta a hazatél. Volt, hogy rauszitotta a
komondor tipusu kutyéjat is. Az aldozat elmondta a vadlottat minden-
féle mocskos gazembernek, faszszop6é buzinak, és még mindenféle
nyomdafestéket nem tlir6 kifejezésekkel is illette, ahol csak latta.

RENDOR1: Fénék, ezt is irjam le igy sz6 szerint? Mert azért ez nem
valami szép, f6leg igy leirva, ha érted, mire gondolok.

RENDOR2: Miért, talan elpirultal, mint valami elséaldozé lanyka?
Az elébb még né6t akartal venni, nem? Azt ird, amit mondok, és kész!
Ne akadékoskodj annyit!

Vadlott szerint mindennek hatterében a szerelemféltés allt, pedig a
gyanusitott megeskiiszik akar az anyja sirjara is, hogy soha nem nézett
az aldozat feleségére gy, mint nére. Beismeri gyanusitott, hogy volt,
hogy tényleg csinyan Osszeverekedtek, de hatarozottan tagadja a
gyilkossag elkovetését. Azt allitja, 6t is mélyen megrazta egykori
baratjanak halala, annak ellenére is, hogy koztiik a barati viszony mar
réges-régen megromlott. Gyanusitott szavait az utcabeliek is megeré-
sitették, miszerint M. Ferenc halédla utan tisztara kifordult magabél B.
Janos, és azéta szinte egy pillanatra se volt jozan. Eppen B. Janos
kiilonos viselkedése, és a tanuk altal megeréGsitett el6zmények terelték
a gyanut B. Janosra.

A gyanusitott és a tanuk kihallgatasat megkezdtiik, a hazkutatasok
soran begy(jtott bizonyitékok elemzése folyamatban van.

Datum, alairas stb. stb.
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RENDOR1: (Lassan potysguve és kozben ismételve a potyogés ritmusdra)
Da-tum, a-la-i-ras, sa-tob-bi, sa-tob-bi...

8. JELENET

(Utcarészlet, biciklit tolé asszonyok.)

ASSZONY1: Hallotta, komaasszony, csak elviagatta a torkat az a
cemende a Moénar Ferinek.

ASSZONY2: (moho kivdncsisdggal) Elvagatta?!

ASSZONY1: Elel, a szeretéje maga vallott ra, azt beszélik. Ugy
mondjak, hogy addig nem hagyta békiben, amig el nem metszette neki,
hogy kifolyt az 6sszes vére. Hova jutott ez a vilag?! Mindent bevallott
a Biittos Jancsi, de az a kis cigany kurva valtig tagad. Ugy tesz, mintha
nem is értené az egészet, hogy mi lett az uraval, meg minden. Azt
beszélik, mintha tisztira meg lenne zavarodva, pont olyan. Csak
énekelget magaban, mint akinek elment az esze.

ASSZONY2: Uram, irgalmazz! Még hogy énekelget?!

ASSZONY1: Mindig is mondtam, Magdikdm, nem lesz annak joé vége,
hogy ennyi idegen koltozik ide a faluba. Régen azért nem volt olyan,
hogy valakinek csak ugy elvagtik a torkat. En legalabbis nem emlék-
szek ilyesmire. Most meg, mar azt se tudja az embergyereke, hogy kik
jonnek-mennek itt. Hat mit is varhatnank t6lik?

ASSZONY2: Olyan nem volt, az mar egyszer biztos. Mert amikor a
kocsmaros leszurta a Karoly gyereket, akkor legalabb tudtuk, hogy mi
a helyzet. Meg minek eréskodott az a hiilye gyerek. Nem akarta a Gyuri
meg6lni, mert ki akarna ilyet, de ha ratamadt, csak meg kellett védeni
magat.

ASSZONY1: Ja, és legalabb ismertiik a Karoly gyereket is, meg a
Gyurit is, a kocsmarost. Az azért G4gy mar maés, egészen mas. Mert
azért az nem mindegy mégse, hogy ismertiik-e az anyjat-apjat nekik.
De ezekt6l a gylittmentekt6l minden kitelik, nem is tudja az embergye-
reke, hol all a feje, mar nem szivesen megy ki az ember az utcara se.
Mert sohase lehet tudni, mi éri...

ASSZONY2: Ki vannak ezek eszelve, ezek a kis cigany kurvak.
Beleiilnek a készbe, a szép hazba, méghozza flird6szobasba. Azt
mondjak, még fatlizeléses bojlert is beszereltetett a Ferivel az a kis
ribanc. Mert a nagy fiirdéshez ahhoz van esziik az ilyeneknek!
Kimosakodnak, ki6oltozkodnek, még ollikmasik ki is festi magat, aztan
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azt képzelik, hogy olyan uriasszony formak lesznek! Pedig csak sima
kurvéak, pont olyanok, hogy az Isten bocsdssa meg nekem, miket
mondok.

ASSSZONY1: Igaza van, komaasszony, mindig is mondtam, nem jo,
ha keveredik az egyik fajta a masikkal, nem lesz annak j6 vége, és
most tessék, itt van. Még hogy a torkat!

ASSZONY2: Igaza van, komaasszony, bar azt mondjak, hogy a Ménar
Feri felesége, az éppenséggel nem is cigany. Legalabbis igy hallottam,
de aztan én nem tudok semmit se... Kiillonben meg mindegy is, hogy
cigany, vagy se, végiill mégiscsak elvagatta neki a torkat. Akkor talan
mégiscsak az volna?

9. JELENET

(Bolt belsd tere.)

ELADO: (Suttogva) Jott egy kis narancs, de nehogy barkinek is
mondja az Icuka néni, mert annyira keveset hoztak, hogy csak
keveseknek jut. Még 6ssze is verekednének érte, f6leg igy, hisvét tajan.
(fekete szatyrot rak a kosardba, majd hangosan) Jé kis alma ez, Icuka
néni, olyan szép, hogy csak ugy mosoly.

ICUKA NENIL: Koszondm, Erzsikém. Kell ilyenkor tél végén a
vitamin, az egyszer mar biztos. Mert még a maradék foga is kihullana
az embergyerekének.

ELADO: (vihogva) Jaj, mindig csak viccelédni tetszik az Icuka
néninek! Hallotta az Icuka néni, hogy hol volt a Ménar Feri felelsége?

ICUKA NENTI: Az a kis riherongy? Mert nem hazament az anyjahoz?

ELADO: Az, az, persze. De nincsen annak anyja, intézetis lany volt,
azt beszélik. Senkije se volt annak soha.

ICUKA NENI: Ja, tényleg, igaz, mar tisztara elfelejtek mindent.
Hiaba, az oregség, az oregség!

ELADO: A Kovécs Ancsika mesélte, hogy az 6 ségornéje, aki apolénd,
bent dolgozik a kérhazban, és ott latta azt a nét. Ott dohanyzott a
sziilészet bejarata el6tt.

ICUKA NENT: Ott dohanyzott a sziilészeten? Micsoda népek vannak,
hogy még a sziilészeten is cigerettaznak! Hat nem gondolnak ezek a
mai asszonyok arra a draga életre, amelyet az Ur adott nekik oda a
méhiikbe. Ilyenek ezek!
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ELADO: De hiszen a Ménéar Ferike felesége nem is volt terhes!
Legalabbis nem latszott azon semmi se. Se nagy hasa nem volt neki,
se semmije.

ICUKA NENI: Ja, tényleg, hiszen mar azt is beszélték, hogy biztos
nem tud teherbe esni, mar annyi év alatt nem latszott rajta semmise.
Mert ezeknek az intézetis lanyoknak barmi el6fordulhatott a multjuk-
ban. Sohase lehet ezeknél tudni, mert ezek mindenkivel Gssze-
fekiisznek, fiivel-faval. Mindegy azoknak. Aztdn meg, ha megvan a baj,
mindjart mennek kikapartatni. Az Ur irgalmazzon nekik!

ELADO: Ja, igy vannak ezek mind. Tényleg nem birnak magukkal,
aztan a baj, az meg megvan hamar. Azt mondja az Ancsika ségérndje,
hogy 6 se tudja, mit keresett ott, a sziilészeten. Fiird6kopeny volt rajta,
meg papucs, mint aki bent fekszik, de nem latszott rajta semmi, hidba
is mondana az Ancsika ségorndje, hogy latszott. Ha egyszer ugy volt,
hogy nem latszott.

(hallgatnak)

ICUKA NENI: (Nagy sohajial) Na, akkor én megyek is, Erzsikém,
mert nem lesz ebédem délre, és akkor aztan...

10. JELENET

(Kocsma.)

FERFI3: Te, azt mondjik, hogy ez a Ferike meg a Jancsi, azok
Osszebuzultak.

FERFI4: A, ne beszélj, ezt azért mar nem hiszem, hogy a Jancsi buzi
lenne, azt azért tényleg nem. Mondjuk, a Ferike, az tényleg mindig is
gyanus volt. Mert olyan furcsa egy gyerek volt az mindig. Sose ivott
az semmit, csak olyan buzivizeket. Hidba verte az apja, nem lett abbél
sose igazi férfi. Csak olyan nyeke-nydka kis kécsdg maradt mindig is.

FERFI3: Ja, akkor mégiscsak igaz, hogy azért vette azt a nét, hogy
ra ne jojjenek, hogy amolyan fartiré volna. Undorodok téliik, ezekt6l
a buzikt6l. Nem, koma? Még hogy faszt vegyenek a szajukba, az azért
nem egy természetes. Hidba mond akarki akdrmit, ilyen még az allatok
ko6zott sincs.

FERFI4: Igazad van, de azért lattdl mér te is osszeragadt kan-
kutyakat. Akkor azokkal meg mi a helyzet?
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FERFI3: Azok csak véletleniil ragadnak 6ssze, mert annyira be
vannak gerjedve, hogy mindegy, milyen, csak luk legyen. De ezek a
buzik, ezek félnek a pinatél, az lehet a baj.

FERFI4: Ja, mert a pina, az harap, mi?

(Rohaognek, egymds vdlldt lapogatjdk, élelgetik.)

FERFI1: Most mar tényleg nem értek semmit se. Hogy akkor miért
engedték el a Biittos Jancsit a rend6rok, ha egyszer az vagta el a Feri
torkat.

FERFI2: Azt mondjik, alibije volt neki, vagy micsodaja. Magyaran
megmondva, valami fiirdén volt éppen akkor, jutalomkirandulas, gy
mondjak.

FERFI1: Persze, én is ezt mondandm. Mert hat valaki mégiscsak
elintézte a Ferikét. Lassan méar akkor az lesz, hogy nem is volt senki,
hanem tényleg magéanak vagta el a torkat. Lassan mar senki se lesz
biings.

FERFI2: Ja, aztan meg bezarta az ajtot, a 1abtorlé ala tette a kulcsot,
aztan meg bement a csukott ablakon at megdogleni a sajat agyaba.
Persze, azért mar ne nézzenek benniinket hiilyének.

FERFI1: Meg hogy 6sszevérezzen mindent. Ha mar egyszer lefogtak
a Jancsit, akkor mar csak nem kellett volna elengedni, ameddig
feketén-fehéren ki nem deriilnek a dolgok.

FERFI2: Kiilonben is azt mondjék, hogy buzi a Jancsi, akkor meg
mi a faszt kell finomkodni vele. Aztan meg elterjed a falurél, hogy itt
csak ugy elmetszegetik az embergyereke torkat a buzik, meg minden.
Aztan akkor senki nem jon majd a fiirdére, aztdn meg az idegenforga-
lom is hanyatlani kezd.

FERFI1: Hat, a falu hirneve se mindegy, az azért tényleg nem
mindegy. De ha buzi, akkor meg miért vagta volna el azért a néért a
Feri torkat?

FERFI2: Nem a néért, hanem a né miatt. Nem érted, te hiilye?

FERFI1: Ja, mert a Feri inkabb a nét valasztotta, és nem 6t, azért.

FERFI2: Azért hat. A Ferike akkor mér biztos nem akart tovabb
buzulni. Ki akart jonni ebbdl a buzisaghol. Azért vette maganak azt a
kis kurvat is, hogy rendes ember legyen, mint mindenki mas.

FERFI1: Ugy valahogy. A Jancsi meg nem akarta hagyni, annyira
odaig lehetett a Ferikéért. Mert ezek a buzik ilyenek. Nem hagyjak a
masikat kitérni a buzisagbol.
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Férfi2: Olyanok, mint a hivék [sic, révid i-vel!]. Azok se hagyjak békin,
aki ki akarna lépni koziiliik. Mert azért az a kis egyhazi adé jol jon
nekik, meg minden. Pont olyanok, mint a hivék [sic/].

Férfil: De hogy pont a Ferikéért? Hat nem talalt valami érdemeseb-
bet akkor mar? Mert nem azért mondom, halottrdl vagy jot, vagy
semmit, de hat nem volt azért a Ferike valami igen szemre valé férfi.
Még a buzinak se volt valami jo, na, igy akarom mondani...

Férfi2: Ja, még buzinak se.

11. JELENET

(Utca, biciklit tolo, otthonkds asszonyok.)

ASSZONY1: Hallotta, komaasszony, hogy megvan a Moénar Feri
gyilkosa?

ASSZONY2: Akkor mégse a Jancsi volt? Tudja, a Biittés Jancsi.

ASSZONY1: Nem, nem. Azt mondjak, valami idegen férfi. Nem is
nagyon lattak itt a faluban. Talan egyszer-kétszer fordult meg, és pont
hogy a Feri hazaban. Ez lett gyants a rend6roknek, hogy egyszer-két-
szer. Meg hogy mégis mit akarhatott ott.

ASSZONY2: Es mit akart ott, mit mondanak?

ASSZONY1: Azt nem tudni, de megtalaltdk nala a kést, amivel, azt
beszélik a népek, elvagta a Feri nyakat, még a vére is rajta volt a
Ferinek.

ASSZONY2: Jaj, Szilizanya, segits meg! A vére is! Es miért csinalta?

ASSZONY1: Azt nem tudni, mert nem beszél semmit se. Csak annyit
mondott, hogy amiatt a kis riherongy miatt.

ASSZONY2: Akkor mégiscsak benne volt az a kis kurva, ha ravallott,
biztos a szeretdje lehetett neki.

ASSZONY1: Mindig is mondtam én, hogy nem zordg a haraszt, ha
a szél nem fujja.

ASSZONY2: Nem birnak ezek magukkal, ezek a mai fiatalok, mintha
minden meg lenne engedve nekik. Na, isten aldja, komaasszony!

ASSZONY]1: Isten aldja!
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12. JELENET
(Bolt.)

ELADO: Icuka, néni, Icuka néni, vannak Gjabb hireim a lanyrol, akit
elvett a Feri.

ICUKA NENI: Melyik Feri?...

ELADO: (zavartan koriilnéz, kicsit vdr) Hat tudja, a Monar Feri,
akinek elvagtak a torkat.

ICUKA NENI: Ja, persze, akinek az a kis ciganylany lett a felesége,
aztan meg Osszefekiidt a Biittos Janival.

ELADO: Hat, nem egészen igy hallottam, én legalabbis. A Kovacs
Ancsika mesélte, hogy a ségorndjét, aki a kérhaznal dolgozik, nem
hagyta nyugodni, hogy mit keresett az a lany ott, a szlilészeten, és
addig-addig érdekl6dott, amig egy ismer6se a négyogyaszatrol elmond-
ta neki, hogy mi van.

ICUKA NENI: Akkor most a sziilészeten volt, vagy a négyégyaszaton?
Mert az azért nem mindegy. Mert a sziilészet, az mar majdnem szent
hely, ahol a vilagra segitik az Ur kis teremtményeit, a négyégyaszaton
meg... hat, inkdbb nem. Ha érted Erzsike, hogy mire gondolok. Bar én
ezt nem tudom, mert sose jartam ott. Mert engem férfi, még ha orvos
is, nem latott. Megdriztem a tisztasagomat az Ur elétt. (keresztet vet)

ELADO: Hat, éppen ez az, hogy bevitték a rohammentével a
nbégyogyaszatra, aztdn meg a sziilészeten kotott ki.

ICUKA NENI: Rohammentgvel?!

ELADO: Igen, allitélag gy vérzett, hogy csak ugy folyt beléle.
Allitélag, mire beért vele a rohammenté, mar nem is volt magéanal.
Azt mondja az Ancsika ségornéje, hogy mindjart gépre tették, aztan
mar vitték is operalni.

ICUKA NENI: Operalni?!

ELADO: Azt mondjak, hogy a Feri verte 6ssze ugy, hogy tiszta kék
meg z6ld volt mindenhol, de f6leg a hasa, mert allitélag a Feri azt
rugdosta, féleg a hasat neki.

ICUKA NENI: Miért rugdosta volna a Feri, és pont hogy a hasét?
Nem olyan gyerek volt az! Még hittanra is szépen jart, mikor iskolds
volt, nem tudna az artani senkinek. Bar az is meglehet, hogy akkor
megérdemelte, mert hat van olyan, hogy megérdemlik az asszonyok.
Olyan is van.
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ELADO: Ezt én mar nem tudom megmondani, csak annyit tudok,
amennyit az Ancsika sé6gornéje mondott. Se tobbet, se kevesebbet. Meg
még azt mondta, hogy elhalt benne a gyerek, és az okozta a bels6
vérzést, amit nem tudtak elallitani. Es ezért kellett atvinni a sziilészet-
re, hogy megsziilje...

ICUKA NENI: A halott gyereket? Ne beszéljen nekem az Ancsika
ségorndje, még ha a kérhaznal dolgozik is! Méghogy egy halott gyereket
megsziilni! Hat ki latott mar ilyet! Kiilonben se latszott rajta semmi.
Méghogy halott gyerek!

ELADO: En nem tudom, Icuka néni, én csak azt mondom, amit
hallottam. Nem értek én ehhez. (rdkacsint) Van egy kis félretett
bananunk az Icuka néninek, csak tetszik tudni...

ICUKA NENI: Persze, tudom, tudom, Erzsikém.

13. JELENET

(Kocsma.)

FERFI1: ...mondom, hogy igy egyeztek. Hogyha a Ferike nem tudja
folesinalni, akkor majd keresnek valaki mast, valakit, aki nem lakik a
faluban. Hogy azért mégse ismerjenek ra majd az utcan az apja utan
arra a gyerekre.

FERFI2: Ne beszélj mar nekem! Ilyen nincs, hogy hagyja folesinalni
masnak a sajat feleségét az embergyereke. Aztidn meg nevelgeti azt a
gyereket, mintha a sajatja volna. Ilyen nincsen.

FERFI1: Pedig azt beszélik, hogy igy volt. Az anyam sirjra is
megeskiiszok. Hogy az asszony valami régi intézetis ismerdsével
egyeztek meg.

FERFI2: Es csak azért, hogy ne suttogjanak a faluban, hogy ilyen
egy buzi, meg olyan egy buzi a Ferike? Vagy f6leg, hogy impotens,
hogy még csak teherbe se tudja baszni a feleségét, hiaba adott ki érte
annyi pénzt. Csak azért?

FERFI1: Hat, azt mondjak. Meg hogy a Jancsi, a Biittés Jancsi ne
akarja visszacsabitani a buzisagba. Mert ha mar van egy gyerek, akkor
biztos nem buzi az illetd, igy mondjak. Akkor mar hidba is jarna a
nyakara a t6bbi buzeransok...

FERFI2: Es akkor meg miért rugdosta volna ki beléle azt a gyereket
a Ferike, ha mar egyszer igy egyeztek. Itt azért nem egészen stimmel
valami.
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FERFI1: Dehogy rugdosta! Dehogy! Egyetlen ujjal se nyult hozza.
Nem is volt olyan a Ferike. Féleg nem olyan, mint az apja. Sok mindent
el lehet réla mondani, a Ferikérél, de hogy bantana egy asszonyt, féleg
hogy terheset, azt nem. Szelid gyerek volt az, tilsdgosan is szelid.

FERFI2: Hat, pedig akkor is ezt vallotta az asszony a rendérségen,
én legalabbis igy hallottam.

FERFI1: Persze, hogy ezt vallotta, hogy mentse magat. Miért, most
Gszintén, te nem ezt vallottad volna? (legyint) A né azért jelentkezett
be a kérhazhoz, hogy kikapartassa azt a gyereket.

FERFI2: De miért akarta volna kikapartatni, ha mar egyszer
megegyeztek? Ez azért mar tényleg nem megy a fejembe. Hogy hogyan
van ez akkor...

KORUS (valamennyi szerepld, az antik girig tragédidk korusaihoz
hasonlo feldllds, kdntdlva egyszinii hangon):
A testben felhalmoz6dé idegen anyag
amugy is kitaszitja
a gyengébben ko6t6dé
sejteket, szoveteket.
Ugy tesz, mint aki helyet csinal.

Oh, irgalom atyja, ne hagyj el!

Nincs még mit mondani réla.
Nem tor utat maganak.

Oh, irgalom atyja, ne hagyj el!

A koponyacsont még nem forrt Ossze,
azzal van a legkevesebb baj.
Osszenyomhat6, formalhato.

Oh, irgalom atyja, ne hagyj el!

Majd a vallat.

A kulcscsontnal konnyen roppan.
Aztan a csip6t, utébb a combcsontokat.
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Foliilrol lefelé,
ahogyan az sorjaban kovetkezik.

Oh, irgalom atyja, ne hagyj el!

Véres csomodban a sziv, a maj, a vesék
semmi sem moccan.

Maszatos kocsonya a tiido,

csak a csondje szorcsog,

mintha levegé utan.

Oh, irgalom atyja, ne hagyj el

Aztan azt se lehet tudni,

hogy hova viszik,

mert nem is tartozik hozza,

hogy hova viszik az ilyeneket.
Azt a nejlonzacskényi maradékot,
hust, csontot, zsigereket.

Oh, irgalom atyja ne hagyj el!

(ZARO KEP)




Kemény Istvan

50+1 IRODALMI PILLER

- négy kisesszé a tizenkilencedik szdzadi koltészetbdl -

CSOKONAI VITEZ MIHALY VERSEI

Csokonai nem passzol bele a tizenkilencedik szazadban megkonstru-
alt, és azota is érvényes (modernséget, szocrealt, posztmodernt tulélt)
magyar irodalomtorténetbe. Ott és akkor, ahol 6 élt, nincs helye
ontorvényl, nagyformatumu koltének. A tizennyolcadik szazad végén
és a tizenkilencedik legelején egy-két Goethe-epigont kéne talalni, akik
a magyar nyelv szegényességén keseregve Vorosmartyt készitik el6.
Nyelvet tsinositgatnak, és bordalokba fojtjak torvényszerii megkésett-
ségiik homalyos sejtését. De ezen a helyen nemhogy Csokonait talaljuk,
hanem ott van még Berzsenyi Déaniel is. Két nagy (hogy lehet ezt
rendesen mondani: vildgirodalmi rangu?) magyar kolté egy olyan
korszakban, amikor - barmilyen furcsa - egész Eurépaban hiany van
koltészetbsl (majd a romantika véltoztat ezen). Es akkor itt meg ketté
is. Amikor gimndaziumba jartam, Csokonait egy megkésett rokoko
koltének mondtak, akit a felvilagosodds eszméi neveltek. Azt hiszem,
nem rokoké kolté volt: titokzatos egyszerliségi gyonyorid nyelve
ko6zelebb all a huszadik, mint a tizennyolcadik vagy a tizenkilencedik
szazad nyelvéhez. Azt hiszem, nem volt megkésett. Versbe irta az
ananaszt, magyarul el6szor - és sokaig tarstalanul. Extrém trendérzé-
ke lehetett. Vagy nevezziik ananaszérzéknek? Ha van ananaszérzékem,
akkor csak téle tanulhattam. En se szeretek megkésett lenni. Csokonai
szinkronban volt a koraval. S6t, azt hiszem, inkabb megelézte, és
ismerte a folytatast. Ha belegondolok, éppen II. Jozsef reformjai
(felvilagosult amokfutasa?) idején volt tizenéves, tehat a sajat bérén
tapasztalhatta az iskolaban - évekkel a francia forradalom el6tt -,
hogy mi az, hogy modernizacié. Lehet, hogy e tudas nélkiil tényleg
csak egy késébarokk verselé lett volna, de igy modern kolt6 lett.
Korszakidegenségét egy ideig elviselte, de 1805-re a maga részérél
végzett. Osszes Versét, egy vékony kotetet otthagyta az asztalon, és
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elvitette magat a tiidGbajjal. A magyar irodalom pedig visszameg-
késettedett.

PETOFI SANDOR: JANOS VITEZ

Pet6fi inkabb a testemhez tartozik, mint a lelkemhez. Kiilonésebben
nem is szeretem. Olyan, mint egy testrész. Amikor éppen porosnak és
lejartnak érzem (sokszor), ugy bosszankodom rajta, mint a szemem
miatt, hogy mért vagyok rovidlaté. De nélkiile vak lennék. Pet6fi olyan
szem, amivel mindig fiatalon latunk. Persze csak évatosan: a tekintete
is kell? Akarjuk egy fiatalon meghalénak a tekintetét? Egy olyannak,
aki nem éri meg azt a bizonyos huszonhetedik évét, aki a haldla
pillanataig korszerti, a haldlaval pedig megsziinik a kora? Es Petéfi
még ebbdl a tipusbdl is kilog: egyszerre, egyazon id6ben nacionalista-
nak és vilagszabadsag-h6snek, romantikusnak és realistanak, termé-
szetesnek és csinaltnak, és raadasul még kovetkezetesnek is lenni talan
csak egyetlen koltének sikeriilt, neki. El6tte is, utdna is ezek a
tulajdonsagok szétverték volna egymast. A nemzeteszme még egyben
volt: a sovinizmus (a nemzeteszme giccse) még csak késziilt.
A Harmaseszmérdl is épp csak kezdett kideriilni, hogy a szabadsag és
az egyenlOség feszengenek egymas tarsasagaban. Széval Pet6finek még
éppen megadatott, hogy ne kelljen felvennie az 6rjit6 ellentmondasokat,
amikkel egy id6ben élt. Ennek az ara a korai halal volt: meg is adta.
Ugy vagyok vele, mint a t6bbi hérosszal: tilsdgosan magasan van a
léc, mert Pet6fihez képest csak soviniszta, giccses, kirekesztd, szkep-
tikus, megalkuvd, hamis realista lehetek, vagy valaszthatok egyet-kett6t
a tulajdonsagai koziil, és - egészséges életmdd mellett - élhetek veliik
akar szaz évig is, na de hol van akkor a Teljesség? (Hat - a Jdnos
Vitézben példaul hianytalanul.)

ARANY JANOS BALLADAI

Arany Janos - Petéfivel ellentétben — majdnem teljesen korszertitlen
volt. Ez nem feltétleniil lenne baj, de 6t, azt hiszem, zavarta. Eposzt
akart irni, de valésziniileg egész életében érezte, hogy nem érdemes.
Az eposz miifaja talan soha nem volt annyira korszertitlen, mint éppen
az 6 idején. Se addig, se azéta. A tizenkilencedik szdzad kozepén,
amikor mar éppen készen all a realista regény, Balzac és Flaubert,
Stendhal és Dickens, Tolsztoj és Dosztojevszkij dolgozik, és diiborogve
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gordiilnek el6 mindenfeldl a regényirodalom legnagyobb miivei (a Don
Quijote kivétel), akkor akart Arany Janos eposzt irni. Mert vadul
dolgozott Magyarorszagon, Kelet-Eurépaban és a tobbi feltorekvo
irodalomban a megkésettség-kultusz: el6szor is el kell jutni a nyugati
szintre, és ennek lépcséi vannak. Kell egy magyar nagyeposz példaul.
Arany Janos ennek a nagyeposznak lett a donkihétéja, pont annyi
kudarccal és csodalatos részeredménnyel, mint Cervantes hésének:
Toldikkal és Bolond Istékokkal, de Arany, azt hiszem, mégis boldogtalan
maradt. Eletmiive minden sora csodalatos, de a kilencven szézaléka
korszertitlen. Es nem ugy korszertitlen, hogy majd egyszer tan éppen
ezért korszer(ivé valhat, hanem ugy, hogy mindig érzédni fog rajta a
korszeriitlenség. (Mert ilyen van - és ezt nagyon szomoruan irtam le.)
De van tiz szazalék, amit6l Arany Janos mégse marad pusztan egy
csodalatos, orokrégi kolté: ott vannak a balladak. A ballada mindig
korszerd. Vagy inkabb nincs korszertisége, mint a vakolatlan téglahaz-
nak. A ballada a jelenben létezik, és ha egy kébaltas gyilkossdgot mond
el, akkor is érezziikk benne a most-ot. Es a médszere, a vagasai: a
videoklip miifaja maga a ballada. Az Arany-balladdk olyanok, mintha
szerz6jliik azt a feladatot kapta volna, hogy restauraljon egy klipet,
aminek elveszett a hangsavja. Pétolni kéne a zenét és a szoveget.
Lehetetlen. A monitoron egy szélkakas. Arany megvakarja a fejét, aztan
leir par sort: J6 Budavdr magas / Tornydn az érckakas / Csikorog élesen.
Zene, szoveg és élmény egylitt. Benne ebben a harom sorban. Sikeriilt
a lehetetlen, de attél még lehetetlen. A ,Csikorog élesen” sor az els6
ladb6ros versélményem. Lehettem vagy négyéves. Legkdzelebb Ver-
laine hatott ram ennyire, tizenharom év mulva.

MADACH IMRE: AZ EMBER TRAGEDIAJA

Az Otvenes évek tobbnyire csendesen zajlanak az utébbi négyszaz
évben. Ulnek a negyvenes évek tuléléi (nemegyszer bortonben), és
préobalnak rajonni, hogy mi lett elrontva a szazad els6 felében.
Erdemes-e nekivagni a masodik felének. Otvenes években is torténnek
persze események, de ilyenkor a status quo erésebb. Otvenes években
nemigen tor ki forradalom, vagy ha itt-ott, valami félrees6bb orszagban
olykor mégis, azt gyorsan leverik - és esetleg felirjak egy cetlire, hogy
itt és itt forr. volt, hogy azonnal feledésbe ne meriiljon: valamire
egyszer talan j6 lesz, mondjuk labjegyzetnek. Otvenes években van a
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legtobb id6 gondolkozni, mert aztdn a hatvanas évektdl élénkiil a vilag,
és hamarosan mar ujra kapkodva cselekszik mindenki. Ul egy férfi egy
otvenes években valahol K6zép-Eurépaban, vidéken, egyediil, és Faus-
tot ir. Nem utdnzatot: a magaét. Vilagdramat. Nemigen hisz abban,
hogy eléadjak, mert egy meztelen nét és egy meztelen férfit tesz a
szinpadra minden idék legpriidebb korszakdaban. Nem nagyon hisz
semmiben: ahhoz, hogy az emberi életnek valami halvany értelmét,
plane céljat birja latni, kontrasztra van sziiksége, egy jo cinikus
fégonoszra. Kitaldl egy figurat: Lucifert. Latja, hogy ez j6. Nekilat.
Nekem Madach Lucifere tulajdonképpen ,szakirodalom” lett, amikor
satani figurakat akartam beszéltetni versben és regényben is. De a
Tragédia a leger6sebben a kedvenc filmemen keresztiil hatott ram. Ez
a 2001. Urodiisszeia. Talan csak egy miivet ismerek, ami ennyire
felemelGen bir szélni az Ember Valédi és Legnagyobb Tragédiajardl:
az élet értelmérdl. A film vallalt unalma, rejtett humora, az eredendé
biin (tudas és 6lés egyiitt) az elején, a f6hds abszolut maganya a végén.
Ami ezt a filmet athatja, az a mondhatatlan itir, Madach Tragédiajanak
az tirje. Es a galaktikus 1éptékii titokzatos kisbabafej a film legvégén:
a Mondottam ember: kiizdj, és bizva bizzdl!




Balazs Imre Jozsef

ARANY JANOS GITARJA

az irodalmar-ereklyék kozott, ott lathatta Kisfaludy Sandor

aranyorajat, Toldy Ferenc fuvolajat - és Arany Janos gitarjat
is. Amennyire tudni lehet, ez Aranynak a harmadik gitarja lehetett.
Az els6, régi valdsziniileg Szalontdn maradt, a masodikat pedig,
amelyiket az 1870-es évek elején ajandékba kapott Salamon Ferenct6l,
a masik barat, Bartalus Istvan visszaemlékezése szerint valésaggal
elnylitte a szenvedélyes hasznélat soran: ,Oly tilizzel kezdett aztan
jatszani, hogy egy par év milva jobb szerkezetd hangszerrdl kellett
gondoskodnunk. Ezt a fia megbizasabdl én valasztottam.”

Az tehat, ami akar ravasz attételnek, metaforanak is tiinhet, amikor
a Letészem a lantot, de f6leg a Tamburds 6reg tir sorait olvassuk, egészen
konkrétan is értend6 amellett, hogy a miivész és miivészet szerepérdl
valé elmélkedés mindketts. Arany Janos ujjainak mar didkkoraban
pontos emlékei voltak arrdl, hogy milyen, amikor valaki a hurok kozé
csap, és tudta, milyen, amikor egy idGs ur ,gémberedé ujjat melegiti”
pengetés kozben.

Ha valaki az Arany-6sszesben nézelddik, felfigyelhet ra, hogy - mint
Balassi vagy méas kolték - Arany mar létez6 dallamokra is irt
szovegeket. Néha, mint A betydr cimi toredék esetében, jelolt modon.
Néha, mint a Népdal cimi vers esetében, inkabb csak sejtjiik, hogy egy
altala ismert dallamhoz igazitotta a vers ritmusat. Az eddigiek alapjan
nem kell rogton egy 19. szazadi Bob Dylant latnunk Aranyban, bar a
népdalokat begytjtoget6-lejegyzé Arany és a hat lemezbdl all6 1952-es
Anthology of American Folk Music-ot karcosra hallgaté, és annak
inspiracidjara dalokat kolt6é Dylan kozé akar maris odaerdltethetnénk
némi analdgiat.

H a valaki végigsétalt 1896-ban a budapesti ,ezredévi kiallitason”,

A magyar dalszerzok jogvédé szervezete, az Artisjus 2016 jiniusaban
szerz6dést kotott a Zeneszoveg.hu portallal, hogy tavlatilag a honlap
a dalszovegirok és zeneszerzik afféle hivatalos adatgytjté helyévé
valjék. 2017 januarjaban, amikor ezeket a sorokat irom, Arany Janos



Baldazs Imre Jozsef: Arany Jdnos gitarja 43

81 dal szovegének szerzijeként vagy forditdjaként szerepel az adatba-
zisban. Osszehasonlitasul: Brody Janos 524 dalt jegyez, Foldes Laszl6
(Hobo) 363 dal szovegirdja, Lovasi Andras 282-¢, Lukacs Laci a
Tankcsapdabdél 188-6. A posztumusz egyiittmiikodés Arany Janost
olyan el6addkkal hozta 6ssze, mint Koncz Zsuzsa, a Kalaka egyiittes,
Nagy Fero, a Hobo Blues Band vagy a Dalriada. Az Arany-dalok koziil
némelyik egészen kozismertté valt az id6k folyaman.

Az kevésbé koztudott, hogy ha ma Arany Janos belépési kédot kapna
az Artisjus regisztraciés rendszeréhez, zeneszerzéként és akar el6ado-
ként is felbukkanhatna az adatbazisokban. Arany ugyanis, mint
csaladja és kortarsai beszamol6ib6l tudjuk, zenét irt némelyik verséhez,
s6t Petofi és Amadé Laszlo verseit is megzenésitette. Csaladi és barati
korben ezeket gitarjan olykor el6 is adta, Bartalus Istvan errdl igy
szamol be: ,Hogy eredeti dallamokat is kolt, ezt ismeretes tartézkodo
természeténél fogva, csaladi korén kiviil senkivel sem tudatta, s hogy
e dalok nyilvanosan is szerepeljenek, arra gondolni sem akart. A dal-
lamokra megtanitotta a nejét s aztan az énekszot gitarral kisérte.”
A dalok tehat, ahogy az Oszikék ciklus is, eredetileg Arany magénszfé-
rajaban léteztek csak. Kornyezete unszolasara végiil mégis megmutat-
ta, lejatszotta Gket a zenészzenetorténész Bartalusnak. O volt az, aki
a kolt6 halala utan az Arany altal irt énekdallamokat zongorakiséretre
harmonizalta, a kottakat is kozzétéve az Arany Jdnos dalai cimi
kotetben. (Révai testvérek, Budapest, 1884.)

Bartalus 6sszesen tiz olyan dalrdl tud, amelyekhez Arany zenét irt
1874 és 1882 kozott, ezeket teszi kozzé a diszes kiadvanyban, az
el6sz6ban megjegyezve: ,Minden dal homlokara szokott pontossagaval
felirta az évet, honapot, tobb helyen a napot is.” Ezek koziil 6t sajat
szovegeihez irddott (A hegedii szdraz fdja - 1874; Kondorosi csdrda
mellett - 1874; Igyunk biz azt egy-egy kicsit - 1875. jan. 29.; Zdch Kldra
- 1876. jan. 12.; A tudds macskdja - 1882. apr.), négy Petéfiére
(A tintds-iiveg — 1874. jan. 17.; A toronyban delet harangoznak - 1880.
febr. 3.; A kdalomista pap s Csokonai - 1880. febr. 8.; Csillagnak sziilettél
- 1880. febr. 27.), egy pedig Amadé Laszlé szovegére (Toborzé — 1875.
jan. 17.). A népi dallamvilaggal valé rokonsidg nem meglepd, féleg
hogyha szamolunk Arany népdalgytjt6i-lejegyzdi foglalatossagaival is,
vagy a mar emlitett A betydr cimi toredékkel, ahol Arany jelolte a
népdalok cimét is, amelyekre a szovegeit irta.
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A valasztott Petéfi-versek koziil kettével nyilvan lirai dalszertiségiik
miatt foglalatoskodott Arany, izgalmasabb viszont azt végiggondolni,
amit Bartalus A tudds macskdja ciml Arany-vers és a két kozismert
Petéfi-portrévers rokonsiagardél mond: ,Mint Arany mond4, e dalt mas
két tarsaval, Petéfi Csokonaijaval s Tintas livegével f6kép azért irta,
mert az elbeszél6i tér zeneirodalmunkban egészen miveletlen. Mintaul
a kavéhazakban s efféle nyilvanos helyeken miikéd6é zugdalnokokat
vette s hogy egykor ezek el6adasait jol megfigyelte, bizonyitja harom
dalanak konnyidd elbeszélé népies hangja, mely a kdzonséges népda-
loktol kiilonbozik, a nélkiil, hogy magyar jellegét elvesztené.” Arany
mintegy megérezte-felerésitette azt a performativ-térténetmondéi jel-
leget, ami ott volt a szovegekben, és a ,kavéhazi zugdalnokok”
produkciéihoz kozeledett zeneszerzéi-eléadéi vallalkozasaban. Egy
olyan kavéhazban, amelyik ebben az életkorban inkdbb mar csak sajat
fejében volt jelen, nem valés kozegként. A versek irénidjajatékossaga,
a meg-megakasztott dikcié egy ilyen performativ keretben hangstlyo-
sabban nyilvanulhatott meg. A barat visszaemlékezésébél azt érezhet-
juk, hogy Arany itt valéban dalszévegként gondolt Petdfi és a sajat
verseire, ugyanakkor érezte a formabontas lehet6ségét is ezekben a
torténetmesélé vidam dalokban.

Es a balladék? Arany népiesebb balladai, mint amilyen a Zdch Kldra
is, természetszeriileg épithettek az egykori énekelt balladdkra mint
miifaji el6zményre. Azoknal a balladdknal azonban, amelyek komple-
xebb szerkezetliek, mint amilyen A walesi bdrdok példaul, Arany kései
zenész-kozremiik6déinek mas megoldast kellett valasztaniuk.

A walesi bardok 1989-ben két kiilonb6zé dallammal is megjelent -
egyik valtozatban Konecz Zsuzsa harmadik Verslemezén, Bornai Tibor
zenéjével, egy masikban pedig a Kalaka Boldog, szomoru dal cimi
albuman, Huzella Péter zenéjével. Erdemes végiggondolni itt is a
kontextust, amelybe a zene megprobalja belehelyezni a balladat, azt,
ahogyan a hangszerelés kiséri vagy ellenpontozza a széveget, ahogyan
a hangszerek és az énekhang koziil valamelyiket dominansabbnak
érezziik egy-egy helyen.

Koncz Zsuzsa valtozata kétségkiviil dramaibb - hatarozottabb kisér-
letet tesz arra, hogy a torténet s6tét tonusat megjelenitse. A hangszerek
nem tolakodnak az énekhanghoz képest, de egyértelmiien kortars, nem
archaizalé hangszerelésr6l van sz6, elektromos gitar, szintetizator,
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zongora és basszusgitar egyarant hallhaté mar az els6 hangoktol
kezdve, azt a dallamot pedig, amelyik majd a walesi bardok kozos,
végs6 szélama lesz a dal végére, dudara emlékezteté hangszinben
halljuk elGszor. Ezzel teremti meg a dal el6szor a torténet ,walesi”
jellegét, és a tobb tételes miiben tovabbi, motivumszinten archaizalé
elemek is jelen lesznek, noha a hangszerelés maga mindvégig kortarsi
marad. Koncz Zsuzsa nem az el6adasmoéd jellegében, csak annak
dramai ténusaban prébal ,balladainak” lenni.

A Kaldka valtozata ilyen értelemben archaikusabbként indul - itt is
duda adja meg a ballada ,szigetorszagi” jellegét, ebben az esetben
viszont a tobbi hangszer is akusztikusan szélal meg, a Kaldkara
egyébként jellemzé médon. Huzella Péter inkabb az egykori énekmon-
dok el6adasmodjat meg-megidézve lesz balladamondd, 6 nem érzékeltet
dramaisagot. A bardok énekének, illetve maglyara kiildésének jelene-
teiben példaul a Koncz Zsuzsa - Bornai Tiborféle verzié sokkal
konfliktusosabbnak, keményebbnek mutatja a helyzetet, mig a Huzella-
félében inkabb csak szomorkasabbra valtanak a bard-énekek, amelyek
dalszerz6it a kiraly aztan lagy hangon kiildi maglyara.

Mindkét valtozat érzékelteti a ballada jelenetekre bomlasat, polifon
jellegét, és épit a szigetorszagi zenei vilagra is egy-egy motivum vagy
hangszerelésbeli utaldas révén, a ballada ,felelget6s” jellegét Koncz
Zsuzsa valtozatdban inkabb a zenei hattér valtozasa teremti meg, a
Kalakanal pedig t6bb énekhang is megszdlal.

Ugyancsak fontossa valik a tobb hangszin jelenléte a Dalriada
eredetileg 2003-as, aztan a 2009-es Arany-albumra felkeriilt valtozata-
ban. A folk metal zenekar férfi és néi hangokat egyarant megszolaltat
adaptacidjaban, igaz, nem teljesen kovetkezetesen ellenpontozza ezeket
a mar emlitett kirdly/bardok jelenetben - néhol a kirdly és a walesi
bardok szélamat ugyanaz a hang szdlaltatja meg. A Dalriada feldolgo-
zasa inkabb olyan értelemben jelenit meg valami mast az el6z6ekhez
képest Arany balladajabol, hogy maga a zenei miifaj, a heavy metal,
amelyikkel 6sszekapcsolja Arany szovegét, szovegvilagaban, motivuma-
iban gyakran épit a kozépkori mitoszokra, harcosok megjelenitésére.
Az a zenei energia, amelyik ebbél a feldolgozasbél arad, képes arra,
hogy érzékeltesse a ballada idejének kegyetlen, férfias vilagat, de
ugyanakkor a ritmus és a hangszerelés masodlagossa teszi a szoveget
- kevésbé szerves az Osszefiiggés zenei dallam és valtasok, illetve a
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szoveg valtasai kozott. Motivikus szinten ugyanakkor ebbe a valtozatba
is beépiilnek archaikus, népzenei hangzasok-idézetek.

A sajat dallamok és masok sziévegei, mas dallamokra irt sajat
szovegek, masok altal megzenésitett sajat szévegek labirintusaban
szépen keveredhet el, mi az a zene, amit hall, mi az, amire emlékezik,
mi az, amit - a jovébe vagy a jelenbe nézve - dlmodik Arany. Ahogy
a Tamburds éreg tir-ba kivetitett alteregérél mondja:

Az 6reg urnak van egy tamburaja,

S mikor az ihlet s unalom megszallja,
Veszi a rozzant, kopogé eszkozt

S mulatja magat vele négy fala kozt.

¢.)

Néha egy uj dalt terem Onkint hurja,
S felejti legott, mar & le nem irja;
Kés6bb, ha megint eszébe iit6dik:
Almodta-e, vagy hallotta? - tiinédik.

Az Arany-versben az 6reg hangszer és az 6reg test egyazon hullam-
hosszra keriil, az elképzelt idealis hang csak odabent szélal meg -
~magdba’ szilleml6”, mondja egy helyiitt a dalrél, mashol pedig a
hangszert mutatja meg egyfajta onkiterjesztésként: ,A két oreg szer-
szam egymdsra utal.” Nem tokéletes ugyan a tambura hangzasa, de
mégis képes megidézni azt az atlépést, ami a sajat vagyak tokéletessé-
gébe vezet, a képzelt vagy dlmodott zenéébe. Es hogy ez az atlépés
nagyon is a testre, a testi megélésre van utalva, arrél a fentebb mar
emlitett sor is tandskodik: ,Nem is a miivész babérja heviti, / Csak
gémbered6 ujjat melegiti.”

Bob Dylan Mr. Tambourine Man-je elsé korben a cim hangzasaval
hiv analdgidk keresésére, de elég gyorsan kideriil, hogy angolul a
tamburas oregur legfeljebb Mr. Tambura Man lehetne - a tambourine
ugyanis a csorgédobnak feleltethet6 meg. Annak ellenére azonban,
hogy Dylan egy masik hangszer testétdl inditja asszociacidit egyik
legismertebb dalaban, a két dal mégis taldlkozik valahol - leginkabb
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az éber almodozas, a képzelet terepén, ahova a zene eljuttathatja azt,
aki jatssza vagy hallgatja:

Varazs-hajokiranduldsra vigyél innen el,

Megnytzva az eszem, ernyedt a két kezem,

Na és semerre sem magam megyek, a cipém talpa 16k.
Akéarhova elmegyek, akarmit elhiszek

Magamrdl, csak veled lehessek, hass ream,

Tancolj, mig el nem réviilok.

Hé, jatssz egy dalt nekem, zenélj, Csérgédobos,
Ebren vagyok, és nincsen hova mennem.

Hé, jatssz egy dalt nekem, zenélj, Csorgédobos,
Kovetlek, és cseng és bong a reggel.

A Bob Dylan-dal latomasossagaban az érzékek ugyanigy kihunytak,
kifaradtak, mit Aranynal, csupan az id6 ciklusai hurkolédnak vissza
mas lépték szerint: Aranynal egy teljes életre vetitédik ki minden - a
zene tulajdonképpen az idét figyelmen kiviil hagyé fantdzia masik
vilagaba visz at. Dylan is beszél a romokban allé id6rdl (,foggy ruins
of time”), de végiil is ,csupan” a kovetkezé napban val6 létezésbe kell
6t atsegitenie a zenének - a ciklikus id6 nala egyetlen napba stirtisodik.

Mindkét szoévegben ott van ugyanakkor az az Onirdnia, amelyik a
zenész lehetGségeire vonatkozik a tobbiekkel valé kapcsolatban: Arany-
nal a hallgatéosag nem figyel, vagy ha mégis, akkor legfeljebb egy-két,
kalapba hullatott fillérrel honoralja az 6reg tamburas produkcidjat.
Dylan daldban hattérként ott a cirkusz vilaganak motivumrendszere -
a bohéc és a homokkal felszort cirkuszporond. A zene tehat jelen van
ugyan a ,kinti” vilagban is, de lényegileg mindkét esetben valamiféle
bels6, illetve képzeletvilagtol képzeletvilagig zajléo kommunikacié kitel-
jesitGje.

1 Barna Imre forditdsa. Az eredeti: ,Take me on a trip upon your magic swirlin’
ship / My senses have been stripped, my hands can’t feel to grip / My toes too
numb to step, wait only for my boot heels / To be wanderin’ / I'm ready to go
anywhere, I'm ready for to fade / Into my own parade, cast your dancing spell
my way / I promise to go under it. // Hey ! Mr Tambourine Man, play a song
for me / I'm not sleepy and there is no place I'm going to / Hey ! Mr Tambourine
Man, play a song for me / In the jingle jangle morning I'll come followin’ you.”
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Aranyt gitarja végiil is onmagahoz vezeti vissza - sajat testét oreg
hangszerként latja, dalba feledkezett 6nmagat pedig ugy éli meg, mint
a szél ritmusaba bekapcsolddott fadgat: ,Majd egyszert dal (...) Penddil,
melyen a tanc tétova ringat, / Mint lombot a szél ha iitemre ingat.”
Prébaljunk egy pillanatra igy gondolni Aranyra: mint egy szélbe
feledkezett faagra.




Szorényi Laszlo

MIERT NEM FEJEZTE BE ARANY JANOS
A DOZSA DANIEL ZANDIRHAMJAROL IROTT
KRITIKAJAT?

Arany nem érdemesitette volna arra, hogy belefogjon egy réla

sz616 kritikdaba. Onmagaban ugyanis a székely kolt6 - a csaladi
hagyomany szerint Dézsa Gyorgy egyenes agi leszarmazottja - elsé-
sorban politikus és jogasz volt, kblteményei és regényei mar annak
idején sem keltettek valami nagy visszhangot, és valdszintileg hidba
emlegették 6t mintegy Erdély Kemény Zsigmondjanak, célozvan arra,
hogy az 6nkényuralom idején olyan szerepet jatszott Erdélyben grof
Miké Imre mellett, mint ugyanabban az idében baré Kemény Pesten
Dedk mellett!, mint iré6t ma mar senki sem olvasn4, ha Arany nem irt
volna réla. Németh G. Béla minden létezd szempontot mérlegelve
proébalta megallapitani, hogy a keltezetlen cikk mely évben keletkezett,
és Arany vajon hova szanta; am erre végiil is nem lehet valaszolni,
mivel édesatyja hagyatékat sajté ala rendezve Arany Laszlé csupan
annyit kozolt, hogy ezt a befejezetlen cikket apja iratai k6zott talalta,
de minden tovabbi informacié csak talalgatas.”

Az elkésziilt rész emlegeti ugyan a Zandirhdmot mint egyedi alkotast,
és elitéli a kritika lomhasagat, amely alig vett réla tudomast; tovabba
a rank maradt széveg masodik, kisebbik felében érdemben is méltatja
a Zandirhdmot, de tulajdonképpen {iriigyként haszndlja ennek az
eposznak a megjelenését, hogy tisztdzza sajat maga el6tt mint a
jovendGben is az eposz miifajaval foglalatoskodni kivané kolt6 elétt és
egyuttal kritikusként és irodalomtorténészként, hogy van-e értelme a
19. szazadban, a vilag koltészetének adott fazisdban eposzirassal
bajlodni. Ezekrél a toprengéseirdl itt most nem irhatok, mert hiszen

D 6zsa Danielrél egészen biztos sokkal kevesebbet irtak volna, ha

1 Vo. Kristéf Gyorgy: Dézsa Daniel elbeszéls koltészete (Irodalomtirténeti Fiizetek,
63.), Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai R.-T., 1938.

2 Dozsa Ddniel: Zandirhdm. Székel hdskéltemény a kilencedik szdzadbdl. (Az iré
tulajdona.) Kolozsvdrtt, Stein Jdnos bizomdnya = Arany Janos Osszes Miivei, szerk.
Keresztury Dezs6, XI. kotet, Prozai miivek 2., 1860-1882, s.a.r. Németh G. Béla,
Bp., Akadémiai Kiad6, 1968, 7-13, jegyzetek: 627-629.
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kivétel nélkiil szinte minden Arannyal foglalkozé komolyabb munka
hosszan idézi hol egyik, hol masik gondolatat, méltatja azt, hogy képes
megvédeni az altala elképzelt és megvaldsitasra méltonak tartott
eposzmodellt az idGszeriitlenség és az elavultsag vadjatol, valamint jo
par olyan megfigyeléshez is eljut, amely 1j fényben tiinteti fel még a
magyar lira egy-egy alakjat is; vonatkozik ez persze leginkabb Petéfire.?

Ha viszont az ember veszi a faradsagot és elolvassa Dézsa Daniel
miivét, akkor elképed a csodalkozastol, a hosszadalmas eposz ugyanis
rendkiviil furcsa. Képalkotasa is szokatlan, verselése pedig mondhatni
kisérleti. Ez utobbit egyébként egy kiilon el6széban magyarazza el,
metrikai képleteket is felsorakoztatva a kolt6. A Sandor-verset ugyanis
megroviditi, és ezt azzal indokolja, hogy tulajdonképpen a hexameter-
b6l is lehet tetrametert csindlni, am ezt az eljarast nem viszi végig
egészen kovetkezetesen, és ezért példaul Krist6f Gyorgy alapvetéen
elhibazottnak tartja. (Igaz viszont, hogy a sorozatszerkeszt6 Csaszar
Elemér ezt a nézetet nem osztja.*) Képalkotdsanak van egy jol
megfoghaté iranyultsaga, ami nem mas, mint az osszianizmus. Raada-
sul egy olyan torténelmi pillanatban vjitja f6l az osszianizmust, amikor
azt mar tulajdonképpen hajdani, Magyarorszagon sikerrel alkalmazoé
kovet6i is elhagytak, tehat a hosszi koltemény ugy tinik, mint egy
Vorosmarty iskolaskorabél szarmazé dadogoé kisérlet.® Azt masrészrol
viszont tudhatjuk, hogy Arany furcsa médon vonzédott Osszianhoz, és
van egy olyan kolteménye 1848-b6l, amely természetesen remekmii,
de a korban tugy tiinik, egyediil a Zandirhdmot kolté Dézsa préobalta
meg kovetni. Ez nem egyéb, mint A rodostoi temeté. Lassunk egy példat
a Zandirhdm hatodik ,kolteményének” (a kolté igy nevezi a nagy
egységet, vagyis amit altaldban éneknek szoktak nevezni), amelynek
cime Az 6rjongé Zoa, harmadik ,énekébdl” (azaz epizédjabol),
Zandirham és a Barnavitéz parbajat (Zandirham a székely nép valasz-
tott papi fejedelme, azaz a rabonban, a Barnavitéz pedig maga Arpad

3 V6. példaul magat Németh G. Bélat az idézett jegyzetekben, avagy: Davidhazi
Péter, Hunyt mesteriink, Arany Jdnos kritikusi éroksége, Bp., Argumentum Kiadé,
1992, példaul 168 skk. (A kritikai és eszmetorténeti feldolgozast tulajdonképpen
mar maga Péterfy Jené elkezdte Arany epikus toredékeirdl irott zsenidlis
esszéjében.)

4 V0. a szerkeszt6i megjegyzést Kristof: i. m. 16. (2. jegyzet)

5 A Virosmarty-hatdst hangsilyozza Kéky Lajos: A magyar verses elbeszélg
koltészet a XIX. sz. masodik felében. Irodalomtorténet, 1912, 227. Ezt elfogadja
és tovabbi érvekkel tamasztja ala Kristof Gyorgy is: Kristof: i. m. 17-18.
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apank, egyel6re felderit6ként, mert a magyarok mar kozelednek
Oroszorszag feldl).

lan kiviil estek a sirnak uralmadn,

A kik urdval ekint jatszhattak?

Egyik sem vala vesztd fél itt,

Csak az enyészet doemona [sic!] vesztett:

Megrekedett az a ddrdahegyek kozt,

S a viadal perczében a nagy fold

Embere dllata megszaporodtak:

Mert a tenyészet a semmisiiléssel

E nagy éraban nem versenyzett...!

Senki se félhete most a haldltol:

A farkas nem bdntja a nydjat.

Szabadon élhet a nyil a vaddsztol,

A sas orrdra lakat vala vetve, —

Tompa a hohérok pallossa. —

Oh mért nem foly azdta e pdrharcz,

S meért nem foly a vildg végéig?

Mily boldogsdg volna a foldnek

Megmenekiilni a sir remjétol!”

Véleményem szerint Dézsa Daniel olvashatta a kiilonben gyakorlati

célbol, tehat a szabadsagharc népszeriisitésére irott Rakdczi-verset, és
megragadta annak sajatos, északiasan ,siri” hangulata.

»~Most, amint a sirok hés népe kozelget,

Dobban a nyuguo sziv és sebesebben ver;

Egy dlom magaszt fel minden foldi lelket:

Oket latja, 6ket hallja minden ember;

Tulvildgi alom ez — nem szabad holnap

Emlékezni rdja gyonge halandonak.

De nyomdt bevési a lélekbe, mélyen,

Oda, honnan a vdgy, a sejtelmek jonek,

Mik diadalt iitnek a szdimuvetd észen

Es meguvidltoztatjak rendjét az idének,

6  Doézsa Daniel: Zandirhdm. Székel hskoltemény a kilenczedik szdzadbol. Kolozsvartt,
Stein Janos, 1858, 127. - Ez a kiadas a Bayerische Staatsbibliothek honlapjan
elérhet6. Modern nyomtatott kiaddsahoz nem jutottam hozzd. Internetes adat
szerint: Dézsa Déniel: Zandirhdm. H. n., Nemzeti Orékség Kiado, é. n.
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Hogy megdll az elme, mint egy bomlott gépely
S bamulja a lelket csodds dsztonével.”

Az el6bb azért voltam kénytelen targyi megjegyzéseket flizni az
epizéd bemutatdsdahoz, mivel Aranyt az egész cikkben leginkibb az
izgatja, hogy lehet-e hiteles, eposzi mi alapjaul vehet6 néphagyoméanynak
tekinteni az ugynevezett Csiki Székely Kronikadt?! Erre viszont azért van
sziiksége, mert az 1850-es évek masodik felében kialakitott huntrilégia-
koncepcidja szerint a magyar honfoglalast ugy allitana a cselekmény
kozéppontjaba, mint Attila maradékainak, azaz Csaba népének sok
nemzedék utdni visszatérését, amely - mint Arpad itteni folléptetése is
mutatja - éppen a legalkalmasabb pillanatban t6rtént, hiszen Csabanak
a Székelyfoldon maradott maradékait a teljes megsemmisiilés fenyegette,
mert az Osszes szomszéd nép elleniik fordult, és el akarta 6ket tordlni a
fold szinérél.” A Zandirhdmkritika és Arany legmélyebb és hosszi
valsagokkal megszakitott koltéi tervezgetéseinek az Osszefiiggésérol a
legalaposabban Grexa Gyula irt, két alkalommal is.®

A Csiki Székely Kronika valédisagardl felbukkandsa ota azonnal
megoszlottak a vélemények. Volt, aki mar Aranka kornyezetében is
hamisitvanynak tartotta, de egészen Szadeczky (illetve 1914-t6l
Szadeczky-Kardoss) Lajos miiveiig tébbségben talan mégis azok voltak,
akik - noha kételyeikre nem mindenkor volt vdlasz - nagyjaban és
egészében mégis elfogadtdk a dokumentum valédisagat.” A mai torté-
nészek tobbsége is hamisitvanynak tartja, noha vannak jra hivéi is,
vagy olyanok, akik @j médon értelmezik.'® Kozismert, hogy példaul

7 A koncepci6 torténeti és politikai dimenziéi mar megragadtak Babits fantaziajat
is, aki egyetemista koraban irt egy verset, amelynek nincs cime, de témaja
egyértelmd, és a kiadoé is ezt a cimet hasznalta: Arany Csaba-téredékei olvasdsakor,
ehhez 1. Babits Mihaly Arany Jdnosrol, szerk., val., s.a.r. Pientak Attila, Bp., ELTE
Eo6tvos Kiado, 2003, 108-109, tovabba 110-114; jegyzetek: 180-182.

8 Grexa Gyula: Arany Jdnos Csaba kirdlyfijanak toredékei. ItK, 1917, 24-38.,
151-168., 277-296.; A Csaba-monda és a székely hunhagyomdny, Bp., a szerzs
kiadasa, 1922.

9 L. Szadeczky Lajos: A Csiki Székely Kronika, Bp., MTA, 1905; Szadeczky Lajos:
Még egyszer a Csiki Székely Kronikarol. Székfoglalo értekezés. Bp., MTA, 1911.

10 V6. Egyed Akos: A székelyek rovid torténete a megtelepedéstél 1918-ig (Bibliotheca
Transsylvanica, 52.), Csikszereda, Pallas-Akadémia Konyvkiado, 2006, kiil. 7-15.;
Kordé Zoltan: A székelység eredetérél. Csodaszarvas: Ostérténet, vallds és néphagyo-
madny. III. Szerk.: Molnar Adam, Bp., Molnar Kiadé, 2009, 61-76.; Botar Istvan:
Zandirham hamjaban. Régészeti megjegyzések a Csiki Székely Kronikahoz. In
Székelyfold, XVII. (2014)/4, 149-158.; Santha Attila: Campi Chiglia = Campul
Chilia = Onglosz (avagy hol huzédnak meg a székelyek Attila birodalmanak
elromlasa utan). Székelyfold, XVIII. (2015)/8., 56-92.
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Jokai komolyan vette a Zandirhdm alapjaul is szolgal6 csiki kronikat,
legalabbis abban a forméaban, ahogyan azt leginkabb Orban Balazs
miiveib6l megismerhette, és egy egész regényt, mégpedig igen szép
regényt épitett ra.!!

Arany a legfontosabb kérdést ugy fogalmazza meg, hogy az egyarant
vonatkozzék a Csiki Székely Kronika mint a Zandirham forrasanak
eredetiségére, illetve arra, hogy létezhetik-e epikus koltészet torténeti
alap nélkil:

L~Ezért monddm én, hogy Zandirhdm megjelenése figyelmet érdemel.
Ldssuk mdr a kélteményt. Szerzd, maga is székely, e kicsiny, de vitéz hegyi
nép tetteit akarja dicséiteni. Helyes tapintattal vdlaszija meg a kort, a
székely ondllosdg, fiiggetlenség kordt. Ha a székelyek, mint hagyomdny és
kronika egyardnt bizonyitjdk, Etele hiinjainak a bérces hazdban visszama-
radt toredéke, mely a magyarok bejoveteléig képes vala megérzeni fiigget-
lenségét: csak is ez 6ndllo kora az, mely eposzilag folveheté. Kordbban a
székely, mint székely, nem is létezett; Arpdd utdn sorsa a magyaréval
fonodik Gssze. A hiin és magyar idészak kozotti szdzadok egyikébe kellett
tehdt szerzének eposzdt helyezni: de melyikébe? Nem tekintve azt, hogy a
hiin birodalom enyésztére kozvetlen kévetkezé idészak se mondai, se
torténeti alapot nem nyujt, - mdr azért sem lehete a koltemény idejét ez
elsé szdzadokba tenni, mert a hin nemzeti hanyatlds leveré hatdsdt a
bdrmily hési fényben felmutatott székely tvadék dicsésége nem ellensiilyoz-
hatta volna. Szerencsés gondolat volt hdt az elbeszélés kordul a IX. szdzad
mdsodik felét, a székely ondllosdg utolso éveit, vdlasztani, midén a
magyarok elére kildtdsba helyezett dicsteljes megjelenése az egész eposz
folytin lélekemelé hatdst gyakorol. Mondai s illetéleg torténeti alapjdt
tekintve, jelen koltemény részint az é€lé néphagyomdnyra, részint s foleg
azon sem elég teljes, sem elegge vildgos feljegyzésekre tamaszkodik, melyeket
»Székely kronika” néven ismeriink. Nem egyszer volt mdr feszegetuve,
mulhatlan kellék-e eposzban a torténeti vagy mondai alap. Vajon az afféle
hdéskoltemény, mint példdul Tiindérvolgy, Széplak, Két szomszédudr,
Magyarvdr, melyek, tudtommal semmi hagyomdnyon nem épiilnek,
legfolebb ha némi torténeti hdtterék van, veszit-e lényegesen e fogyatkozds
dltal. A koOlt6, mondjak, azért koltd, hogy teremisen: kort és viszonyokat,

11 L. Jokai Mor Osszes Miivei. Szerk.: Lengyel Dénes és Nagy Miklos. Regények, 43.,
Balvdnyosvdr, 1883, s.a.r. Téglas Tivadar, Bp., Akadémiai Kiad6, 1964, kiil.
236-255. - Megemlitendd, hogy Levente cimi verses dramajat is részben a Csiki
Székely Kronika felhasznalasaval irta.
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hdésoket és jellemeket, isteneket és mythologidt, szoval mindent, mindent;
ez fog a phantasia prébakove lenni. Szép feladat, de még nem ismerek oly
nagy epicust, ki ezt megoldotta volna. Homér ugyanazon mondakérhoz
tapad, melyet utdna, s valdsziniileg eldtte is — szdzan meg szdzan énekeltek;
Virgil faradsdgosan szedi Gssze az Aeneas felél keringé hagyomdnyos
emlékeket és haldssza ki ezek tengerébdl a céljdra tartozot; Firdusi a shah
levéltdraiban, gyijteményeiben évtizedeken dt buvdrolja nemzete multjdt;
vajon ezek s a tobbiek mind, phantasia nélkiili szegény fuvoldsok voltak-e
s azert kutattdk a hagyomdnyt, a historidt, mert képzeletb6l alkotni mit
sem tudtak? Homér, példdul, nem lett volna-e képes Odysseus vagy
Agamemnon helyett mds, szem nem ldtott, fiil nem hallott hést teremteni?
Azt hiszem, alakito tehetsége igy is vonzo miivet hozott volna létre; de nem
hiszem, hogy mi azt olvasnok. Ily légbdl szedett eposz taldn gyonyorkodtet
vala némelyeket; de soha sem fogott a gorég nemzet vérébe dtfolyni, a
rhapsodok ezrei dltal firélfira plantdltatni. De a gorég ugyanazon
monddkat, regéket halld az Iliaszbol, melyek bolesdje 6ta nyomon kisérik,
csakhogy itt szebb, vonzobb, teljesebb alakban. A monda évszdzadok sordn
historiai meggybzidéssé, nemzeti hitté vdltozott: innen az eposz roppant
hatdsa és népszeriisége. — Hogy tjabb példdt emlitsek, Ossian-nak minden
biibdja elvesz, mihelyt foltessziik, hogy az Macpherson koholmdnya; hogy
Ossian meg hés atyja Fingal, hés fia Oscar, légi kdprdzat s a bdrdok
éneke felhdés Caledonid-ban, ha zengett is valaha, elzengett 6rokre,
viszhang nélkiil, nyomtalanul. A mi ugyanaz, de mily kiilonbézé a
hatds!”12

Azt mar az eddigi szakirodalom is leszogezte, hogy mekkora szerepet
jatszott Arany erdélyi, illetve székely térténelem iranti érdekl6désében
az a baratsag, s6t komasag, amely 6t Szabé Karolyhoz, nagy torténész-
hez, nagykérosi tanartarsahoz flzte. Ez tokéletesen igaz, és ujabb
adalékot is tudok ra hozni Szab6é Karoly munkassiagabél, egy olyan
szoveget amely Priskos-forditasa utan keletkezett, de megelézi a
kés6bbi, polemikus irasait. Ez pedig az a cikk, amelyet Arany feltétleniil
ismert, mert hiszen &llandéan forgatta az Uj Magyar Muzeumot,
amelyben tanarkollégaja, Szabd, grof Kemény Jozsef értekezéséhez
valé hozzaszoélasként, Miké varanak torténetéhez donté forrasként

12 Arany Janos: Tanulmdnyok és kritikdk. II. (Csokonai Konyvtar, Forrasok, Régi
Kortarsaink, 4.), val., szerk., s.a.r. S. Varga Pal, Debrecen, Debreceni Egyetemi
Kiadé, 2012, 346.
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elfogadja a Csiki Székely Kronikdt. Természetesen ismeri a felmeriilhet6
kétségeket, éppen ezért roviden idézziik is azt a labjegyzetét, amelyben
ezt kifejti:

,Ldsd az eredeti latin széveget: A nemes székely nemzet constitutioi.
Pest. 1818. 287. 288. 1. - Igaz ugyan, hogy e székely kronika hitelessége
ellen, melyet a fontebbi cim alatti oklevélgyiijtemény névtelen kiaddja
(Killyéni Székely Mihdly erdélyi kir. tdablai elnék) eléggé hibds dtiratban és
szdmos értelemzavaro hibdkkal tett kozzé, a magyar tudds tdrsasdg iilésében
tobb mint egy év eldtt Jerney Jdnos kétséget emelt s azt egyenesen
koholmdnynak nyilvanitotta: azonban é bizonysdgaival az irodalom terén
eddig fol nem lépvén, e kronikdt mind addig, mig annak valodi igazsdgdrol
magdbol a tartalombadl meritett meggybzidésem cdfolhatatlan ellenokokkal
le nem lesz rontva, bdtor vagyok mint hiteles és dstorténetiinkre nézve igen
becses, bar mdsod kézbeli forrdst haszndlni, mint ezt eléttem Kdllay, Nagy
Gdbor, Kévdry s legijabban Benké Kdroly tevék.”'3

Természetesen a masik f6 kozvetité - mint ahogy erre t6bb, mar
eddig idézett szerzé is utalt - Kévary Laszlé volt. O is kétely nélkiil
hitt a csiki kronika valédisagaban, s6t 6 raadasul - és ez Gj adalék -
még egyiitt is dolgozott egyik mivének (Szdz torténelmi rege, 1857)
irasakor Dézsa Daniellel! Errdl igy beszél a konyv elészavaban: ,Nagy
részét magam lestem le a nép ajkdrol, néhdnyat Szava Farkas és Pataki
Ferencz iigyszeretetének; a vers-alakot pedig egészen Dozsa Ddniel bard-
tomnak, ki gytijteményemet megldtva, oly gyonyorét lelte benne, hogy néhdny
széveget verssé rogtinzott.”** Ez még mindig nem elég: ugyanis az Elész6
utan az egyes gytijtott szovegek elé irt még egy esszét, amelynek cime
Torténelmi regéink philosophidja. Ebben valésiaggal egy 14j irodalomtor-
téneti korszakolast allit fel, Kolesey utan szabadon, amely szerint
Magyarorszag eddig mar kétszer elpuskazta a hagyomanyok megmen-
tését; el6szor a Matyas-féle reneszansz idején (nem mondja ki nyiltan,
de egyértelmiien arra gondol, hogy Matyas a nemzeti nyelv helyett
valasztotta a latint az altala partfogolt udvari kultira nyelvévé),
masodszor az erdélyi nemzeti fejedelmek idején (itt pedig arra céloz,
hogy teolégia és jog megszdlalhatott mar a protestins Erdélyben
magyarul, de az él6 népkoltészettel senki sem t6r6dott); most van a

13 Szabd Karoly: A régi Miké vararol. In UjMagyar Muzeum, IV., 1854/1., 270-273.,
272.

14  Szdz torténelmi rege. Osszegyiijté: Kévary Laszlo, Kolozsvar, 1857, Stein Janos
konyvkereskedése. Interneten: http://mek.oszk.hu/03700/03745/03745.htm.
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harmadik és utolsé lehetéség arra, hogy megmentsiik nemzeti hagyo-
manyainkat. Az egész rendkiviil erés korszakos jelképpé tagitott
metaforat természetesen romai példabo6l meriti, Liviustdl, ugyanis a
szibillai konyvek sorsaval példalozik:

~Sokan lesznek olvasdim kéziil, kik ldtva e bevezetés komoly czimét,
elforgatjdk azt; de lesz nehdny, kit e tdrgy azon méla fajdalommal érdekel,
mint engemet.

Keétségkiviil ismerni fogjdk olvasoim a vildg legismeretesebb, s e részben
rednk nézt a legtanulsdgosabb regéjét Roma sybilla-konyveirél? Emlékezni
fognak red, mint vitt a cumai né kilencz kényvet Roma kirdlydhoz, s mert a
kirdly azokat a kévetelt nagy dron megvdsdrolni nem akard: elébb harmdt, s
azutdn ismét hdrmdt tizbe dobd, s midén ekkor is a hdrom megmaradott
darabért ismét csak az elobbi magas drt kévetelné: - a kirdly a nagy drt
kifizette. S lett a konyv Roma védkonyve, mit aztdn szentség gyandnt Griztetett.

Igy vagyunk, igy lesziink mi a torténelmi regékkel. A nemzet geniusza, a
nemzet sybilla-konyveivel, a torténelmi hagyomdnyokkal és regékkel, madr
megjelent kétszer, s hat kétetet bedobott a feledékenység langjai kozé, az
els6 hdrmat Mdtyds, a mds hdrmat az erdélyi nemzeti fejedelmek dobattdik
vele tiizbe; most ismét megjelent, elhozta az utolso hdrmat is: ne legyiink
gyengébbek a romai kirdlyndl, ne engedjiik ldngba vettetni, vegyiik meg,
lapozzuk dt, s meg fogjuk ldtni, hogy bennok a nemzet legszentebb ereklyéje
lesz letéve.

Minden nemzet csak addig él, mig szivvérének gyékere a nemzettesttel,
a haza multjdval 6szsze van forrva, mig onnan tdplalkozik. S amely nemzet
dsei nyelvét, oltozetét, tanczdt, szokdsait, dalait, sz6hagyomdnyait, monddit
és regéit nem tiszteli, nem érzi s nem érti mdr: az nem nemzet t6bbé, hanem
egy bastard néptomeg, melynek tenyészest, mint korcsnak, a természet meg
nem enged. Azon nemzet hasonlit a gyokerét vesztett fahoz, mely virdgzik
és gytimélesozik ugyan, de nem ismerjiik a perczet, mely az els6 vihar
szdrnyain el fogja sodorni.

E korra nem lehetend az utékornak panasza. Mondhatni a sybilla-kony-
veket meguette mdr; az 6s emlékeket ereklyéi kozé kezdi szamitani. Nyelv,
dal, tancz, zene, mindentink mi nemzeti, csak romban maradt reank; de
igy toredékeiben is mdr termeink szényegeig feljutottak; mindeniknek jévdje
van. Azonban van még egy, a népregék tiindér vilaga, mit ez ideig csak az
irodalom komoly emberei méltanyoltak eléggé; a nemzet nagy témege meég
nem akarja dtldtni, mennyi nemzeti életmeleg rejlik benndk.
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Megtanultuk csoddlni Homert, az arab regéket, Ossidnt, nemzetek e
rege-gylijtoit; s mi nem akarjuk méltdnyolni nemzetiink nagy kéltdjét, mely
nemzettink multjat oly ragyogo szinekkel megénekelte. Bamulunk minden
idegent; s nem akarjuk kihallgatni a hazai koltét, kinek nyelve maga a
virdgzo tavasz, érzelme maga a gyongytermd tenger, phantdzidja a legéde-
sebb tiindér-szdarnycsattogds; mely mint a Memnon szobra, ha sugdr lovel
felé, dalt zeng, felemel, bdanattal tolt, lelkesit.

Nem gondolndm, hogy ne képzeljék, ki ez ismeretlen nagy kélt6, mely
most mint proféta dll el6, s egyik kezét a nemzet o-testamentomdra a
torténetre, mds kezét a nemzet uj-testamentomdra a fiatal nemzedék
lelkesedésére nyugtatva, oly igézd szépen szol; majd elddll mint kélto, s
leiilve a hazai romokra, dalban zengi el a his tetteket, oly nyelven, mit a
férfi szeret, mire a gyermek heviil, s a ldny kényeket ejt.

E kolt6 ki lenne mds, mint a nemzet géniusza, a népkéltészet szelleme.
Egy szellem, mit nem ldtunk, csak miiveiben ismeriink. Egy nemzeti sybilla,
mely multunkat hozta le a nép ajkdn, s mely jovét csak ugy igér, ha miként
Roma e kényveit, mi is sziizekkel oriztetjiik. At kell ket a dal hondba,
sziizeink keblébe liltetni, dt kell tenni azon szivek melegébe, mely aldl a
nemzet jovdje fog felvirulni: s a nemzetiségnek oly oltdrt emelénk, mit, a
biblidval szolva: sem a tolvajok el nem lopnak, sem a rozsda meg nem
emészt.” 1

Grexa Ota rengeteget irtak arrdl is, hogy vajon melyik évben és
milyen példanyban olvasta Arany Janos egyik fé ihlet6jét minden
Gstorténeti és huniigyben, Ipolyi Arnoldot. Szerencsére erre a kérdésre
lehet mar valaszolni, ugyanis Safran Gyorgyi megtalalta az Akadémiai
Konyvtarban Arany széljegyzetekkel teleirt sajat Ipolyi-példanyat, és
ezt at is helyeztette a Kézirattarba.'® Szerencsénkre Arany rengeteg
helyen jel6lte meg a kdnyv egyes passzusait, és ezért vilagos, hogy mit
olvasott kiilonos figyelemmel, mint ahogyan tanulmanyomban azt
prébaltam bemutatni, hogy hogyan allott 6ssze az itt olvasott forras-
anyagokbol a Csaba kirdlyfi egyik tervvazlata. Ilyen fejezet a tizenotodik

15 Uo.

16 V6. tanulmanyomat: Szorényi Laszlé: Arany Janos Csaba-trilégiaja és Ipolyi
Arnold Magyar mythologidja = A két Arany, Osszehasonlité tanulmanyok. In
A Csonka-toronybeli Arany Jdnos Muzeum centendriumdra rendezett nagyszalontai
konferencia (1999. augusztus 27-29.) anyagabdl. Szerk.: Korompay H. Janos, Bp.,
Universitas Konyvkiadé, 2002, 67-79.
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is, amelynek Papok a cime.!” Arany ezt rogton az elején olyan nyil
jellel latja el, amelyet akkor hasznal, ha az egész fejezetet kiillonosen
érdekesnek talalja. Természetesen elGszor jonnek a taltosok, amelyeket
6 jol ismert Szalontardl, és e tudas egy részét beépitette Az elveszett
alkotmdnyba is; mas részét rekonstrualhatjuk mér Arany Laszlo
magyar népmeséib6l, amelynek tetemes része Szalontan gyUjtott
anyag, mas része pedig székely! Kiilon megjegyzések talalhatok a
taltoslordl (449.), a Matyas koraban élt Kampé nevi taltosrdl (450.),
az Attilanak adott, Irnak fiardl szdl6 joslatrol (453.); tudjuk, hogy
késébb Irndk nevét azonositottak Csabéaéval. A székely kronikat teljes
egészében hiteles forrasnak tekinti Ipolyi és a benne taldlhaté f6
hagyomanyt természetesen Zandirham férabonbannal egyiitt roviden
el6 is adja a 474-475. lapon.

Ugy tiinik tehat, hogy Szabé Karoly, Kévary és Ipolyi egyarant
képesek voltak egy ideig eloszlatni Arany aggodalmat, de azért
mindenest6l nem tudta mégsem elfogadni Dézsa Daniel konstrukeiéjat,
szerintem ezért emel ki csak egy mozzanatot, amelyet teljesen hiteles-
nek tart abban az értelemben, hogy él6 hagyomanyra tamaszkodik.
Idézziik: ,Episodjai kézt legkitiinébb a Rapsonné lednya, mely régi monddn
alapiil, a tobbieket is igyekszik a szerzé monddkbol venni, vagy legaldbb
hagyomdnyos nevekhez, személyekhez és helyekhez csatolni; s dltaldban a
topographia biztossiga egyike fé gondjainak.”'® Ugyanis Arany kiilon
alahuzta Ipolyi konyvében a 85. lapon azt a passzust, amely a
Rapsonné-szeri tiindérekrdl szoél, akiket Ipolyi egyébként a gorog
mitolégiab6l a harom Moiraval azonosit, akiknek a rémaiaknal a
Parkak felelnek meg, a german mitolégidban pedig a Normak. Azért
vannak harman, mert a maultat, a jelent és a jovét latjak, illetve
iranyitjak. Pontosan ebben az Osszefiiggésben hozza fel magyar meg-
felel6ként Ipolyi - egyébként Kévary alapjan - Rapsonnét és testvéreit,
a két masik tiindért, Firtost és Tartodot, akik végiil aztan két alakba
olvadtak, Rapsonnéba és Firénébe.'®

17 Ipolyi Arnold: Magyar mythologia. Pest, Heckenast Gusztav, 1854, 447-486. J6
haszonnal forgathaté a hasonmas kiadds, amelyhez a kiséré kotetet a bibliog-
rafiaval, jegyzetekkel, forditdsokkal és minden magyarazattal Hoppal Mihaly
szerkesztette, illetve irta (Bp., Eurépa Konyvkiadé, 1987.).

18 Arany: i. m., 347.

19 Elébb idézett miivében Kévary Rapsonné mondéajanak kiilon fejezetet szentel. L.
Kévary: i. m.
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Tehat ha visszatériink ahhoz a kérdéshez, amellyel tanulmanyunk
elején farasztottuk a jambor olvasét, hogy tudniillik miért nem fejezte
be ezt az izgalmas és alapvet6en fontos kérdéseket targyal6 tanulma-
nyat Arany, akkor el6szor is annyit talan mondhatunk, hogy elsésorban
nem Dézsa Daniel kélteménye érdekelte, hanem j6 alkalomnak tartotta
arra, hogy beszéljen az eposzi hitel és a magyar megfoghaté vagy
képzelt hagyomany viszonyar6l. Miutan ezt elmondta, természetesen
illett volna ratérnie a koltemény részletes elemzésére, ez azonban, ugy
latszik, mar nem izgatta. (Egyébként nem csoddlom, mert sok helyen
retorikusan puffogd, mas helyen horrorba hajléan morbid, mikor a régi
hadi szokasokat, mint példaul a halott ellenség levagott koponyajanak
velGtlenitését, majd kifézését, majd az igy elkésziilt edénykében szerel-
mi varazslathoz felhasznalhatd varazsital-készitést részletezi); ahol
pedig szerelemrdl esik szd, ott a szentimentdlis &djuldozds és az
akaratlan porné kozott ingadozik.2°

A kérdés masodik felére talan akkor tudunk valaszolni, ha ez esetben
nem csupan Arany szandékait probaljuk rekonstrualni, hanem fiaét is,
aki mégis kiadta a csonka tanulmanyt a hagyatékbdl, noha ezt mas
alkalommal sohasem tette meg. Szerintem ennek is két oka lehet: az
egyik az, hogy 6 maga imadta a Székelyfoldet, tizenhat éves kordban
ment el oda el6szor a nyari vakacidoban, akkor gy(jtotte azokat a
szovegeket is, amelyeket par év mulva megjelentetett, beleolvasztva
Juliska gyiijtését is.2! A masik ok pedig az lehetett, hogy minden, ami
a székelyekre, illetve a hunokra vonatkozott, Arany Laszlét politikai
szempontbdl is érthet6 médon nagyon izgatta. Persze koltészetében is,
de a nemzetsorsrol szold trilégia toredékeit ugyanilyen okokbél adta
ki, és egyébként koltészete is mélységes és részben rejtelmes médon
folytatéja édesatyja kezdeményeinek.?? Es ha ez igy van, akkor
nyilvanval6an mar megjelenésekor elolvashatta Dézsa Danielnek ezut-
tal nem az eposzat, hanem az 1863-ban kiadott ropiratat, amelyben a

20 L. példaul Dézsa: i. m., 62. (a Haldl allegériaja), 84. (Adorjan kéjes dlma az atlatszo
ruhdju nérél), 90. (Zoa, a pupos szorny), 155-156. (Székelyfold retorikai
laudacidja), 169. (A leszurt amazon), 172-173. (elhunyt nagyok, koztiik Etele,
kivancsian nézik a fellegek mogott bujkalva, hogy ki gy6z a csataban, Etele
boldogan nyugtdzza, hogy a magyarok mindeniitt gy6ztek, Palermoénal, Moszkva-
nal, Szentimrénél, Kenyérmezén és Rakosnal), 189. (Zelemir begy(ijt szaz levagott
fejet), 195. (mar az elesett fovezér fejét f6zogeti kifelé) stb.

21 Vo. Novik Laszlo: Arany Jdnos és gyermekei Nagykéroson = A két Arany, 1. m., 22-38.

22 L. S. Varga Pal: A hunok harca a két Aranyndl — avagy egy irodalomszemléleti
hagyomdny vége = A két Arany, i. m., 98-120.
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szerz6 a kor leghirhedtebb erdélyi roman nacionalista ideolégusanak,
Alexandru Papiu-llariannak Erdély fiiggetlensége cimi ropiratara vala-
szolt.2® A roman szerzé ugy kivanta az Osztrak Birodalmon, vagyis a
Habsburg Monarchian beliil fliggetleniteni Erdélyt, hogy hozzacsatolna
a Karpatoktol északra fekve és az ausztriai csaszarsag integrans részét
képezé Bukovinat, valamint a Magyar Kiralysagbo6l (amely akkor
Erdélytdl fliggetlen) a Tiszaig terjed6 teljes orszagrészt. Szegény Arany
Laszl6, vagy akar Arany Janos is, atérezhette Dozsa iréniajat, amellyel
érintette azokat a vonatkozasokat, amelyek a magyar keblet Tiszan
innen és Tiszan tul esetleg megzavarhatjak ett6l a kiilonben nagyszert
és zsenialis tervt6l. Idézem: ,Szegény székely nemzet, mely végig nézted
Os rengetegeidréol a romaiak, ddkok, gothok, gépiddk kobor és dtfuto
uralkoddsdt Erdély bérczei folott, a nélkiil, hogy ellen meghddithatta volna
tiszta Gs scytha foldedet; dllj készen beolvadni egy uj Romdnidba a Tiszdn
tili magyarok azon szerencséjeért, hogy ott 6k testvérekiil elismertessenek.
Szegény tiszamenti magyarsdg, feledd el miné jogod van neked ama
ronasdghoz, melyet ezer év viharai kézt véreddel s érez melleddel védettél
ozmdn, tatdr és német ellen, s melyet 1848-ban megosztvdan becsiiletesen a
testvérnépekkel, azt nyerted, hogy most sajdat birtokodban idegennek
akarndnak tekinteni.”?*

Arany Janos fiatalkora éta szeretett volna eljutni egyszer Erdélybe.
Szab6 Karoly raadasul mint barat Kolozsvarra koltozése utan egyfoly-
taban konyorgott neki, hogy menjen mar és féleg a Székelyfoldet
ismerje meg, mert az hasznalna neki egészségileg is, meg lelkileg is,
tehat a gyogyfiirdék mellett a Csaba-trilégisra is célzott.?

Arany nem indult el Kolozsvar felé, pedig 6rokre vagyott Erdélybe.
Fia, Laszl6 talan ezért dontott ugy, hogy ha csonkan is, de megmenti
az enyészettol a Zandirhdm-kritikat.

23 Doézsa Daniel: Csatdrozds a daco-romdn térekvések ellen. (Vonatkozva Ilarianu Papiu
SErdély fiiggetlensége” — czimii ropiratdra). Kolozsvartt, Stein Janos, 1863. -
Elérhet6 az interneten is: http://mtdaportal.extra.hu/dozsa_daniel.html.

24 Uo., 36. - Papiu Ilarianrél v6. Sorin Mitu: Az erdélyi romdnok sztereotipidi a
magyarokrol a 19. szdzad elsé felében. Ford.: Kisspal Klara = Tér és terep V.,
Mindennapi eléitéletek. Tdrsadalmi tdvolsdgok és etnikai sztereotipidk. Szerk.: Bako
Boglarka, Papp Richard, Szarka Laszl6, Bp., MTA Kisebbségkutat6é Intézet-Ba-
lassi Kiads, 2006, 392-404.

25 V6. példaul Arany Janos Osszes Miivei. Szerk.: Korompay H. Jéanos, XVIIL.,
Levelezés 4. (1862-1865), s.a.r. Uj Imre Attila, 1833. sz. levél (469-471.), 1850.
sz. levél (490-493.), 1995. sz. levél (627-628.); tovabba: XIX., Levelezés 5., s.a.r.
Korompay H. Janos (1866-1882), 2248. sz. levél (228-230.)



0l4ah-G4l Rébert
ARANY JANOS SZULETESI DATUMAROL

Nagyapam, Bordds Ldszlé (1903-1977)
és batydm, Oldah Zoltdan (1956-2016) emlékére

De vajon honnan tudjuk? Akkoriban még nem voltak allamilag

kezelt anyakonyvek, az egyhazakat illette a sziiletési, esketési
és elhalalozasi anyakonyvezés kotelessége. Viszont a sziiletési anya-
konyvekbe f6leg a keresztelési datumot jegyezték be. Ha ligyes és
el6relaté volt a keresztelési anyakonyvet kezelé pap, akkor beirta a
sziiletési datumot is. Arany Janos esetében is csak a keresztelési datum
volt beirva, sziiletési datum nem.

Honnan tudjuk mégis, hogy Arany Janos 1817. marcius 2-an sziile-
tett? Erre csak egy feljegyzés szolgalt. Edesapja, Arany Gyorgy beirta
a csaladi biblidba, hogy ,Fiam Gergely nap el6tti 2. vasarnap sziile-
tett”!. Nos, ez a tény vezetett oda, hogy a kolt6 sziiletési datumat 1817.
marcius 2-ra rogzitették. Ez a kérdés még Arany Jéanos életében is
felmeriilt, mert a kolté két versében is megemlékezett errdl a tényrél.
Az egyik koltemény Almanach 1878-ra cimi verse:

Aztan jon, amely ,gélyafét mos”,
A hires marciusi hé,

Ha ,Gergely megrazza szakallat” -
No meg bdjt, executio.

E ho6 egy napjat tltem én is
Mar két kézép embernyomig:

»Simplicius” napjan sziilettem:
»Simplex” maradtam holtomig.

Tehat a lényeg: ,»Simplicius« napjdn sziilettem: / »Simplex« maradtam
holtomig”.

Kézismert dolog, hogy Arany Janos 1817. marcius 2-an sziiletett.

1 Nagyon lényeges volna megvalaszolni, hogy hol van ma e csaladi biblia? Sajnos,
erre nem tudok valaszt adni! Nagy valdszinliséggel nagyapam, Bordas Laszld
nagyszalontai jegyz6 és helytorténész vagy olvasta, vagy elsé kézbdl hallotta ezt
az informaéci6t! Olvasd lennebb ennek a hatterét!
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Ez pedig azt jelenti, hogy 6 is elfogadta édesapja feljegyzése alapjan,
hogy 1817. marcius 2-an sziiletett, mert a réomai katolikus egyhaz is
mércius 2-4n iinnepelte Simplicius papa sziiletésnapjat. Erdekes
kérdés, hogy mit is jelent a simplex maradtam holtomig megjegyzés.
A matematikdban a ,simplex” egy geometriai fogalom, egészen
pontosan tobb dimenzidés térben az egyszerd sokszoglapokat hivjuk
simplexeknek. A sikban vannak az egyszerili alakzatok: haromszog,
négyzet, téglalap, trapéz, ezeknek térbeli analgidi a sokszog lapok:
tetraéder, kocka, téglatest, gula stb. Es ezeknek tébb dimenziés
analogonja (3-nal nagyobb dimenziéban) a simplexek. Viszont Arany
Janos idejében még nem ismerték a matematikdban hasznalt
simplex fogalmat. Arany Janos a versében azt akarta mondani, hogy
Simplicius papa napjan sziiletett, és egyszeri emberként (= simplex)
élte le az életét.

Lassuk akkor, mit ir a Wikipédia Szimplicius paparol:

Szent Szimpliciusz (latinul: Simplicius), (? - 483. mdrcius 10.) volt a
47. pdpa a torténelem sordn. Hildr pdpa utodaként keriilt a keresztény
egyhdz élére 468. mdrcius 3-dn. Haldldig viselte tisztségét. Pontifikdtusa
még mindig a nagy hatdsu I. Leé pdpa nyomait viselte. Legfébb elvei kozott
taldlhattuk a féktelen hitet és a romai primdtus fontossdgdt. Egy olyan
korban uralkodott, amikor Réma politikai helyzete megingott, és végleg
hanyatlani ldtszott.

Tivoli vdrosdban ldtta meg a napuildgot Itdlidban. Csalddja szigori
keresztény neveltetést biztositott neki. A torténeti forrdsokbol tudjuk, hogy
apjat Castinusnak hivtdk, és szabad rémai polgdr volt. A papi hivatdst
vdlasztotta, és itt Leo elveit alapul véve szigor és hit jellemezte. Amikor
468-ban Hildr pdpa meghalt, és Simpliciusz lépett helyébe, kortdrsai ugy
jellemezték, mint akit nehéz megingatni szigoru hitelveiben. Keménykezii
irdnyitdasdra sziikség is volt, ugyanis Itdlidt barbdr hadak fenyegették.
A germdn herulok hadai végigdultik a félszigetet, és 476-ban vezériik,
Odoaker eliizte tronjarol az utolsé nyugatromai csdszdrt, Romulus
Augustust, és magdt Itdlia kirdlydnak nevezte ki. Szimpliciusznak sikertilt
kivivnia az uj kirdlyndl Roma viszonylagos fliggetlenségét. Odoaker alig
valtoztatott az addigi adminisztrdcios rendszeren, igy a nép konnyebben el
tudta fogadni uj urdt.

Az uj vildgi hatalommal valo egyezkedés leterhelte Simpliciusz erdit, igy
a Roma primdtusdt mindig is ellenzé keleti egyhdzak ismét kikezdték a
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pdpai hatalmat. Uj erére kaptak a monofizitdk, és immdr egész Bizdncot
maguk mellé dllitva kiizdottek a romai apostoli szék hitelvei ellen. A vitdk
a 451-es khalkédoni zsinat 6ta nem simultak el teljesen. Ezen a zsinaton
1. Leo elitélte a monofizitdkat, és ezt az egész zsinat elfogadta. A torténet
igazdn 482-ben vett nagy fordulatot, amikor Zénon keletromai csdszdr
kiadta a Héndtikont. Ez az irds elismerte az Elsé nikaiai zsinat
hatdrozatait, de a Khalkédonban tartott gyiilés dontéseit elvetette. Ez azt
Jelentette, hogy a csdszdri hatalom a monofizitdk oldaldra dllt.

Szimpliciusz nem akarta elfogadni a Héndtikont, és kitartott az
orthodoxia elvei mellett, valamint amellett, hogy a monofizitdk tanai
eretnekek. Tobb levelet is irt Konstantindpolyba, amelyben a pdpai hatalom
és az egyetemes zsinatok elsébbségét védelmezi. Akakiosz konstantindpolyi
pdtridrka kezdetben Simplicius oldaldan dllt, de végiil befolydsa novelését
ldtta a monofizitdk tdmogatdsdaban. Ezért még ugyanabban az évben aldirta
a Héndtikont. Ez a keleti és nyugati egyhdzak elsé szakaddsdhoz vezetett,
amely 519-ig tartott.

Pontifikdtusinak legnagyobb részében Simplicius gigdszi kiizdelmet
vivott a nyugati egyhdz Osszefogdsdért. A birodalom ésszeomldsa utdn
az egyhdz legfébb feladata volt a lelki tdmasz nyijtdsa az embereknek,
és a pogdny horddk kozti missziondrius tevékenység. A pdpa legnehezebb
feladata mégis az volt, hogy a hirtelen kiilonbozé kirdlysdgokba szakadt
egyhdzmegyéket 0sszetartsa, és ne hagyja dket elpusztulni. Sok feladatot
és nehéz pontifikdtust hagyott maga utdn, amikor 483. mdrcius 10-én
meghalt. Haldla utdn szentté avattdk, tinnepnapjdt haldla napjdra
tiizték ki.”

A mai rémai katolikus naptarakban mar nem szerepel Simplicius
pépa napja, de Arany Janos koraban még szerepelt! Es féként
sziiletésének esztendejében szerepelt, ahogy a mellékelt naptarrészlet
bizonyitja. A Wikipédidn azt olvashatjuk, hogy maércius 3-dn van
Simplicius napja, de mar a Katolikus Lexikonban?® j61 szerepel, marcius
2-an, és Arany Janos idejében is marcius 2-an tinnepelték Simplicius
papa napjat.

Ezeket a tényeket Bordas Laszlo, nagyszalontai jegyz6 és helytorté-
nész nagyapamtél hallottam. O bizta meg a batyamat (Olah Zoltant)

2 https://hu.wikipedia.org/wiki/Szimpliciusz_p%C3%Alpa
3  Magyar Katolikus Lexikon, XII. kotet: Seq-szentl. Budapest, 2000, Szent Istvan
Tarsulat, az Apostoli Szentszék Kiaddja, pp.136-137.
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és engem, még 1970-ben, hogy a Teleki-Bolyai Kényvtarban keressiink
ki egy 1817-es naptart, és ellendrizziik ezeket a tényeket. A korabeli
naptar pedig egyértelmiien bizonyitotta ezt a dolgot! Eleinte nagyapam
maga készitett egy szamitast, és megkérddjelezte ezt a datumot. De
azt hiszem, hogy miutan a batyam elkiildte neki a korabeli naptar
kivonatat, akkor megnyugodott, és elfogadta a marcius 2-at.
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A Teleki-Bolyai Konyvtdr eredeti, 1817-es naptdra, melyben azonosithatd, hogy 1817.

Még kényesebb kérdés, hogy hol van ma Aranyék csaladi bibligja,
amiben Bordas Laszl6 olvashatta Arany Gyorgy beirasat!

Arany Janos megmaradt személyes targyairdl nagyon szép és atfogd
konyv is megjelent (szép szines képekkel)*. A konyv kozli a nagysza-
lontai Csonkatorony-beli Arany Janos Emlékmizeumban 1évé targyak
listajat is. Sajnos, nincs ott Aranyék csaladi bibligja. Vitathatatlan,
hogy volt csaladi biblia, melyet Arany Gyorgy sokszor forgatott, és
valészini, ez volt Arany Janos el6 olvasménya is! Szerintem a csaladi
biblia Arany Laszl6hoz, Arany Janos fidhoz keriilt! Arany Laszl6
ozvegyét Voinovich Géza Arany-kutato vette feleségiil, és szerintem
hozzajuk keriilhetett a biblidjuk is. Ismert tény, hogy a Voinovich-villat
1945-ben bombatalalat érte, és sok mas értékes Arany-kézirattal,
relikvidval a csaladi biblia is elégett!

4 Arany Jdnos csalddi relikvidi. Budapest, 2009, Pet6fi Irodalmi Mizeum.
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Nagyapan mint nagyszalontai jegyz6 még eredetiben olvashatta és
forgathatta a reformatus egyhaz anyakodnyveit, melybe feljegyezték
Arany Janos és testvéreinek keresztelési és temetési idépontjait. Irtak
is Déanielisz Endrével kozosen egy forrasértéki kozleményt: Arany
Janos kordn elhunyt testvérei® cimmel. Abbél a dolgozatbél lathaté, hogy
Arany Janos 10. gyermekként latta meg a napvilagot, akkor édesapja,
Arany Gyorgy 55 éves, édesanyja, Megyeri Sara 45 éves volt, és csak
az elsének sziiletett Sara névére maradt életben, aki Arany Janos
sziiletésekor mar férjezett és kisbabas asszony volt, és szoptatta is a
kisocesét!

Fontosnak tartom még megemliteni, hogy Arany Janossal egy napon
sziiletett Rozvany Andras is, akivel Arany Janos szobatars volt, amikor
nevel6skodott Rozvany Gyorgy csaladjanal, és tanitotta Erzsébet nevi
lanyukat! Ko6zismert, hogy Arany Janos igen j6 kapcsolatot apolt a
Rozvany csaladdal.® (Ennek kevésbé ismert részleteit egy késébbi
irasomban szeretném kifejteni.)

Az Arany csalad életében szerepe volt a bibliaolvasasnak. Erre
talaltam utalast egy Arany-emlékestrél a Biblia Muzeum irodalmi
kavéhazabol:

»Mikozben anekdotdkat idéztek fel a koltd életébdl, Arany reformdtus
kotddesének szamos vonatkozdsdra fény deriilt. Példdul arra, hogy a koltd
édesapja, Arany Gyorgy kdalvinista emberként jol ismerte a Biblidt és tudott
valamelyest latinul is. A négyesztendds Janikdt hamuba irt betiik segitsé-
gével vezette be az irds-olvasds mesterségébe. A késébbi kolto elsé olvasmd-
nyai a Biblia, a zsoltdroskonyv és egy-két népies fiizet voltak. A zsoltdrok
koziil sokat kiviilrél is megtanult. Hatévesen, amikor iskoldba adtdk, madr
tudta, értette a latin Miatydnkot és a Hiszekegyet, jol irt és olvasott.”

Ma egyértelmiien elfogadott tény, hogy Arany Janos 1817. marcius
2-an sziiletett, de jo, ha tudjuk, hogy ez egy kikovetkeztetett adat! Aki
pedig Arany Janos sziiletésének koriilményeir6l és a csaladi fészek
helyzetérdl tobbet szeretne megtudni, azoknak ajanlom nagyapam és
Danielisz Endre mar emlitett kzleményét, melyet Arany Janos koran
elhunyt testvéreirdl irtak!

5 Bordas Laszlé6 - Dénielisz Endre: Arany Janos koran elhunyt testvérei. In Nyelv-
és Irodalomtudomdnyi kézlemények, XI1. évf. 1967. 2. szam, pp. 289-295.

6  Safran Gyorgyi: Arany Jénos és Rozvany Erzsébet. Budapest, 1960, Magyar
Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézet.

7  http://www.parokia.hu/v/arany-a-kincsek-kozt/



Zenovie Carlugea

, _BESZERVEZESI” KAMPANY AZ '50-ES
EVEKBEN: A CONSTANTIN BRANCUSI-UGY

iként az emigransok tobbsége, Ugy Brancusi is a romén
‘\/I hirszerzés figyelmének kozéppontjaban allt, mi tobb, egy
sikertelen ,beszervezési” kampany is iranyult ellene. Nagy
szerencséjét e téren annak koOszonhette, hogy hangosan és széles
publikum el6tt sohasem exponalta magat politikailag, azon egyszeri
meggondolasbél kifolyolag, hogy ne tegye ki személyét semmilyen
fenyeget6 veszélynek. Hianyzott belé6le a politikai elhivatottsag, am azt
sem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy a Targu-Jiui szobor-
egylittest a miivész, aki kovette a hazajaban zajlé eseményeket, Arethia
Tatarescu ,megrendelésére” készitette el, aki a liberalis miniszterel-
nok, George Tatarescu (II. Karoly kiraly koronatandcsanak tagja)
felesége volt. A Tatarescu-kormany bukasa utén, és azt kovetGen, hogy
a miivész tavollétében sor keriilt a Targu-Jiu-i szoboregyiittes leleple-
zésére 1938. oktober 27-én, majd a haboru kitorésével, és kiilonosen
azzal, hogy a vilaghabord utdan beindul Romaénia sztalini elvek alapjan
torténé erdszakos kommunizaldsa, végleg szétfoszlottak Brancusi ha-
zalatogatasanak reményei.

A rendszervaltozas, a régi politikai elit (koztikk G. Tatarescu)
bebortonzése és ezt kvetden a Tatarescu csaladra szakadé meghurco-
lasi felhajtas minden bizonnyal befolyasolta Brancusi-t abban, hogy
fenntartasokkal viseltessék az 1j hatdsagokkal szemben, j6llehet azok
az 1956-57-es években ,egész kampanyt szerveztek a miivész haza-
csabitasa érdekében, amelynek azonban messzehangzé sikertelenség
lett a vége”, ahogyan Ovidiu Bozgan kutaté minésiti a torténteket.!

Az 1j rendszer hitelessé tétele, legitimalasa érdekében a hatdsagok
néhany kiallitast szerveztek, amelyek kozvetlen célja az lehetett, hogy
hangot adjanak a miivészek megbecsiilésének és a kulturpolitikdban
megnyilvanulé 1j értékitéleti ,nyitasnak”. Minekutana 1950-ben
Theodor Pallady fest6t a milicia nonkonformizmus és kémkedés

1 V6.: Doina Lemny - Cristian-Robert Velescu: Brdncusi inedit. Bucuresti, 2004,
Editura Humanitas.
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vadjaval letartéztatta, hirtelen palfordulattal most rehabilitaljak, és
miivészete teljes elismertetését kifejezendd, 1956. julius 11-én megszer-
vezik a ,Retrospektiv Theodor Pallady-kiallitast”. 1956. oktéber 6-an
Gh. Anghel szobrasz is hasonl6 esemény f6szerepléjévé valik. A fenti-
ekkel egybehangzé ,rehabiliticioban” és ,elismerésben” részesil a
kormanypart és az allami szervek részérdl 1956. december 1jén C.
Brancusi is, akinek 13 szobra szerepeltetésével a Bukaresti Mivészeti
Muzeum szervez kisebb gyijteményes kiallitast (ezt megel6z6en,
ugyanez év augusztusaban a Craiovai Mivészeti Muzeumban allitottak
ki a miivész néhany szobrat).

Tanulméanyozva Brancusi nemrég megjelentetett levelezését azokkal
a személyekkel, akik bejaratosak voltak az Impasse Ronsin 11. szam
alatti mthelyébe, szamot adhattam magamnak arrél, hogy milyen galad
Lbeszervezési” eljaras folyt a miivész ,hazacsabitasa” érdekében: érde-
kes tények keriiltek napviligra ez tligyben, amelyek Osszehangolt
Lbeszervezési kampany” tényére engednek kovetkeztetni.

De mindenekel6tt szélnom kell arrél, hogy jéval a romaéniai
totalitarista rendszer uralomra keriilése el6tt Brancusi parizsi miihe-
Iyében valéban szamos tanitvany, k6lénbo6z6 beallitottsagi csodaléok
sokasaga megfordult, vagy egyszertien olyan honfitarsak, akik atme-
netileg tartézkodtak csak a francia févarosban, olyanok, akik &szinte
érdeklédéssel és csodalattal viszonyultak a nagy mivész személyéhez.
Voltak olyanok is, akik személyes el6nyoket, anyagi hasznot préobaltak
a miuvészt6l kicsalni, személyes iligyeik intézéséhez kisérelték meg
igénybe venni ennek segitségét, vagy csak egyszertien némely szolgal-
tatasokat probaltak meg téle kicsikarni (lasd a Patrascu-csaladdal
folytatott levelezést!).

Ha kozelebbrol, tiizetesebben megvizsgaljuk az '50-es évekbeli leve-
lez6tarsak listajat, olyan levelekre, {izenetekre bukkanunk, amelyek
arrél vallanak, hogy ezen levelek felad6i az Impasse Ronsin 11. szam
lakéjanak belsé ismeretségi koréhez tartoztak (j6 ismerdsok, intim
baratok, ,,a haz vendégei”). Ezek koziil példaul Ioana és Hortense Cisek
1954 kardcsonyan, valamint 1955-ben Konstantin- (Szilard) és Ilona-
napkor Miinchenbdl kiildenek iidvozletet; Viorica és Edmond Drouhet
1954. julius 27-én Tirolbdl kiildik ,tiszteletteljes lidvozletiiket”, a
»szomszédnak szant kedves koszontésiiket”; Constantin-Virgil Gheor-
ghiu, az avantgarde vonzaskorébe tartozé kolté és zongoramiivész
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(1905-1977), aki 1948. szeptember 18- {izenetében mint a brancusi-i
mi csodéldja, kell6 tisztelettel kéri a mivészt, hogy ,a kozelében
tartozkédhassék, és szolgalhassa 6t”; Daniel Gheata fest6, aki a rhone-i
szanatérium betegeként mint megismételt orvosi miitétek szenvedé
alanya, testi nyavalyait érzékeny lélekkel, de méltosaggal viselve
fordult a miivészhez kisebb anyagi juttatasokért; Maria és L. Popovici
1953-as santanderi utazasuk alkalmabdl 1955. majus 21-én Madridbdl
koszontik Brancusi-t; G. Cota abbeli reményének ad hangot, hogy tjra
slatni fogja, ha helyre all az egészsége”; Leonardo Steehouvers 1949.
december 16-4n Rotterdambél kiildi koszénetét ,az Onnel, valamint
Istrati és Dragu baratainkkal eltoltott szép orakért”; V. és Ludmilla
Malinar ,a Szent Husvéti I"Jnnepek alkalmabdl” koszonti 1953. aprilis
5-én...

A miivész kozeli ismeretségi koréhez tartozik az akkoriban ,hivata-
lossagi” szerepkort is betolté roman festd, Petre Sutianu (1910-ben
sziiletett, az 1930-as években a kiilonféle szalonokban allitott ki tobb
alkalommal), aki 1951. november 12-én Santiago de Chilébdl keltezi a
miivésznek kiildott levelét. A széban forgé festé Brancusi-sal tortént
parizsi talalkozasa utan azért utazott Buenos Airesbe, hogy talalkozzék
az itteni volt roméan konzullal (akivel Brancusi levelezésben allt), és
hogy nyomara bukkanjon George Theodorescunak, a bohém életvitelt
folytaté Brancusi-tanitvanynak, aki dél-amerikai bolyongdsai soran
valamilyen silyos nyavalydban megbetegedett. Buenos Airesbél, ahol
felkereste honfitarsait, Petre Sutianu az Andok gerincén at keres
maganak (sz6 szerint!) repiiléutat Santiago de Chile iranyaba. Innen
kiildi 6hajat, hogy ha a Joisten megsegiti, ,Parizsban fogok majd tjra
leszallni, hogy viszontlassuk egymast”. Ugyancsak ez a tavoli és
hiiséges ,nagyrabecsiilé” fejezi ki rosszallasat amiatt, hogy ,senki az
Impasse Ronsin 11. szam alatt lakék koziil nem ir és nem valaszol
egyetlen sort se mar sokadik postalapomra” (1952. majus 13- levél).
Vajon miért nem? Am ,ha ugy adja majd a Joisten, djra talalkozni
fogunk mindannyian, ugyantgy, mint maskor is az Impasse Ronsin
11. szam alatti miihelyben” (1955. december 21.). Fent nevezett szerzé
egy masik, Santiago de Chilébdl irt, datum nélkiili levelezélapjaban
annak az 6hajanak ad hangot, hogy j6 egészségben lassa viszont a
mivészt, és hogy majd elkoccintsanak egyiitt egy pohar j6 ,rouge”-t,
ugyanakkor a Santiago de Chile-i ,szép és hamis lanyokrdl” cseveg.
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Vajon a Nagy Brancusi nyomonkovetésére és megfigyelésére kirendelt
operativ gépezet eszkoze volte ez a Petre Sutianu is, aki diplomatai
fedé-beosztassal tavolrdl figyelgette a szobrasz életének megnyilvanu-
lasait, vagy pedig valamely kalandvagyd, dél-amerikai tajakon kéborld
szellemmel van dolgunk, mint amilyen a sorsverte George Theodorescu
is lehetett?

A tudomaéanyos és miivészeti érdekl6désti parizsi roman egyetemistak
egy szervezete miikodott ekkor a francia févarosban. Ennek a Cercle
des Etudiants Roumains (Roman Egyetemistdk Kore) nevii szervezetnek
a tagja volt egy Emil Damian nevi fest6 is, Brancusi jobaratja, akinek
a halalarél majdan a feleség, Zoe E. Damian tudésitja otthonrél a
szobraszt (1920).

A miivészeti és tudomanyos szakkor tagjai kozott ebben az idészak-
ban ott taldlunk egy bizonyos Jean C. Levadittit is, akinek birtokdban
volt a Supliciu (Gyotrédés) cimi Brancusi-szobor egyik valtozata. 1953.
szeptember 12-én kelt levelében fent nevezett személy az édesapja
halalardl értesiti a szobraszt, amibdl kideriil, hogy barati viszonyban
allt ezzel a csaladdal, az édesapat betegsége alatt személyesen, virag-
csokorral kereste fel.

Isten mentsen attol, hogy Jean C. Levadittit valamiféle implikacioval
is vadolnank a Brancusi-ligyben, ugyanugy, mint ahogyan nem illeti
vad Brancusi els6 monografia-iréjanak, V. G. Paleolognak Parizsban
tartézkodo fiait, Dispré és Tretie Paleologot sem, akiket a nagy miivész
kicsi gyermekkorukban a térdén ringatott, s akiket az édesapjuk a
Brancusi iranti megbecsiilés és tisztelet szellemében nevelt, és akik,
felnevekedvén, a szobrasz Gszinte hiveivé valtak. Oaltaluk 6rizte a
kapcsolatot Brancusi hajdani jobaratjaval, az odahaza tarézkodé V. G.
Paleologgal, aki az ideolégiai elnyoméasnak abban az id6szakdban
(ugyanugy, mint Petre Pandrea) Corlate-Dolji 6si birtokan teljes
elszigeteltségben és visszavonultsagban a gazdalkodasnak szentelte
életét.

A mar emlitett Roman Egyetemistdk Kére mintdjara az ’50-es
években megalakult Parizsban a Centre Roumain de Récherches sous
l’E’gide de I’Académie de Paris (a Parizsi Akadémia Egisze alatt Mikodé
Roman Kutaték6zpont), amelynek tiszteletbeli elnéke maga Mircea
Eliade volt. 1950. julius 18-an a Kutatokozpont f6titkara, Octavian Vuia
a szakkor munkajarol levélbeli tuddsitast kiild Brancusi-nak, és felkéri,
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hogy csatlakozzék tiszteletbeli tag mindségben olyan neves filozéfusok
tarsasagahoz, mint Martin Heidegger, Ortega y Gasset, Eugenio d’Ors,
valamint a kor mas kivalésdgaihoz. A Nyugatra szakadt roman
el6d-generaciok kulturalis, akadémiai hagyomanyainak eszméjével pél-
dalézva, de ugyanakkor hizelkedve is, ami a levél szellemében és
betiijében kifejezett abszolut magasztalast illeti, ez az iizenet beszédes
példaja annak a megbecsiilésnek, amely bizonyos parizsi roman korok
részérol fogalmazodott meg a szobrasz irant, s akik igyekeztek meg-
6rizni a nemzeti 6ntudat él6 hangjat az egyetemes értékek nemzetkozi
koncertjében. Még megemlitjiik, hogy a heideggeri filozofia kivald
ismerGje, Octavian Vuia, aki a Keresztény vildg cimii adas szerkesztGje
volt a Szabad Eurdépa Radidban, egy kivalé tanulmany szerzdje is
ugyanakkor, amely roméan forditdasban még nem jelent meg: Remontée
aux sources de la pensée occidentale (Visszatérés a nyugati gondolkodas
forrasaihoz).

Ime az 1950. jilius 18-, Mircea Eliade jovahagyéaséaval Brancusi-nak
elkiildott levél:

»INagyrabecsiilt Mester!

Nem tudom, hogy hallott-e mdr valamit a Romdn Kutatokozpont
tevéekenységerdl, amelynek tagjai kézott ott taldljuk a Nyugatra szakadt
fiatalabb romadn generdciok legkreativabb elemeit, akiknek vezére a hires
romdn orientalista és iro, Mircea Eliade. E romdn kutatdsi kézpont
megszervezésének Gtletét, amely mint szabad felséfoki tanulmanyi intéz-
mény mitkodik a Pdrizsi Egyetem keretében, a torténelem nagy megprobdl-
tatdsainak tgyszintén kitett el6z6, 1848-58-as romdn emigrdns-generdcio
példdja szolgdltatta szamunkra. Ugyancsak itt, Pdrizsban Nicolae
Badlcescu, Mihail Kogdlniceanu, Cuza fejedelem példdja. Az egyetlen magas,
akadémiai szintii nyugati romdn intézményrol lévén szo, ez mind aktiv,
mind pedig tiszteletbeli tagjai sordba tomoritette mdr eddig is a nagy romdn
nemzetkézi hirességeket, akik kéziil On a legjelentésebb. A nagy francia
festd és teoretikus, Del Marle tur, aki az dsszel fog eléaddssorozatot tartani
a kutatdskozpontunk keretében, elsésorban Ont emliti ugy, mint akinek
modern miivészeti forradalomban meghatdrozo szerepe van. Ugyancsak
ismerés eléttiink az On édzkoddsa minden konvenciondlis formdtol. Ami
azonban az dltalunk létrehozott intézmény szigortian rigurézus kutatdsi
munkdjdat illeti, tdvol dll téliink mind a feliiletes nagyvildgi szellem,
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gondolkodds, mind pedig az olcsé ontomjénezés gyakorlata. Felajinljuk
Onnek, hogy sziveskedjék elfogadni a tiszteletbeli tagsdgot, olyan hiressé-
gek mellett, mint Martin Heidegger, Ortega y Gasset, Eugenio d’Ors, Louis
Lavelle, Mendez y Pidal vagy Dr. Maranon és mdsok. E célbol kérem
beleegyezését abba, hogy még e hét folyamdn személyesen taldlkozhassunk,
amely alkalombdl részletesebben kifejthetném kutatdskozpontunk eddigi
tevékenységét és jovbbeli terveit.
Hoén szeretett Mester, fogadja legmagasabbrendii elismerésiinket!

Octavian Vuia,
a Pdrizsi Romdn Kutatokozpont fétitkdra”

Figyelmiinket rendkiviili médon felhivta magara Aurel Pampu két
levele, amelyekre a Brancusilevéltar legutobbi publikaciéi kozott
akadtunk. Fent nevezett nem ma&s, mint ,ancien assistant de
I'Université de Cluj-Roumanie, attaché de recherches au C.N.R.S.” (a
Kolozsvari Egyetem egykori tanarhelyettese, kutatési attasé a C.N.R.S.
keretében), fent nevezett felesége pedig, Héléne Pampu asszony
Jlicenciée es lettres de I'Université de Paris” (a Parizsi Egyetem
bélcsészkaranak licenciatusa). A Brancusilevéltar a feleség harom és
a férj két névjegykartyajat érzi.

Az egykori asszisztens, Aurel Pampu, miutan kozli a mivésszel,
hogy éppenséggel a Sorbonne rektora, Gustave Roussy, valamint
Francis Jourdin ,6reg mester” és Louis Marin volt miniszter fejezték
ki 6hajukat, hogy meg szeretnék latogatni, és nagyon sajnaljak, hogy
erre mindezidaig még nem keriilhetett sor, a kovetkezdket irja ebben
az 1945. janius 25-én kelt levelében:

» Tisztelt Mester,

mds személyek is megkértek mdr arra, hogy ismételjitk meg a mithelyében
tett legutobbi ldtogatdsunkat. A nagyvildg érdeklédik On irdnt, és
nagyrabecsiili miivét. Az idé rovidsége azonban nem tette lehetéve, hogy
valamennyien mind megldtogassak azok a személyek (dthiizott szovegrész),
akik igéretiikben ezt megfogadtdik. Tovdbbd, az On dltal megszabott
latogator szdm nem teszi lehetévé, hogy mind megldtogassdak azok, akik el
szeretnének jonni. Oszintén remélem, hogy legkézelebb — az On beleegye-
zésével — valamennyiiik érdeklédését kielégithetjiik. Szivrepesve vdrom a
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viszontldtds napjdt (telefonon fogom kérni elétte az On jovdhagydsdt),
ezennel zdrom soraimat, kérve aldzattal, hogy fogadja dszinte nagyrabe-
csiilésemet és csoddlatomat.

A. Pampu,
rue Thouin, 12,- Paris (5e).”

A masodik levélbél a rejtett szandék méginkabb kivilaglik. A levélben,
amely 1956. december 30-an kelt, a Nagy Bréancusi ,beszervezési”
(,hazacséabitdsi”) kapany-idészakdanak csdcspontjan, a roman nép és
allam altali altalanos elismertetés kivitelezését megigéro levéliré nyil-
vanvalova teszi a cimzett el6tt (akit hazahiv) az ebben a rendszerben
hogy ,,azonnal meghozza e célbdl a sziikséges intézkedéseket”. Amikor
»az erre felhatalmazott emberek nevében” beszél, Aurel Pampu fenn-
hangon hirdet egy olyan retorikat, amelyet Brancusi bizonyara meg-
mosolyoghatott: ,hazank készen all arra, hogy annyiszor fogadja Ont,
ahanyszor csak idelatogatni kedve tamad...” De legjobb lesz, ha ideirom
alevél teljes szovegét, amely mind beti szerint, mind pedig szellemében
a szobrasz ,beszervezése” és ,hazacsabitdsa” érdekében az 1955-56-0s
id6szakban folytatott széleskori kampany hiteles dokumentuma:

w»Igen Tisztelt Mester!

Nem tudom, hogy még emlékszik-e ram. 1950-ig a feleségemmel egyiitt
szamtalanszor megldtogattuk. Egy alkalommal egy brostirdval is megajdn-
dékoztam, amelyet az idds és becsiiletes miikritikus, Paleologu irt Onrél.
Emlékszik-e még erre? Békésebb iddket éltiink még akkor, jobbnak tiintek
az emberek is, késznek mutatkozva arra, hogy tobb megértést tanusitsanak
egymds irdant, mint a mostaniak. 1951 dta én is és a feleségem is idehaza
éliink, és gyakran gondolunk mind Onre, mind pedig a magasztos miire,
amelyre oly biiszke ma az orszdgunk. Néhdny napja nyilt meg a Koztdrsasdg
Miivészeti Miizeumdban egy ragyogo C. Brancusi-kidllitds (1956. december
1jén - a Szerzé megjegyzése). Csak sajndlhatjuk, hogy mégis hidnyoznak
innen a legnagyobb miivek, amelyeket az On zsenije adott az emberiségnek.
Miivészeti és dllami vezetdink szerették volna, ha lehetdségiink lenne minél
t6bb munkdjdt kidllitani Onnek. Hivatalos személyek szdjabol hallottam,
hogy ha On éhajtana ldtogatéba jonni, most vagy a tavaszon, akdr egy-két
honapra is, a miivészetek hercegéhez mélto fogadtatdsban részesiilne,
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olyanban, amely kijar a legnagyobb ldngésznek, akit ez az ési fold adott
Eminescu és Enescu ota. Hiszem, hogy ha jonne, alkalma adoédnék
megldtogatni sziiléfoldjét, Gorj tdjait, a festéi Gorj vidékét évszdzados
erddségeivel és elragado volgyeivel, felszokkend, tovairamodo vadesapatok-
kal és eziistos vizeséseivel. Hazdnk készen dll arra, hogy annyiszor fogadja
Ont, ahdnyszor csak ideldtogatni kedve timad..., megszdllhatna akdrhol,
ahol éppen kedve tartja, hetekig, honapokig, ameddig a szive chajtand. Ha
éppen ugy akarnd, hozhatna magdval nagyszerii munkdibdl, akdr csupdn
csak a kidllitds idejére, akdr - esetleg - eladds céljabol a mi Miivészeti
Muzeumunk szamdra. Itt-tartézkoddsa idejére, biztosithatom, hogy Buka-
restben vagy akdrhol az orszdgban a lakhatdsdra villat boecsdtandnak majd
a rendelkezésére, ahol mindennel elldtndk, amit a szive-lelke Ekivdn.
Tudomdsdra hozom, hogy ezen a nydron 2-3 hénapra ldtogatdst tettek a
hazdban olyan Amerikdba szakadt honfitdrsaink, akik koziil sokan 30-40
éve nem ldttdk sziilbhazdjukat. Johettek, mehettek, jarhattdik az orszdgot
széltében-hosszaban kedviik szerint, teleszivhattak tiidejiiket az itthoni
erdok tiszta levegdjével, konnybelabadt szemmel olthattdk égé honvdgyukat
végigbarangolva ujra sziiléfalujuk tdjait. Kérem, Drdga Mester, miutdin
dontott a fent elmondottak tekintetében, néhdny sorban sziveskedjék
értesiteni engem is, hogy azonnal meghozzam e célbol a sziikséges
intézkedéseket. Az uj, 1957. év kiiszobén jo egészséget kivinok Onnek, tiszta
szivembdl chajtva azt, hogy a sziilbhazdban egészségben ujra ldthassuk
Ont. Oszintén hiszem, hogy a nép szamdra az On ldtogatdsa nagy iinnepet
fog jelenteni majd. Eljen sokdig, Draga Mester, 100 évig legaldbb, alkoto
erdben és egészségben, amilyennek szerencsénk volt, nekem és a feleségem-
nek Ont megismerni. Maradok, a legkozelebbi viszontldtds reményében, az
On leghiiségesebb csoddldja, és zdrom soraimat a legmélyebb hdlaérzet
kifejezésével a feledhetetlen lelki gyomyort jelenté ordkért, amelyeket a
miivészet templomdnak szdmité miihelyében az On jévoltdbol egyiitt
eltolthettiink,

Aurel Pampu”

*

1957. februar 28-an Octavian Barlea egy Romabdl kiildott, géppel irt
levélben adja tudoméasara a szobrasznak egy tudésokbdl és miivészekbdl
allé tarsasag megalakulasanak a tervét, amelyet a ,Nyugaton éI6 elit
értelmiségiek” kezdeményeztek, felkérve, hogy ,csatlakozzék”:
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w»Igen Tisztelt Mester!

A Nyugatra szakadt értelmiségiek legjobbjainak Gsszefogdsa céljdabal jott
létre a tudomdnyos és miivészeti életben tevékenykedd szakemberek szovet-
ségének statutum-tervezete, amelyet bdtorkodtam e levélhez mellékelni.
Allhatatossaggal kérem Ont, Nagyrabecsiilt Mester, hogy sziveskedjék
csatlakozni e kezdeményezéshez, és megosztani véliink a jelen terviinkkel
kapcsolatos észrevételeit.

Igen Tisztelt Mester, kérem fogadja részemrdl kivdlo nagyrabecsiilésem
biztositékdt!

Brancusi Mesternek
Impasse Ronsin 11. Paris, 15e”

Természetesen Brancusi-t nem érdekelte a tervezet, igy nem is
csatlakozott a kezdeményezéshez, mint ahogyan tavol tartotta magat
barmely ,beszervezési” probalkozastol, fiiggetleniil attél, hogy milyen
formaban, kiilsGségek kozott nyilvanult is az meg.

*

Sok mendemonda sziiletett arrél, ami az utolsé éveit él6 Brancusi
és a roman allam kozti fesziilt viszony fennallasat illeti, s6t, annak a
hire is szarnyra kelt, hogy a kommunista hatésagok visszautasitottak
a nagy miivész altal halala el6tt tett nagylelkii felajanlast: mégpedig
halhatatlan miiveinek a roman allam szamaéara torténé birtokbaadasa
tekintetében. Es hogy ebbél eredeztethets a miivész azon dontése, hogy
a francia allamra hagyomanyozza Orokségként mihelyét, a mivész
halala bekovetkezése pillanataban benne fellelhet6 valamennyi mial-
kotassal, szerszamokkal, berendezési targyakkal egyetemben, mint
ahogyan ezt a tényallast az 1956. aprilis 12-én hivatalosan megszove-
gezett testamentum is megorokiti, a végrendelet végrehajtasaért felel6s
személyiil Pascu Anastasiut hatalmazva fel, 6rokosként pedig az
Alexandru Istrati és Natalia Dumitrescu csaladot nevezve meg.

Id6kozben, természetesen, a roman hatésiagok tudomaésara jutott,
hogy Brancusi még 1952-ben kérvényezte a francia allampolgarsagot
(amelyet 1952. augusztus 1§én meg is kap). Amde ez a dolog az utan
kovetkezett be, hogy (helyi kezdeményezésre) elhatarozast nyer a
Targu-Jiui Végtelen oszlop lebontasa, amelynek el6zményei kozott
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megemlitjiik a Roman Népkoztarsasag Akadémiajanak 1951. februar
28 és marcius 74 {iiléseit, amelyek Brancusi szobraszmiivészetét
,kozmopolitanak”, a ,formalizmus kifejez6désének”, ,realizmusellenes-
nek” bélyegzik. A Brancusi-ra és miivészetére vonatkozé mindsitések
ko6zott szerepelt tovabba, hogy ,6 az a miivész, aki koriil tomoriilnek
a miivészetek antidemokratai”, és ,mivészete ellentmond a tikrozés
lenini elveinek”.
Idézziink a marcius 74 iilés jegyz6konyvébol:

»Oprescu akad. elvt. mondta, hogy Cdlinescu elvt. jegyzéke tisztdzott egy
sor fontos kérdést. Ourasdga ramutat arra, hogy az adatok és tények,
amelyeket Ourasdga (ti. Calinescu) Brancusi-sal kapcsolatosan idéz, aki
egy kevésbé ismert alak, kiemelik Gszinteség-hidnydt, tehetséges emberként
Jjellemzik, aki elétt nagy jové dllt, kiilonésképpen tevékenysége elsé szaka-
szdaban, de aki divatos pdrizsi szobrdszok hatdsa ald keriilve, akik a
hatdrtalansdg és kubizmus miivel6i, formalistdvd vdlt, és még akkor is,
amikor a népmiivészetekbil vesz koleson bizonyos elemeket, bizarr forma-
vildgdval a polgdri tdrsadalom morbid izlésére alapoz.”

Tovabba:

»Q@raur prof. elvt. ellenzi Brancusi szobrainak, aki kéril tomériilnek a
miivészetek antidemokrata alakjai, az R.N.K. Miivészeti Miizeuma dltali
elfogaddsdt (dtvételét). Ourasdga kéri, hogy a szekcid iilésén targyaljak meg
a jovében a jelentés szerzdje dltal megoldott, kiozzétett és meguitatdsra
Jjavasolt problémdkat.”

A fentiekbél szerziink tudomaést G. Calinescu akadémikus igéretérdl,
hogy kézleményben fogja ,tisztazni” a problémat. A kézlemény megvi-
tatasara sor keriilt, a nagy irodalomkritikus jobb tigyhéz mélté
buzgalommal aperté az aldbbiakat jelenti (minimalizalva ezzel a
Végtelen oszlop és mindmegannyi halhatatlan szobraszati remekmii
alkotéjanak érdemeit):

» Valamennyien emléksziink még a — mondhatni — viharos iilésre, de
amely mégis megmaradt az akadémizmus hatdrain beliil, amelyen Jalea
szaktdrs a miivészetekben érvényesiilé realizmusrol értekezett, vehemens
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kritikdt fogalmazva meg a formalizmus ellen, elitélve a »kései« Paciuredt,
és hogyha az emlékezetem nem csal, elmarasztalva Brdancusi-t is. (...)

Amikor tehdt Brancusi megtagadja Michelangelot, beefsteak-gydrtonak
nevezve a reneszdansz alkotot, a sajdt szobrdszat-ellenes mentalitdsdt drulja
el, egybehangzoan a sajdt maga dltal miivelt dekorativ, érzéki és abszirakt,
dam egydltaldn nem plaszikus produkcicival. Izom nélkiil, amely az emberi
érthetéség anyagi kifejez6dése, nem képzelhetd el szobor (...). Osszefoglalva:
az én ellenvetésem nem utasitja el viszonylagos érvényességét Jalea
szaktdrsunk nézépontjanak, hanem kiilonbséget tesz lényeges és mellékes
kozétt. Brancusi taldn a szobrdszmiivészet olyan alkotdja, aki a szobrdszat
sajdtos eszkozeire alapoz? Ebben az esetben - természetesen - az imp-
resszionisztikus kifejezési eszkozoknek kételezo jelleggel magdbol az alko-
tdsbol kellene szarmazniuk, és mint ilyenekhez kellene hozzdjuk viszonyul-
ni. (...)

Hogyha Brancusi, mint ahogy tiinik (kiilonben 6 maga is ezt tartja sajdt
magdrol) miivészeti motivumokkal operdlo személyiség, esztéta, plasztikus
mutatvdnyokkal demonstrdlo eretnek, az egész vita didaktikai és formalista
szintre tevédik dt.

Jalea elvt. azt dllitotta, hogy Brdncusi szdmot tarthat szocialista
érdeklodésiinkre, mivelhogy a folklorra tdmaszkodik. Azonban éppen itt a
bokkendé! A szocialista miivészet, magdra vdllalva a klasszicizmus alapuvetd
dlldspontjdat, mint meghatdrozo tényezére elsésorban a népre alapoz, és
csupdn ebbe az irdnyba haladva jut el a folklorig (...). A képzémiivészeti
folklort miivelve Brancusi, mint ahogy azt Oprescu szaktdrs jogosan vette
észre, vérmeérséklet szempontjabol a sziirrealizmus vonaldn helyezkedik el,
amely lelkesedik a primitiv miivészetek képzomiivészeti automatizmusaiért,
»kizdrva — mint ahogyan Bréton megjegyezte — a tudatossdg dltal gyakorolt
legkisebb kontrollt is.« Brdancusi miivészete még a Gaugin dltal gyakorolt
festészet nivojdt sem éri el, mivel ezen utobbi miivészetében végbemegy az
exotikus lélek klasszicizdaloddsi folyamata azdltal, hogy a sohasem tapasz-
talt formakincs felhaszndldsdval az ésszertit kutatja, amely megzavarhatja
egy pillanatra nyugati ontudatunkat. A sziirrealista jellegii folklorizmus a
tomegek szamdra megkozelithetetlen, hisz 6k a miivészetben az érthetit,
felfoghatot kutatjak, amaz pedig az érzéki kiilonckodok vaddszteriilete.
»A miivészet a népé. Legmélyebb gyikereivel kell behatolnia a legszélesebb
dolgozo néptomegek kozé.« Ez a lenini meghatdrozds tokéletes 6sszhangban
dll a klasszikus eszétika elveivel. (...)
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Brancusi miivének jelentésérél azt mondjdk meg nekiink, hogy realista
Jjellegii-e a sz0 valddi, nem pedig kézhelyszerii értelmében, hogy Brancusi
a vildg képzémiivészeti értelmezéséhez kindl-e megolddst? Hogyha igen, a
technikai jellegii kisérletezések csak ezutdn jonnek szamitdsba. Ezeket az
elméleti jellegii megjegyzéseimet csak azért sorakoztattam fel, hogy kozelebb
vigyenek az igazsdg megtaldldsdhoz, nem pedig azért, hogy valamiben is
Jalea kollégdnak kellemetlenséget okozzak. Azonban én azt a megdllapitdst
is tettem, amelynek értelme csak most vdlt teljesen vildgossd, hogy
ideologiai szempontbol Paciurea és Brancusi miivészetének ive a realizmus
nevében torténdé elmarasztaldstol a Brancusi felmagasztaldsdig 180 fokos
fordulatot tartalmaz. Ezt azért jelentem ki, mert nagy meglepetésemre egy
elvtdrs, aki a szekcionkban fontos ellenérzo szerepet tolt be, tehdt kiemelten
politikai jellegii tényezének szdmit, kijelentette, hogy vitdnkat (a fenti
hozzdszoldst is beleértve) két tévedés mételyezte meg: az egyik az anekdo-
tanak tett engedmény (e vdddal Oprescu kollégankat célozva meg, aki
nem kévetett el egyebet, mint azt, hogy lejdratta Brancusi miivészetfelfogd-
sdt), a mdsik pedig, hogy a szigortian szakmai vitaba ideolédgiai elhajlasra
vonatkozé kifogasok keveredtek. (..)

Amikor eleget tettiink a meghivdsnak, hogy az RNK Akadémidjinak a
tagjai sordba felvegyenek, nagyon is vildgos volt eléttiink, hogy az Akadémia
ideologiai jelleggel bir, osztdly-, igy tehdt politikai jelleggel, hogy a helyes
ideologiai poziciot éppenséggel ez a mostani kapitdlis kérdés megudlaszo-
ldsa jelenti, amelyrél nekiink elmélkedniink kell (...). A mi esetiinkben maga
a tdrgyvdlasztds és a tapsoldssal megerdsitett javaslat, ami a vita meg-
hosszabbitdsdra vonatkozott, tiinhet kockdzatosnak. Még abban az esetben
is, hogyha a miivészettorténet valamiképpen helyet szoritana Brdncusi
szdmdra, pontosan tudjuk, hogy jelen pillanatban 6t dicséiteni az elhang-
zott formalizmus-ellenes expozé utdn, éppenséggel tiintetésszamba menne,
de legaldbbis elkiiloniiléesnek mindsiilne, mintha valaki megprobdlkoznék
azzal, hogy itt most Urmuzrol emlékezzék meg, és az 6 Palnia si Stamate
(A télesér és Stamate) cimii miivérdl...”

Ime, milyen ideolégiai, kulturalis és politikai szovegkornyezetben
keriilt forgalomba ez id6 tajt Romanidban Constantin Brancusi neve.
Természetesen, maga a miivész tisztaban volt azzal, hogy mi folyik a
hazajaban, és a hatésagok minden latszoélagos joigyekezete ellenére,
akik arrdl akarjak meggy6zni, hogy 1956-ban meglatogassa a hazajat,
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még hogyha a miivész hajlandésagot mutatott volna is erre, nem volt
olyan egészségi allapotban, hogy megtehesse. 1955. januar 6-an egy
esés kovetkeztében eltorte a combcesontjat, emiatt majus 3-aig a
suresnes-i Foch korhazban kezelik. A Miess van der Roche és Doina
Lemny altal elképzelt, a New York-i Seagram-épiilet elé tervezett oriasi
Urmadar-szobor, tervét tekintve kivitelezetlen marad, s hasonléképpen,
a mivész megromlott egészségi allapota miatt csupan a fenséges
elképzelés fazisaig jut el a rozsdamentes acélbél tervezett monumen-
télis, 40 m-es Végtelen oszlop a Michigan-té partjan, amelyet a chicagdéi
varoshaza rendelt, ugyszintén csupan az ideak szintjéig jut el a parizsi
Unesco-parkba tervezett sajat emlékmii megvalésitasa is.

A romaéniai kommunista hatésdgoknak a visszautasitds miatt nem
marad mas valasztdsa, mint hogy a 80. életévét betoltétt mester
iinneplésére (Eurépaban els6ként) Brancusi-emlékkiallitast szervezze-
nek a Bukaresti Miivészeti Mizeumban. (1956. december 1.). A kiallitas
- végiil is - az utékor részérdl torténé ,tiszteletaddssa” sikeredett,
mivel az idés mester - sztoikus beletorédéssel viselve az életkor és
betegségek miatti terheket — 1957. marcius 16-an parizsi miihelyében
visszaadta lelkét a Teremtdjének, azon személyek altal virrasztatva,
akiket végrendelete végrehajtéiva léptetett elG.

*

Valés tény, hogy a szobriasz meghivast kapott az orszag meglatoga-
tasara, mint ahogy ezt a cikkiinkben kozreadott, A. Pampu altal 1956.
december 30-an irt levél is igazolja, amelyben a levéliré arroél szamol
be, hogy ,autorizalt személyek” megbizasabdl kiildétt meghivélevelet
az idGs mesternek. Ebbe a ,beszervezési” kampanyba tartozik a roman
allamnak az a gesztusa, amelyr6l a néhai, gorji illet6ségii Constantin
Pestisanu szamol be koézvetleniil halala el6tt, levélformaban megirt
emlékirataban:

»A Brancusi-iigy

1965-ben kabinet-igazgaté voltam a Minisztertandcsban (Miron
Constantinescu fonoksége alatt), aki Constanta Crdciun kultuszminiszter-
rel egybehangzoan a kévetkezéket mondta nekem: »Te pestisani-i vagy,
ismered-e Brancusi-t és a Targu~Jiu-i alkotdsait?« Azt vdlaszoltam, igen!
»Megprobdlkoztunk azzal, hogy hivatalos uton rdvegyiik arra, hogy a
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Kormdny meghivottjaként megldtogassa Romdnidt, de visszautasitotta.
Megtudtuk azt, hogy létezik egy unokahiiga, Ioana, a ldnytestvére gyerme-
ke, és hogy te is, a sziileid révén, egyik tdvolabbi, dm elismert unokadccese vagy!
Utasitds: kutatsd fel ezt a loana (Jeana) nevii unokahiigot, abban a
mindségedben, amivel rendelkezel, és hivjdatok meg Brancusi-t, hogy latogasson
el Romdnidba, a Romdn Allam kizdrélagos kéltségén (itt tartézkodhat,
amennyi ideig akar, azt latogathatja meg, amit éppen chajt stb.).«

Felvettiik a kapcesolatot egy épitésszel, aki egyuttal hozzdértd fotogrdfus
is, és azzal a feladattal ruhdztuk fel, hogy hozzon dssze egy albumot, szines
fotékkal (Franciaorszdgbol szereztiink be megfelelé filmet), Hobitdn,
Bradiceni-en, Pestisani-on, a craioval utrol, a miivész itteni iskoldirol
késziilt felvételekkel, a craiovai, majd Bukarestben kifejtett tevékenységérol,
egészen addig az ideig, amig elhagyta Romdnidt.

Miutdn elkésziilt az album, megrendeltiink és beszereztiink Pestisani-
Hobitdrol egy lehdntott, fehér fiizfavessz6bdl font kosarat és egy faragott
fakulacsot sducai cujkaval megtoltve, gorji varrottasokat és egyeb, fabol
faragott, pestisani-i népmiivészeti targyakat helyezve még a kosdrba. Még
azt a tandcsot is kaptuk, hogy a meghivélevelet ne irogépen, hanem kézzel
irjuk. A felsorolt dolgokkal igy megpakolt kosarat a Kiiliigyminisztérium
révén a pdrizsi romdn nagykévetségre juttattuk el, hogy a mester szamdra
kézbesitsék.

Az elsé melléfogds (szabotdzs taldn?) az volt, hogy a nagykovetségiek az
ajandék dtaddsdt éppenséggel augusztus 23-dra idozitették. A szobrdsz koré
osszeverddott »csaldd« (emigrdansok egy csoportja), akik szigoru ellendrzés-
nek vetették ald mindazt, ami bejutott Brancusi-hoz vagy kijutott onnan (a
személy, aki a csomagot vitte, jelentett minderrdl), azonnal kozbelépett,
monduvan: »INem veszed észre, hogy a Romdn Kormadny mesterkedése ez is,
abbol a célbol, hogy elkapjanak, és Romdnidba tuszkoljanak? Augusztus
23-an hoztdk a csomagot, kommunistak az unokdid is mind, és a Kormdny
szolgdlatdban dllnak!« Tudtam (hallottam réla), hogy meguveszekedett
antikommunista az éreg.

S az eredmény? Visszautasitotta a meghivdst (azt mdr nem tudom, hogy
az ajandékot is!), és mégesak nem is vdlaszolt irdsban a meghivdsra!
Ugyanez év észén az R.N.B. egyik alelnoke (pénziigyminiszter-helyettes)
egyik hivatalos pdrizsi utja alkalmdbol megldtogatta. Hazatérve, mielétt
Jelentésaddsra bement volna Miron Constantinescuhoz, felkeresett engem,
és a kovetkezoket mondta: »Pestisanu, az Oregir nagyon beteg (széliités!),
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mdr nem sok ideje van hdtra, a ‘csaldd’ pedig, amely koréje telepedett,
annak az trigye alatt, hogy romdn ételeket f6z neki, gutaiités esetén
ellenjavalt toltottkdposztdval tomi, és egyéb, egészségre drtalmas, nehéz
ételekkel tdapldlja. Négyszemkozt beszélgetve vele, megemlitette a ti meghi-
voleveleteket, ahogy mondta, a ‘'maga dgydn’ szeretne meghalni, Romdni-
dban, de mdr nem képes utazni, dm ha mégis, valaki, az unokahiiga vagy
unokadccese koziil kisérje haza.«

Madsodik melléfogds! Miron megtudakolta, hogy kinek Ekészittessiink
ttlevelet és vizumot, hogy elutazhasson Brdncusi utdn? En azonnal azt
mondtam, hogy Ioana lenne a legalkalmasabb, mert annak idején a
nagybdtyja Targu-Jiuba utazott az tigyében, és felment Tdtdrescuhoz, hogy
biztositson valamilyen dlldst a szamdra (az unokahiig az 6 - Brdncusi —
koltségén végzett liceumot és egyetemet).

En személyesen csak 1937-ben vagy 1938-ban ismertem meg, V.-es vagy
VI. osztdlyos lehettem, Hobitdba jott, és egy délutdn megldtogatta édesapd-
mat (ismerték egymdst). 1956-ban, hogy valaki nem-hivatalos személy
Pdrizsba utazhassék, meghivot kellett kieszkézélni egy dllando jelleggel
Franciaorszdgban laké személytél. Elkiildtiik a levelet a vizum kidllitdsa
céljabol, megtortént az utlevél jovdhagydsa, ezzel lejdrt az 1956-0s esztendd,
beléptiink az ’57-es évbe, Ioana megkapta a vizumot (maga Brdancusi adta
beleegyezését a ldtogatdsba).

Nem tudhatom, hogy a kérnyezetében élok mikor kérhették meg, hogy
irja ald a meghivolevelet, vagy mikor szolhattak egydltaldn neki, hogy létezik
egy olyan kérés Iloandtol, amelyben a Franciaorszdgba valé belépésért
folyamodik, de amikor Ioana megérkezett Pdrizsba, Brancusi mdr halott volt.

Megjegyzeés:

Részletesen és pontosan igyekeztem beszdmolni az esetrél, anndl is
inkdbb, mert azt olvastam az tjsdgokban, kiilonbézd, volt disszidensek
beszamoloiban, a sajtonak, rddionak adott interjiikban, kommentdrokban,
hogy Brdncusi nem kapott hivatalos meghivot a hazatérésre, hogy Romdnia
Kormdnya nem tartott igényt a miivész dltal felajdnlott miikincsekre stb., stb.

Végkovetkeztetéseim:

A koriiltte Gsszegyiilekezett disszidensek, képtelenek lévén arra, hogy
sajdt erejiikbol, tehetségiikbol, munkdjukbol megéljenek, elszigetelték 6t, és
még ma is (az unokdik is!) a Brdncusi-tol adomdnyba kapott vagy téle
kicsalt miikincsekbdl élnek. Ldttam a miivek egy részét kidllitva a Pdrizsi
Modern Miivészetek Miizeumdban, nagyon széleskori, jol reprezentdlt
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vdlogatdst, de tilos volt lefényképezni a kidllitott alkotdsokat, a két
tulajdonos dltal a miivekrél késziilt reprokat volt szabad megudsdrolni
csupdn.

Még megemlitem a kovetkezd hozzdjaruldsomat az tigyhdz: 1957-ben,
Brancusi haldla utdn, és azt kévetéen, hogy a hazahozdsi intézkedéseink
balul végzodtek, Constanta Crdciun miivelodési minisztertl a kovetkezd
utasitdst kaptam (akkoriban a Nevelési és Miivelodési Minisztériumban
az épitési és beruhdzdsi igazgatosdg fondke voltam): »Pestisanu, hogyha
sehogyan sem sikeriilt Brdncusi-t hazahozni, nézz utdna, hogyan lehetne
kivitelezni egy emlékhdz épitését és berendezését Hobitdn, és Gorj megye
tanfeliigyelGségének koltséguetésében irdnyozzdtok el6 a sziikséges pénzala-
pokat!l« Betettiik a kéltségvetésbe a sziikséges alapokat, és Gheorghe
Pestisanut biztuk meg az emlékhdz létesitésének kivitelezésével.”

Bartha Gyorgy forditdsa

2 Az eredeti (roman nyelvii) szoveget lasd: Portal—MA]ASTRA, XII. évf., 2. (47.)
szam (2016), p. 27-30.



Mihaly Janos

MINDENNAPOK A XVII. SZAZADI
UDVARHELYSZEKEN

soran felszinre keriilt targyak segitségével kelti életre. A torté-

nész munkajanak alapanyaga az irott forras, amelyeket levélta-
rak mélyérél kell el6banyasznia. A kiadatlan levéltari forrasok feltara-
sa, elemzése, kozlése egy-egy adott korszak tényszerli megismerése
érdekében, nehéz, de elengedhetetleniil fontos feladat. Nehéz, de
ugyanakkor oromteljes is. Ahogy 6romet okozott nemrég a sététkam-
raban klasszikus technikaval dolgozé fotografusnak, hogy vegyszerek
segitségével sikeriilt el6hivnia fotépapiron az altala rogzitett vilag
rovidke pillanatait ,fehéren-feketén”, ugy szerez 6romet manapsag a
torténész szamara, ha a mult elmosédott képét ujabb forrasok bevona-
saval sikeriil élénkebbé, lathatobba, kozelibbé tenni, ha ugy tetszik
,kiélesiteni” a mai ember szamara. Természetesen a multba latas
élességét meghatarozza a vizsgalt forras szlikszavisaga, avagy bébe-
szédisége is. Az altalunk atnézett XVII. szazadi udvarhelyszéki tor-
vénykezési jegyz6konyvek (protocollumok)! tobbségére inkabb a bébe-
szédliség jellemzs. Eppen ezért rendkiviil érdekes és szines kép
bontakozik ki bel6liik a korabeli Udvarhelyszék mindennapjaira vonat-
kozdan. Demény Lajos és Pataki Jozsef torténészek, akik e magyar
nyelvi forrasanyag betthiv kozzétételét megkezdték, j6 néhany évti-
zeddel ezel6tt igy fogalmaztak: ,Megfigyelésiink szerint alig van még
a protocollumokhoz foghaté forras, amely hasonlé bepillantast engedne
a mindennapi élet mélyébe. Altaldnosan tudott, hogy a szék térvény-
széke elé - mint els6foku joghatésaghoz, és még inkabb, mint
fellebbezési férumhoz - a legkiilonb6z6bb természetii peres iigyek
keriiltek. A székbeliek nemcsak a kozonséges biincselekmények nyo-
man keletkezett karok jovatétele végett fordultak a bir6saghoz, hanem
gyakran vitték Gket ide a hagyatéki osztozkodas nyoméan felmeriilé

: régész a multat, az egykor élt ember mindennapjait az asatasok

1 Az eredeti jegyz6konyvek mai 6rzési helye: a Roman Nemzeti Levéltar Kolozs
Megyei Hivatala. F16 Udvarhelyszék Levéltara (A tovabbiakban USzL).
Protocollumok II.
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nézeteltérések is, és ugyanitt kerestek védelmet a jogaikban megsér-
tettek - els6sorban a szabad székelyek - a tisztségvisel6k kiilonféle
forméban megnyilvanulé er6szakossagaval, visszaéléseivel szemben.
[...] Igazi értékiik azonban abban 4ll, hogy a valésagnak megfelelGen
tikkrozik a székely falukozosségek életét, a gazdasagi, tarsadalmi,
katonai és csaladi élet majd minden vetiiletét.”?

A széban forgé torvénykezési jegyz6konyvek tartalmabol ugyanakkor
a technika-, kultura-, telepiilés-, gazdasag-, miivel6dés- vagy csaladtor-
ténet, valamint a torténelmi demografia szempontjabdl is sok uj adatot
nyerhetiink a mar eddig ismert, vagy kozreadottakhoz képest, egyes
telepiilésekre vonatkozéan is.> A fenn mar emlitett Demény Lajos
torténész szavait idézve: ,Minden tulzas nélkiil allithatjuk, hogy az
udvarhelyszéki telepiilésekre vonatkozéan [...] nincs mas korabeli
forras, amely annyira gazdag informaciét nyujtana, mint a térvényke-
zési jegyzékonyvek.”*

Az alabbiakban néhéany olyan kiadatlan, perbehivé vagy idézélevél
(citdtoria) tartalmat ismertetjik a XVII. szazad els6 felébdl, az
1630-1634 kozotti idészakbol, amelyek esetenként taniukihallgatassal,
vallomastétellel is kiegésziiltek. Benniik nemcsak a per (amely sok
esetben évekig elhuzédott) lefolyasanak menetét kovethetjiik részben
nyomon, hanem tartalmuk megismerésével egy pillantasnyi id6re
betekintést nyerlink az 6nallé erdélyi fejedelemség korabeli Udvar-
helyszék egyes telepiiléseinek - Kadicsfalva, Kereszturfalva (ma Szé-
kelykeresztiur része), Kérispatak, Sofalva, Rava, Homorddkaracsony-
falva, Medesér, Enlaka, Kiisméd, Bagy, Agyagfalva, Fenyéd, Székely-

2 Székely Oklevéltdr. Uj sorozat I. Udvarhelyszéki torvénykezési jegyzékonyvek 1569-
1591. Kozzéteszi Demény Lajos és Pataki Jozsef. Bukarest, 1983, Kriterion
Konyvkiado, 11-12.

3 A teljesség igénye nélkiil lasd: Imre Istvan - Pataki Jozsef: Adatok Udvarhelyszék
mezogazdasagahoz (1570-1610). In Aluta, 1969, 131-141. és Adatok Udvar-
helyszék allattartasahoz. In Aluta, 1970, 169-184.; T6th Levente: Udvarhelyszéki
schola-mesterek a XVII-XVIII. szazadi biraskodasi jegyz6konyvekben. In Areo-
polisz. Torténelmi és tarsadalomtudomdnyi tanulmdnyok VI. Székelyudvarhely,
2006, 6-23.; Mihaly Janos: Hazak, utcak szomszédsagok, orokségek a 17. szazadi
Székelyudvarhelyen és hataraban. In Lustra, 1. évf. (2014) 1. szam. 30-34.; Mihaly
Tibor: Peresked6é fancsaliak. Bepillantds a XVI-XVIII. szazadi faluk6zosség
életébe. In Falu az Avas teté alatt. Tanulmdnyok Székelyfancsal térténetébdl.
Oroszhegy, 2015, 33-56.

4 Székely Oklevéltar. Uj sorozat III. Udvarhelyszéki torvénykezési jegyzékonyvek.
1598-1600. Ko6zzéteszi: Demény Lajos, Pataki Jozsef és Tiid6s S. Kinga. Budapest
- Kolozsvar, 1994, Eurépa Konyvkiadé - Kriterion Konyvkiadé 30. (A tovabbi-
akban SzOkl. II1.)
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udvarhely, Kénos, Bibarcfalva, Abasfalva, Homorédszentmarton -
perpatvartél hangos mindennapjaiba is.

ANNO DOMINTI 1630

A felperes, kadicsfalvi Tibald Péter feleségével egyiitt, prokatoruk,
Szombatfalvi Janos deak &ltal azért citaltak az alperest, ugyancsak
kadicsfalvi Tibald Lérincet térvénybe 1630. Szent Jakab apostol napja
(ul. 25.) koriil, mert megragalmazta 6ket. Tibald Pétert ,hamis
hitiinek” mondta, a felesége fel6l pedig azt, hogy ,Karacsony éjjén
felhajtottak az karazsia® szoknysjat, tudva lopott abroszt tartott,
titkon” s lopott szalonnat f6zott. A felperesek kilatasba helyezték: be
fogjak bizonyitani, hogy ezek az alperes szavai és illend6 torvényt
kértek. ,Valamivel jambor tisztességét szokta oltalmazni”, 6k is ,min-
denekkel” oltalmazzak magukat, s kérték, hogy ,itélje meg az torvény”,
hogy ragalmazé szavaiért az alperesre milyen biintetést szab ki (,,dijan
vagyon-e vagy nyelvén”).

A felperes, korondi Molnos Miklés als6boldogasszonyfalvi pap
(,,minister ecclesiae AlsoBodoghazzonfalviensis”) azért szolitotta torvény-
be 1630. jun. 22-én az alpereseket, keresztirfalvi nemes Nyujtodi
Ferencet és feleségét Anna asszonyt, mert azok a feliill megirt eszten-
dében, Piinkésd el6tt valé szombaton, az orszaguton Kereszturfalvan
(az alperesek haza és Danka Miklos veres drabant 6roksége szomszéd-
sagaban) ratamadtak, szidalmaztak (,beste kurva fia”), halalat akartak.
Evvel nem elégedve meg, Nyujtodi Ferenc rament és ,egy sombottal”,
lova hatan, amint akarta, ugy verte. Miatta a felperesnek lovardl le
kellett fordulnia a foldre. A tettlegességig fajult incidens kézben igy
biztatta az alperes asszony az urat: ,Usd az Krisztus tagadoé [unitarius]
papot, mert nem igaz pap.” Ezek utdan még meg is fenyegették azt
tzenve, hogy ha térvényhez hivja s megkarositja 6ket, ,megszorul az
utja” Kereszturfalvan.

Az alperes viszont feleletében egészen masként adta el6 az incidenst
(amelynek okai feltételezéslink szerint hitelvi kérdések lehettek).
Elmondasa szerint ¢ a felperesnek semmit sem vétett, hanem csak

5  Posztofajta. Erdélyi Magyar Szotorténeti Tdar. Anyagat gytjtotte és szerkesztette:
Szabé T. Attila. VI. kotet (K - Ki), Budapest - Bukarest, 1993, Akadémiai Kiadé
- Kriterion Konyvkiad6, 178. (A tovabbiakban EMSZT)

6 US:zL. 11/11. 37.
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egylitt jottek ala az uton. A felperes utanajott, s mikor mellé ért,
megoélelte, és ,az tobb emberek tarsasagabol” kihivta. Utana ,neki
fordult arccal” és azt mondta: ,,Aha, te hitetlen ember, te vagy ez veszt6
ebem az megyében az vallas dolgabdl, mert mind te consulaltad”
(tanacsoltad) a tobbi embert is. Az alperes kérte szép széval, hogy
menjen el, ne ,tdmadozza” 6t az orszaguton, melyre a felperes ilyen
valaszt tett: ,Nem megyek, fattya lélek kurva fia, hanem halalt
szenvedek itt, ebben a helyben.” Masok is kérték, hogy ,menj el, ha
pap vagy”. ,Azonban lovardl leszallvan az pap, siivegét a féldre verte,
utte” s azt mondta, hogy ,nem pap” 6 koztiik. Mivel az alperesnek haza
kellet mennie, a kettdjiik kozti szévaltas megszakadt. Azt viszont nem
tagadta, hogy a felperes pap lova farat nem ,legyentette” volna meg,
hogy az elalljon eléle. A felesége azonban ott sem volt, ,,semmit is nem
cselekedett”, s err6l docedlni (bizonyitani) fognak. A Szék az alperest6l
bizonyitast kért, ,mert maga obligdlta (kotelezte) ra magét.”7

A felperes, sepsiszentgyorgyi Beke Daniel, az udvarhelyszéki
Bardéchoz tartozé eklézsidknak® prédikatora, Udvarhelyszék unitarius
eklézsiainak seniora (esperese), Barddocon laké, tligyvédje, nagykedei
Fekete Istvan altal azért citaltatta az alperest, kérispataki nemes
Kelemen Martont, 1630. jun. 20. koriil torvénybe, mert a Kérispatakon
laké Somosdi Istvant, a bozédi és korispataki unitarius eklézsiak
prédikatorat ,gyalazatos szokkal és fenyegetésekkel illette”. Megfenye-
gette, hogy ha ,ez hiitetlen 1élek kurva [pap] oda megyen ahhoz a
hazhoz [tudniillik, amely hazat maguknak az unitariusoknak rendeltek
prédikalasra Kérispatakon, igymint az Imre Istvan hazat], ugy veri ki
onnan, mint egy hires kurvat”. Azzal sem elégszik meg, hanem sajat
hazara megy, s onnan is kiveri, s6t a falubdl is kikergeti (,mint egy
hires kurvat ala verem az uton”). Masnak azt mondotta: ,te neked
pallost adok a kezedbe s szegezd az oldalaban”. Mivel igy szidta és
fenyegette, a felperes azt kivanta, hogy az articulusban (orszaggytlési
végzésekben) megirt birsagot fizesse érette, s mivel meg is gyalazta, a
széki birésag dontse el, hogy ,nyelvén vagyon-e érette, avagy az
artikulusban beirt poenan (biintetésen) csak”.

7  Uo. II/11. 47-48.
8 Egyhazkozség. EMSZT, II. Bukarest, 1978. 734.
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Az alperes, Kelemen Marton prokatora, Szombatfalvi Janos dedk a
fenti keresetre a kovetkezé valaszt adta: ,azt mongyuk, hogy mi
Somosdi Istvan uramat, 6kegyelmét sem szidtuk, sem fenyegettiik, sem
nem diffamdltam (ragalmaztam) 6kegyelmét, semmi gyalazatos szét
G6kegyelme ellen nem szdlottam, hanem mondtam azt a szét, hogy az
templomban akaratombél nem prédikal 6kegyelme, holott az torvény
nekiink [reformatusoknak] itélte.”® Az alperes valaszabol fény deriil
arra, hogy a korabeli Kérispatakon a két protestans felekezet kozott
vita folyt a templom tulajdonjogaért, amelyet végiil a reformatusok
kaptak meg.!”

A felperes, so6falvi Lérincz Gyorgy nemes embernek, iigyvédje,
nagykedei Fekete Istvan altal, azért kellett az alperes Sofalvi Istvan
dedkot a torvénybe citaltatnia 1630. Keresztelé Szent Janos nap (jun.
24.) ,tajékaban”, mert az nem tudhatni, mire valé gondolatdban
,megallotta utjat harmad magéaval, fegyveres kézzel, éjnek csendessé-
gében, [az] orszaguton, Sugdénal”, a séfalvi hatarban, Fels6-mezdében,
amellyel hataros ,minden fel6l az Joézsa Balazs folde és oroksége”.
A felperes, hogy utjat ,megallottdak”, s meg akartak olni, fejéhez
,csapvan”, a széki biraktol azt varta el, hogy ,jo lelkiismereti[k]
szerént” dontsenek az alperes tettérdl, ,micsoda poenan (biintetésen)
vagyon érette, halalakarason, avagy tolvajsagon”. Ha pedig ,valami
részét tagadozna” tettének az alperes, 6 bizonyitani fogja annak

,szavait és cselekedeteit”.!!

A felperes, nagysolymosi Szasz Tamasnénak, prokatora lengyelfalvi
Orban Péter altal, azért kellett az alperes Illés Gaspar ravai nemes
embert a Szék elejébe citaltatnia, mert az 1630. ,Husvét nap el6tt valé
szerddan”, nem tudni, milyen okbdl a felperes apjatol maradt 6rokségére
és hazara, amelyben Szasz Tamasné benne volt, rament és 6t potentia
mediante (erészakos uton) a hazbél kivonatta. ,Rut, médnélkiili ronga-
lassal, ugy annyira, hogy most is nyavalyas ember [...] miatta.” Mivel
az alperes semmiképp ra nem mehetett volna, hiszen sem a hazhoz,

9 US:zL. 11/11. 151-152.

10 A kérispataki reformatus templom épitésének idejét nem ismerjik. ,Az unitariu-
sok elsé temploma fabdl volt, mely a mellette all6 haranglabbal egyiitt az 1670-es
évek végén épiilt.” L. Benké Elek: A kozépkori Keresztur-szék régészeti topogrdfidja.
Budapest, 1992. 104.

11 US:zL. 11/11. 69.
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sem az Orokséghez semmi koze nem volt, cselekedetéért a maior
potentiae (nagyobb hatalmaskodas) vétkébe esett, e felett ,az foldre
esésnek terhén vagyon”. Amiért az alperes a f6ldon ,vondoztatta”,
fajdalmaért tiz forintot, a rajta cselekedett gyalazatért pedig 6t forintot
kovetelt torvény szerint Szdsz Taméasné.

A factum (biintett) Udvarhelyszéken, Ravaban tortént, egyfel6l Mar-
ton Anna ,szabad renden val6” haza 6roksége mellett, masfel6l Sebe
Janos Kornis Ferencné asszony jobbagya szomszédsagaban. A citdcio
(idézés) ,lott” 1630. Keresztels Szent Janos nap (jun. 24.) tajban.'?

ANNO DOMINI 1631

A felperes, Bodé Péter [homorddlkaracsonyfalvi veres drabant,
prokatora, maréfalvi Nagy Pal altal azért idéztette meg az alpereseket,
[Homoréd]karacsonyfalvan laké Baczoni Istvant és Balintot, veres
drabantokot, 1631. ﬁrnapja koriil, mert azok Piink6sd napjan ,,délesti
prédikacior6l” hazamentiikben az orszaguton (,mely orszag uta jé ala
[...] Almas feldl és megyen Okland felé”) ratamadtak. Hozza baltajukkal
L,annyéra csabottak”, hogy az egyik ujjat elvagtak. A palcdjan ,kilenc
utéseket és vagasokot” olvasta meg. A felperes szerint az orszagiton
valé ratamadasért az alperes a nagyobb hatalmaskodas (maior
potentiae) vétségébe esett, s ,litéséért és vagasaért” kiilon-kiilon 24 gira
birsagon maradjon.™® A felperes fajdalmaért még 25 forintot is kivant.
Ezenfeliil mivel ujja elvagasa miatt ,egy mész kemencének rakasatol
is elmaradt”, abbéli karat is az alperesen kovetelte.!*

A fenti blintett a mar megnevezett orszaguton tortént, Homordd-
karacsonyfalvan, mely orszagutnak egyfel6l szomszédja ,az nemes
Dimény Pal haza, 6roksége”, masfeldl ,az karacsonyfalvi megyének
cstire”.

Mindezekkel az alperes nem elégedett meg, hanem a felperes fiat,
aki a marhakat legeltetni az erdére tizte, hazajovet ,el6l talalta” (a Fal

12 USzL. 11/11. 193.

13 Giraban meghatarozott birsdg. A gira a forinttal és a markaval egyenl$ értéki
pénzegység volt. EMSZT, IV. Buk. 1984. 588-589.

14 A mészégetés alapanyaga a mészk6 (kalciumkarbonat) gyakran el6fordul a
Kis-Homoréd menti falvak (Lovéte, Homordédalmas, Homordédkaracsonyfalva,
Okland) és a szomszédos erd6vidéki Vargyas hataraban. A sziikséges kovet tehat
volt honnan beszerezniiik a kardcsonyfalviaknak, akik a mészégetést, a foldmu-
velés mellett, kiegészité jovedelemforrasként lizték, mar a XVII. szazad elsé
felében (szerz. megj.).
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biikk nevl helyen) s ,puskajat hozza fogta [...] és rut szitkokkal
szidalmazta, [...] azt mondta, hogy addig meg nem nyugszik, mig meg
nem Oli”. A felperes azt kivanta a torvénytél, hogy az alperes
mindezekért ,haldlakards terhén” tolvajsagért elmarasztalédjon. Az
alperes ,mindeneket tagad vala”. A Szék felkérte a feleket, hogy
bizonyitsanak.'®

A felperes, medeséri Pal Janos veres drabantnak azért kellett
megidéztetnie ugyancsak medeséri Ferencz Janos 16f6t, ligyvédjével, len-
gyelfalvi Orban Péterrel, 1631-ben Gal napja (okt. 16.) koriil, mert éneki az
alperes gazdaja 1évén, ratamadott fegyveres kézzel (armatis manibus), s Ugy
oklelte arcul, hogy a fogaib6l kihullottak. Ennek felette mindaddig verte,
rontotta, hogy ,holt szimban” hagyta, s6t az ujjait is ,egybe rontotta”. O,
mivel ,szegény szolga és arva legény”, semmit sem tett ellene, csak
konyorgott, hogy ne verje, taglalja. Kérte, hogy ha vétett, ,vagyon torvény”,
verje azzal meg, de gazdaja nem cessalt (engedet), hanem ,igy nyomoritotta
meg”. A ratamadasért ezért maior potentidn (nagy hatalmaskodason) kivanja
elmarasztaltatni, s hogy a fogat szajabél ,ki 6klelte, rontotta”, a Decretumban
megirt' biintetést varja el, fajdalomdija pedig 25 forint.

Az alperes gazda a potenciat (hatalmaskodast) patralta (véghezvitte)
Medeséren, azon a helyen, mellyel egyfel6l Benedek Mihaly szant6f6ld-
je és a Kede felé mené ut (a bércen) volt hataros, masfel6l Gal Maténé
szantofoldje.

A gazda ugy replikazott, hogy 6 ,hegyes t6rrel” nem oklelte, hanem
»szekerességre” (fuvarozni) akart menni, s hivta magaval a szolgajat,
de az nem ment. ,,Az ostort kezembe advan el futa.” Mivel az ,ur szavat
nem akarvan fogadni”, azért cselekedte azt, amivel a felperes 6t vadolja,
tehat 6t semmi biintetés ezért nem érheti.

A felperes, Pal Janos szerint az ura utkézben visszabocsajtotta 6t
szokmanyaért!?, és meghagyta, hogy Gagy felé menjen utana. O ,oda
is fogott”, de mivel gazdaja masfelé ment, nem talalta. Ezért &klelte
6t ,hegyes térével mod nélkil és ok nélkiil is”. A széki birdsag
mindkettdjiiktol bizonyitast kért.

15 USzL. 11/11. 1-2.

16 Lasd a 17. szamu jegyzetet.

17 ,Vastag, sziirke, barna vagy fekete, vanyolt posztébol késziilt, zsinérdiszes
kabatféle, székely fels6” L. Magyar Néprajzi Lexikon. Fészerkeszté Ortutay Gyula.
Otodik kotet (Szé-Zs). Budapest, 1982, Akadémiai Kiado, 72.
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ANNO DOMINT 1632

A felperes, Szasz Andras, Enlakdan laké nemes ember, igyvédje,
lengyelfalvi Orban Péter altal azért hivta térvényhez az alperes, ugyan
Enlakén laké nemes nagyobb Fiilop Andrast és fiait, Janost, Andrast
és Istvant 1632. Vizkereszt nap (jan. 6.) tajban, mert azok armatis
manibus (fegyveres kézzel) éjszaka ratamadtak. Az elmult, 1631.
esztendSben Szent Mihaly nap (szept. 29.) tdjan, ugyancsak Enlakan,
a Vészi Daniel veres drabant hazanal, éppen akkor, amikor bucstzni
késziilt (,,ott valé mulatdsombdl mikor bucstiznam”). A felperes szavai
szerint az alperesek ,hatam megett elé jovén, ugy iitének, hogy egy
padon mindjarast altal esém, és ott az mint akartak ugy vertek”. A rajta
patralt potentiaért (véghezvitt erGszakért) az alpereseket fébenjaro
bilincselekménnyel vadolta (,minden javoknak elvesztésén vannak”), s
mert a foldre is leverték, a torvény szerint egyenként 24 gira birsagon
maradnak.’® A fajdalmaért 50 forint kartéritést kovetelt. Az egyik
alperes, nagyobb Fiilop Andras, kdzvetleniil nem vett részt a tettleges-
ségben, ,de egy értelemben volt [...] a fiaival”. Ez a felperes szerint
kitetszett abbdl, hogy a szallasa kapujaban ,lesett”. Az erdszaktevés
énlaki nemes Bandi Ferencné Zséfia asszony oroksége, masfeldl
ugyancsak énlaki Német Janos veres drabant, ,ki most kék gyalog”!?,
Oroksége szomszédsagaban tortént. Késébb ujabb szomszédokat (Balint
Péterné veres drabant asszonyt, Enlaka utcajat, Vas Istvan ugyancsak
veres drabantot) nevezett meg a felperes, aki az énlaki bird, Kovacs
Istvan nemes ember elejében hivatta az alpereseket, de az ,meg értvén
az dolgot, nem tén torvényt, hanem a Székre bocsatta ez causdt (peres
ugyet)”. 1632-ben a felperes meg is lizentette Farkas Ferenc széki
vicekapitany altal, hogy az alperesek cirkdldsra (a széki tisztek vizsga-
lattartdsakor) tartoznak vallomast tenni.

18 A torvénykezési jegyzOkonyvekben szerepl6 birsagokat és dijakat rendszerint az
1555. évi székelyudvarhelyi Konstiticicban rogzitett székely jog alapjan szabtak
ki. L. Kordé Zoltan: A kézépkori székelyseg. Kronikdk és oklevelek a kozépkori
székelyekrol. Csikszereda, 2001, Pro-Print Konyvkiad6, 209-217. A XVI-XVII.
szazadi székelyfoldi birdskodast azonban ,a magyar jog és a székely jog egyidejli
alkalmazasa jellemezte”. Ennek megfeleléen mind a prokatorok, mind az itélet-
hozék gyakran hivatkoznak a Decretumra, vagyis Werbdczy Istvan magyar jogot
rogzité Hdarmaskonyvére is (SzOkl. II1. 24).

19 Vagyis a fejedelmi testérség tagja. Egyenruhajuk kék szine utan nevezték ket
,kékeknek”, kék drabantoknak. L. B. Szab6 Janos - Somogyi Gy6z6: Az erdélyi
fejedelemség hadserege. Budapest, 1996, Zrinyi Kiadé, 42.
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Az alperesek ligyvédje patakfali Ferenczi Balazs deak replikdjaban
elmondta, hogy amely factumért (biintettért) tigyfelét, Fiilop Andrast a
felperes keresi, abban az ,semmit sem cselekedett”. Hogy kialtast
hallott, agyaban fekve, csak egy ingben, ugy szokott fel s ment ,az
dolognak latasara”, nem ,gonosz végre” ment oda, s nem is cselekedett
semmit. Természetesen a verekedést sem latta, de ,ha 16tt volna is
valami”, amit 6 nem tud, a felperes az oka minden disturbiumnak
(zavarkeltésnek), s ez be fog bizonyosodni. A Szék mindkét felet
bizonyitasra kérte fel. 2°

A felperes, Varaljai Istvan, Kiism6don laké nemes ember és kis
Vitalis Janos alperes, Martonosban laké veres drabant 1632-ben,
Hushagyokedd tdjan bizonyos contractus (szerzédés) fel6l pereltek,
amely még az elmult 1621-ik esztend6ben kelt, Szent Marton nap (nov.
11.) tajban. E szerz6désben abban allapodtak meg a felek, hogy tizenkét
esztendeig egyiitt laknak, és e végre a felperes egy hugat (,ki immar
megholt”) adta az alpereshez. A kereset szerint a felek a szerzédésben
azt rogzitették, hogy mind az alperes ordkségét, mind a felperesét
Legyltt birjak”, és ha valami haszna lesz az 6rokségeknek, azt egyiitt
koltik el. Az alperes a szerz6désben foglaltakhoz nem tartotta magat,
hanem ,valami haszna az maga 6rokségének, joszaganak 16tt, azt mind
eppen maga szamara tartotta” és csak a felperesét élték ko6zoson.
Annak felette, amikor a felperes ,az lidvoziilt fejedelemmel [Bethlen
Géborral] oda fel [Fels6-Magyarorszagon] hadba volt’?!, az alatt az
alperes a felperes hire s akarata nélkiil hazatol ,elkoltézédott”. Es
nemcsak a maga ,jovait, marhajat”, hanem a felperesnek is ,sok
egyetmasat”, 4gy mint vas szerszamat, silivegét, buzajat s zabjat
magaval vitte, amelyeket Varaljai Istvan ,hiittel val6é szamadassal mind
vissza kivant”. Azokat a javait is, amelyek tavollétében vesztek el, mert
6 akkor az alperes helyett is ,ugy ment hadban, mint maga helyett”.
Ha volt valami haszna az alperes joszaganak az egyiitt lakdsuk alatt,
legyen az gabona vagy gylimdlcs, annak is ,éppen a felét” megkivanta
a szerz6dés szerint. A felperes fogadott volt két bérest, azoknak is
mind az 6vébdl fizetett, ezért azt kivanta, hogy az alperes ,fele fizetését

20 USzL. 11/12. 209-210.

21 Bethlen Gébor fejedelem 1623. évi vagy 1626. évi Habsburg-ellenes hadjaratardl
van sz6. L. Demény Lajos: Bethlen Gdbor és kora. Bukarest, 1982, Politikai
Konyvkiadé, 129-155.
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le tegye”, annal is inkabb, mert amikor 6 hadban volt, az a béresekkel
»,mind maganak dolgoztatott.” Egyiittlakasuk alatt Varaljainak egy
eziist poharat is eladtak, s buzat vettek az araval, ezért annak is fele
arat ,megkivanta”. Ha pedig az alperes mindezeket tagadna, a felperes
torvényt kér és docealni (bizonyitani) fog.

Az elGadott keresetre az alperes ligyvédje, szentabrahami Fekete
Istvan altal replikazott. Elismerte a koztiik valé ,alkolmat”, olyan
forman, hogy 6 azzal a feltétellel vette el a felperes hugat, ha a ,,maguk
jovaiban” befogadjik. Be is fogadtak és egyiittlétiikben, ,az mi elkolt,
elko6lt”, rajta hidba keresi a felperes. Az eziist pohar arabél is csak
harom forintra vettek buzat a kozre, a tobbit a felperes magara koltotte.
Ami javai az alperesnek voltak, azt 6 kozre nem bocsijtotta, amit
joakaratabdl odavitt a felperes hazahoz, csak azt hozta el, mert ,szabad
volt vele”.

Feleletében a felperes tovabbra is igazat hangoztatta (,En meg
bizonyitom, hogy ugy volt az contractus, hogy 6 is kozre bocsajtson
mindeneket.”), de az alperes allitotta, ,hogy nem bocsatta 6 kozre a
maga joszagat, se annak hasznat”. A Szék mindkett6jiikt6]l bizonyitast
vart.?2

A felperes, bagyi Balazsi Janos veres drabant, az ugyancsak bagyi
alperest, Orban Péter primipilust (16f6t), 1632. Szent Kereszt felma-
gasztalds napja (szept. 14.) koriil azért kellett a széki birak elé citalnia,
mert rament egy foldjére (Bagy hataraban ,mely tartomanyt hinak
K6hoz tartonak”, Zdlya Pal szantéfoldje és Dané Ferenc szantofoldje
szomszédsagaban), és készen megaratott zabjabdl ,egy kalongyat és
14 kévét elvitt”. A gazdaasszony, Balazsi Janosné Torok Margit ugyan
oltalmazta az alperestdl, hogy ,ne vigye el a zabot, miért, hogy hozza
val6 jussat nem tudta”, de az alperes ,ahhoz is vasbdl csinalt dardat
fogott és oklelni akarta”. A felperes, amiért az alperes rament a foldjére
és potentiose (erészakkal) zabjat elvitte, a nagyobb hatalmaskodas
(maior potentiae) vétke alatt szerette volna torvény elé allittatni.
Ugyanakkor azt is megkivanta, hogy az elvitt zabot az alperes restitudlja
(adja vissza), azonfeliil, ,miért, hogy a gazdaasszonyhoz fegyvert fogott
Oklelni is akarta”, az alperesen a halalakarasnak (gyilkossag szandéka-
nak) terhét is kereste, azaz 24 gira birsagot kovetelt. Az alperes

22 US:zL. I1/12. 217-218.
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prokatora, a karacsonyfalvi Karacsonyfalvi Ferenc azt valaszolta a
felperesnek, hogy tigyfele nem vétkes, mert a sajatjardl vitte el a zabot,
ugyanis sz6ban forgé foldet 6 birta, s ha kell docedl (bizonyit) is felsle.?3

A felperes, Egyed Janos, Agyagfalvan lak6 nemes ember 1632. Szent
Mihaly nap (szept. 29.) tdajban citalta az ugyancsak agyagfalvi nemes
Sandor Mihalyné Ilonat a széki birésag elé. A prokatora, lengyelfalvi
Orban Péter szerint azért, mert az alperes 6t ,czigannak” mondta.
Ugyanis a felperesnek volt egy nénje Bogozben, fels6 Farkas Ferencné,
aki ,adott volt valami szamos méheket itt Udvarhelyszékben Udvar-
helyt lak6 Magyari Gyorgynének”. Az alperes azzal ragalmazta meg a
felperest, hogy 6 ,azoknak az eladott méheknek a jovat” eladas utan
kivalogatta és rosszakat rakott helylikbe. A felperes természetesen az
yorsagot [...], kiért halalt is érdemlett volna”, tagadta, és azt kivanta
a torvénytdl, hogy mivel az alperes artatlanul diffamdlta (hirbe hozta,
ragalmazta), fizesse meg annak a dijat. A birak bizonyitasra szélitottak
fel a feleket.?

A Fenyéden laké felperes, nemes Molnar Janos azért citalta a szék
birai elé az alperest, az ugyancsak Fenyéden lak6 Nagy Balazs veres
drabantot, 1632. Szent Ferenc nap (okt. 4.) tajban, mert az artalmas
szokkal illette, jambor emberek hallatara orvnak (tolvajnak) nevezte és
lopassal gyanusitotta (,te or beste kurva fia elloptad a méas ember
lancat”). Tovabba azt is allitotta az alperes, hogy a juhok tejének
megmeérésekor a felperes miatt mindsitették gyengének két juhat (,te
czigan beste kurva fia, te miattad veték ki két johomot, hogy turét nem
adanak rea”). A felperes azt kivanta a térvénytol, hogy ha az alperes
,mondasianak”, artalmas szavainak j6 okat nem adja, nyelve ,, mettessék
ki érette”, s mivel 6t ,kereszténységétol megvalasztotta”, marasztaljak
el és az alperes fizessen neki fajdalomdijat szitkozédasaért, mert 6
»sem or, sem czigan”. A Szék mindkét felet bizonyitasra szdlitotta fel .25

A felperes, Szasz Lénartné Barbara asszony, [Székelyludvarhely
varosaban laké ado6fizetd, azért folytatott pert - {igyvédje, Szombatfalvi
Janos deak altal -, az ugyancsak [Székelyludvarhely varosaban laké
alperessel, Kadar Ferenc primipilussal (16f6vel) 1632-ben, a fenn mar

23 Uo. II/12. 193.
24 Uo. II/12. 145.
25 Uo. II/12. 129.
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emlitett nap koriil, mert az részegen rament, ,rut, éktelen szidalmak-
kal” szidalmazta ,lélek beste lélek kurvanak”. De azzal nem elégedett
meg, hanem meg is csapdosta, verte, rongalta, ugyannyira, hogy ha
masok meg nem védték volna téle, életét ,fogyatta volna el, mint olyan
ittas ember”. A felperes a rajta esett nagy hatalmaskodéasért abban
reménykedett, hogy fej és joszagvesztést itél a torvény, avagy az alperes
»fél kezének elvagasat”. A periratbdl az is kideriil, hogy az alperes a
potentidt (az erGszakot) patrdlta (véghezvitte) ,az Udvarhely varosan
altal mend orszag utjan, mely a piacon megyen ala Szombatfalva felé”.
A tetthely szomszédjai voltak: egyfel6l Bocskei Marton haza és felesége,
Barabas Anna hazuk, Markosfalvi Marton és felesége, B6g6zi Barbara
asszony hazuk, masfel6l a varga szin és Udvarhely varosanak k6zon-
séges piaca. A felperes asszony sietett kijelenteni, hogy tulajdonképpen
az alperes apjat, nemes Kadas Gyorgyot hivta, kereste azért, hogy
megkérdje, ,ha felel a fia fel6l”, mert ha nem, fiat idézi torvény elé,
de valaszt nem kapott. Az utébbi ligyvédje, maréfalvi Nagy Pal altal
azzal mentette magat, hogy sem 6t, sem a fiat a felperes az ligybe nem
citalta ,ergo [tehat] nem tartoznak okot adni” tdvolmaradasuknak. A
felperes jelezte, bizonyitatni fogja, hogy citalta a fiat és biintetéssel
fenyeget6zott, mire az alperes hasonlé valaszt adott.?

ANNO DOMINI 1633

1633. Szent Gyorgy napja (apr. 24.) tdjan a felperes, néhai Kénosi
[Sandor] Pal dedk 6zvegye, J6 Kata, prokatora [homoréd]kardcsony-
falvi Karacsonyfalvi Ferenc altal a bagyi birét, Torok Matét citalta a
torvény elé, mégpedig falustol. Ugyanis egy leanyat, Sandor Borbala
asszonyt, akit kénosi Kovacs Istvan 16fének igért hazastarsul, azel6tt
val6 nap, amelyen a lakodalom lett volna, ismeretlenek, hire nélkiil és
kedve ellen éjjel, titkon, Bagyba szoktették. A felperes ezért arra kérte
az egész falut, hogy blinost nevezzenek meg és allitsanak el6, ellenkez6
esetben a torvény szerint keresete az egész falun marad. Vagyis karat
6k kell, hogy megtéritsék. Tébbek kozt annak dijat, hogy 6 mar
valamennyi atyafiat a lakodalomra behivatta (,kik voltak 50 szamuan”).
Ezenfeliil a v6legényét is, aki ,emberségesen az hagyott napra” hazahoz
eljott ,nasznépével és nyoszolyoval”, de a menyasszonyjelolt elszokte-
tése kovetkeztében a lakodalomra nem keriilhetett sor, s igy a vélegény
26 Uo. 11/12. 151-152.
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a felperes ,igéretében megfogyatkozva” minden koltést és faradsagot
rajta kért szamon. T6bbek kozt sajat nasznépének (,kik voltak Gtven
ketten”) és annak a hatokrl szekérnek a koltségeit is, amelyet a leany
Legyet-masaért” kiildott.

A felperes asszony, prokatora altal, gyanusitottjait is megnevezte,
s6t keresetébdl az is kideriilt, hogy a szoktetést jo el6re megtervezték.
El6szor is a f6 kitervezdje bagyi Zolya Gergely, ,magatol kotést tett
ugyan bagyi Balazsi Gyorgy fiaval, Istvannal”, hogy Sandor Borbalat
6 ,oda szerzi”, ha Balassi Istvan elveszi. Masodszor a felperes asszony
azt allitotta, hogy Zolya Gergely mar korabban megmondta neki, hogy
hiaba igérte el leanyat masnak, ,mert harmadnappal elébb a lakoda-
lomnal elviszi”, melyet végbe is vitt, mind a felperes, mind pedig a
vélegény atyafiainak ,nagy rettenetes” gyalazatukra. Ezért kartéritést
koveteltek, s az anya leanyat is ,kezébe” kivanta.

Az alperes, a falu képében eljaré bagyi biré, biinéséknek tobbeket is
kiadott: Zolya Gergelyt, kis Zolya Mihalyt, J6 Ferencet, J6 Martont,
hogy mentsék és expurgdljdk (mossak ki) magukat a vadbél. A tébbi
kozll nagy Zdlya Pal, Zolya Janos, Zolya Mihaly, Zdlya Lukacs és
Balazsi Marton el is mentették magukat, hogy az ,emberlopasban”
nem blinésok. A perbe beleavatkozott mint tiszt, Farkas Ferenc széki
vicekapitéany is, de annak végs6é kimenetelét nem ismerjiik.2’

A felperes, bibarcfalvi néhai nemes kisebb Tékos Gyorgy ozvegye,
nemes Kénosi alias (masként) Maté Judit 1633. oktéber 2-an citaltatta
torvénybe az ugyancsak bibarcfalvi nemes Toékos Janos alperest.
A felperes ligyvédje, a maréfalvi Nagy Pal altal a széki birésagon
ligyfele nevében el6adott keresetet elolvasva nemcsak a per okat
ismerjiilk meg, hanem azt is megtudjuk, hogy a korabeli Bibarcfalvan
milyen pompaval kisérték az elhunyt 16f6t az utolsé tutjara: ,Ugyan
eadem anno et die prenotata [a fenn megirt évben és napon]; Az Istenben
el nyugut meg nevezett szerelmes hiités uramot akarvan az foldnek az
6 Anyjanak megadni és Kkicsin allapotunk szerént tisztességesen
temetni; Hideg teteminek utolsé tisztességére foldiinknek szokasa
szerint azon Uidvozilt uramtél elmaradt [...] kék szord lovat fékbe,
nyeregbe és egyéb szerszamba fel6ltoztetvén, ugyan bibarcfalvi [...]
nemes Osvat Maté ez dologbeli szolgalatot magara vallalvan, pancél-

27 USzL. I1/13. 335-336.
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ban, sisakban fel6lt6zvén, mely fegyver is azon denomindlt (megneve-
zett) szegény uramtol maradt el; Azon meg nevezett lovon temetésekor
szegény uramnak koporséjat és hideg tetemit az temetdhelyre késérte.”?
Osvat Maté szolgalatanak eleget is tett, de amikor ,késér6 utjabdl azon
feloltoztetett lovon” a megboldogult haza felé tért volna, az alperes, Tokos
Janos ,utjat meg allotta, és az lonak fékit fogvan violenter (erészakkal)
mind lovat szerszamostdél s mind az megirt Osvat Matét bevitte maga
hazahoz”. Az 6zvegy a ,lovat, szerszamot” megkérette ,torvényre, kezes-
re”, de az alperes ,meg nem adta”, hanem maganal tartotta. Ezért a
felperes asszony mar nemcsak a felszerszamozott lovat kovetelte rajta,
hanem harom-harom gira birsagot is mindazon napokra, amiéta az alperes
az elhunyt javait maganal tartotta. Ugyanakkor keresetében nem mulasz-
totta el hangoztatni, hogy ,az egész keresztény vilagba sehol itt nem
hallani, hogy valakit ilyen utolsé tisztessége idején igy spolialtak (fosztot-
tak) volna, elmaradt javaitdl, mint az én szegény uramat”. Holott az
alperes az elhunyttal divisus (osztalyos, vagyis megosztozott) atyafi lévén,
annak sem lovahoz, sem szerszamahoz semmi kéze nem lett volna, mint
ahogy Decretomnak az I. rész 99. cikkelye arrél rendelkezik.?? A perben
tobb tanut is kihallgattak, akik részt vettek a temetésen. A hianyos
tanuvallatasi jegyz6konyv szerint tébbek kozt a 26 éves bibarcfalvi nemes
Istvan dedkot, a 27 éves fiilei nemes Foszto Istvant és a 32 éves szaldobosi
nemes Ferencz Palt.

Istvan dedk azt vallotta, hogy mikor felmentek a temetésrél Tokos
Gyorgy hazahoz, mar ,vetekedék vala” Ferenczi Istvan Tékos Janossal,
hogy ,miért olyan moéd nélkiili dolgot kovet”. Ezalatt a frissen
megozvegylilt asszony, Balazs deak altal ,torvényre, kezesre kérette”
meg a lovat szerszamostél, majd a szolgajat is elkiildte, hogy ha
megadjak, elhozhassa. Tékos Janos azonban a 16 kiadasanak fejében,
olyan ,kotést” kivant Tokos Gyorgynétdl, ,hogy az lovat ki nem veszi
a joszaghol”. Tokos Gyorgyné ilyet ,nem ada”, hanem elkiildte Foszt6
Istvant és Istvan dedkot, hogy torvényben citaljak Tokos Janost.
A t6bbi tanu is hasonléan vallott.>°

28 A felszerszamozott 16 és a pancélba 6lt6zott 16f6 az elhunyt ,méltésagat, vitézi
allapotat” jelképezték. Biré Vencel: Az erdélyi fejedelmek temetkezése. In Odon
Erdély. Miivelédéstorténeti tanulmdnyok. Valogatta, sajté ala rendezte, szerkesztet-
te, az el6szot irta és a jegyzeteket készitette: Sas Péter. Budapest, 2004, Neumann
Kht., 74-91.

29 Lasd a 17. szamu jegyzetet.

30 USzL. 11/13. 83-86.
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A perben, [Székelyludvarhely varosaban el6szor viceszéken 1633.
oktéober 31-én hoztak itéletet, Farkas Ferenc vicekapitany és Udvar-
helyszék assessorai (iilndkei). A felperes keresetén hagytak az alperest
és végrehajtokat (fels6boldogasszonyfalvi Incze Janost, bardéci Janosi
Istvant, szaldobosi Ferencz Palt és Borbat [Istvant], olaszteleki Barta
Pétert, Keresztes Illyést és Marké Palt, kisbaconi Benedek Keresztélyt,
bibarcfalvi Osvat Birtalant és Matét, Gal Andrast és Gergelyt, valamint
Istvan dedkot) rendeltek ki raja.' Az alperes azonban valésziniileg
fellebbezett, mert a peresek 1634-ben is megjelentek a térvény elott.>?

ANNO DOMINT 1634

A felperes, Laszl6 Palné Erzsébet asszony, Janosfalvan laké nemes
személy, prokatora, agyagfalvi Goré Miklés altal citalta torvény elejébe
1634. Szent Margit asszony napja (jul. 13.) koriil az alperes abasfalvi
nemes Zsigmond Martont. Mégpedig azért, mert a felperes asszony
els6 ura, Zsigmond Pal testvére volt az alperesnek. Egyiitt laktak
osztozatlanul, de az ,Isten ez vilagbdl ki szélitvan” az asszony urat,
annak minden javai rd, mint 6zvegyre maradtak. Mindezek fel6l meg
is alkudtak az elhunyt testvérével, Zsigmond Martonnal, de az id6koz-
ben meggondolta magat s meghagyta a [homordd]szentmartoni pap-
nak, hogy arrdl az alkuvasrol irt levelet ki ne adja, mert nem tartja az
ahhoz magat. Az 6zvegyasszony azonban nem hagyta annyiba a dolgot.
Azt mondta, ,minden elvégzett dolognak patvar az kotele”, s torvény
elé idéztette egykori ségorat, kovetelve ,mindenféle marhakbél” az 6
részét: 16bol, 6korbdl, ménes 16bol, juhokbdl, disznokbdl, hazi eszko-
z0kbol, vas szerszambol, szekér szerszambol, cséplett és csépeletlen
buzabol, zabbo6l. Hasonloképpen szalonnabdl, sajtbol. Az asszony az
ura ,testamentom levelét is meg kévanta”. Az aranyrol, pénzekrdl,
tallérrdl, eziist marhakrdl pedig ,hittel valé szamadast” kovetelt. Arrol
a készpénzrol is, amely az ura halala utan maradt kezénél, s kit a ségor
elvett t6le. Kovetelt ugyancsak egy palastot, amely a néhai ura anyjarol
maradt ra, azt is a jegyruhgjaval egyiitt ,maganak kivanta”. Hogy
milyen eredménnyel, nem deriil ki a keresetébél...3

31 Uo. II/13. 453
32 Uo. 1I/13. 86.
33 Uo. I1/13. 337.
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A felperes, [homordd]szentmartoni Bir6 Janos nemes ember, proka-
tora, agyagfalvi Goré Miklés altal, 1634-ben, ugyancsak Szent Margit
asszony nap (jul. 13.) tajban citaltatta térvény elé az alperes Fekete
Matyasné Kata asszonyt, recsenyédi drabant személyt, a fia, Matyas,
alias Fekete Gyorgy vétke miatt, aki még ekkor gyerekszamba ment.
Az alperes asszony fidnak biline a felperes szerint az volt, hogy a
[homordéd]szentmartoni ,,kastélyban”34 1év6 haza és bastyaja ereszének
padlasat ,felvetette, feszitette”, mivel az azon levé lakatot fel nem
nyithatta (,még kését [is] az lakat nyitason el torte”), s onnan masfél
kobolnyi szilvat elvitt, ,dgymint két uttal”. A legényke a potentiat
(hatalmaskodast) elészor Szent Gergely papa napja (marc. 12.) koriil,
masodszor Husvét tajan cselekedte. Biré Janos ,kastélyban” levé
kifosztott bastyajanak szomszédja volt ,mindkét fel6l az falu
Sz[ent]marton falva bastyaja”, s maga a templom is. A nagyobb baj az
volt, hogy a szilva mellett elvittek - Bir6 uram allitdsa szerint - a
,bastydban valé hazabdl” egyebet is. Mégpedig egy kis ladat, melyet
egy baratja bizott ra, hogy gondjat viselje, s melyben értékesebb dolgok
voltak: patyolat, keszkend, egy zabla, egy kengyelvas, egy csizmara
szegez6 sarkantyd, diribdarab barsony kamuka, 6rolt bors, szeg-
fii[szeg], gyombér, eziist gylrd, zefir arany. Egyéb, sok egyet mas,
aprosag volt a ladaban, amelyek allitélag tobbet értek volna 25
forintnal. A felperes a lada eltinésében is Fekete Matyasné Kata
asszony Gyorgy nevi fidra gyanakodott, és készen allt bizonyitani
(,fejére rakni”) a torvény el6tt is, hogy 6 cselekedte a haz feltorését,
a vétkesre kemény itéletet kovetelve (,fél keze el vagattassék és azutan
feje is elessék érette”).

34 A homord6dszentmartoni templomvar 1613 utdan épiilt. Lasd: Janosfalvi Sandor
Istvan: Székelyhoni utazds a két Homorod mellett I. Utazds a Kiils6- vagy Nagy-
Homoraéd mellett. Sajté ala rendezte: Benczédi Pal. Kolozsvar, 1942, Minerva Rt.
kiadasa, 45-65.; Kelemen Lajos: Adatok 6t székelyf6ldi unitarius templomkastély
torténetéhez. In Miivészettorténeti tanulmdnyok. 1. Bukarest 1977, Kriterion
Konyvkiadé, 214., 217- 218.; David Laszl6: A kézépkori Udvarhelyszék miivészeti
emlékei. Bukarest, 1981, Kriterion Konyvkiadé, 170-174.; Gyongyossy Jéanos -
Kerny Terézia - Sarudi Sebestyén Joézsef: Székelyfoldi vdartemplomok. Budapest,
1995. 129-134.; Gyongyossy Janos: Székely templomerédiok. Negyedik kiadas.
Székelyudvarhely, 2013, 68-71. 2011-2014 kozott Sofalvi Andras régész (Hadz
Rezs6 Muzeum, Székelyudvarhely) vezetésével régészeti kutatdsok folytak itt.
Ezek ,eredményei megerdsitették, hogy a templomvar kiépiilése két évtizedig
elhuzédott”. L. T6th Boglarka - Soéfalvi Andras - Botdr Istvan - Grynaeus
Andras: Udvarhelyszéki templomtornyok és torténeti faszerkezetek dendrokro-
noldgiai keltezése. In Lustra, I1. évf. (2015.) 1. szam, 9-10.
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Az alperes tagadta, hogy 6 semmit nem hatalmaskodott, s amit a
felperes propondl (el6terjeszt), abban semmi vétsége nincsen, ez ki fog
bizonyosodni, és egyébként is meg fogja magyarazni. A toérvény
mindkét felet bizonyitasra kérte fel, s ennek érdekében t6bb szent-
martoni és szomszéd falusi tanut is kihallgattak. A vallomasukbél
kideriil, hogy tobb gyerek is részt vett a ,szilvalopasban”.

Kobori Andras, abasfalvi 16f6 renden 1évé tizéves gyermek valloma-
sabol megtudjuk, hogy mikor a Boka Gyorgy fidval [Gergellyel] hivta
a pap szolgaja [Fekete Gyorgyl, hogy hozzanak ,egy edényt ki a
kastélybol”, 6 nem akart bemenni, de addig hivta, hogy végiil mégiscsak
bement. Mikor latta azonban, hogy a Biré Janos bastyajaba akar
bemenni, ,oda akar felhagni”, 6 maga visszatért. Meg is szidta a pap
szolgaja érette, hogy ,hova mégy beste kurva fia, meg raklak én”.
Ugyan aztan kijott s mondta, hogy a ,deszkat felfeszitették, de nem
mehettek be”, am 6 nem latta, és azt sem, hogy ,szilvat is hozott volna”.

Felszegi Lukéacs, gyalog renden 1évé 12 éves tanu azt hallotta a pap
szolgajatol, hogy Boka Gyérgy fia ,feszitette fel a deszkat”. O rahagott,
hogy ropogni kezdett a deszka, dgy ugrandoztak le aztan. A tanu
egyebet nem tudott. Nem latta azt sem, hogy ,hoztak volna szilvat,
vagy egyebet ki” a kastélybol.

A 15 éves Ferencz Tamas, 16f6 renden 1év6 tanu ugyanazt vallotta,
mint Felszegi Lukacs.

Az ligyben a helybeli tanit6 (rector scholae), a 29 éves Papolci Gyorgy
is megszolalt, de semmi bizonyosat nem tudott mondani, csak azt, amit
masoktol tobbszor is hallott, hogy a pap szolgdja bontotta fel az ereszt.
El6szor hallotta [Bird] Pal dedktdl, a Biré Janos fiatél, s ugyancsak
Biré Janosné asszonyomtdl. Utdna a gyermekekt6l ugyanazt, hogy a
Boka Gyérgy fia és a pap szolgdja bontotta fel az ereszt. Ugy volt-e
vagy sem, azt nem tudta. A sajat szolgaja [Kébori Andras] is mondta,
hogy igen szidta a pap szolgaja ,lélekkel”, hogy egyet nem értett veliik,
s ezért oléssel fenyegette. Ugyancsak téle tudja, hogy a Ferencz Tamas
fiat is hivta a pap szolgaja ,szilvara”, de az sem ment el vele. Hallotta
tovabba azt is, mondak a gyermekek, hogy szilvdja van [az] agyaban,
de ,hol vette, azik sem tudtak”.

Ezek utan Gjabb tandkat hallgattak ki.

Sés Pal drabant megeskiidott, hogy semmi sem latott. Boka Gergely,
mintegy tizéves gyermek vallotta: latta, hogy a padlast csakanyaval
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felvonta Fekete Matyas fia, Gyorgy, be is nézett a hazban, de odaszorult
a nyaka. Vele vonatta el a deszkat a nyakarol, mert alig ,hiriczel vala
el” (horgott/sipolt a melle). A tanud tudta azt is, hogy a gyanusitott a
[kénosi] ,Gal Ferenc uram bastyajaban is felhagott és a puskaport
ellopta”.

Boka Gyorgy, 43 éves tanu csak annyit tudott, amennyit az el6tte
sz0l6 gyermek, azt is téle.

Bencze Boldizsar a padlas felhanyasat latta, ,és az szilvaban is, hogy
elvittek”, mert Biré Janosné megmutatta neki, hogy hol mentek be és
vontak fel a padlast.

Keresztes Gergely gyalog puskas is latta azt, hogy ,fel volt vetve a
padlas és a szilvaban is elvittek volt”. Mutogatta neki mindezeket Biro
Janosné, de ki cselekedte, 6 sem tudta.

Ferencz Balint hallotta, hogy ,mondta a gyermek, Boka Geczi, hogy
Fekete Gyorgy vetette fel a padlast”, de kiillonben nem tudott semmit.

Ferencz Tamas nem vallott semmit, mert egyszer mar megfelelt.
Kénosi Kovacs Miklés azt hallotta Kébori Andrastol, hogy az 6 kését
Fekete Gyorgy ,az lakaton torte el”. Ferencz Marton drabant latta
egykor [Fekete Gyorgyot], hogy Bird Janos bastydjan ,az konyoklon
ki szokvén, beszélget vala alda” Mikl6s Tamassal, a karacsonyfalvival,
»hogy [a] kertet [a templom koriili keritést] fedék vala”.

1634. jal. 26-an utasitottdak a széki tisztek a felperest, hogy a
»bizonysagok mellett” 6 is eskiidjon meg arra, hogy az alperes asszony
fia cselekedte a bastyaja feltorését, és Gmiatta vallott kart.>® Hogy ezt
megtette-e vagy nem a felperes, az nem deriil ki a rendelkezésiinkre
allé torvénykezési jegyz6konyvekb6l. Azt azonban tudjuk mas forras-
bdl, hogy az alperes sem kezét, sem fejét nem veszitette el, ahogy a
felperes kivanta. Nevével jo egy év mulva Kovacs Balint deak altal az
1635. november 18an Homorddszentpalon 6sszeirt udvarhelyszéki
hadkdotelesek jegyzékében taldlkozunk, amelyben Fekete Gyorgy és
testvérei, Ferenc és Andras, mint ,egy kenyéren é16” régi gyalogpus-
kasok (pedites pixidarii veterani) szerepelnek Recsenyédr(’il.36

35 USzL. 11/13. 379-383.

36 Székely Oklevéltar. Uj sorozat V. Székely népesség-6sszeirdsok 1635. Bevezetéssel és
jegyzetekkel kozzéteszi: Demény Lajos. Kolozsvar, 1999, Erdélyi Muzeum-Egye-
stilet kiadasa, 228.



Cseke Gabor
UTAZASOK REGEN VOLT KEZIKONYVEKBEN

1.

1900 januarjabo6l szarmazé ujsaghirben olvashatni, hogy ,a most
kezdédd év folytdn tehdt a még forgalomban lévé 5 fritos és 50 frtos
dllamjegyek el fognak tiinni a forgalombdl s részint ot koronds eziistpénzek,
részint 10 koronds bankjegyek fognak helyiikbe lépni. Uj-évtél kezdve most
mdr mindeniitt korondkban szamitanak.” (huszadikszazad.hu)

Az 4j szazad ezek szerint pénziigyi cezurat is jelent, aminek viszont
még nyomat sem leljiik abban a Kincses Kalenddriumban, amit ,a
gyakorlati élet altalanos atmutatéjaként” dobott piacra feltételezhetéen
még az Uj évszazad bekoészonte el6tt Rakosi Jené Budapesti Hirlap
Ujségvéllalata (VIII., Rokk Szilard-utca 4. szam).

Az antikka kopott-6regedett kalendarium kalandos tdton jutott birto-
komba, s amikor belelapoztam, azt lattam, hogy benne még minden
arjegyzék, reklam, hirdetés, a feljegyzésekhez kiilon biztositott naptari
rovatok forintban és krajcarban tartjak nyilvan az arakat.

Ez sugallta, hogy a jelenkori ember szemével prébaljam meg némileg
szuroprobaszertien szemlézni azt, amit e kalendarium anyagiakban és
szellemiekben atmentett az éppen lezarulé tizenkilencedik szazadbdl.

SZOBOR, 5 FORINTOS HAVI RESZLETRE

Mindjart a cimlap bal belsé lapjan oldalas reklam hirdeti a ham-
burg-amerikai hajéjaratot: kozvetlen német posta- és gyorsgézhajo
szolgalat, Hamburg-New York via Southampton és Cherbourg, tengeri
ut krlbl. 6 nap. A tarsasag hajéraja all 75 nagy oceanjaré gézosbél,
osszesen 406.600 tonna térfogattal. Majd a Hamburgbél kifuté utvo-
nalak kévetkeznek, az amerikai foldrész valamennyi fontosabb célallo-
masaba, északra és délre egyarant.

Mint tudjuk, a Titanicot nem ez, ,a vildg legnagyobb g6zhajés
tarsulatanak” tartott szolgalat miikddtette, korabbi fénye tehat a
vilagszerte ismert tragédiaig mar érezhet6en lealdozhatott.
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Es vajon mi lett a ,Konyves Kdlméan” Magyar Irodalmi és Konyvke-
reskedési Részv.-tars. Budapest sorsa, aki akkor divatos, nagy hird
festmények reprodukcidit kinalta ,passe-partout nélkiill, a mivész
vazlata utan késziilt aranyozott keretben” 30, ,, passe-partout-val, ugyan-
olyan keretben” 36 forintért? A csomagolasért még két ujabb forintot
szamoltak fel, s havi részletfizetés lehet6ségét is kilatasba helyezték.

Hasonlé médon népszertsiti a kalendarium Zala Gyorgy nevezetes
budavari honvédszobranak ércbe ontott, kisebbitett alaku valtozatat.
»Feémtalapzatu szobor: 60 frt; fehér mdrvdanytalapzatu 70 frt. Magassdga
talapzattal 75 cm, talapzat nélkil 52 cm... A magyar szoba mindeddig
nélkiilozott oly miivészi becsii alkotdst, mely a magyar képzémiivészet
maradando becsii alkotdsdt viszi be falai kozé. De sziikolkodtek ilyenben
egyesiileti helyiségeink, a tandcskozo-termek és az iskoldk is. Ez a minden
izében magyar miiemlék, melynek sikerilt voltdt a sajto egyhangulag
elismerte, e célra kitiinden fog szolgdlni. Megszerezheté 5 forintos havi
részletekben is. Megrendelések Lampel Robert (Wodidner F. és Fiai) cs. és
kir. udv. kényvkereskedésébe, Budapest, Andrdssy-ut 21. cimzenddk.”

Lampel Roébert tizletére pedig 1904-ben is taldlni utalast korabeli
lapokban, ami azt jelenti, hogy az 1) szazad elején még prosperalt.
Hiszen ugyané az, aki kiadja a Rad6 Antal szerkesztésében az igen
népszerd Magyar Konyvtar cimii fiizetes sorozatot, amelyben a magyar-
és a vilagirodalom jelesei, az irodalmi jelenségeket elemzé legfontosabb
anyagok olcson megjelennek. Igaz, hogy a Lampel-vallalkozast még a
szazadforduld elétt Wodianer Fiilop, az egykori negyvennyolcas deb-
receni kormany hivatalos nyomdasza és bankjegyprésel6je vasarolta
meg, de 1899-ben 6 maga is elhunyt, fiai pedig még negyedsziazadon
at viszik tovabb az iizlet fényét, naluk jelent meg ugyanis a legtobb
korabeli iskolai tankonyv, népszeri és ismeretterjeszté kiadvany.
A vallalkozast végiill a Franklin Tarsulat kebelezi be. A Kincses
Kalendariumban jelen van a Magyar Konyvtar 1899. augusztus havaig
megjelent 123 filizetének a pontos listdja, megrendelési itmutatéval,
miszerint , Egy-egy szam dra 15 kr. Minden fiizet egyenként kaphato.”

Ugyanez a kalendarium hirdeti, hogy ,Sikkes egyenruhdkat cs. és kir.
és m. kir. tdbornokoknak, torzs-, f6- és altiszteknek, onkénteseknek,
valamint vasuti hivatalnokoknak és postatiszteknek, csenddrségnek, tiizol-
toknak, pénziigyéroknek és anyakonyvvezetéknek készitenek Blum és Tdrsa
Budapesten, 1V. csak Siité-utca 2.7, tovabba reklamokat talalunk gumi-
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babakra és jatékszerekre, mindenféle ,lapdda”-ra, dicsérik a Kwizda
fluid gyodgyerejét, illetve Buzids gyoégyfiird6t, ahova vasuton jut el a
raszoruld paciens, s ott kényelmes lakasok, izletes konyha, villamvila-
gitas és j6 zenekar varjak, dr. Szerényi Gyula tulajdonossal és
igazgato-féorvossal egyetemben...

KRONOLOGIA ES OROKNAPTAR

Am hagyjuk a hirdetések mar akkor mindent rézsaszinben dbréazolé
vilagat, bar igaz, hogy az a néhany oldal, amit idaig fellapoztunk, maga
a tomény gazdasagtorténelem, s lassuk a ,tartalom rovid foglalatat”:

A csaldd. - Orok naptdr. - Idéosszehasonlité tdbla. - Az 1900-iki
esztendd. — Az 1900. év kronoldgidja. — Vdsdrok. - Naptdr az 1900-iki
esztendore. — Magyarorszdg torténete ddatumokban (1711-1825). - A XIX.
szdzad torténete. — A vildg tengeri hadereje. — A magyar honvédség fegyvere.
- A fold. - Eurdpai uralkodok gyermekei. — A magyarok torténete (a
kirdlyok arcképcsarnokdval). - Rendjelek. — Idegen szavak gyiijteménye.
- Pdlyavdlasztds. — Vivds. - Krokett. — A gyermek gondozdsa. -
Kutyaidomitdsrol. — Ujsdgok. — Szinhdzak.

A tartalom utan mindjart néhany iires, rovatokra osztott oldalt
talalunk a csalad szamara, feljegyzendé a sziiletéseket, keresztelés,
bérmalas, az els6é sz6, az els6 fog, az els6 lépés, a hazassagok
id6pontjait, a sziiletésnapokat, emlékezetes évforduldkat, a sziil6k
testalkatat, sulyat, beoltasanak adatait, ugyanezt a gyermekekrdl is,
mellette gyakorlati utmutatéval, hogy miként is készitsiink csaladfat.

Ha az 1900. év kronolégidjaban tallézunk, ugy tobbek kozott meg-
tudhatjuk azt, hogy ez az:

5347-k év a viz6zon 6ta,

a 903-ik Sz. Istvan magyar trénra jutasa 6ta,

a 659-ik a tatarok gy6zelme 6ta a magyarok felett,

a 408k Amerika folfedezése ota,

a 1894k a szatmari békekotés ota,

a 105k Martinovics és tarsainak osszeeskiivése ota,

93-ik a vasuti lokomotiv els6 kisérletei 6ta,

40-ik Széchenyi Istvan grof halala éta,

6-ik Kossuth halala éta...
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Akit az akkori véd6szentek érdekelnek, ugyanott megtudhatja, hogy
a magyar sz. korona ala tartozé orszagokban a kovetkezdk:

Magyarorszagban: Szent Istvan (aug. 20.)

Erdélyorszagban: Szent Laszl6 (jun. 27.)

Horvatorszagban: Szent Illés (jul. 20.) és Szent Rékus (aug. 16.)

Tétorszaghan: Szent Ivan (jun. 24.)

Dalmatorszagban: Szent Spiridon (dec. 12-én az 6-naptar szerint)

Magyar tengermelléken: Szent Jézsef (marc. 19-én) és Sz. Vid (jun.
15-én).

Négy oldalon at iires sorok vartak a kalendariumban a boldog
tulajdonos beirni valé konyvtarjegyzékét, majd a kiadés, konyvelési
adatoknak is helyet adé naptar-rész utan érdekes bemutaté 6sszeallitast
olvashatunk a lekdszoné 19. szazadrol.

Ennek a terjedelmes fejezetnek tulajdonképpen az a veleje, hogy a
huszadik szazadot megel6z6 szaz év valtozasai igazabdl a 18. szazadban
gyokereznek, vagyis hogy az id6 gyakorlatilag eltéphetetlen, skatulyaz-
hatatlan szévevényben folyik at Eurdpa és a vilag életén.

ROGTONZOTT SZINTEZIS

A 19. szazad bar a nagy afrikai felfedezések kora, s ugyanekkor
nyilnak meg Azsia, Ausztralia és Dél-Amerika fehér foltjaihoz vezetd
utak is a felfedez6k - s még inkabb a kereskedelemmel hédité utakra
véallalkozok - el6tt, ezek a kiildetések joval kozelebb allnak a 20. szazadi
expedicidk jellegzetesen tudomanyos-katonai-birodalmi jellegéhez.

J6 példa erre Alexander Humboldt késébb egész iskolat teremto
expediciés vallalkozdasa a 19. szdzad elsé éveiblOl. Az Osszegzd iras
szerint, fontossaga abban all, hogy ,,az addig csak inkdbb helyi ismereten
alapulo foldismeret tudomdnydt a természetkutato szemével nézte. Rosszul
mondjdk, hogy 6 Amerika mdsodik folfedezdje. Nem. O a klimatolégia és
a plasztikai foldrajz, a tenger természettandnak és a novényvildg foldraj-
zdnak a megteremtdje; 6 ismerte meg a vulkdnok sorszerinti csoportosuld-
sdt, a delejes erék helyenkénti kiilonbozd intenzitdsdt; az 6 kutatdsai révén
a geologia és a csillagdszattan, a novény és dsvdnytan ismeretei mod folott
gyarapodtak.”

Ez az az id6szak, amikor megtorténik Dél-Afrika belsejének modsze-
res feltarasa, illetve Cook nyomdan a francia, orosz, német kutatok
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versengése a Csendes-6cean szigetvilaganak feltarasara. Szamos or-
szagban - pl. Angliaban, Oroszorszagban - valésaggal ,,allamféladatta”
valt a foldrajzi kutatds, az akkor létesiilt foldrajzi tarsasagok joval
tébbek voltak tudomanyos vitakluboknal: akar a gyarmati birodalmak
stratégiai vezérkarainak is tekinthet6k, amelyek nem a sajat szakalluk-
ra kutatnak, hanem kiildetéseket, megbizasokat hajtanak végre. Ilyen
kiildetés volt a Niger-probléma megoldasara szervezett expedicidk
sokasaga, amelyekbe - a nem tul gyorsan bek6szonté sikerig -
rengeteg pénzt 6ltek bele. Az elsé kisérlettdl szamitva negyven esztend6
megfeszitett kutatdbmunka, aldozatos utazékedv kellett ahhoz, hogy a
rejtély megoldodjék, s ezalatt egy fél vilagrész belsé titkaira is fény
deriiljon.

Ipar és kozlekedés terén a nagy fordulatokat - a mar emlitett
kalendariumi Osszegzés szerint - a gézkalapacs, az esztergapad, a
hidraulikus sajt6, a varrégép és a lokomotiv hoztdk meg; ez utdbbi
valosaggal forradalmasitotta a tavolabbi vidékek kozotti szorosabb és
biztosabb kapcsolatokat, majd hamarosan megteremtette vizi szévet-
ségesét, a gbzhajot is, amelynek kerekes valtozata utan a hajocsavarral
mikoéd6 megoldas jelentette az igazi attorést és a tavolsagi utazasok,
a globalisan is hatékony postajaratok meghonosodasat.

Amilyen merészen fejlédtek a miiszaki tudomanyok, tigy kanyarodott
el a korszertliség 6svényérol az épitészet. A napdleoni kor empire stilusa
a csaszarsag bukasaval ki is mult Franciaorszagban; amde Németor-
szagban, Ausztriaban valésagos klasszicizal6 épitészeti divat honosodik
meg ez idében. Magyarorszag nem koveti példajukat, kitart az empire
mellett. Anglidban ugyanakkor makacsul ragaszkodtak a gétikus ha-
gyomanyokhoz.

Erdekes forméja az anyagi-miiszaki fejlédésnek az ipari kiallitasok,
seregszemlék divatjanak az elterjedése.

Magyarorszagon az els6 miiipari kiallitas példaul 1842-ben nyilt meg
a Redut termeiben, ahol 213 kiallité 298 targyat allitott ki, a latogatok
szama pedig meghaladta a 15 ezret. A négy év milva rendezett vasaron
pedig ezek a szamok mintegy megkétszerezddtek, ami elarulta, milyen
erételjes lendiiletet jelentettek a magyar gazdasagnak azok a
szazadkozepi, reformkori esztendék. A kiallitasok divatja pedig még
azokban az években befogta - Budapesten kiviill - Nagyszebent,
Kolozsvart, Gy6rt, Sopront is.
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A Kincses Kalendarium szintézise szerint a 19. szazad legrohamo-
sabb fejlédési ivét a fotografia irta le, amelyben tgy tetszik, ,nincs
megdllapodds. A hiusdgot legyezgeté arcképezé miivészetbdl a tudomdny
minden dgdt hasznosan segitd tdrs valt belble. A sokszorosito miivészetek
terén hatalmas versenytdrsa lett a réz- és fametszetnek, sét, hovatovdbb ki
is szoritja ezeket. A gyogydszat, a hadviselés és a mérndki tudomdny pedig
manap meg se lehet mdr a fotogrdfia nélkiil.”

Ehhez hasonlithaté sikertorténet a gyorsiras elterjesztése és minden-
napos meghonositdsa a kozéletben, az igazsagszolgaltatasban. Orszag-
gyllési karrierjét a gyorsirdas 1840-ben kezdte magyar kornyezetben,
igazi lendiiletet azonban ,csak az 1875-diki orszdggyiilés megnyitdsakor
vett, amikor Konyi Mano és Fenyvessy Adolf szervezték az orszdggyiilési
gyorsiroddt, amely jelenleg a fejlettségnek nagyon magas fokdn van”. (Azéta
természetesen tudjuk, hogy a hang- és képrogzités fejlett miszaki
talalmanyai viszonylag gyorsan hattérbe szoritottak a némileg a kédolt
iras tudomanyaval rokonithaté gyorsirast, és egy olyan foglalkozasi ag
latvanyos elttinéséhez vezetett, mely valamikor - a tolmacsokhoz
hasonléan - nélkiilozhetetlenné tette magat a kozélet legfelsébb
rétegeiben is.)

A 19. szazad masodik fele mar a felzarkézas és a kibontakozas
szakasza volt a megkezdett fejlesztésekben. Sikeres magyar felfedezk
és utazok irtdk be neviiket a tudomany nagykonyvébe: Magyar Laszlo,
Teleki Samuel grof, Kérosi Csoma Sandor, Vambéry Armin, Xantus
Janos, Berzenczey Laszld, Zichy Jené grof csak kiragadott nevek a
foldrajzi felfedezések panteonjabol.

A rogtonzott szintézis utolsé passzusa a 20. szazadot elGzetesen
megalapozé ipar, kozlekedés és technika cstcsait veszi szamba, ide
sorolvan a fapapiros gyartasat, a galvanoplasztikat, a kiilénb6z6
g6zjarmiveket, a gyujtot, a személy- és teherszallitas ipari megszerve-
zését, a gyutacsot, a kiillonboz6 16fegyvereket, a revolvert, a srapnelt,
a petroleum- és gazmotort, majd mindjart a benzinmotort is, a
mindenféle szerszamgépet, a szivattyuk gazdag csaladjat, a szed6gépet,
a szemafort, a fonogépeket, a koté-szovégépet, a kabelt, a betliinyomtato
telegrafot, a morsét, majd a drétnélkiili tavirdt, telefont, mikrofont,
telefonhirmonddt, acélipart és leagazasait, mezégazdasagi gépeket,
hengermalmot, a petréleumlampat és a sztearingyertyat, villamos- és
acetilénvilagitast, ivlampat, villamos vasutat, 1éghajot és repiil6gépet.
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HASZNOS TENNIVALOK, HAJOHADAK, LOFEGYVEREK

A naptarban minden hénaphoz megtalaljuk az idészer( tennivalokat
a haz és az udvar koriil, az istallokban, mez6n, réten, gylimolcsosben,
konyha- és diszkertben, sz6l6ben, pincében, erdében, vadaskertben,
kapunk tovabba csillagjoslast, majd konyhai ajanlasokat, konyhai
nyersanyagokkal, illetve négy szezonhoz ill6 ,ételsort”. November
hénapra - példanak okaért - ez a kovetkezs:

»1-s6. Ebéd: Gombaleves. Vagdalt hiis lencse-fézelékkel. Libasiilt vorés
kdposztdval. Tiirds és mdkos rétes. — Vacsora: Csdszdrhiis ecetes ugorkdval.

ILik. Ebéd. Husleves metélitésztdval. Marhahtis hagymamdrtdssal s
rizszsel. Francia modra késziilt tojdsos krumpli. — Vacsora: Paprikds hal.

Ik, Ebéd: Karfiol-leves. Toltott kdposzta dagadoval. Turos csusza. —
Vacsora: Hidegsiilt, vaj, tea.

1IV-ik. Ebéd: Gydnge paszuly leves tejfolésen. Toltott paprika paradicsom
madrtdsban. Borjuszelet. — Vacsora: Rdntott bardny kovdszos (sés) ugorkd-
val.”

Teljes keresztmetszetét kapjuk a kalendarium révén Magyarorszag
és Ausztria haditengerészeti allomanyanak is, kiilon néven nevezve és
meghatarozé adataik révén csoportositva a hadihajokat, a cirkalokat,
a torpedd-naszadokat, a jelz6 hajokat, a vonathajokat, a folyami hajokat,
allomas- és kovet-hajokat, kikot6 és parti szolgéalatra vald jarmiiveket,
tiizér iskolahajokat, matréz iskolahajokat. Itt aztan nincs 4am semmiféle
titkol6zas, legalabbis dgy tiinik, hogy az ember kénnyen és nyiltan
Osszevetheti a Monarchia akkori véderejét az angolorszagi, franciaor-
szagi, németorszagi, olaszorszagi, oroszorszagi, spanyolorszagi, illetve
a t6bbi hatalom (Dania, Gorégorszag, Hollandia, Norvégia, Svédorszag,
Portugalia, Torokorszag, Egyesiilt Allamok, Brazilia, Chile, Argentina,
Mexiké, Kina, Japan) haditengerészeti erejével, s ha a jéozan eszére
hallgat, akar el is dontheti, érdemes-e tengeri csatat vivnia egyik vagy
masik ellen...

Részletekig menéen megismerkedhetiink a honvédségnél hasznalatos
Manlicher-féle fegyverekkel: az 1890-es ismétlé puskaval (leiras, rajz
szabadon mellékelve a kalendariumban), az 1893-as 16szerrel, a felcsa-
tolhaté szuronnyal, tovabba a 90-es ismétlé fegyverrel. Mindezeket egy
és ugyanaz az ember: Manlicher Ferdinand lovag, mérnok ,kovette”
el, aki az 1848-as forradalom eléestéjén sziiletett, s a Kaizer Ferdinand
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Nordbahn hivatalnokaként élete soran szamos fegyvert tervezett. Az
6 miive egész sor ismétl6fegyver kitalalasa, ismétléfegyverét 1886-ban
fogadtak el hivatalosan a hadsereg céljaira, s a tovabbiakban fel is
fegyverezték vele a Monarchia legénységét.

MINDENKINEK EGY-EGY RENDJEL?

Tovabb lapozva, néhany oldalas kalendariumi lecke is var rank a
rendjelek bonyolult hierarchiajardl, odaitélésiik szigori szabalyrend-
szerérél. Hogy miért kellett tudni a kor emberének az e részbe foglalt
egész szabaly-szovevényt? Hat ezért:

»Az 1d6 miulik, az ember korban és tisztességben gyarapszik és egyszerre
bekévetkezik az az dllapot, a midén majd mindenikiinknek meglesz a maga
egy-két-hdrom rendjelecskéje, a minek értékét, jelentségét és természetrajzdt
akkor illik majd tudni.”

Azt is lelkiinkre koti e kis trakta, hogy ,mindenek elétt a gomblyuk
szot kell kitorélniink a rendjel-szotdrbol. Ausztria-Magyarorszdgon a
gomblyuknak abszolite semmi kéze nincs a rendjelekhez, ez a frdzis
idegenbdl lopozott be, mert kiilfoldon tényleg a gomblyukban hordjik a
harmadik vagy negyedosztdlyi kereszteket vagy csak a csillagot: mi azonban
a lovagkeresztet (harmadosztdlyi rendjel) a bal mellre tizziik vagy a
miniatirt a frakk gallérian aranyldnczon hordjuk”.

A rendjelek rangsorat sem art tudni, azt példaul, hogy melyik
kitiintetés siivegeli meg mifelénk a masikat. ,Az aranygyapjutél (a
katonai Maria Terézia-rendtél) eltekintve rendjeleink sorrendje a
kovetkez6: Szent Istvanrend, Lip6trend, Vaskoronarend, Ferenc
Jozsef-rend.” Mivel azonban mindegyiknek megvannak a sajat maga-
sabb és alacsonyabb rendfokozatai, az igazi hierarchia ekként foglal-
haté6 6ssze:

» 1. Szent Istvdn-rend nagyk.(ereszt)

. Lipot-rend nagyk.

. Vaskorona-rend I. oszt.

. Ferenc Jozsef-rend nagyk.

. Szent Istvdn-rend kiozépk.

. Lipot-rend kozépk.

Vaskorona-rend II. oszt.

. Ferenc Jozsef-rend csillagos kozépk.
. Szent Istvdn-rend kiskeresztje.

© NS TTA W
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10. Lipotrend lovagkereszije.

11. Ferenc Jozsef-rend kozépkereszije (csillag nélkiil.)

12. Vaskorona-rend III. osztdlya

13. Ferenc Jozsef-rend lovagkereszije.”

Ezek utan szomordan tudjuk meg, hogy a kor embere hidba giircolt
éjt nappa téve, mert a szabalyok az ember rangjahoz, beosztasahoz,
s6t fizetéséhez ill6en bizonyos kitiintetésformakra predesztinaltak, ami
aldl csak vajmi ritkan létezett kivétel. De a szamitas, a ravaszkodas ez
esetben is remekiil mikodott, mert a kalendarium szerint ,bizonyos
tekintetben az okkupalt tartomanyok nevezhet6k rendjel-eldoradénak.
AKi ott el6kel6bb tisztviseld, az biztosra veheti, hogy kitiintetés esetén
magasabb rendjelet fog kapni, mintha itthon tiintetnék ki ugyanazokért
az érdemekért és ugyanabban a hivatalos allasban.” (Az utmutaté itt
els6sorban a bosnyak tartoméanyokra utal.)

Nem hianyzik az igen-igen praktikus tandcs sem rangkérsagban
szenvedéknek: ,aki nagyon fel akarja disziteni a mellét, az ne nagyke-
reszteket szerezzen, hanem csak csillagos kozépkereszteket. Mert
akinek példaul tiz nagykeresztje van, az egyszerre tiz csillagot hordhat
a mellén, de nagykeresztet csak egyet, mert a jobb vallrdl a bal csipbig
terjed6 széles szalagot, a melyen a nagykeresztnek fiiggnie kell, nem
lehet egyszerre f6ltenni, mint egyet. Ellenben akinek tiz csillagos
kozépkeresztje van, az egyszerre tiz csillagot hordhat a mellén s a
nyakabadl is belégathatja mind a tiz kdzépkeresztet.”

KIBOL LESZ AZ ERDOOR...

Igen tanulsidgos a palyavalasztisi rovat hat tomény oldala, amely
felsorolja, hogy bizonyos iskolai végzettséggel miféle hivatalokban
milyen munkakorok toltheték be, s6t, a juttatdsok mértékébe is
betekintést kapott a korabeli olvasé.

Ezek szerint, négy elemivel, megfelelé szaktanfolyamok elvégzése
utan, az emberbdl konnyen lehetett szakképzett gyari segédszemélyzet,
erd6éor, kertész, pénziigydrségi vigyazo, rétmester (vizmester), fold-
mivesmunka felligyel6, vinczellér, elémunkas, sz6v6iparos, ttbiztos.

Példaként lassuk az erd66ri karrier esélyeit:
LA ki az erddéri szakiskola kurzusdt elvégezte s letette az erddori
szakvizsgdlatot: vador, erddlegény, erdéor, féerdéor és korerdéor (erddve-
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dd) lehet. Az erddérnek 240-270-300-350 frt, a féerdéérnek 360, 420, 480
frt a fizetése. A folyamoddst a besztercebdnyai, mdramaros-szigeti, kolozs-
vdri, lugosi kir. erddigazgatésdghoz, a lipétijvdri, ungudri, nagybdnyai,
lippai féerdéhivatalhoz kell intézni. A ki 2-4 kozépiskolai osztdly elvégzése
utdn lépett az erddori szakiskoldba, kisebb erddégazdasdgban erddtiszt is
lehet.”

(A forint akkori vasarléerejének érzékeltetésére jelzem, hogy a
Kalendarium szerint 1900-ban egy jobb szappan ara 30 krajcar, 4 kilé
finom importkavé 4.60 forint, egy bdérbe kotott diszes imakonyv 4
forint, a Budapesti Hirlap egy évre sz6l6 eléfizetése 14 forint, 4 doboz
harsfamézcukorka 1 forint...)

Amennyiben viszont I-II. kozéposztaly is tarsult az elemink mellé,
1900-ban mar lehetett beldliink agyagiparos, épit6-, fa- és fémiparos,
pallér-, kémives-, dcs- és k6faragémester, vasiparos, miiasztalos, laka-
tos, asztalos, kéfaragd és kécsiszoldo - magyaran becsiiletes munkas-
ember. III. osztallyal a hatunk mogott akar napidijas hivatalnok és
egyéb, alsofokud hivatalnoki palya varhatott reank. Ha meg a IV.
osztalyt is elvégeztiik, akkor mar helyiink lehetett - irodatisztként -
a kabinet irodaban, az allami szamvevészéknél, a kozigazgatasi biré-
sdgon, a miniszterelnokségen, a fiumei kormanyzésagnal, az 0 felsége
személye koriili minisztériumban, a beliigynél, az orszagos térvénytari
szerkesztGségben, az allamrendlrségen, pénziigyminisztériumban, a
kataszteri feliigyel6ségen, a jogligy igazgatésagon, kincstari ligyészsé-
gen, vamhivatalnal, k6zponti bélyegraktarnal, dohanyjovedéki szolga-
latnal, erdészeti hivatalnal, folyammérnoki hivatalnal, kultdrmérndoki
hivatalnal, meteoroldgiai intézetnél, foldtani intézetnél, a vallas- és
kozoktatasiigyi minisztériumban, az igazsagligyminisztériumban és
alintézményeinél (kiralyi kuria, kiralyi tabla, kiralyi féligyészség,
torvényszék és jarasbirdsag), a sojovedéki szolgalatnal, allami joszag-
igazgatasnal, banyahivatalnal, allami vasgyaraknal, allami hidaknal, a
kereskedelemiigyi minisztériumban, allamépitészeti hivatalnal, posta,
taviré és telefon teriiletén, az allamvasutaknal, a kiralyi zaloghazaknal,
a foldmiivelésiigyi minisztériumban, a kiralyi ligyészségnél. Egyszoval,
a hivatalnoki allaskindlat egy egészen szertedgazd, megingathatatlan
rendszer polipjellegérdl arulkodott; latszik, hogy az élet minden teri-
letének - és ez a mai tendencidkrol is leri — megvolt a maga szabalyozo
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siserehada, nagyjabol 400-500-600-700 forintokért egy honapban, gyak-
ran egyenruhaban, olykor meg anélkiil.

Igen, ezek voltak a ,koltségvetési” allaslehet6ségek, mert minden
mas a privat szféraba tartozott.

PARBAJ MINT DONTOBIRO

A kalendariumbdl egyuttal az is megtudhat6, mily egyszeri volt a
nyugdijjogosultnak kiszamolnia, mekkora jarandésag iiti majd a mar-
kat. Az altalanos szabaly ugyanis vilagos és logikus: , Az a tisztviseld,
aki tiz évig szolgdlta az dllamot, nyugdijra tarthat igényt... A nyugdijat az
alapjdul szolgdlo beszamithato fizetésnek tiz szolgdlati éve utdn, 40%-ban
dllapitjdk meg. A tiz évet meghalado beszdmithato szolgdlat utdn minden
tovdbbi év utdn 2-2%-kal nagyobb Gsszegben dllapitjdk meg a nyugdijat,
gy, hogy a negyven évben megdllapitott kiteles szolgdlati idd kitoltése utdn
a beszdmithato fizetésnek teljes osszege jar.” Méltanyos, nem? Hol vannak
ett6l a mai, békeziinek alcazott nyugdijszamitasi kulcsok?

Harom oldal jut a kalendariumban az akkor még ugyancsak idészeri
parbajszabalyokra (kard és pisztoly) is, amelyekb6l megtudjuk, amit
amugy sejtettiink, hogy csakis férfiak vivhattak parbajt, persze nem
kivétel nélkiil, hanem csak azok, akik erre erkolcsileg és fizikailag
érettnek, megfelelének bizonyultak.

»Lovagias folfogds szerint, hdromféle sértés van: 1. a szidalmazds, 2. a
gyaldzds, 3. a tettleges bantalmazds... Maga az udvariatlansdg nem sértés.
Gyaldzds alatt a megbecstelenitd tulajdonsdgokkal valo vadaskodds érten-
dé. Tettleges bantalmazds pedig minden szandékos mozdulat, iitéssel valo
fenyegetés, iités vagy csalddi becsiilet ellen intézett siilyosabb természetii
tdmadds... A sértd félnek csak kiotelességei vannak, a sértett félnek ellenben
Jjogai, amelyet minden tisztességes ellenfélnek respektdlnia kell... A fegyve-
rek mindenkor egyformdk legyenek. Vontcsovii pisztolyok csak a legsiilyo-
sabb esetekben haszndlhatok... A segédek igyekeznek az ligyet békésen
elintézni s a pdrbajt csak a leguégsd esetben engedjék meg, ha mdr minden
békitési kisérletiik meghivsult...”

Az egészen részletes, minden aproésagra kitéré szabalytomkeleg
valésdgos igazsagszolgaltaté intézménnyé novekszik, ami nem csoda,
hiszen a parbaj intézménye - bar egyes orszagok torvénykezése tiltotta
- tébbnyire olyan jellegti sértések megtorlasat (lasd manapsag: gyilo-
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letbeszéd...) szavatolta, amelyekrdl a biintetétérvénykonyv nem intéz-
kedett...

Mindezen példakbdl, gondolom, kitetszik, hogy a 20. szazad folyama-
tos attiinésben, szervesen raépiil a 19. szazadi viszonyokra, szinte nem
is latszik a valasztévonal, és magaval cipeli mindazt, amit6l képtelen
egyik pillanatrdl a masikra megvalni. Rendezettsége, skatulyazo képes-
sége pedig olyan szintre emelkedett, amit azéta is inkabb csak csodalni
tudunk, hiszen nem komputerizalt tarsadalom, hanem féldhézragadt
kézi vezérlés eredménye.

Azt is mondhatjuk, a Kincses Kalenddrium 6sszefoglaldjara alapozva,
hogy mire a 20. szazad bekoszontott, minden, ami ma 6cskasiagnak
szamit, tulajdonképpen zsenidlis Ujdonsagként, de f6l volt talalva!

2.

Kevéssel ezutan, az elébbi kalendarium mell6l, mar-mar szétesd,
voros vaszonba kotott, kis formatumu zsebkonyv kandikalt eld egy
nemrégi nagytakaritds nyoman.

A furcsa veres konyv cime: Erdélyi kalauz. Utmutaté Magyarorszdg
erdélyi részében. Szerkesztette Radnoti Dezs6, EKE-f6titkar, megjelent
Kolozsvarott, az Erdélyi Karpat Egyesiilet (EKE) kiadasaban, 1901-
ben. (A belsé cimoldalon ceruzaval irt bejegyzés: Felsé Keresk. Isk.
Magyar Tagozata Cluj. Valamivel alabb: Frana Péter - néhai foldrajz-
tanar, nagyapam egykori baratja.)

Mindjart a belsé cimlap el6tt, mustarszini, durva papirra nyomva
néhany EKE-reklam. Idemasolom az egyiket:

»Hazafias kérés az EKE tagjaihoz és bardtaihoz

Az EKE pezsgdvel kiszoritani ohajijuk hazankbol az 5 millié korondra
mend kiilfoldi pezsgé behozatalt.

Az EKE pezsgé tiszta magyar borbdl késziilt, magyar munkdsok dolgoz-
zdk fel, a gydr teljesen magyar ipari czikkekkel van felszerelve.

Az EKE pezsgot készité Belatini Braun A. velenczei (Fejér m.)
pezsgbgydrost, az ezredéves kidllitdson bemutatott kitlind pezsgéboraiért a
kirdly magyar nemességgel tiintette ki, a pdrisi nemzetkozi kidllitdson pedig
a czég grand prixet nyert.

Az EKE pezsgd tisztdn van kezelve, az EKE vdlasztmdnya vegyileg
meguizsgadltatta és egészséges, kitiind italnak taldlta.
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Az EKE pezsgit kérje, kivetelje minden magyar ember, banketteken,
linnepies és mds alkalmakkor.

Az EKE pezsgé jovedelmébdl az EKE hazafias és jotékony céljaira 5%
jut.

Az EKE pezsgot meg lehet rendelni Belatini Braun A. czégnél Budapes-
ten, VIIL. Ull6i ut 60. sz. és EKE Kolozsvdrt czimen...”

Most pedig lassuk a nevezetes pezsgor6l szolo, az egy évvel korabbrol
datalt szakért6i véleményt:

»,Az EKE pezsgét — a Belatini Braun A.-féle velenczei (Fejér m.)
pezsgbgydrnak termékét, chemiailag meguizsgdlvdn, abban az egészégre
drtalmas anyagokat nem taldltam. — A pezsgé tisztasdga, ize s mds qualitds
meghatdrozo tulajdonsdga az alkalmazott nyersanyagok kifogdstalan tisz-
tasdgdrol, a velenczei gydrban évtizedek folyamdn kiprobdlt, tokéletesitett
eljarasoknak helyességérdl, a gydrtasmodnak magas niveaujdrol tanisko-
dik. A pezsgébor értékét megszabo alkotorészeknek: az alkoholnak, extract-
tartalomnak, a czukornak, a széndioxydnak mennyisége, ardnya a legeld-
kel6bb franczia gydrtmdnyok mellé dllitja az EKE-pezsgdt, ezt a minden
izében magyar productumot. A tiz, mely az EKE habzo, szikrdzo pezsgd-
bordban hevit: a magyar fold érlelte magyar bornak a tiize. Eppen ugy
magyar termék minden mds nyersanyag, mely a gydrtasban folhaszndldsra
keriil. Az EKE-pezsgé birtokdban Fkiilfoldi pezsgékre egydltaldn nincs
sziikség.

Budapest. 1900. junius 1.

Dr. Hanké Vilmos s. k.

a bpesti IL. ker. dlt. foredlisk.

chemiai tandra, a m. tud. akad. tagja.

»

Hol van ama bizonyos EKE-pezsgé mara, s f6ként hol van az altala
arasztott makkegészség? Az a bizonyos t(iz? Es ha a hirnek hinni lehet,
40%-ban mara visszaengedtiik a kiilf6ldi boraszokat és pezsgégyartokat
is (vagy tan sosem is tizték el 6ket?!), pedig hat a féredliskolai tanar
ur megmondotta: kiilféldi pezsgékre egyaltalan nincs sziikség...

Igen tanulsagos egyébként az Erdélyi Kalauz el6szava is (hogy az
utana kovetkez6 kozel négyszazvalahany oldalas bedekkerrdl ne is
beszéljiink), amelyben a szerkeszt6k stiriin kérik a bocsanatot:

LJol tudjuk, hogy a munka még mindig hidnyos. Nem tékéletes és nem
kimerité, aminthogy mindaddig nem is lehet az, mig hazarésziinknek
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minden pontjdt dt nem tanulmdnyozzuk. De nem lehet tokéletes azért sem,
mert az erdélyi helynevek ziirzavardban eligazodni alig lehet.

Amig az erre vonatkozo térvémy végrehajtva nincs, hidbavalé minden
torekvés, hogy jo és praktikus utmutatot adjunk a turistdk kezébe. Egy-egy
kirdndulo helynek annyi a neve, ahdny népfaj lakja e foldet...”

Az egész Erdélyi Kalauz végil is tanulsagos és figyelemre mélto
olvasmany, teljesitmény. Multunk teli van fel nem deritett, hiteles
fényben be nem mutatott mozzanatokkal, vonatkozasokkal.

Raadasul az erdélyi torténelmet bevezetd elészé minden tovabbi
nélkiil elismeri a régi6 dak, majd a veliik egyesiil6 réomai lakéinak
primatusat. (Ezt valahogy egyel6re nem tudom hova tenni...)

Ugyanakkor, roppant érdekes az a méd, ahogyan a Nyugati-Sziget-
hegység természeti szépségeit leirja, a hozza vezeté utvonalakat
részletesen, gondoskodé stilusban bemutatja, majd torténelmi-néprajzi
ismereteket is nyujt a vidék moéc lakossagarol.

»-..A mocz, viseletében, mozdulataban egészen eliit a tébbi oldhtol. Arczuk
hossziikds, homlokuk magas, termetiik nytldank és hajlékony, szemoldokiik
bozontos, szakdllukat leborotvdljak s kis porge bajuszt ereszinek. Szemiik
tobbnyire kék, hajuk barna, de egészen sz6kék is akadnak. Jdrds kézben
kissé elére hajolnak s ezért medvéknek gunyoljdk. Rendkiviil iigyes,
gyorskezii erdei munkdsok, élelmes kereskeddk, pedig az alvidéki oldhsdg
is a tanulatlansdg jelzdjének tartja a mokdny, mocz czimet. Csebrekkel,
vizes kdrtydkkal, egyéb faedényekkel a Dundig, Tiszdig, Oroszorszdgig
elkalandoznak. Az egyes helységek roppant teriileten szorédnak szét. Igy
Albdak-Szkerisora 4 négyzetmfold. A hol 30-40 hdz van: az mdr egy falurész
s temploma van. Albdkon is 2 templom, Szkerisérdn 4 is van. A faluk kozt
mintegy be van osztva a hdziipar. Szekdtura, Csertés zsindelyt, Albdk
épiiletszerszamfdt termel, Aranyos (Vidra), Kis-Ponor csebreket, abroncsot,
dongafdt. Mig a férfiak hdziiparczikkeiket apro lovakon kiviszik, asszonya-
ik gyermekekkel mivelik a sziik hegyi foldeket... Ugyes dcsok. Fatemplomaik
ivezetes torndcza, s6t a hdzaké is romdn stili; a torony a fenyét utdnozza.
Sokan tatdr eredetiicknek tartjak. Hogy magyar és székely sok lehetett
kozottiik, bizonyitjidk azt a sajdtos jards, a nék széttes viselete, férfiakndl
a derékre sokszorosan dthajtott szijj, a porge kalap, a csizma, sziik harisnya
viselete, a fels6-Csikban Sz.-Mihdlyfalvdra emlékezieté piros hajtoka s a
tobbségnek a gyergyoi székelyekre emlékezteté kék mellénye, st a harisnya
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kék hajtokdja. A székelyek havasi kiirtjét csak a mdczok haszndljdik az
oldhok koziil...”

Mindez a ,szkerisorai” jégbarlanghoz - Erdély egyik kihagyhatatlan
természeti nevezetességérol van sz6 - vezet6 kirandulas eligazito
leirasa elé van ékelve, sok egyéb (helytallo vagy téves?) ismerettel
kiegészitve. Az utvonalak leirasa szinte minden esetben érzékletes, azt
is konnyen eligazitja, aki még soha nem jart az illet6 vidéken, s szamos
aprd, de igen hasznos informadciét is tartalmaznak. Nézziik csak,
hogyan is szalljunk ala a nevezetes jégbarlangba:

»Egyszerre 2 orai it utdn az 54 m tdatongo mélységbdl jéghideg fuvalom
érint. Az eléttiink sotétlé pokol torka: a szkerisorai jégbarlang. A feliil 60
m-nyi széles mélységnek hdrom oldala fiiggélyes, s csak K-nek lejtds,
lépcsdszeriileg helyezkedd szikldin hatolhatunk egy darabig. Onnan rozoga
lépcsék és korldtok segélyével elég kényelmesen leszdllhatunk a dolomit
szikldban Orchusként tdtongé mélységnek, leomlott szikldkkal, szdraz
fagallyakkal és torzsekkel fedett homezejére... A barlang falait csak itt-amott
takarja jégkristdly és jégesap. A jéghegytdl balra tdtongo mélységben tiinik
elé az olvado viz. Kuttner erdésznek az 50-es években nem egészen hiteles
méréser szerint 200 m a mélysége. De hogy roppant mélység vdrja ott a
felfedezét: arrol meggyézédhetiink egy jokora jégdarab bedobdsdval. Ne-
hdny mdsodpercz miilva a szildrd talajra titédést dgytdorgésszeri zuhands
jelzi: ez pdrszor ismétlédve végiil tompa ziigdsban vész el. Pontos észlelés
szerint 14 mdsodperczig halljuk a ledobott jég- vagy fahasdb zajdt...” stb.

De ha mar arra jartunk, akkor taldn ellatogathatnank Andrassy
Gyula grof csaladjanak dobrini nyaraldéjahoz is. Hogy el ne tévedjiink,
bizzuk magunkat az Erdélyi Kalauzra, ekképpen:

w»Errea kirdanduldsra Kolozsvdrrol vagy Torddrol indulhatunk és 3 napra
kell felkésziilni. Szt-Ldszlon és Kis-Fenesen dt a Kis-Fenespatakdnak
erddkoszoriizta sziik volgyében merész szerpentindkon az Aranyos és
Szamos vizvdlasztojdra jutva, a festdi latoképek mellett az alattunk kigyozo
Jara mély vélgyének goézfirésztelepét mdr megpillantjuk. Az E.Ny.
gerinczein 4 orai doczégés utdn érkeziink a nagyemlékii Andrdssy Gyula
grof dltal Dobrin (1680 m) tetejen 23.000 hold fenyves kizé épitett
vaddszkastélydhoz, hol az EKE menedékhdzban kapunk éjeli szdlldst.
Mdsnap a friss havasi reggellel gyonyorkodhetiink e magas pont kildtdsa-
inak szépségeiben s a kastély kozelében lévé (...) tonak kristdly vizében
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megfiirodve, ttra keliink, hogy a rengeteg fenyveseken dt a vonzé és
regényes Jdra volgyébe leszdlljunk, hova szekeriinket elére lerendeltiik.
Hdrom orai gyaloglds utdn az also kastélyig jutva, a koltséges vizduzzasz
tohoz, vagy lefelé a vigan dolgozé gozfiirészhez ldtogathatunk.”

Az Erdélyi Kalauz rendszerezé elve az altalanos tudnival6k ismerte-
tése utan a varmegyék szerinti bemutatas, ehhez viszont ismerniink
kell az 1900-as magyar kozigazgatasi viszonyokat és fogalmakat, hogy
be tudjuk azonositani a jelennel. Ez csak részben, s f6ként a megne-
vezések szintjén nehéz, mert a lényeg az szinte valtozatlan. Kiilon
fejezet ismerteti az Erdélyt behal6z6 vasuti vonalakat és vonalszaka-
szokat - ezt olvasva mindig ugy érzem magam, mintha egy fapados,
z0ty6g6 3. osztalyd vagonbdl néznék ki a maszatos ablakon at (méar
olvasom is: ,Kihajolni veszélyes... E pericoloso sporgersi” stb.), s szem-
revételezném az elsuhané tdjat, allomasokat, indéhazakat, természeti
szépségeket... Szantszandékkal szallok fel egy torténelmi vonalszakasz-
ra, az un.  kiskiikiillévolgyi vasat”ra, amely mara gyakorlatilag befe-
jezte egykori misszidjat. Pedig...

»E vastt a Baldzsfalva vdrossal 6sszeépiilt hasonlé nevii falu mellett
létesitett s Kiikiilloszog nevet nyert eldgazo dllomdstol kiindulva a
Kiskiikiillo gazdag és enyhe volgyében halad felfelé Sovdradig, 102 km.
utat tevén meg 184 méter emelkedéssel. A Kiikiillovolgy inkdbb torténelmi
és gazdasdgi szempontbdl érdekes, turistai értéke csakis felsé szakaszdnak,
ott hol a vasiit végzédik, van. A vastt érinti Kiikiillvdrt, D-Szt-Mdrtont,
Erdo-Szt-Gyorgyot, s végsé dllomdsdrol, a Mezéhavas ldbdndl fekvd
Szovdta, Parajd és Korond fiirdék kénnyen elérheték.”

Ha pedig ekként a Székelyfoldre jutottunk, kiséreljiink meg bejarni
egy divatos fiirdGhelyet, ahol hegyek is vannak, fenyvesekkel, borvizzel
és mindenfajta természeti latnivaléval. Legyen ez a helység Tusnad-
fiird6, amely ma sem ment ki a divatbél, csupan az élet praktikus
részletei valtoztak koriilotte egy kicsit (nagyon).

»Az Ut Brasso fel6l kocsin 6 6., vagy vastiton jove 2 o. tart Tusnadig.
A vonat napjaban 3-szor kézlekedik. Az dllomds a fiirdétél 48 m-nyire van.
Beérkocsik mindig kaphatok...

Szallok, bérszobak. Atutazé turistdk jo elldtdst kapnak a ’Hdrom
huszdr-hoz cimzett szdalloban és a Kristo vendéglében. Tébb mint 600 szoba
dll a fiirdévendégek rendelkezésére a magdnhdzak és villdkban: Prager-hdz,
Donogdnyné-hdz, Bogddn-hdz, Bdnffy-hdz, Mikes-villik, Anna-villa,
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Aronsohn-villa stb. stb. és szamos kisebb épiilet. Arak szobdnként napjdra
1 kor. 20 ft6l 8 kor-ig, az egész fiirdéévad tartamdra (jun. 15. - szept.
15-ig) 50 kr-tol 200 kr-ig; szolgdlatért napjdara 20 f.

Gyoégy- és zenedij: 10 kr., hdrom napi tartozkoddsndl dij nem szedetik.

Gyogykutak: leginkdbb a fokiit vizét (11.4 fok C, bé szénsav és vasoydul
[sic! - valdsziniileg a vasoxidra gondoltak] tartalommal) haszndljak; van
ezenkiviil az uj fiirdéépiilet eldtt 2. szintén gazdag vastartalmu savanyu-
viz-kiit, s egy sos-keserii forrds.

Firdok: Az 1j impozdns épiiletben, mely az 1880 év folyamdn épiilt, s a
legmodernebb berendezéssel van elldtva, u.m. 4 medencze fiirdével (20-23
fok C), szem. 40 filler ruhdval egyiitt; kddfiirdével (elegans berendezés,
Czerniczki-féle calorizdtor: 80 f.; vannak ezenkiviil csalddi fiirdék, ortho-
paediai és hideguvizgyogyintézeti berendezések — Rezsd fiirdé 3 igen tdgas
medencze fiirdével.

Sétaterek, kirandulé6 helyek: Mindeniitt, a kitiinéen dpolt fenyvesekben,
nyugvohelyekkel elldtott sétatitak vezetnek az Apor-tetére, Ludmilla-tetére,
Solyomkdre; tdvolabb Nagy-Csomddra, a Szt-Anna tavdhoz (2 6.) és a
biidos barlanghoz... Szép fedett sétdloja van tdncz- és éttermekkel. Nydri
tdnczhely, czukrdszat és 2 zenepavillon van a fiirdé fé sétautjan. Az évad
alatt fiirdéorvosrol, gyogyszertdarrol, posta- és tavirohiv.-rél valamint ele-
gdns iizletekrél gondoskodva van. Az Olt és a vasutvonal mellett van a
Csukdsto 3000 négyszog ol teriilettel.”

Gondolom, mostanra kell6en el is faradtunk annyi jarasba-kelésbe.
S akar Osszegezhetiink is...

Nyugodtan allithaté, hogy a kalauz a maga nemében valésagos
erdélyi (szellemi) kincsesbanya. Gyakorlatilag minden, amirél emlitést
tesz, a maga moddjan ma is a helyén talalhaté: hegységek, utak,
allomasok, folyok, patakok, latvanyossagok, varosok, falvak és tanyak...
A feltlintetett arakat, fogadokat, kozlekedési eszk6zoket nem szamitva.
Azok minden esetben a torténelem hullimmozgasaihoz igazodtak.

Csak joval leromlottabb, fakébb, pusztulébb anndl, mint amilyen
1900-ban volt. Vagy csak a Kalauz lattatja igy?

Mindenesetre, 2017-et irunk...



Péntek Janos

A VALAKIHEZ SZOLAS:
A SZO AJANDEKCSEREJE

— Kapcsolatteremtd, kapcsolaterdsité beszédmodok
a moldvai magyarban —

»A csend megtorése az elsé aktus, hogy bardti
kapcsolatot teremtsiink.”

(Bronislaw Malinowski 1923/1953: 315)
»Mindennél rosszabb, ha szé nélkiil megyiink el
egymds mellett.”

(Filei-Szanté Endre 1994: 7)

16 kézosséget alkotnak. Ez a megallapitas érvényes azokra a
moldvai falvakra is, ahol még beszélik a magyar nyelv helyi
valtozatat, ugyanis ezek a kétnyelvi kozosségek is rendelkeznek
legalabb egy ko6z6s beszédmoddal és beszédformaval. Az 6 kétnyelvi-
ségiikben a k6z0s beszédforma ma mar a roman nyelv, a beszédmadd
viszont sok tekintetben azonos, fiiggetleniil attol, ki melyik nyelvet
hasznalja. Akik még tudnak magyarul, 6k a kétnyelviiségben a helyzet-
t6l fliggben valtogatjak a két nyelvet, a kodvaltasnak bizonyara a
szokasosndl is pontosabban kialakult szabalyrendszere van a kapcso-
latteremtést szolgald, un. fatikus nyelvi elemek tekintetében is. Ebben
a dolgozatban azonban nem a kétnyelviiséggel kapcsolatos beszédak-
tusokkal kivanok foglalkozni, hanem azokkal, amelyeket hagyomanyo-
san a magyarul beszél6k hasznaltak, és bizonyara még hasznalnak
egymas kozotti kapcsolataikban.
A rendelkezésemre 4all6, A moldvai magyar tdjnyelv szotdrdbol!
(MMTnySz.) valé nyelvi anyag sok tekintetben mar inkabb a multbeli
beszélési szokasokhoz kapcsolédik, legnagyobb részében mult szazadi

: falusi telepiilések lakéi altalaban néprajzi értelemben vett beszé-

1 A haromkotetesre tervezett szotar els6 kotetének elsé része 2016 Gszén jelent
meg Kolozsvaron. A moldvai magyar tdjnyelv szétira 1/1. Moldvai magyar -
kozmagyar rész A-K. Szerkesztette: Péntek Janos. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
Kolozsvar, 2016.
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gyljtés eredménye, magam ezzel kapcsolatos terepkutatast nem végez-
tem. Rendelkezésemre all viszont két, viszonylag friss tanulmany,
amelyek jelent6s mértékben megkdnnyitik sajat szotari adataim értel-
mezését. Az egyik Vargyas Gabor tanulmanya: , Lefelé jartak?” Kapcso-
lattarto beszédaktusok Lészpeden. A moldvai csangok ,beszédnéprajzdhoz”
(Vargyas 2008), a masik az Erdély Judité: Fatikus beszéd. Megszolitdsok,
koszonések, kapcsolattarto szokdsok a székelyfoldi nyelvhaszndlatban
(Erdély 2012). Vargyas és Erdély a kérdésnek a beszédaktus-elmélethez
és a beszélés néprajzahoz kapcsolodo elméleti vonatkozasait, valamint
nemzetkozi és magyar szakirodalmat is attekintik, és ezzel az én
dolgomat is megkdnnyitik, hiszen e dolgozat szlikebb keretei kozott
erre egyébként sem volna lehet6ségem. Nem tartalmazza ez az elemzés
a nemverbalis fatikus eszkozoket (szemkontaktus, arckifejezés, fejbo-
lintas, kézfogas stb.), sem a megszolitasok fontos témakorét, arra
ugyanis csak a rokonsagnevekkel egylitt lehetne sort keriteni (ezekrdl
egyébként ujabban 1. Sarkany 2008).

Noha - mint Vargyas finom elemzéseib6l, Nyisztor Tinka (Pusztina)
és Iancu Laura (Magyarfalu) altala hivatkozott pontositasaibdl, tovabba
Bilibék Jend (szintén pusztinai: 2005) és Trunchi Péter (kiils6rekecsini:
2005) kozléseibdl is kitlinik - a szokasrendszer miikodésében vannak
csak a helyiek altal ismert, kozosségenként eltéré elemek, az ezzel
kapcsolatos nyelvi adatok viszont meglehetésen egységesek, alig jelenik
meg benniik a moldvai magyarra egyébként jellemzé teriileti, tipoldgiai,
id6beli tagolédas. Ez a szigethelyzetre egyébként is jellemzé bels6
konvergencianak az eredménye, és annak is, hogy ezek a nyelvi elemek
nyilvanos k6zosségi térben hasznalatosak. Alapvetd szerepiik éppen az,
hogy nyelvileg, kommunikaciés haléként 6sszekapcsoljak a kozosséget,
folyamatosan megujitsak, meger6sitsék az emberi viszonyokat. Az
id6ben késdébb, elszortan betelepiilé csaladok, csoportok folyamatosan
alkalmazkodtak a helyileg esetenként régi idék 6ta meglévé beszélési
és egyéb szokasokhoz.

KAPCSOLATTEREMTO BESZEDESEMENYEK

A kapcsolatteremté beszédmodd altalanos keretén belill magat a
beszédeseményt és ezen beliil a beszédaktusokat a beszédhelyzet és a
kapcsolatteremtés célja hatarozza meg. A cél a személyek kozotti
tavolsagok athidalasa térben (a térbeli elhelyezkedéstdl, mozgastol
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fliggben: kiviil/beliil, kozel/tavol, kozeled6/tavolods), életkorban (nem-
zedékek kozott), nemek kozott, tarsadalomban (rangnak, tekintélynek,
rokonsagi foknak megfeleléen). Ebbél a szempontbdl a beszédesemé-
nyek harom csoportja kiiloniil el: az egyik, amelyet a rikojtQja
(megrikaojtja, kirikojtja) széval lehet jelolni, a masik a szol valaki-
hez/valakikhez kifejezett fatikus beszédmoéd, a harmadik a készon
valakinek/valakikhez, elkoszon valakitol/valakiktol.

1. Rikojt valakinek

A moldvai csdngo nyelvjards atlasza 180. térképlapja szerint a koz-
nyelvi kialt a moldvai magyarban egységesen rikojt (ill. ennek
hangtani valtozatai). A moldvai magyar tdjnyelv szétdra az ige fatikus
funkci6jahoz kapcsol6dé harom szécikkének adatai a kovetkezok:?

rikolt(ja) rikajt, rikojt, rikot, rikot, rikit, rikujt, rikudt, rikuot; rikéccsa,
rikocesa; rikéces! rikdjes (alt.); rikujlak hivlak (Vi®) 1. kialt vmit/vkinek.
- Ha, ki rikét? (Bf) || Rikotok nekije (Di). || Aztdn rikojtdlak, de nem
hallad (L). || Rikét: éléssen beszéget /= hangosan beszél/. | It rikojték
(P). || Eggy asszony rikdjt (Szk). || Rikdjt nagyot (O). 2. kidltassal
megszolit, hiv vkit. - Zasszont e zura rikdcecsa: tdrszam, mujérje /=
feleség/, asszon, mdszik: Ruzi /ti. masik a nevén: Rozi/ | Rikojesa a
zembérit nagyann (Bf). | | Aztdn rikojtdlak, de nem halldd (L). ‘ | Rikutnak
[engem], méék haza (Szf). Kif. rikdt utdnna (Pp), rikétak utinna (D).

megrikolt(Ga) megrikojt (Kp, Np), megrikot (G); megrikécsa (Tu),
megrikocesa (Lg), megrikojesa (Ff); megrikototta vot (Bf); rikojtom meg
(Esz), rikocsam meg (Tn), rikocecsa meg (Lb), rikojesa meg (Cs, Kr, Szf);
riujsd meg! (Ju) kidltassal hiv vkit. - Meg kel rikojcsam (K). ||
Megrikoccsa, djjan meg (Lg). || Ingem ugy rikot meg: mam! (Di).

kirikolt(ja) kirikot (K, L) kialtassal kihiv vkit vhonnan. - ,Még-
mutatta, hul lakik a pap, odaérkéztek a paphoz, kirikétotta a papot.”
(Népmese: K).

A rikojtQja (megrikojtja, kirikojtja) ebben a funkciéban rendsze-
rint targyasan ragozva a koznyelvben igy értelmezhets: kialtassal
megszo6lit, hiv valakit; kialtassal kihiv valakit valahonnan; kialtassal

2 A szécikkek a Cstiry Balint és Artturi Kannisto altal 1936-ban német nyelven
megjelentetett Wichmann-féle csang6 szétar, valamint a csangé atlasz és A romd-
niai magyar nyelvjardsok atlasza adatait is tartalmazzak.

3 A falvak nevére utal6 roviditések feloldasat 1. a dolgozat végén.
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jelzi, hogy kint van, megérkezett, és jelzést var arra, hogy bejohet-e,
szivesen latjak-e; kialtassal jelez a tavolodonak stb. Akarcsak a kialtast,
a rikgjtdst is a nagyobb hangerd jellemzi, amely a térbeli tavolsagtol
fliggben valtozik. Nincs rogziilt, konvencionalis nyelvi form4ja, legfel-
jebb olyan, mint amilyet sajat lészpedi lejegyzésébdl Vargyas Gabor
idéz: Hum (azaz: hunn, honn, otthon) vattok-e? (2008: 339). Kifejezhet
kérést, kérdést, lehet csupan kialtas (valaki utan), de lehet (be)hivas,
figyelmeztetés stb. Van olyan, ezzel kapcsolatos beszédaktus, amely
valaszt var, illetve a valasz elmaradasa is jelzésértékl (pl. a Vargyas
altal is rogzitett helyzetben, az udvaron kiviilrél elhangzé rikoltdsra,
hogy otthon vannak-e).

2. Szol valakihez, valakikhez

Vargyas Gabornak koszonhets, hogy idézett tanulmanyaban egy
iinnepi eseménysorhoz kapcsolodé beszédaktusok elemzésével sajatos
beszédeseményként sikeriilt megragadnia, leirnia azt, amit a szd6l
valakihez/valakikhez ige jelol (2008). Ebben segitségére volt két
olyan szakmabeli kolléga, Nyisztor Tinka és Iancu Laura, akik beliilr6l,
sajatjukként ismerik egy-egy helyi k6z6sség nyelvi szokasrendszerének
mikodését.

A moldvai magyar tdjnyelv szotdra szolik szécikkének 2. jelentése
kapcsolodik ehhez a ritualizalt szerephez: ’sz6l valakinek/valakihez’:
»Zéggyik
szollyon esz szudt, / mdsik széllyon mdszat ...” (Népdal: Tr). [l Paraszt,

»Hol egymdst taldjjuk, / egymdsnak se széjjunk!” (Népdal: M).

amejik nem tud szolani, ahogy kel (Csk). || Sz61 neki, szalutdllya még /=
koszon/ (PL).

A korabban alkalomszertien lejegyzett ilyen ,szdlasok” szétszortan
keriiltek be a szétar szocikkeibe. A jo ige szécikkébe pl. ilyenek:
Mandgetnek-a? Joogetnek-é2 (Bf). Jovogetnek? (Di). Elkészonéskor rend-
szerint igy ,szélnak”: jojjon hézzdnk! (Ff), jojen hézzdank! (Ba), jerték
ndalunk! (L).* Helykimélés céljabol kozelebbi lokalizalas nélkil és a
fonetikai pontossidg mell6zésével tovabbi ilyen példak idézhetdk:?
<talalkozaskor> na, hogy van? te mit keresel itt? mit csinal? / valasz az
el6bbire: itt né elé/; hdi mentek? menegetnek-e? hova mensz? ndlunk
jottél? beszélgetnek? feljartal? jovogetnek? misére jartal? mosnak?

4 Ez a szerkezet hasonlé funkcidban a székelyben is altalanos.
5 Félkovérrel a szétarban cimszoként szereplé szot emeltem ki.
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szappant f6znek? szelelnek /babszeleléskor/? szankoéztok? tandcsol-
nak? vigydzkodnak /= nézelédnek/? <dicséret> de szép katrincdja
van!

Ezeket az alkalmi, fatikus szdlasokat korabban egyszeri koszonés-
potloként, kérdéskoszonésként konyvelte el a szakirodalom. Most
Vargyas arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezek a ,ritualizalt és
sztereotipizalt beszédaktusok” elvben valéban egyiitt jarnak a koszoné-
sekkel, ,a gyakorlatban [viszont a kett4] inkabb egymas helyett all, és
kiilonb6z6 tipusu kapcesolatot fejez ki. Ahogy IL [Iancu Laura] lényeg-
latéan Osszefoglalta: szdlasra »hétkoznap, cselekedet alkalmabdl, hely-
szint6l fliggetleniil«, koszonésre viszont akkor keriilt sor, »amikor nem
tudok mire rakérdezni«. A szdlas... szorosabb rokonsagot, jobb isme-
retséget, mélyebb baratsagot, egyszoval kiozelebbi kapcsolatot feltéte-
lez, mint a k6szonés.” (2008: 350) Ezek tisztan fatikus beszédaktusok
olyan értelemben, hogy semmilyen maéas funkciéjuk nincs, mint a
kozvetlen kapcsolat jelzése, megerGsitése, annak jelzése, hogy ,én
tudok rdlad, ismerjiik egymast, latom, és azzal, hogy valaszt nem
igényl6 kérdéssel szolok hozzad, nyugtazom, hogy éppen mit csinalsz”.
Kérdésként hangzanak el, de - mint Vargyas is megallapitja - a kérd6
intonaci6 sem relevans, ,legalabb annyira kijelentés, mint kérdés”, az
illemhez ugyan az is hozzatartozik, hogy valaszolni kell ra, de a valasz
Jtikorvalasz”. ,Merre indultdl?” - hangzik a Vargyas altal idézett
kérdés, a semleges vélasz rendszerint: ,Ne, itt le”. Es a lényeg, ismét
Vargyast, illetve Iancu Laurat idézve: ,Mert ahogy »a szdlds diszkreét,
nincs célja, csak illem«, és »nem akarom valgjdban megtudni, hol volt«
(IL)..., ugy altalaban a valasz is diszkrét, annak sincs célja, az is csak
illem - s ez a tény, ami a szélast egyszeri kommunikaciobdl ritualizalt
viselkedésformava valtoztatja, ennek koszonhetéen valik a beszédaktus
folklér jellegi szokassa.” (349-350.)

3. Koszén valakinek

A falusi kozosségekre altalanosan jellemzé (volt), hogy mindenkinek
koszontek. Erre a napszakhoz, helyzethez, személyekhez igazodd
,mindenki mindenkinek” koszonésre a moldvai kozosségekben is a
nyelvileg is ritualizalédott, sztereotip koszonéseket hasznaltak. Mélyen
vallasos, folyamatosan a hitben €16, romai katolikus emberekrol 1évén
sz0, érthetd, hogy a sz6 ,,magikus” illokucids erejéhez a szakralis er6t
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tarsitottak, vagy éppen azt tartottak els6dlegesnek: Dicsértessékvel
koszonnek: dicsirtessék. Az id6sebbek koszontése: Dicsértessék! Dicsér-
tessék a Jézus Krisztus / a Jézus Krisztus szent neve! A valasz erre:
Mindorokké! (P) Hasonld, altalanosan hasznalt koszonésformak (ismét
a fonetikai hitelességtil és lokalizalastol eltekintve): egészséget Kkiva-
nok! jo egészséget adjon az Isten! békességet kivanok! élénapod
legyen! a napszaki koszonések a szokasosak: j6 regvelt! j6 napot! jo
napot adjon Isten! j6 estét kivanok! j6 éjszakat (adjon Isten)! a valasz
ezekre: adjon az Isten maguknak is! tovabbi alkalmakhoz f(iz6d6
koszonések: <vendég érkezésekor> Isten hozott! Isten hozta hez-
zank! <bucsuzaskor> meglatédjunk /= lassuk egymast/! egészsé-
get! Isten segitse! Isten tartsa meg! Isten magaval! Isten aldja meg!
Isten megédldja magat! megaldja Isten! aldja meg az Isten kézi
munkajokot! Jézus aldja meg! jéo utat adjék Isten! az Isten hirivel!
jarjon békével! menjen békével! maradjon békével!

A NYELV ALTAL: AZ EMBERI KAPCSOLATOK FOLYAMATOS
MEGEROSITESE

A beszédesemények harom elemzett tipusa koziil az els6 kettének, a
rikojinak és a szélnak kozos vondsa, hogy a beszélé kozosség tagjai a
kozosségen belill élnek veliik. Rikoltani, szélni csak annak lehet, akit
ismernek.> De nem a rikdjt, hanem a sz6l a beszédesemények
prototipusa, éppen az, amikor latszélag minden cél, érdek nélkiil
szélnak egymashoz. A kiviilallé ezt nem is érti, nem is értheti, olyasmit
kérdeznek egymastol, amit dgyis latnak, tudnak. Nem is azért kérdez-
nek, hogy valamit megtudjanak, nem is azért, hogy kivanjanak valamit,
vagy, hogy befolyasoljak a kérdezettet. Ez olyan, mint a kaldka, de nem
a munka, hanem a sz6 ajandékcseréje. Verbalisan ezek a mindig
kolesonos, semleges beszédaktusok djitjak meg, erdsitik meg folyama-
tosan a kiterjesztett csaladnak tekintheté kozosség belsé viszonyrend-
szerét. A batoritas, a bizalom erésitése is benne van fatikus szerepként:
a csond gyanus, veszélyes, a hallgatas sértd, banto lehet. Az illem, a
szokas azt kivanja, hogy széljanak egymashoz: ez megnyugtatja azt is,
aki szol, azt is, akihez szdlnak. A szé6las nyelvi médja alig szabéalyozott,
alig kotott, inkabb a szinte végtelen valtozatossag jellemzé ra, ami

6  Mi is hasonléképpen vagyunk a mindnyajunk hasznalatdban megszokott, kitire-
sedett Hogy vagy?gyal, Mit csindlsz?-szal.
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lehetové teszi a tokéletes alkalmazkodast az adott helyzethez, nem zarja
ki a személyességet, a humort, az irdniat, tovabbi beszéd kezdeménye-
zését. Ettol eltéréen a rikojtnak mindig van valamilyen konkrét célja:
teljesen ok nélkiil nem kiabalnak valaki utan, nem kiabalnak be valaki
hazaba, portajara.

A koszonés nem korlatozodik a kozosség tagjaira, az altalanosabb
illemhez, szokasrendszerhez tartozik, nyelvileg is formalizaltabb, alkal-
mas arra, hogy a sajat kozosségiikon kiviil is illend6en sz6lni tudjanak,
sz0lni tudjunk. A kivdnok mint performativ ige tartalma mindig benne
van a koOszonésben, ez adja az illokucids erejét, akkor is, ha nem
mondjuk, csak hozzaértjiik, akkor is, ha a beszélé a koszonésében a
szakralitast is megidézi: Istent vagy Jézus Krisztust.

A telepiilések nevére vonatkozo6 roviditések feloldasa:

Ba: Balanyasza, Bf: Bogdanfalva, Cs: Csik, Csk: Cserdak, D: Dézsa,
Di: Diészén, Esz: Esztrugar, Ff: Forréfalva, G: Gajdar, Ju: Jugan, K:
Klézse, Kp: Kapota, Kr: Kiilsérekecsin, L: Lészped, Lb: Labnyik, Lg:
Larga, M: Magyarfalu, Np: Nagypatak, O: Onest, P: Pusztina, Pl
Ploszkucény, Pp: Pokolpatak, Szf: Szabéfalva, Szk: Szaszkut, Tn:
Trajan, Tr: Trunk, Tu: Turlujan, Vi: Vizanta.
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Németh Boglarka

A MOLDVAI MAGYAR TAJN;/E;V SZOTARANAK
ELSO KOTETEROL!

- Hasznadlati utasitds egy nyelvi idékapszuldhoz -

moldvai magyarok kulturaja és nyelve - gazdagsaga és archai-

kussaga révén - az altalanos kivancsisag mellett szamos tudo-

manyteriilet érdekl6dését kivivta. A korantsem homogén mold-
val magyar dialektus kutatdsa a nyelvtudoméanyon beliil tébb diszcip-
lina szamara is lényeges eredményekhez vezetett és vezethet a j6vGben
is. E nyelvjaras feldolgozasa deskriptiv és elméleti szempontbdl is
kulcsfontossagu a magyar dialektoldgia, nyelvfoldrajz, lexikolégia és
lexikografia, valamint kontaktoldgia teriiletein, s6t — mivel a nyelvval-
tozatban, izolaltsaga révén, bizonyos 6magyar kori jellegzetességek is
fennmaradtak - a nyelvtorténeti kutatasok szamara is paratlan lehe-
téséget biztosit egyes jelenségek beszélt nyelvi korpuszban valé tanul-
manyozasara (ez az oka annak, hogy a Magyar Generativ Torténeti
Szintaxis Kutatécsoport a koédexirodalom mellett moldvai magyar
nyelvjarasi adatokra is alapoz). A nyelvjaras tovabba fontos adalékok-
kal szolgal az antropolédgiai nyelvészet és szociolingvisztika szamara.
Ez utébbi diszciplinat a nyelvi attitidok, nyelvi jogok vizsgalata, illetve
a revitalizaciés stratégiak kidolgozasa kapcsan szokas emliteni.

E rovid cikk egy évszazados projekt betetézéseként elkészitett
nyelvjarasi szoétart, A moldvai magyar tdjnyelv szétdrdt, pontosabban
annak 2016 6szén megjelent elsé kétetét mutatja be. A szétar szerkesz-
t6je Péntek Janos akadémikus, a munkalatokhoz, illetve a szétar
alapjaul szolgal6 korpusz begytjtéséhez, elkészitéséhez azonban az id6k
soran szamos mds nyelvész és néprajzkutaté is hozzajarult.?

1 Péntek Janos (szerk.): A moldvai magyar tdajnyelv szétdra I/ 1., Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, 2016. 523 oldal.

2 Amint a szétar elGszavabdl is kideriil, a munka alapjaul szolgal6é korpusz Csiiry
Balint, Galffy Moézes, Artturi Kannisto, K6s Karoly, Marton Gyula, Nagy Jend,
Péakozdi Judit, Pavai Istvan, Péntek Janos, Stuber Gyorgy, Szabd T. Attila,
Szentimrei Judit és Yrjo Wichmann munkaibél allt 6ssze, tovabba Faragé Jozsef,
Gazda Klara, Haldsz Péter, Ivdacsony Zsuzsa, Murdadin L&szl6, Pélfalvi Pal,
Pozsony Ferenc, Ténczos Vilmos és Virt Istvan jarultak hozza sajat gytGjtést
anyaggal a szétar adatbazisahoz; Cs. Nagy Lajos, Demeter Eva, Fazakas Noémi,
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A haromkotetesre tervezett szotar alapjaul szolgalé korpusznak és
maganak a szétarnak a bemutatasa el6tt célszerd kitérni a nyelvjaras
megnevezésére szolgalé terminushasznalat kérdésére is, hiszen a
szerkeszt6 nem ok nélkiil keriili a dialektolégiaban korabban alkalma-
zott, illetve a ma is kézhasznalatban 1év6 csdngo kifejezés hasznalatat.
Péntek Janos tobb tanulmanyban is részletesen kifejtett érvek alapjan
mutat ra arra, hogy a csdngo kifejezés sem a moldvai magyarok
népcsoportjanak kéznyelvi jel6léseként, sem pedig nyelvjarastani ter-
minusként nem szerencsés megnevezés. Ennek egyik oka, hogy a
terminus hasznélata kvetkezetlennek bizonyult a nyelvjarastani szak-
irodalomban, hiszen hol a moldvai magyarsag egészére, hol pedig
annak egy részére (csak a nem székelyes csdngékra) vonatkoztattak.?
Ennél talan még fontosabb, hogy a csdngo szé pejorativ jelentéstartal-
mu, eredetileg ginynévként volt hasznalatos. Err6l Péntek Janos a
kovetkezGképpen foglal allast: ,A szemantikai bizonytalansdgon és
kovetkezetlenségen kiviil ez [a csdngo szd hasznalatal azért is meggondo-
lando, mert - noha kénytelen-kelletlen maguk a moldvai magyarok is
elfogaditdk - a név kiils6 megnevezésként, gunynévként sziiletett meg:
stigmatizdlo, pejorativ, kiilsé szemléletbél ered, amely — bizonyos haszndlati
korben - végig megtartotta lebecsiild, lesajndlo jelentését. [...] Noha a
nyelvcsere, az asszimildcio alapvetd folyamatai bizonydra jorészt fiiggetle-
nek a nyelvi ideologidktol, annak semmiképpen nem lehetett kedvezd,
erdsité hatdsa, hogy dltaldnossd vdlt a moldvai magyarok szdmdra kiilsé,
sért6 megnevezés haszndlata, és az sem, hogy nyelvhaszndlatukat
stigmatizdltak, azt éreztették veliik, hogy az 6 beszédiik »korcs«, nem igazi
nyelv” *

Részben a csdngo név szolgalt kiindulépontul ahhoz is, hogy megala-
pozatlan eredetlegendak sziilessenek veliikk kapcsolatban, és hogy
magyar identitasukat és nyelviikk magyar voltat roman oldalrdl is
kétségbe vonjak.

Hochbauer Maria, Juhasz Tihamér, Katona Hajnal, Loérincz Kinga, N. Csaszi
Ildiké, Nyisztor Tinka, Szikszai Maria és Zsemlyei Borbala az adatrendezés és
-gyljtés, valamint a szerkesztés elsé fazisaban miikodtek kozre; az utalasokkal és
a harmadik kotet anyagéval kapcsolatos munkat (céduldzast, anyagrendezést) P.
Dombi Erzsébet végezte el; az értelmezéseket pedig Németh Boglarka forditotta
angolra és Simoncsics Péter ellenérizte.

3  Errél b6vebben 1. Péntek Janos: A moldvai magyarokrdl és a csdngé névrdl a
nyelvfoldrajz bizonysagai alapjan. In ué: Torténések a nyelvben a keleti végeken 1.,
Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2015.

4 Uo. 177.



Németh Boglarka: A moldvai magyar tajnyeluv... 129

A szétar alapkorpusza nagyon sokrétd. Szerepel benne az Yrjo
Wichmann altal 1906-1907 telén Szabéfalvarol és kérnyékérdl gytijtott
anyag, amelyet halala utan Cstiry Balint és Artturi Kannisto jelentetett
meg 1936-ban Worterbuch des Ungarischen Moldauer Nordesdango- und
des Hetfaluer Csdngddialektes nebst grammatikalischen Aufzeichnungen
und Texten aus dem Nordcsdingédialekt (CsangSz.) cimmel; az
1949-1962 kozott lejegyzett, Galffy Mozes, Marton Gyula, Szabé T.
Attila szerkesztette, illetve Muradin Laszlé és Péntek Janos altal
kiadasra el6készitett A moldvai csango nyelvjdrds atlaszdnak (CsangA.)
kérdéGives adatai; a kolozsvari Babes-Bolyai Tudoményegyetem Ma-
gyar és Altalanos Nyelvészeti Tanszékének archiv anyaga, amelyet
szintén az atlasz gyujt6i jegyeztek le, és amelybe bekeriiltek Marton
Gyuldnak A moldvai csangé nyelyjdrds romdn kolesonszavai (Csrk.) és
az Igetovek, igei jelek és személyragok a moldvai csdngo nyelyjdrdsban
cimi munkaihoz felhasznalt (MGylge.) utélagos gyiijtései, illetve Cstiry
Balint bogdénfalvi, Balogh Odon csiigési gyiijtései és Bosnyak Sandor
hiedelemkozléseinek széanyaga; az 1987-1992 kozott kiadott Magyar
néprajzi atlasz (MNA.) anyaga; az 1995-2011 kozott kozolt A romdniai
magyar nyelvjdrdsok atlaszdinak (RMNYA.) anyaga; dr. Kés Karoly,
Szentimrei Judit és Nagy Jené 1981-es Moldvai csdngé népmiivészet
(CsNm.) ciml munkaja; valamint Haldsz Péternek szamos, allattartas-
sal, novénytermesztéssel és foldrajzi nevekkel kapcsolatos munkaja.

A ,csang6 szotar” elkészitése tehat 110 éve szerepel megvaldsitando
célként a magyar dialektolégidban, a munkat ugyanis nyelvjaraskuta-
tasunk néhany kival6 alakjanak sajnalatos haldla id6rdl idére sziinetel-
tette: Yrjo Wichmann 1906-1907-0s gytijtését mar nem adhatta ki, ez
a feladat késébb Cstiry Balintra és Artturi Kannistéra harult. Cstiry
szintén tervezte a Bogdanfalvan végzett gyiijtése megjelentetését, am
1941-ben hirtelen elhunyt, munkéja pedig 1944-ben, Debrecen bomba-
zasakor megsemmisiilt. Ez utan Szabé T. Attila szerette volna folytatni
a munkat a tanszéki archiv anyag alapjan, de az Erdélyi magyar
szotorténeti tdr munkalatai mellett erre mar nem kerithetett sort. Végiil
Marton Gyula kezdte el kozvetleniil halala el6tt a tajnyelvi szétar
szerkesztését, am csak néhany szécikk megszerkesztésére jutott ideje.

A fentebbi felsorolasb6l nemcsak a korpusz sokrétlisége tiinik ki,
hanem az is, hogy a felhasznalt anyag nagy része a mult szazad elejérdl,
illetve kézepérdl szarmazik. Amint azt Tanczos Vilmos megjegyezte a
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szotar bemutatasakor,® ez az id6tényezé a munkat részben torténeti
jellegiivé teszi. Ezt a torténeti jelleget csak erdsiti a tény, hogy a
moldvai magyar nyelvjarast beszél6 kozosség visszafordithatatlannak
tiing, folyamatos és gyors nyelvecserén megy keresztiil, melynek kovet-
keztében jelen szotar esetében fokozottan érvényes a bemutaté cimé-
ben emlitett ,id6kapszula” jelleg. A targyalt dialektus atalakulasi
folyamatait Péntek Janos ekképp Osszegzi a szotar elészavaban:
LA moldvai magyar tdjnyelv székészlete folyamatos vdltozdsdnak hdrom
alapvetd irdnya feltételezhetd: az archaizmusok hdttérbe szoruldsa, eltiiné-
se; a kontaktuselemek (romanbdl dtvett lexémdak és romdan mintdra alkotott
szerkezetek) szamdnak novekedése a romdn nyelvi dominancia, folyamatos
nyelvcsere kovetkeztében; helyenként a mobilitds és a revitalizdcios oktatds
eredményeképpen a magyar koznyelvi szavak passziv vagy aktiv ismeretének
terjedése, esetleg haszndlata”.

A szerkeszté el6szavaban azt is hangsilyozza, hogy az emlitett
valtozasi folyamat egyenetlennek tekinthetd, hiszen a kiilonbo6zé tele-
piiléseken é16 beszél6kozosségek (akar az egyes beszél6k is) a valtozas
kiilonbo6z6 fazisaiban vannak. Ennek az egyenetlenségnek lexikografiai
szempontbdl is kovetkezménye van: sok esetben elhomalyosulnak a
helyi nyelvvaltozatok és a kdznyelv, s6t a magyar nyelvvaltozatok és a
roman nyelv hatarai is. A szerkeszt6 ezt a nehézséget kiterjedt belsé
utalasrendszerrel, illetve a szétar tervezett harmadik kotetével igyek-
szik athidalni. Az els6é két kotet a Moldvai magyar — kézmagyar részt
tartalmazza majd, a harmadik kotet pedig egy illusztraciokkal ellatott
Kézmagyar - moldvai magyar résszel egésziti ki az anyagot, melyben az
egyes, magyar koznyelven leirt fogalmakhoz rendel moldvai magyar
megfelel6ket.

Ugyancsak az emlitett heterogenitasnak készonhet6, hogy a szoétar
- a lexikografia bevett gyakorlatatdl eltér6en - a cimszavakat nem
torekszik mindenaron koéznyelviesiteni, igy példaul - utalasok kisére-
tében - csiirke, essd, feteke, kaldn stb. tipusu cimszavakat is talalunk
benne.

A szécikkekben - a koznévi elemek mellett, megfelel6 jeloléssel -
kisebb szdmban talalunk tulajdonneveket (csaladneveket, keresztneve-
ket, beceneveket), helyneveket, gyakorité képzds igealakokat, kicsinyitd
és becéz6 formakat, frazeoldgiai egységeket (koszonéseket, szitkozdda-

5 Elhangzott 2016. december 9-én, Kolozsvaron.
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sokat, szdélasokat, k6zmondasokat, talalos kérdéseket, mesei fordulato-
kat) is. A jelentések haromnyelvii (magyar kéznyelvi, roman és angol,
illetve a novénynevek esetében latin nyelvii)) megadasat altaldban
ritualizalt és/vagy élényelvi, 6sszefliggé példamondatok, esetleg mon-
dattoredékek kovetik, minden esetben a lokalizalas jelolésével. A nyelvi
adatok lokalizalasakor a szétar roviditések formajaban jel6li a kérdéses
alakvaltozat elterjedtségét: kiilon jelolést kap, ha az alakvaltozat
mindegyik foldrajzi és tipoldgiai kategoridban megjelenik, valamint ha
csak a székelyes vagy csak a mezdségi régidban, illetve tipusban
adatolhat6. Ezen felill az egyes telepiilésekre valé lokalizalaskor a
telepiilésnévre torténik utalas. A példamondatokban el6fordul6, a mai
beszélé szamara nehezen érthet6é elemeket a szerkeszt6 feloldja,
magyarazattal latja el. Az egyes szocikkek végén - a tovabbi kutatast
el6segitend6 - roviditve megjelennek a felhasznalt forrasok, lehetéség
szerint a A moldvai csdngo nyelvjdrds atlaszdnak vonatkozé térképlap-
jara valé utalasok, a nem szoétari forrasok esetében pedig a lapszam,
esetleg a megfelel6 abra szaméanak hivatkozasa. A szocikkekben
tovabba kiilon jelzést kapnak a néprajzi relevanciaju részek is.
Végezetiil, a leirtak szemléltetésére alljon itt a szétar csdngo szocikke:

csango ~, csdngo (alt.), csangu (Pp), cdngo (Szl), cangd, cangaléu
(Je), sdngo (Bst, Ju, Kg, Ku, Pl, Pn, Szf) mn, fn csangé; ceangau;
Csang6. - Az csdngo ide lenndét (L). || Vannak a csdngok, még rosszabbul
beszélnek. ‘ Mink is a csdngokhoz tartunk (Tu). H Azt tudzsuk, hogy
csdngajak vadunk (Kl). || Nem tartjuk magunkat csangoknak, magyarok
vagyunk (Je). || Nekiink monygydk a csdango falukbol valok, hogy székejek,
amijér dmesztékdltak /= kevertek/ vagyunk az oldval (Pp). || A csdngo
kétfeli: mind ez old, mind e magyar. De hogy? Nem tudja jol se old nyelvet,
de se magyar nyelvet. Ugy az ulyan mind a cigdn, amelyik gyapotos cigdn.
Az drul is, vesz is. Az lefogja /= ellopja/ a récét, az melyik drul t6kot /=
tiiket/, melyik drul fésiit, drul ollot, klestyet /= harapéfogét/... (Di: TV.).
Nr. nagykalapos csingsé (L) a Magyarfaluban élGket igy csufoltak a
labnyikiak; fejiirrél valo csangok Roman kornyéki csangdk (L). Megj.
A CsangSz. megjegyzi, hogy ezt a moldvai magyarok gunynévnek
tekintik, 6k magukra a madzsar megjel6lést hasznaljak. CsangSz. —
als6 ~; beszéd, orszag
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A moldvai magyar tdjnyelv szotdranak célk6zonsége nem korlatozodik
a tudoméanyos kutatast folytaté dialektoléogusokra, nyelvészekre, ha-
nem a felhasznalok szélesebb kore szamara is attekinthetd, hasznalhaté
kiadvanyként méltan tarthat szimot a magyar, és ezen beliil a moldvai
magyar kultura irant érdekl6dék figyelmére. A szétar masodik és
harmadik kétete varhatéan az idei év soran jelenik meg.
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Elek Tibor

GRENDEL LAJOS UJABB REGENY-UTAZASAI
KOZELMULTUNKBAN'

- Négy hét az élet, Tdvol a szerelem,
Az utolso reggelen, Utazds a semmi felé -

gondolkodik regényciklusokban, igy lehetett ez legutébb is,

amikor egymast kovet6 négy évben jelentek meg a regényei
(INégy hét az élet, 2011, Tdvol a szerelem, 2012, Az utolso reggelen, 2013,
Utazds a semmi felé, 2014.). ,Ezek a leszamolasféle regények. (...)
Ezekben a regényekben szamos olyan megoldast alkalmaztam, amelyek
korabban idegenek voltak szamomra.” - allitotta a harmadik regény
megjelenése utdn egy interjuban.? Egy masikban pedig, mik6zben ujabb
kotéelemet is megnevezett k6zottiik, mar a kdvetkezé regényre utalt:
»A negyedik darab, az Utazds a semmi felé még megjelenésre var, Ggy
hirlik, a jov6 évben, a konyvfesztivalra jelenik meg. A tragédia-kozeli
hang az, amely Osszetartja ezeket a - kiilonben igaza van - meglehe-
t6sen eltéréen irt regényeket. Beletorédés és egy pici nosztalgia? Nem
lehet valtoztatni a vilagon szemernyit sem.”® E megnyilatkozasokbdl
lathato, hogy tudatos ciklusépité torekvésrdl van szo, vagy legalabbis
a regények id6kozben felismert Gsszetartozasanak szerz6i tudatosita-
sarol. Erdemes ezek utan az 6sszetartozasok és elkiilonbozédések sorat
alaposabb vizsgalat ala venni, kiilsé szemmel is.

Grendel mar a Ndlunk, New Hontban cimi, 2001-ben megjelent
regénye hatso boritdjan emlegette a korai regénytrilégidjanak vilagahoz
val6é visszatérést: ,A New Hontot valamiképpen a Galeri parjaként
képzeltem el. Vagyis visszatérni egy husz év el6tti regényvilagba,
kevesebb patosszal és indulattal, de t6bb rezignacioval, kétségbeeséssel

Grendel Lajos palyaja soran jol lathatdé, hogy elGszeretettel

1 Egy késziil6 monografia még nem kész fejezetének alaposan meghuzott, példata-
rakkal, idézetekkel, hivatkozasokkal is csonkitott, de, reményeim szerint, igy is
érvényes valtozata.

2 A nosztalgia legfeljebb kisérézene lehet - Ban Magda interjuja. http://www.
ujkonyvpiac.hu/ index.php/cikkek/columns-3/item/361-grendel-inter

3 Megkérdeztiik Grendel Lajost - Ménesi Gabor interjuja. http://www.barkaonline.hu
/megkerdeztuek/3693-megkerdeztuek-grendel-lajost
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és megértéssel...”*, s amint lathatjuk majd, talan még inkabb érvényes
ez a legutobbi regényciklusa miveinél. De mondja maga a szerzé is:
,Tulajdonképpen csak egy témat irok, az Eleslovészet és Az utolso
reggelen rokon mu. Masod- vagy harmad-unokatestvérek.”® Az ujabb
regényekben tovabb él, s6t, talan még meg is er6sodik a valésagvonat-
kozasokhoz, a rendszervaltoztatasok el6tti s utani évtizedek kisebbségi,
szlovakiai magyar valésagahoz valé kotodés, azonban mar hianyzik az
yabszurdisztanul” szélas, a fantasztikum, t6bbségiikben hattérbe szorul
a groteszk és az irénia, mikézben a narracié bonyolultabba, nehezebben
atlathatova, a nyelvhasznalat szikarabba, a regényvilag toredezetté,
mozaikossd, elhallgatdasokkal, hiatusokkal telivé valik. Visszatér, s6t
foler6sodik a korai regények illtzidtlan szembenézése a személyiség-
és értékvalsagok vilagaval és a minden korabbinal kidbrandultabb,
tragikus hangoltsagi 1ét6sszegz0, 1étértelmezé szandék. Az iré altal is
emlitett kozos ,tragédiakozeli hang” a regényvilagok felél nézve
kovetkezik a hasonld, leépiilé sorsokbél, szélséséges léthelyzetekbdl,
ongyilkossag kozeli staciokbol, de a valds vilag fel6l nézve, bizonyara
kovetkezhet abbdél a nagyfoku kiabrandulasbdl, csalédasbél, ami a
rendszervaltozasokat kdvets évtizedekben érte az irét a vilag, az ember
lehetdségeit illetéen altalaban és a magyar sorsot, a szlovak-magyar
egylttélést illetéen konkrétan. Nem zarhato6 ki, hogy az ir6 betegségé-
nek, a Négy hét az élet befejezése utan elszenvedett agyvérzésének, az
abbdl valé felépiilésnek is van némi szerepe a négy regény tragikus
O0sszhangzataban, de talan még abban is, hogy az utébbi harom
esztétikai komponaltsagaban, Osszhatasaban elmarad a ciklusnyito
regénytdl.

Mindegyik regény cselekménye egzisztencialis valsaghelyzetben in-
dul (ezzel a korai regények koziil leginkabb az Attételekre emlékeztet)
és ott is zarul, a f6szerepl6ik, mar nem altaldban a Semmi szine elétt
allnak, mint az elsé regényeké, hanem egy (a csaladi, maganéleti, barati
kapcsolatok szétesése, felszamolédasa utan) kiliresedetté, értelmetlen-
né valt élet tudataval, konkrétan a halal vonzasaban. Az utolsé reggelen
f6szereplGje, az egykor kiadovezet6 Noszlopy, mar a regény induldasakor
azon medital (igaz, ekkor még nem egészen komolyan vehet6en),
végiggondolva az eddigi baratnéit, hogy ,Kiért legyen hat 6ngyilkos?

4 Grendel Lajos: Ndlunk, New Hontban. Kalligram, Pozsony, 2001.
5 A nosztalgia legfeljebb kisérézene lehet...
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Mert ezen a reggelen, és f6ként kora délutan, elhatarozta, hogy
ongyilkos lesz 6tvenharom és 6tvenhat éves koraban, mint a hajdaniak.
Hogy miért lettek 6ngyilkosok, a fene se tudja megmondani annyi év
utan. Lehet, hogy csak meguntak az életet, mert elegiik volt mar az
egészboil.” (8.) Az utazds a semmi felé f6szerepldje, a radids hirszerkeszt6
Attila, az idegdsszeomlasa miatti egyhetes pszichiatriai kezelése alatt
szamtalanszor szembenéz a kérdéssel. A harminc éve feltehetGen
ongyilkos lett, s egyre gyakrabban megidézett, Zoli nevi baratja
hivogatja ,a tulvilagra” (17.), s jollehet nem akar még menni, a regény
nyitanyaban megfogalmazza: ,Mar régen meghaltam. Csak ugy 16dor-
gok a vilagban, mert a testem ideiglenesen itt maradt. De nem soka
barataim, mar nem soka.” (12.) A Tdvol a szerelem sztorija részben
arra épiil, hogy a f6szereplé, mérnék Rudi csak 14 évvel késGbb hallja
meg az igazat nevel6apja, Fazon halalardl, hogy nem meggyilkoltak,
hanem oOngyilkos lett, s még késébb szembesiil ennek akar ra is
vonatkoztathat6 lehetéségével: ,Eppen elég, ha ott allnak szemben a
semmivel, j6 husz vagy harminc év mulva, és majd eldontik, hogy id6
el6tt befejezik-e, vagy szép lassan megoregszenek.” (88.)

Erdekes médon, annak ellenére, hogy mindegyik regényben kézponti
probléma az oOngyilkossag, Grendel kiilonosebben egyikben sem
teoretizalja a kérdést, sem etikai, sem vallasi, sem filozéfiai vonatko-
zasal nem igazan keriilnek szoba. Még leginkabb a ciklusnyité Négy
hét az élet f6szerepldje, a pozsonyl nyugalmazott matematikatanar,
Sanyi gondolkodik el rajta: ,Azéta sokszor foltettem magamban a
kérdést, hogy voltaképpen mi is az ongyilkossag? Pillanatnyi elmeza-
var, amit eufemisztikusan lehet révidzarlatnak is nevezni, vagy ellen-
kezoéleg, eljutas a tisztanlatasnak egy olyan magas fokara, ami mar
elviselhetetlen a lélek szamara?” (219.) Jellegzetesen koti Gssze a négy
regényt a zarlataik viszonylagos nyitottsaga: nem egyértelmii egyiknek
a befejezése sem, s latszolag ebben is hasonlitanak a korai regényekre.
Csakhogy azokban a regényzarlatokban, azokban a nyitottsagokban
szinte barmiféle lehet6ség, s f6ként a remény is benne rejlett, a
torténtek tovabbgondolasara, folytatasara az olvasé sokkal nagyobb
szabadsagot kapott. A legutébbi regényciklus darabjainak zarlatai
azonban csak egy irdnyba nyitottak, s ez az irdny a Semmibe mutat.

Az ongyilkossag kérdésénél is hangsulyosabb szerepet kap a regé-
nyekben az emlékezés motivuma, pontosabban inkabb: folyamata.



136 Szemle

Természetesen, miéta a regény miifaja létezik, nagy szerepe van a
multbeli események felidézésénél az emlékezésnek. Itt azonban t6bbrél
van sz6: az emlékezés folyamata, a szerzének, illetve a héseinek, az
elbeszéléinek a hozza s vele egylitt az id6héz valé viszonya mar
regényszervezd erévé valik, kihat a narraciéra, nyelvre, szerkezetre
stb. Nem véletleniil tematizalédik annyiszor mindegyik regényben, az
onreflexiv mozzanatok pedig csak még inkabb rairanyitjak a figyelmet.
Mindezek miatt nemecsak leszamolasregényekrdl beszélhetiink (a szer-
z06i értelmezés nyoman), de akar emlékezésregényekrol, idéregények-
rél, esetleg sajatos formaja vallomasregényekrol és toredékes csalad-
regényekrél is, hiszen a fészerepl6k visszaemlékezései mindig kisebb-
nagyobb csaladok tagjait is jatékba hozzak.® Grendel emlékezés- és
id6regényei azonban egészen mas poétikajuak, mint a XX. szazadi nagy
el6dokéi voltak, példaul Marcel Proust Az eltiint idé nyomdban cimi
nagyszabasd mivétél Nadas Péter az Emlékiratok kényve cimii, nem
kevésbé nagyszabasi miivéig. Latvanyos kiillonbség mindjart a terjede-
lem: Grendel személyiségkrizisek mogottes tartoméanyait, az elmult
60-70 év kisebbségi magyar torténelmét, tarsadalmat, a fészereplék
csaladjainak torténetét (278, 95, 159, 133 oldalas) kisregényekbe
stiritve mutatja be - miként a korai miveiben is. A Négy hét az élet
Sanyija kezdetben még igyekszik ,ellenallni az emlékezés ostromanak”
(24.), de aztan megadja neki magat, mert az emlékek , Alattomosan és
hivatlanul bukkannak el6 abbdl a sotétségbdl, ahol elraktarozddtak és
évtizedeken at szunnyadtak, mint annak a diéfa alatti régi vacsoranak
az emléke is. Szeszélyességiikkel szemben Sanyi fegyvertelen volt.”
(41.) Raadasul a szerz6 gyakran 6sszehozza hését a biintetett el6életd,
hajléktalan, filozofalgaté Hugéval is, hogy legyen egy kiilsé szembesit6
eré is, hogy id6nként az 6 szemével is nézhessen magara, a multjara,
az 6 sorsdba is belelathassa a sajat sorsat, s egymds hamissagat is
legyen, aki leleplezze. Ezért is fordulhat el olykor, hogy nem egészen
egyértelm, ki is beszél, illetve kire vonatkozik az elbeszéléi megalla-
pitas. Példaul a kontextus alapjan a kovetkez6 kijelentés inkabb
Hugdra, de éppugy vonatkozhatna Sanyira is, s6t, akar a masik harom
regény fGszereplGire is, hiszen az emlékezés folyamata egybefonddik

6  Banyai Janos is emlékezésregényekrél és csaladregényekrol beszél az elsé harom
regény kapcsan. http://epa.oszk.hu/01000/01014/00106/pdf/EPA01014_hid_
2013_09_009-019.pdf
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mindegyikben a jelen idejd torténésekkel: ,,Furcsa, kicsit émelyit érzés
volt egyszerre lenni jelen tobb idében, a vanszorogva, de egyenletesen
elérehalad6 mostban, és egy mozg6, vibrald, elére-hatra cikazé mult
id6ben, amely kiszamithatatlanul és rogzithetetleniil aramlott emléke-
zetnek nevezve magat a fejében, mintha higanybdl lenne.” (150.)
Grendel tobbnyire pontosan megteremti a fészereplék emlékezései-
nek szituacidit, koriilményeit, indokoltsagat, ahogy részben mar az
eddigiekbdl is lathattuk, ha vannak is ezen a téren kivetkezetlenségei.
Noszlopy Az utolsé reggelenben példaul mar megkezdi a baratnéire valé
visszaemlékezést azelGtt, hogy az oroszorszagi, atutazéban 1évé unoka-
testvére, Szmirnov (akinek a szerepe hasonlé a Hug6éhoz: ,Szmirnov
és 6! Mintha egymas tiikorképei volnanak.” (68.), csak kevésbé
megformalt, kidolgozott regényalak, s még kevésbé ilyen az Utazds a
semmi felé pszichiatere, akinek mar a funkcidja is csak annyi, hogy
legyen kihez beszélnie Attilanak) magahoz hivatna a Pozsony kozeli
Maria-Lucska egyik szalloddjaba, hogy megtudja téle az igazsagot kozos
unokatestvériikrél, az agyvérzést szenvedett Pityurdl (akinek szintén
a tiikkorképének érzi magat Noszlopy) s annak csaladjardl (féként az
apjardl, az Oreg Takacsrdl, akit bortonbe zartak, mert részegen
agyoncsapta az egyik baratjat), és Noszlopy nem is csak réluk beszél,
kéretleniil folytatja a sajat élettorténete felidézését is. Csakhogy a
torténtek felidézését és elbeszélését kiilonb6z6 koriilmények nehezitik
mindegyik regényben (ahogy a korai Grendel-regényekben is), rdadasul
,Egy 1d6n tdl az emlékek nem az igazsagot kozvetitik, hanem az
igazsagrol valdé fantomképet.” (119.) - véli példaul Noszlopy és/vagy
a regény elbeszélGje. De a Tdvol a szerelem Rudija, akit életének
kiilonb6z6 idépillanataiban (28 évesen, 14 évesen, a fia 18 éves
koraban, s talan hatvanon tudl is) latunk és hallunk is, hasonléképpen
latja az id6, az emlékek és az igazsag viszonyat: ,Lerakom a kovet, és
az ott marad évtizedek, s6t évszazadok mulva is, csak az emlékezet
keveri minduntalan &ssze, mert nincs megbizhatatlanabb, mint az
emlékezés.” (12.); ,Tizennégy évvel ezel6tt valami igaz volt, ami mar
nem az, az id6 felilirta, bar az 4j igazsag sem tartosabb a réginél. A k6
ott van a helyben, csak az emlékezet csuszott odaig, hogy nem tudja,
hol a régi hely.” (13.) Az id6 ebben a legrévidebb, csupan 95 oldalas
regényben tagul ki a legjobban (és keveredik is 0ssze ugyanakkor, az
olvasé szdamara mar-mar szétszalazhatatlanul), s valik az életet is
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meghatarozé tényezévé. Az id6 (,szétmallaszt mindent, ami azelétt
rendben volt, aminek volt értelme és célja.” - 122.), természetesen,
még a torténtek felidézésére, elbeszélhetségére is befolyassal van:
,Csopi szavait sem lehet mar pontosan idézni, mert az idé kikezdi a
szavakat. Hozzatold egy jelz6t, elhagy egy fontos igét - szdval lehet,
hogy mas is elhangzott, az ember emlékezete nem olyan biztos, mint
a leirt sz6.” (97.) - tudjuk meg Attilatél, a regény f6szerepldjétol. Ilyen
értelemben is forma-, regényforma-teremté az emlékezet mellett az idg,
s mintha Grendel éppen ezt akarna megmutatni a regényei bonyolult
narrativ szerkezeteivel, Osszetett elbeszéldi eljarasaival is. Mindegyik
regényben kicsit masként, de mégis alapvetéen rokon méodon.

A f6szereplok visszaemlékezésének, elbeszéléseinek koriilményeit,
idGkereteit tobbnyire pontosan megteremti ugyan Grendel (négy hét
a vidéki rokoni hazban és Hugdval parbeszédben, egyetlen este és
éjszaka a Pozsony melletti szallodaban, Szmirnovval parbeszédben, egy
hét a pozsonyi pszichiatrian), de maguknak a regényeknek az elbeszél6i
szituacidit anndal inkabb homalyban hagyja. Pedig mindegyik regény-
ben ott van a fészereplék mellett, m6gott, vagy talan inkabb el6tt egy
személytelen narrator (akit taldn nem alaptalan implicit szerz6ként is
elképzelniink), akirél nem tudjuk, hogy mikor, honnan s miért beszél(i
el a fészereplSk torténetét). A narrator nemcsak a fészerepl6k gondo-
latait, érzelmeit ismeri, de a tovabbi elbeszélGkét is, s egyaltalan jol
ismeri azt a vildgot, annak a vilagnak a jellemzGit, amelyben 6k éltek,
élnek és beszélnek. A fGszerepl6k és az elbeszélt torténések tébbnyire
az 6 kozvetitésével, rajta keresztiil latszodnak és hallatszédnak, de ez
az els6 szamu elbeszél6é idonként atadja az elbeszélés jogat a f6szerep-
16nek, aki olykor masok torténetét, a masoktol hallottakat beszéli el
(mint példaul Noszlopy a Pityuét Az utolsé reggelenben) vagy a vele
dialégust folytatonak: Hugénak, Szmirnovnak, G. bacsinak, masoknak.
Az események felidézése soran tobbnyire a f6szereplé nézépontjat
képviseli, az 6 tudataba helyezkedve meséli a multban torténteket és
a jelenbeli rajuk gondoldasokat, a regények nyelvi vilaga ezért is
egységes alapvetden. Ilyen értelemben viszont korlatozott a mindentu-
dasa mar a Négy hét az élet elbeszélGjének, de a masik harom regény
elbeszél6jének még masként is. Példaul azért, mert azokban az
elbeszélé még inkabb azonosulni latszik a fGszereplével, akinek a
tudasa, de leginkabb az emlékezete - ahogy részben mar lathattuk -
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igen megbizhatatlan. Olykor nem is csak a szerepl6-elbeszélé emléke-
zete és tudasa kérdéses, hanem magaé a narratoré, mivel a két
elbeszél6i szélam egybecsuszik, 6 valik az olvasé szemében megbizha-
tatlanna.

A szereplok 4ltal mondottak vagy gondoltak kozvetitése soran
Grendel szinte minden lehetséges grammatikai lehetéséggel él. Olykor
egyenes idézetként, amit idézdjel is jelol (a parbeszédeknél, amint
fentebb lathattuk is, akar gondolatjeles megkiilonbé6ztetést alkalmaz-
va), de tobbnyire az elbeszéld sajat szovegébe épitve, fiiggd beszédként,
illetve szabad fiigg6 beszédként jelenik meg a szerepl6 kijelentése. Ez
utébbiak esetében gyakran olyan elbeszélt monolégokkal van dolgunk,
amelyek nem igényelnek nyelvileg jelolt narraciés szintvaltast,” mint
ahogy az sem, amikor a szerepl6i szélam csak ,nyomokban” keriil be
az elbeszélGi szélamba, egy-egy kozbevetésként, széfordulatként. Csak-
hogy Grendelnél a narratori és a szerepldi beszédpozicié kozel keriilése
egymashoz nem csak a gyors valtasokat teszi lehetévé kozottik, de
1id6nként annak eldontését is megneheziti, ki beszél valéjaban, s hogyan
értékelhet6 az, amit mond. Példaul a Négy heét az élet 150. oldalan a
mar idézett, a tobbféle id6ben egyszerre létezésre utalé narratori
passzus, amelynél nem egyértelmi, hogy kire vonatkozik (Hugé vagy
Sanyi érzéseit fogalmazza-e meg, de mégis inkabb a Hugdét), Hugotol
idézgjellel jel6lt mondatokkal folytatédik, de kozéjik ékel6dik egy
idézéGjeleken kiviili mondat: ,Na, mar megint a kocsmai Szokratész!”.
Ez feltehet6en egy narratori kézbevetés, de nem a sajat allaspontjat
fogalmazza meg, hanem nyilvanvaléan a Sanyi nézépontjabdl, az 6
hangjat szélaltatja meg. Még tovabb megy a maéasik harom regény a
nyelvi kifejezés redukcidja terén, nem ritkak a témondatok, a félig
kimondott mondatok, az elhallgatott mondatrészek. ,Mindenekel6tt
abban rendkiviil spdrolds ez a szoveg, ahogy a mondatrészeket képes
fakultativnak folfogni s ezaltal elhagyhatokként kezelni - s minden
tovabbi nélkiil el is hagyni. Még meglep6bb, amikor ugyanezt a
mondatok vagy nagyobb szakaszok esetén teszi (...) Mindenekel6tt
azonban nyelvi kivonas ez, amely eleve kisiklatja az egyiranyu értel-
mezés esélyét is, s arra készteti az olvasét, hogy latszdlag egymashoz
tartozé alany és allitmany kapcsolatat bontsa meg, vagy forditva, hogy

7  Cohn, Dorrit (1996): Attetsz6 tudatok. Ford. Gacs Anna és Cseresnyés Dora. In
Az irodalom elméletei II. Szerk. Thomka Beata. Pécs, Jelenkor Kiado, 81-193.
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az allitmanyhoz megtalalja az alanyt.” - irja Csanda Gabor pontosan
jellemezve a Tdvol a szerelem redukalt nyelvi vilagat, de akar a két
kivetkezé regényre is érvényesen.®

Mindez, a stird nézépont, beszédpozicio, idosikvaltasokkal, szerkezeti
kihagyasokkal, a cselekménybe rejtett ,iires helyekkel” egyiitt alapve-
téen jol illeszkedik ahhoz az altalanosan elbizonytalanité szerz6i
stratégiahoz, amely az emlékezet, az id6 fentebb mar targyalt rombolé
munkajaval, a torténelemi idék és a szerepldi identitdszavarok még
ezutan targyalandé megjelenitésével lehet Gsszefiiggésben. Valészint-
leg erre gondolhatott a szerz6, amikor ,regény-kisérlet”-rél, a korabbi-
akhoz képesti ,méasként” irasrol tett emlitést a Ménesi Gabornak adott
interjuban®, s valészintileg erre gondolva ajanlotta mar az elsG regényt
annak a Mészoly Miklosnak, aki szerinte ,a legtovabb merészkedett a
realista beszédmod miivészi djrastrukturalasaban, a torténetelviiség,
az 1d6- és nézéponttechnika ujfajta, irodalmunkban eddig kiprébalatlan
osszjatékanak kimunkalasaban”!®. Mindez még illeszkedhet ahhoz a
szerz6i stratégidhoz, amely aktiv olvas6i magatartast igényel, amely
gyanakvova, bizonytalannd igyekszik tenni az olvas6t a narratori tudas
fel6l, ezaltal is a sajat szabadsagara s egyuttal felel6sségére emlékez-
tetve, az 6nmagéaval valé szembesiilésre késztetve.!!

Csakhogy a regényekben, f6ként a harom utébbiban olyan megolda-
sokkal, kovetkezetlenségekkel, hibakkal is lehet taldlkozni, amelyekrdl
nehéz eldonteni, hogy szerz6i szandék szerintiek, vagy szerkesztéi,
korrektori figyelmetlenség (amib6l Az utolso reggelenben feltiinéen sok
van) kovetkezményei. A Négy hét az élet kapcsan még érvényes, amit
Tarjan Tama4s ir: ,Eleinte ugyan a keményen idGbontasos, asszociativ
narracié okozhat fejtérést: milyen néni, melyik bacsi, kiféle Krisztina
bukkan fel? Késébb a mozaikok Osszerendezédnek: a nem linedris,
lapozgat6-ismétlé olvasas kedvez — minden befogad6i nehézség nélkiil
- a miinek.”'?, de a kovetkezé harom regényben nemcsak a még
stritettebb voltuk, a fenti elbeszél6i eljarasok (példdul a nézépont,

8 Csanda Géabor: Minimdlis tdvolsdg. http://www.es.hu/csanda_gabor;minimalis
_tavolsag; 2012-06-13.html

9  Megkérdeztiik Grendel Lajost...

10 Grendel Lajos: A tények mdgidja. Kalligram, Pozsony, 2002. 7.

11 Paul Ricoeur: A szoveg és az olvasé vilaga. Forditotta: Jeney Eva. In ué: Vdlogatott
irodalomelméleti tanulmdnyok. Osiris, Budapest, 1999.

12 Tarjan Tamas: Visszaszdmldlds. http://epa.oszk.hu/02900/02931/00148/pdf/
EPA02931_forras_2011_11_125-128.pdf
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beszédszoélam, idGsik valtasok) és a nyelvi redukcié még intenzivebb
alkalmazasa okoz(hat) befogadéi nehézséget, hanem a mindegyik
miiben jelenlévd, akar az olvasét el is kedvetlenité hibak. Kar az ilyen
tipusd hibakért, mert a hatasuk szétterjedhet, és nem a regényvilagok
egésze altal kozvetitett termékeny bizonytalansagot erdsithetik az
olvaséban, hanem a szerz6i tudatossagot illetéen bizonytalanit-
hatnak el.

A bemutatott narracios eljarasok, a stiri nézépontvaltasok, az idében
val6 ide-oda ugralas, a regények cselekményében, az elbeszélt életese-
ményekben val6 eligazodast sem konnyitik meg, de ez minden bi-
zonnyal a szerz6i akaratnak megfeleléen van igy. A mozaikokbdl végiil
is mindegyik regényben Gsszedllnak valamilyen forméaban (ha olvasén-
ként, akar kiilonboz6képpen is) azok a multbeli emlékezetes, olykor
titokzatos torténések, amelyek ,maig” foglalkoztatjak, meghatarozzak
a fészerepls elbeszélGket. Valamilyen egyéni életut is 6sszerakhaté, de
az egésznek a képlékenysége, ,iires helyekkel” tarkitott bizonytalansa-
ga talan épp azt akarja érzékeltetni, hogy milyen hiabaval6 kisérlet a
pontos rekonstrukcié, s hogy nem is maguk az elbeszélt események,
életutak az igazan fontosak, érdekesek, hanem a rajuk valé visszaem-
lékezések Osszhatasa a fGszerepl6-elbeszélére (és az olvaséra). Gorozdi
Judit a Tdvol a szerelemrél irja (de jorészt a tobbi regényre is
érvényesen): ,A Tdvol a szerelem az élettérténet mint olyan megkonst-
rudlasanak esetlegességérdl szol. (...) Valodi kérdése az, felallithaté-e
egyaltalan érvényes életut-narrativa. Kihamozhaté-e az idében szerte-
futé emlékek, érzelmek, értelmezések haléjabol valamiféle személyes
torténetiv? Létezhet-e ideologikus, tehat az életanyagra kiilséleg vagy
utélagosan ravitt magyarazatoktol fiiggetleniil, amikor az autentikus-
nak tekintett torténetelemekrdl is tobbszor deriil ki idével az, hogy
emlékként bizonytalanok, értelmezésként tévesek, érzelemként kiszol-
galtatottak, informacioként hazugok?”'?

S mindehhez nagyban hozzajarul az a térténelmi tér és id6, amelyben
az események lejatszodtak, a sorsok lezajlottak, s amelyben felidéz6d-
nek, amelyben a szereplék értelmet, jelentést akarnak tulajdonitani
nekik. F6ként, mivel ebben a kelet-kdzép-eurdpai tér-idében, felvidéki

13 Gorozdi Judit: Grendel-varidcio a torténetkredlds esetlegességérdl. http://www.
irodalmiszemle.bici.sk/lapszamok/2012/2012-szeptember/1425-goeroezdijudit-g
rendel-variacio-a-toertenetkrealas-esetlegessegerl
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magyar értelmiségiként a torténelem maga is csak szkepszissel kezel-
hetd: ,a torténelem, amelynek célja és rendeltetése kifiirkészhetetlen”
- Utazds a semmi felé (80); ,a Torténelem, amiéta csak van, az 6rdog
miive, s taldlékonysaga ennélfogva kimerithetetlen” - Négy hét az élet
(74.); amit torténelemnek nevez, az tobbnyire csak egy rossz tréfa,
melynek a poénjai sem viccesek” - Négy hét az élet (122.); ,,a torténelem
nagy kopé, nincs benne annyi logika sem, mint egy holdkéros lebegé-
seiben. R4jossz, hogy egy csald.” (Az utolsé reggelen, 132.). Itt nemcsak
az id6 és az emlékezet, de maga a torténelem is rombolja az igazsag
és a valésag fogalmaba vetett hiteket. Itt ,a valésag az volt, hogy
tobbféle valosag is érvényben volt egyszerre, s a boles ember mindig
tudta, hogy a sok »valdsag« koziil ma éppen melyik a valdsdgos valésag,
s hogyha torténetesen hétfé van, akkor semmi esetre sem lehet péntek.
Csak az 6 apjaval fordulhatott el6, hogy errél megfeledkezett.” -
értesiilink a Négy hét az élet elbeszél6jétdl, aki nyilvanvaléan Sanyi
nézépontjabol beszél. De mindjart idézi az édesanyjat is: ,, Tudod, fiam
- mondta egy ilyen alkalommal az anyja -, apad hajlamos 0sszetévesz-
teni az igazsagot a valésaggal, és még csodalkozik is, hogy megiiti a
bokajat.” (205.) Megiitotte 1956-ban, és megiitétte majdnem 1968-ban
is. Sanyi apja - aki a varosban koztiszteletben all6 embernek szamitott,
»aki erkolesos életével, bator kidllasaval, nem megalkuvé viselkedésével
kovetésre mélté példat mutat”, de Sanyi szerint ebben a szerepben a
lelke mélyén mar 6 maga sem hitt - 1956-ban, amikor az oroszok
lerohantak Magyarorszagot, elsirta magat, majd november 4-e utan
néhany nappal, az utcan magabél kikelve szapulta az oroszokat és a
»~malacképli” Hruscsovot, amiért bevitték a rendérségre, s ha nem is
bantottak, kirugtak az allasabol. Néhany év mulva viszont, korabbi
allaspontjat feliilbiralva, azt gondolta, a kommunistak mégiscsak jo
emberek, mert felszamoljak a tarsadalmi egyenl6tlenségeket, tehat a
vilag mégiscsak j6 irdnyba halad. Csakhogy 1968-ban az oroszok mar
hozzajuk vonultak be, raadasul a magyarokkal egyiitt, s ekkor, mikoz-
ben ismét nagyon ,valésag’-idegeniil viselkedett, mar-mar burleszk
jelenteket produkalva, a varosi parthazba magukat bevett magyar
katonatiszteknek mondott egy olyan mondatot, amely rendkiviili t6-
morséggel foglalja 6ssze a szlovakiai magyar torténelmi skizofréniat:
,A fene se hivta magukat, de ha mar itt vannak, ne siessenek annyira.”
(127.). Nem véletlen, s6t jelképes érvényt, hogy néhany év mulva el is
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borult az elméje. A Tdvol a szerelem slritettsége nem igazan teszi
lehet6vé, de a masik harom regény igen nagy teret szentel a személyes
sorsok, csaladi torténetek hatterében munkalé torténelmi erék, fordu-
l6pontok felfelvillantdsanak és a tarsadalmi folyamatok bemutatasa-
nak. A Négy hét az életben 1956 és 1968 (,furcsa, rovid életi
paradicsoma, a legcsalokabb délibab valamennyi délibab koziil”; ,Ez
az 0Ossznépi 6namitas” - 121-122.) mellett hangsulyosan szerepel a
varos 1944-es, oroszok altali megszallasa (Klementina megerdszakola-
sa, esetleg aldozata), az 1947-es szlovak-magyar lakossagesere (Vilma
néni ekkor vagja pofon a lakasukra szemet vet6 barati hazaspar
Emmajat: ,a Torténelem kapta Vilma nénit6l a pofont, mert Emma
abban a szerencsétlen pillanatban a Torténelmet szentesitette meg,
még ha nem is tudott errél” - 74.), a hetvenesnyolcvanas évek, a
rendszervaltozas és ami utana jott. Az Utazds a semmi felében Attila
sziilei szamara mar 1944-ben megallt az id6, mert az apja gyavasagbol
magara hagyott egy zsidot, és ett6l kezdve a bintudat kinozta, a
kommunistakon valé viccel6dése miatt egy honapra bortonbe zartak,
s a kiengedésének a beszervezése volt az ara; a baratja, Tomi faterja
»a 8zép sz06 politikaja”-nak engedve, két hét alatt belépett a téeszbe stb.
Az utolso reggelen egészében, minden f6 torténetszalanak a hatterében
a szlovak-magyar viszony determinalé szerepe domborodik ki, mind
Pityu balul sikeriilt hazassigaiban, mind Noszlopy egyetlen igaz
szerelmében, s f6ként az 6reg Takacs gyilkos tettében: ,Azt az {itést a
szlovakoknak szanta. Ha tetszik, ha nem, ez az igazsag” (117.) - mondja
egyszer Noszlopy Gabinak, a magyarul egy szét sem tudd, szlovak
szerelmének.

A legnagyobb teret az els6 és az utols6 regényben az 1968 utani
vildg, a konszolidacié, az un. szocializmus kora kapja, amikor a
foszereplSk fiatal feln6tt élete lezajlott. A Négy hét az életben mar
a hatvanas évek derekatdl, a varos atépitésével kezdédnek azok a
folyamatok, melyek eredményeként ,a varos és lakéi kozott megbom-
lott az a szimbidzis, amely a legnehezebb idGkben is élhetének tartotta
meg az életet (120.). Az Utazds a semmi felé harom baratjanak 1968
utan mar semmiféle illiziéja nem maradt, a hazajukat mar régen nem
érezték a hazajuknak (,A haza odaveszett a méasodik vilaghaboriban.”
- 38.), és reményiik sem volt arra, hogy megérik a kommunizmus
bukéasat (,Széval berendezkedtiink a szocializmus 6rokkévalésagara.”
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- 38.; ,Az egész életre rendezkedtek be igy, nemcsak ideiglenesen.” -
77.). Kozben Zoli, szerelme haldla miatt, feltehetéen 6ngyilkossa lett.
S aztan varatlanul jott a novemberi forradalom, a rendszervaltozas,
amibe a szinészbdl lett hirszerkeszté Attila kezdetben mar-mar forra-
dalmi heviilettel, optimistan belevetette magat, a mérnok Tomi viszont
kezdett6l cinikusan szemlélte (,Mert mi torténik, ha a fekete lovat
lecseréli a fehér 16. Most a fehér 16 huzza rossz felé a szekeret.” - 41.;
,Nem mentek el, csak atvaltoztak. Egy kommunistdban tobb kommu-
nista is lakik, ezt nem tudod?” - 43.), majd Attila is gyorsan
kidbrandult, de nem tudta mar djrakezdeni az életét, Tomi viszont
karrierista politikussa valt, a baratsaguk pedig elhidegiilt. A megore-
gedett, a pszichiatriai kezelésen részt vevé Attila jelen idejébél az
elbeszél6 mar igy lattatja a rendszervaltozast: ,Mert volt a rendszer-
véaltas, de a legtobb ember csak szorongva oriilt neki, mint Attila. Nem
volt ez felszabadulas, legf6ljebb csak megkonnyebbiilés, a biindk
tovabbra is blink maradtak. Hetven szazalékban téredelmesen beval-
lottak, akarcsak Attila, de a harminc szazalék, az szégyen maradt.
A legszabadabb ember sem volt teljes mértékig szabad, ahhoz el6bb ki
kellett volna irtania a vilagot, s koztilk magat is.” (78.). A rendszerval-
tozas és eredménye a tobbi regényben sem kap pozitivabb bemutatast,
s6t a jelentGsége is megkérdéjelezédik, azaltal, amilyen jelentéktelen
valtozasokat hoz. A Négy hét az életben tobbnyire csak mint zavaros
1d6k szerepel, amelyben ,sok pitidner senkihézi szedte degeszre magat
pusztan annak koszonhet6en, hogy valamelyik haverja vagy valaki az
atyafisagb6l magas posztra tligyeskedte 6l magat”; ,Uj vilag volt
sziilet6ben, semmivel sem kevésbé piszkos, mint az el6z6 vilagok.”
(157-158.). A Tdvol a szerelem fészerepldje, a mérnok Rudi hallott
egyet-mast arrdl, hogy lezajlott a rendszervaltozas, de valéjaban ,nem
tapasztalt semmit. Legf6ljebb a rancok az emberek arcan egy millimé-
terrel Oregebbek, amit szabad szemmel nem lehet latni.” (52.). Az
egykor kiadévezeté Noszlopy pedig Az utolso reggelenben, ha sziilettek
volna gyerekei, ,Inkabb nem beszélt volna a gyerekeknek a masodik
vilaghaborurél, a rendszervaltasrdl, és egyéb csacsisagokrol, mert az
égvilagon semmi értelme nem volt. A gyerekek néztek ra, mint a
holdra. A rendszervaltast Noszlopyék magukkal viszik a sirba. De
szerencsére nem volt gyereke. Mas szempontbdl ez sokkal mélyebbre
van elasva.” (76.). Noszlopy azért nem akart gyereket, mert javithatat-
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lannak latta a vilagot, mint ahogy az Utazds a semmi felé Attilaja
szamara is ez a rendszervaltozas soran levett alarc mogotti legfébb
tapasztalat: ,... de a vilag megvaltozott koriilétte, mondhatni levette
az alarcat, semmi t6bb nem tértént, az égvilagon semmi t6bb. De ez
éppen elég.” (15.).

Grendel ujabb regényei is, miként a koraiak, a hasonléan mélyre
elasott, ott azért munkalé muiltbeli, de az emberi jelent meghatarozo
egyéni és kozosségi léttapasztalatokat probaljak megmutatni, illetve a
regények fOszerepléinek a szembesiilését, szembesiilési kisérleteit
veliik. Hogy mi latszik beldliik, és mi latszik altaluk az emberbél, az
ember életébdl az id6(k)be agyazott emlékezés soran. A négy regény
kozilil a legkidolgozottabb és a legarnyaltabb mindez a Négy hét az
életben. ,, Azt hiszem, az élet annyi, amennyi az emlékeim Gsszessége.
Talan csak négy hét az élet, huszonnyolcszor huszonnégy éraba belefér
az egész hetven év.” (132.) - véli Sanyi, a regény f6szerepldje. Csakhogy
az 6 visszaemlékezése, egy olyan életnek a cserepeit banyaszta el6,
amely csupan megtortént vele anélkiil, hogy 6 megprébalt volna iranyt
szabni neki. Onmagé\t hol ,f6losleges embernek” (s valoban emlékeztet
némiképp a 19. szazadi orosz realistdk héseire), hol ,egydimenzids
emberkének” (s Marcuse kategoridja is illik r4 némiképp), hol ,,szanal-
mas karikatira”-nak latja csupan (142., 96., 247.), a ,,nagy formatumu
férfi” karikaturajanak. Feltételezése szerint Vilma nagynénje is gyava-
nak és kis igénytlinek tartotta volna, de Hugdénak maga is elismeri,
hogy ,Meg akarta uszni az életet nagy dramak, nagy iitk6zések, nagy
kudarcok és fajdalmas bukasok nélkiil” (145.). Ugy is fogalmazhatnank,
hogy a kor elvarasainak megfelel6en élt. Ebben azonban utélag sem
talalhat felmentést, mint ahogy abban a mélyen elfojtott léttapasztala-
tdban sem, amelyet még egy hetvenes évekbeli romai tutja soran
szerzett, hogy nem jobb korba, hanem inkdbb mas helyen kellett volna
sziiletnie: , Ott, ahol a j6v6 id6nek valésagos tartalma van, ahol a j6v6
nem a ciklikusan ismétl6dé mult kovetkezé fazisa, ott, ahol a nagy
torténetek nem aprézodnak szét az irigység, a kapzsisag, a hatalomvagy
nyomaéasa alatt, ahol a nagy dolgok ezutan is torténni fognak, s
amelyeknek az itteni vilag csupan értéktelen hamisitvanya.”; ,A hazu-
dozas, az alakoskodas, a képmutatas itt nem csupan a tialélési stratégia
egyik eleme volt, hanem egyetlen médja a fennmaradasnak.” (196-
197.). Ezek utan nem csoda, hogy ugy érzi: LEletének nem volt se
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kiterjedése, se mélysége. Nem a semmi felé haladt, hanem a semmiben
volt.” (193.) Mégsem a semmi vagy az iiresség érzését tartja végiil,
Hugéval beszélgetve, a legrosszabbnak, mert azoknak nincs tartalmuk,
hanem a hianyt. Sanyi kinzé hidnyérzetét, amit az ¢ gyermekei mar
nem is ismerhetnek (az utédok hasonl6 érzéketlenségének motivuma
a tobbi regényben is fel-felbukkan), annak a vilignak az eltiinése
okozza, amelynek Vilma és f6ként Klementina nénje is csak a vissz-
fényét kozvetitette mar, nem is beszélve a sajat apjarol, de Klementina
még tudott beszélni neki egy, ,a foldinél Osszehasonlithatatlanul
magasabb rendl élet”-r6l (145-146.), az 6 vilagukban ,a kimondott
szonak volt még fedezete” (272.), ,,s egyértelmien tudni lehetett, hogy
ki a jo, és ki a gonosz” (42.). Szmirnov is tudni szeretné Az utolso
reggelenben, hogy az 6reg Takacs és Pityu ,jo ember-e vagy pedig rossz
ember”, de a szerelmi kalandokba belefaradt, az egyetlen igazi lehetd-
ségét viszont elveszté Noszlopy nem tudja megmondani (67.), mint
ahogy az Utazds a semmi felében Attila sem tudja eldonteni, hogy az
évek multaval 6 maga ,Rosszabb lett? Vagy jobb lett? Nos, ezek a
kategoériak sorra-rendre cs6dot mondtak.” (44.). Az elrontott, elhibazott
életek, a hazassagi, csaladi traumak mindegyike hatterében ott munkal
a hagyomanyos (keresztény) polgari értékek relativva valasa, a bels6
normak hidnya. Attila kétszer is kimondja, hogy mar régéta nem hisz
semmiben (26., 64.), mikoézben azt is tudja, miként fentebb mar
lathattuk, hogy az olyan fogalmak létezése nélkiil, mint igazsag,
becsiilet, 6szinteség, értelmetlenné valik az élet, s csak a halal marad
(90.). Sanyi esetében sem a gyermekkori idilli vilag hidnyaré6l van szd,
hanem a Klementinaék altal képviselt rend mértékadé szabalyainak
elhomalyosulasardl, illetve a t6liik valé elfordulasrodl, s az emiatt érzett
talajvesztésr6l. A regény végén elhangzé mondatok mindezt nem
foloslegesen,' hanem indokoltan foglaljak Gssze, és mondjak ki direkt-
ben, hiszen Sanyi Onkinzé Onazonossag-hidnya a befejezettség, a
végérvényesség, a megvaltoztathatatlansag altal valik elviselhetetlenné
szamara: ,Elt egyszer ezen a tajon, sok nemzedéket flizve id6rendbe,
egy magyar kozéposztaly, amely nincs tobbé, s pusztulasaval az a hang
is elnémult, amely a bels6 parancsot egykor kibocsatotta. Ez a hang

14 Karolyi Csaba véli: http://www.es.hu/karolyi_csaba;egy_elet_harom_nover_
negy_het;2011-04-20.html



Elek Tibor: Grendel Lajos tijabb regény-utazdsai... 147

1s, mint annyi mas tiszta és hamis hang, beleveszett a jelentéktelenség
hatartalan 6ceanjaba.” (277.)

A Négy hét az élet tematikajaban, létszemléletében, hangoltsagaban
a rakovetkez6 harom el6képének, 6sforrasanak latszik, poétikailag
pedig mintha valamiféle atmenetet képezne Grendel korabbi regény-
irasa fel6l az utobbi harom mi iranyaba. Az anekdotikus cselekmény-
bonyolitas mar hasznalja a mészolyi vagas-technikat, de hidnyzik még
anyelvi redukcionak a kovetkezé regényekben megvalésulé intenzitasa,
mikozben itt még mikodik a jol ismert grendeli humor és tragikus
irénia, aminek a tovabbi regényekben mar nyomai is alig maradnalk,
az azokban uralkod6 tragikus hangnemet inkabb csak valamiféle
nosztalgikus, melodramatikus zongék szinezik. A regények mindegyi-
kében talalhatunk fejbekélintéan pontos, mégis tovabb gondolasra
érdemes mondatokat, szivbemarkoléan szép jeleneteket vagy csak
hangulatokat, s mindnek vannak kiilonb6z6 sajatos, kiilon értékei is
(példaul a Tdvol a szerelemnek az alig érintett motivikus rendszere, Az
utolso reggelenben a szlovik-magyar viszony alapos koriiljarasa, az
Utazds a semmi felében a rendszervaltozas utani vilagrél mutatott
plasztikus kép). A négy regény egyiittese pedig kétségteleniil nyoma-
tékosabban, hangsilyosabban koézvetiti azt a reményvesztettséget,
kiuttalansagot, ami a fészerepl6ik vilagat jellemzi. Az eszmei-nyelvi-
kompozicionalis 6sszhatasat tekintve ugyanakkor a négy regény koziil
az elsé, a Négy hét az élet mutatja fel a leghatdasosabban az értékek
teljes viszonylagossagat, a kiliresedett élet értelmetlenségét. Ezért
egyet tudok érteni Szegedy-Maszak Mihallyal: ez a konyv valéban az
életmi egyik legjelentSsebb darabja.'® A kovetkezé harom regény
részben ismétli, részben arnyalja ezt a képet, de az elbeszél6i megnyi-
latkozasok, a nyelvi kifejezésmdd radikalis elbizonytalanitisa nem
tudja mindezt jobban, hitelesebben kifejezni, mikézben az oromteli
olvaséi élményt némiképp kikezdi.

15 Szegedy-Maszdak Mihaly: Grendel Lajos: Négy hét az élet. http://ujszo.com/napi-
lap/szalon/2011/04/23/grendel-lajos-negy-het-az-elet
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MIT TUD A KOLTO

A j6 vers nem enged el. Nem hagy békén, nem hagy nyugton, ott
kavarog a fejedben, ott aramlik, ott hullamzik, pulzél, dobog, 1élegzik
a mindennapjaidban, perceidben, pillanataidban; el6jon a leglehetetle-
nebb helyzetekben, addhivatalban, buszon, iizletben, erdén, mezén,
barataiddal val6 beszélgetéseidben, kedvesed, szerelmed, tarsad szem-
bogarabdl, hangjabdl, gesztusaibél, egyszoval szinte barmibdél, amivel
érintkezésbe keriilsz mindennapi gondjaid, bajaid, dolgaid stb. koze-
pette. De el6bb megszir, mint egy darazs, megiit, mint a légkalapacs,
odavag, odabasz, hogy kereng téle a fejed, szédiilet kornyékez, csillagok
miriddjai kezdenek ragyogni koriilotted a viligmindenségben a kimond-
hatatlan 6romtél, j6érzéstsl, boldogsagtol. Milyen patetikusnak hang-
zik, ugye?! Es milyen rosszul is esik megszakitani ezt az iinnepélyes
bevezet6 futamot; szinte raall a tollam, a billentytizetem, hogy folytas-
sam. Talan azért, mert valahogy igy van, mert valami hasonlo,
szavakkal koriil alig irhat6é joérzés aramlik at az emberen, amelyet
patetika, iinnepélyesség, a boldogsagérzés millidonyi csiripel6 madarka-
szavai nélkiil aligha, és igen nehezen irhatnank le.

Pedig j6 vers, 6nmagabdl sugarzo, igazi nagy vers - és nem csak
Gottfried Benn Liraproblémdibdl tudjuk -, a legnagyobb életmtivekben
is alig van tiztizenkét darab, igen-igen, ami nagyon nagyoknal és
szerencséseknél felduzzadhat egy kicsivel t6bbre, duplajara, mondjuk.

Hogy mi a j6 vers, mi a nagy vers, azt pedig valahonnan beliilrél,
zsigerb6l érezziik. Felall a szér az ember hatan, amikor elolvassa,
borzongas fut végig a testén, lelkébe vag, széttrancsirozza szinte,
annyira megérinti. Es nincs benne zavar, érthetetlen katyvasz, mint
ahogy ifjukorunkban gondoltuk, hogy milyen is a modern vers:
érthetetlen, hanem tiszta, mint a forrasviz, érthetd, plasztikus, mégis
sejtelmes; s noha ugy tiinik, hogy ,fogjuk”, ,vessziikk” minden szavat,
mégis valami titok mindig marad benne. Aztdn elgondolkoztaté is,
kiilonos, olyan, ami szinte helyettiink, neviinkben sz6l, ugy érezziik,
talan mi is meg tudtuk volna irni, csak megel6ztek, mert ugyanigy
gondoljuk mi is, helyettiink is elmondja, megfogalmazza, amit mi nem
még, vagy igy nem még. Es van benne valami alomszeri is, valami
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legmélyebbrdl jov6, amit csak ekkor és ott sikeriilt felhozni, mint egy
banyasz, vagy mint egy mélytengeri buvar, a legmélyebbrdl, a leges-
legeslegmélylinkré6l, a miénkrél is, mint egy kozos, mélységesen mély
tudatalattibdl. Pedig olyan egyszerii az egész, egy-két széval Gssze is
lehetne foglalni, hogy mirél sz6l. Es mégis. Es mégsem. Es taldn ez
benne a titok. A nagy titok.

A Hogy elérjek a napsiitétte sdvig, a Farkasok ordja (a kett6 egyébként
ugyanabban a Holmi-szamban jelent meg a kilencvenes évek elején),
A tizezer Borbély Szilardtol, Kemény Istvan Egy nap életje szinte be
van égve az ember tudatdba; vagy a Valaki jdr a fdk hegyén, vagy a
Nydr, némafilm, és sorolhatham még 6ket. Vagy Toéth Krisztinatol
A vildg minden orszdga, és a masik: a Kutya. Még arra is emlékszem,
hogy nem is olyan régen, elsé kozlésként mikor, hol olvastam ezt az
utébbit. Es hogy sokéig nem ment ki a fejembél, mint ahogy napok
ota itt kavarog bennem egy még nem nagyon jegyzett kolté (mi a jo
kifejezés erre?), Tamas Zsuzsa tavaly megjelent kotetébdl egy, a
Kutydval rokonithat6é darab, A vetélés utdni elsé. Kis, vékony kotet!,
alig harom tucatnyi kolteménnyel, koztiik par darab, szinte mind a
harom ciklusra szabott nagy dobassal. Egyike az emlitett koltemény.
Eddig nem sokat tudtam a szerz6rél, nem is volt nagyon szem el6tt,
ez csupan a negyedik kotete, és legels6 a Magveténél. J6 éve mar, hogy
a kezembe keriilt, varakoznom kellett, iires perceket kellett eliitném
Szegeden, egy autéban, amikor kinyitottam, és végignyalaztam,
amennyire lehetett. Es ez a vers azéta nem engedett. Most, hogy szinte
egy évre ra Ujra kezembe veszem a konyvet, mint ismerésomet keresem
legel6re ezt a darabot, és most mar, azt hiszem, ezutan mint kedven-
cemhez fogok mindig is visszatérni. J6 kolt6 igen jo verse. Hogy nagy
vers-e, nem tudom, de mindenképp surolja a lécet. Pedig nincs benne
semmi kiilonos, semmi spéci, semmi egzotikus, semmi egetverd, nem
sz6l semmi masrdl, mint az életiinkrdl, 6romrdl és tragédiardl. Trau-
marol és feloldodasrol - és atlényegiilésrél. Mindkett6rdl, mint a halal,
a vég el6szobairdl. Ahogy finoman egymasba csusztatja-jatszatja, szinte
eszkozteleniil, leir6 moédon, abszolut szenvteleniil a vetélés emlékét,
rettenetét, kiszolgaltatottsagat, megalazottsagat a szerelem, szeretke-
zés, az egylttlét feloldd, borzongatéan csodalatos 6romével és egylittes
megsemmisiilésével. (Fekete Vince)

1 Tamas Zsuzsa: Mit tud a kert. Budapest, 2016, Magveté Kiado.
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MI HAT A KOLTESZET?

,Eg a sugaraktél sebhelyes fold arca,
eliilt az avantgard zajos kofa-harca.
»Szazadvég«, gondolja az értelmiségi,
»bar a szép remények notdja a régic.

Mi hat a koltészet, mesterek kozt mester,
zug6 csillagok kozt a lassan-a-testtel;
mire illik rd4 még ugyanigy a mérték,
ahogy azt a régi mesterek kimérték...”

- talan mondanom sem kell, hogy a 200 éves Arany Janos miatt
vettem el6 ismét Orban Otté Szép nydri nap, a pdrkdk szétlanul figyelnek
cimil verseskonyvét?: ebben a kotetben olvashaté ugyanis az a vers
(els6 nyolec sorat lasd fent), ami szerintem - Weobres Negyedik
szimfonidja mellett - az Arany Janoshoz irt koltemények legszebbike...

B6 negyedszazada vettem meg a Szép nydri nap...-ot a csikszeredai
Corvina Konyveshdzban, Kukorelly Endre Maniére cimil kotetével
egylitt. Nem tudom, hogy tortént, de hazafelé tartva Lovétére, a buszon
Kukorelly kényvét kezdtem olvasgatni, s egyszeriien nem akartam
hinni a szememnek-fiilemnek: ,Széval igy is lehet verset irni -
mondtam magamban. - No hat akkor gyeriink!” (Aki kivancsi arra,
hogy egy fiatal kolt6t mennyire el tud bilivolni egy masik kolté nyelvi
manirja, olvassa el az els6 ktetembdl a ,Kerek lesz a vég, mint dundi
babaarc” kezdetii verset. Ezt a versemet ugyan ma sem tagadom meg,
csak a ,nyelvi bravirt” ma mar kevésbé tartom fontosnak, mint
korabban; ha ugy tetszik, ugyanaz a véleményem, mint Pilinszkynek,
aki szerint az igazan nagy ir6k, Homérosz példaul, vagy Shakespeare
vagy Dosztojevszkij nem voltak j6 stilisztak, az evangélistakrdl nem is
beszélve - utaltak is Gket a miivelt romaiak...)

Kukorellyvel ellentétben Orban Otté mar negyedszazaddal ezel6tt is
régi ismerésom volt - a fordité Orban Otté legalabbis mindenképpen
az volt: szobam falat Lovétén sokaig egyetlen kartonplakat diszitette:
erre a kartonra ragasztottam fol azt a 8 darab A4-es lapot, amelyekre
lemasoltam Ginsberg Uviltését Orban Ott6 forditasdban. S most, hogy
a 200 éves Arany miatt Gjra elolvastam a Szép nydri nap...-ot, rendesen

2 Budapest, 1984, Magvet6.



152 Szemle

elszégyelltem magam: hiitleniil hagytam, hogy édesanyam elégesse azt
a kartonplakatot! Sarga volt nagyon, légyszaros volt nagyon. De
mennyire hozzatartozott székelyudvarhelyi, kozépiskolas hippi-korsza-
komhoz! Hiitlen lettem a fordité Orban Ottohoz, és hiitlen lettem a
kolté Orban Ottéhoz is, pedig mar negyedszazada is komolyan izgattak
az ilyen sorok: ,az irodalom mint az irodalom targya / gondoljunk csak
bele / egy porndiizlet” (A kélté koriilirja mesterségét, 5. 0.); ,a lira rossz
korszakat éli / gondolja a liraszakérté és kéjesen nyujtozkodva egyet
/ koriiltekint a nyomor aszalta kontinenseken / csatahajok flikunyhok
felh6karcolok / meg mas effélék NEM IS CSODA / gondolja és elmegy
a regényelmélet felé / mely naprakészen jelzi a vilagt6zsde ar-
folyamingadozasait / mik6zben Lira anyé / az érdemes madam /
talanyos mosollyal il a kassza m6gott / 6 tudja amit tud / a puritanok
jonnek és mennek / de az iizlet marad / a macskakdves kisvarosi utcan
/ mindig f6ltiinik egy-két sompolygé jarokel6 / aki izzadt tenyerét a
kabatjaba toriilve / bekopog az ajton” (A lira rossz korszaka, 15. 0.);
»ki nem allhatom a kolt6t akinek orran-szajan dél a koltészet / a sz6
szliznemzésébdl szorny sziiletik” (Rembrandt, 67. 0.) stb.

»Mi hat a koltészet?” - kérdezhetném Orban Ottétdl, ahogy 6
kérdezte mar idézett, Arany Jdnoshoz cimi versében, s ahogy kérdezi
a Szép nydri nap... szinte minden versében. Megnyugtaté valasz
természetesen ezuttal sincs, de egy valaszlehetéséget kiilon is, kiemel-
ten is idemaésolnék (a 36-37. oldalrdl):

A kolté a kéltészet hatalmdt dicsert

ko6zonybe fulladnak robbanékony verseim
leirok egy verssort nem torténik semmi
csak a halk kuncogéas hallatszik

na ugye megmondtuk

amitdl persze teljesen kiborulok

és orditani kezdek

AZ NEM LEHET HOGY ANNYI SZIV
mire ismételt kuncogas hallatszik

mar miért ne lehetne
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nahat ez aztan végképp sok nekem
nyomorult kor nyomorult k6z6sség
szikrazik egy profétai atkot

a hazilag barkacsolt verspetarda
aztan kialszik

nem tortént semmi

és minden jézan megfontolas ellenére
valami tortént

ugy képzeljiik a dolgot

mint a viz kortancat

ég és fold kozott lebegiink
beleszivargunk a talajba

sokat hozunk-visziink

nem vagyunk sehol

hanem egyszercsak kitér a botrany
és gyogyithatatlan izgagasagunk
népharag vagy tudomanyos folfedezés képében
megrazza az id6 félkész épiiletét
nicsak mondjak az arra jarok

mar megint tavasz van

Vagy idézzem A kolt6, a gondos gazda cimi verset a 24. oldalrél?
Miért ne? - ugyanolyan ,fol6sleges”, mint a fentebbi vers, de legalabb
sokkal révidebb: ,Sz6léhegynek képzeli életét: a teraszos miivelés
korivei / versrdl versre kusznak folfelé a vulkan oldalan; és korben /
a romok, a lavagocsortok, a szétszort labszarcsontok, a / csakannyal
bevert koponyak - a sziireti taj.” (Lovéter Ldazdr Ldszlo)
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NEGYLABUAK, TOLLASOK, VALAMINT KETLABU
TOLLATLANOK

Ha azt irndm, hogy Tamdas Kincsé els6 konyvének® témaja egy
félrees6 tanyan gyerekeit egyediil nevel6 né hétkéznapjai, valahogy
nem lenne teljes, még ha sziikebb értelemben véve igaz is. A valdsag
mindig valtozatosabb, szinesebb, mint a réla gyartott cimke. A szerzé
futélag emliti ugyan konyve lapjain, hogy a fészerepl6 (akirdl azért
tudni lehet, hogy 6 maga) férjnél volt, de aki szaftos valoperes sztorira
szamit, vagy 6nsajnalatra és lelki sebek nyalogatasara, az nem j6 helyen
kereskedik. Inkabb egyfajta csendes deri lengi at ezeket a torténeteket,
a dolgok és torténések finom irénidval és Onirdnidval valé kezelése.
Valahogy mintha még nyert volna is a f6észerepl6(n6) azzal, hogy
figyelmét és torédését gyerekein kiviil nem kell megosztania egy férjjel
is, igy nagyobb figyelmet tud szentelni kornyezete kiilonboz6 kétlabu
és négylabu lényeire. Akik és amik meglehetésen sokfélék, és sokféle
az 6 csetlésiik-botlasuk is.

Félrees6 tanyat emlitettem, de azért nem kell valami ember nem
jarta vidékre gondolni, ilyen ma mar errefelé is ritka. A falun kiviil
talalhaté a telek s rajta a haz, de azért van szomszédsag is, a kozeli
pisztrangaszat meg tehenészet tulajdonosai, alkalmazottai. A kert
mellett hajtja naponta a pasztor a csordat, faszallité auték huznak el
az uton, gombaszok, malnaszok, kirandulék vetédnek arra. Villanyora-
leolvasé és postas versus hazérz6 ebek. Mivel nincs akkora nylizsgés,
mint a varosban, ha két ember talalkozik, sz6t valtanak, jobban
odafigyelnek egymasra. Probléma is adédik olykor egyik-masik szom-
széddal. Néha még tobb is, mint az allatokkal.

Na igen, az allatok. Kutyak, macskak, aranyhalak. Tekndsbéka,
vadaszgorény. Meg a haziallatta szelidiilt, mar-mar csaladtagga avan-
zsalt, okos (rafinalt?) madarak: szarka, varja, hollé. Egy ilyen félrees6
helyen kozeli ismeretségbe keriill az ember lanya a nem hazidllat
pelével, 6zzel, barazdabillegetével, széncinegével is. Szé esik még
farkasrol, medvérdl, de csak valahogy ugy, mint a Micimackéban az
Elefantrol: rebesgetik, hogy létezik, fél is t6le mindenki, de (szerencsé-
re) nemigen lehet 6sszefutni vele.

3 Tamaés Kincs6: A Csindlt-patak dllatkertje. Marosvasarhely, 2016, Mentor Kényvek
Kiadé.
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Minden allat egy egyéniség, és ennek megfelel6 banasmaddot igényel.
Mindeniknek megvan a maga térténete, amit a szerz6 nem mulaszt el
egy-egy fejezetben megosztani az olvaséval. Tomoren, feszesen, targyra
toréen. Céltalan, parttalan locsogas keriilve.

Toébbek kozt ett6l is olvasméanyos a konyv. A szerzének bar ez az
els6 kotete, megirasaval dicséretes profizmusrol tett tanisagot.

Ugylehet, allatok tartdsa mellett gyereket is konnyebb nevelni. Az
allatokkal mindig ad6dik valami gond, galiba, a gyerekek csinytevései
ezek mellett jotékonyan elsikkad(hat)nak. Meg hat a gyerekeket is
felelésségre neveli az allatok gondozasa.

Udit6 olvasméany Tamas Kincsé kényve. Ha j6l tudom, készill mar a
folytatasa is. Egy masik konyve meg leadva a kiadénal. Kivancsian
varjuk megjelenésiiket. (Molndr Vilmos)
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Fekete Vince
SOPORULUI 60. AZ UT MASIK OLDALAN

- Moézes Attila haldldra -

»A haldl nem jelent semmit.
Csupdn dtmentem a mdsik oldalra.
Az maradtam, aki vagyok,
Es te is 6nmagad vagy.
AFkik egymdsnak voltunk,
Azok vagyunk mindorékre.
Ugy szolits, azon a néven,
Ahogy mindig hivtdl.
Beszélj velem, ahogy mindig szoktdl,
Ne keress uj szavakat.
Hippoi Szent Agoston (Kr. u. 354-430)

Baljéslatu éjszaka lett, bar a délutan, s az este nem igérkezett
semmivel sem kiilonbnek, mint maskor; tébbnyire ugyanaz
a helyszin, a Decanatul, a Porbafingéhoz vagy az Ancora,

a hirhedt badogépitmény, a Horgony a Garibaldi-hidnal,
vagy valamelyik még lepusztultabb becsiiletsiillyeszt6 a
Monostor elején, a piac kornyékén, vagy ki tudja, hol;
hazaviszel-e, kérdezted, mint mindig, mar a legelején,
t6lem, mastol, a kollégaidtol, barataidtdl, igy nyugtattad
magad, hogy a maganyos, tarstalan ember, az ut végén,
aznap is, mint addig mindig, rideg betonbunkerébe biztosan
hazakeriil; hazaviszel-e, kérdezted, s bélintottam, nem is
kell mondanom, hiszen tudhattad, baljéslatu este volt,

baljoslatu éjszakanak indul6 este, a kilencvenes? kétezres?
évek elején-k6zepén, amikor - ki tudja, immar hanyadjara
azokban az években - nekivagunk az éjszakanak, s a

taxi, mint Kharon ladikja érkezik, révésze mogorva
ember, kedvetleniil, gyanakodva szallitja a két viharvert
fickét; nu va speriati, nu vomit, nem lesz itt semmi baj,
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nyugtatod meg a mindenség gyliriljébdl a végtelenbe
ropité baratsagtalan hajost, aki kiteszi az ismeretlen 1t
feltételezett végén, am ajuns, megérkeztiink, a két
megfaradt vandort, hadd vagjanak neki egyiitt, atlésan,
a z6ldovezetnek az es6ben, a szélben, a kodben és
sotétben, az éjszaka kell6s kozepén, sarban és latyakban,
egymast fogva, egymast tdmogatva, elesve és egymast
felsegitve, az 6rjong6 mindenség gytirljébol kifelé
tapogatva, didergé 1élekkel és didergé testtel a borzongato
hidegben, elbukva megint és felkelve djra, szakadt
nadraggal, sarosan és csapzottan, kijézanodva mar-mar,
vilagra eszmélve mar-mar, hadd vagjanak neki ennek

a g6zolgo-fortyogd végtelennek; nem jo, mondod, kis

1d6, 4m hosszinak tiiné tanacstalan bolyongas utan, nem

ez az a hely, nem j6 felé megyiink; és maris ott allunk,
integetve, kalimpalva az ut, a Stiix szélén, nem is kell

sokaig varakoznunk, mert megéall megint egy felhuzott
evezOkkel épp elsuhané jargany, és mi faradtan és azottan

és szakadtan és csapzottan bekaszalédunk; ridegen méreget

az 4j Kharon, unde mergem, domnule, kérdezi, hova megyiink,
mint aki ki akarja fizettetni a saros, azott tiléseket is, és plusz
obolosz is kell a jéoindulataért, unde mergem, kérdezi megint,
és te mondod, nyogdd, nyokogdd, mint akinek mar eszébe is
alig akar jutni, hogy haza, hat haza, dadogod a cimet roméanul,
a Végtelenbe, az Ismeretlenbe, az ismeretlen uton valamerre,
legy6zve a tavolsagot, Szkiillakat és Khariibdiszeket, amikor
indulna mar a taxis-Kharon, de bukoéfékkel lefékez rogton, dar
aici suntem domnule, hiszen itt vagyunk, ez az a cim, mit mind
beszél, ember, jut eszembe most rélad, rélunk, draga baratom,
itt, a kodben és s6tétben, mintha valahol a végtelenbe, ismeretlenbe
viv6, vezet6 uton, épp egy felolvasasrol hazafelé araszolva, a
Nyerges-teté el6tt még, mar a kozmasi letér6 utan, amikor
valamiért, tan egy hivas miatt az utpadkara félrehtzva, jaj,

a telefon képerny6jérol esemes képében ott villogsz Te, ott
vicsorogsz felém, a Hired az arcomba vag, képembe nyilallik a
fény, és a januar 31., év eleje, a Te neveddel; hazaviszel-e,



158 Memento Mori

mormolja a szam hangtalan a débbenettdl a térténetesen épp
mellettem 1l6 k6z6s ismerés felé, mert rossz hirem van, neki is,
meg magamnak is, nem j6 hir, nem 6rém, de fajdalom, kesertiség,
ami immar a Végtelenbdl jon, Rélad sz6l, baratom, az 1t tdloldalarol
érkezik; hazaviszel-e, hallom megint a hangodat, én ezt az embert
tobbé meg nem borotvalom, néz vissza az arcod emlékeimben

egy tiikorbél, hazaviszel-e, kérdezed egyre tiirelmetlenebbiil, haza,
Attila, haza, hazaviszlek, mormolom magamnak, hogy haza, Haza!

Elhangzott a marosvdsdrhelyi Reformdtus Temetében,
2017. februdr 3-dn.




Sepsiszéki Nagy Balazs

AZ UZVOLGYETOL A VERECKEI-HAGOIG
- Kdrpdtaljai utinaplo, 2016. szeptember 25-29. —

budapesti E6tvos Lorand Tudoményegyetem néprajz szakara.

Tanévkezdéskor, a tanarokkal valé elsé talalkozas soran, min-
denki be kellett mutatkozzon és meg kellett fogalmazza, hogy mit jelent
neki a haza. Ekkor én azt mondtam, hogy a sziil6féldem Székelyfold,
s hazam a Karpat-medence. Ennek az érzésnek a jegyében toltéttem
el a didkéveimet. Megismertem a Pilis, a Borzsony, a Biikk, a Matra,
a Gerecse és a Vértes hegységek rejtett kincseit, a Balaton meg a
Fert6-t6 vidékét, kerékparral sikeriilt bejarnom az Alféldet, a Dunéan-
talt, a Duna-Tisza kozét, elcsatolt szlovéniai magyar falvakat, a
Felvidéket Pozsonytél Kasssig és az Orvidék néhany, még magyar
telepiilését. Otthon voltam az Orségben, a Csallokdzben, a jé palécok
meg a budajendi székelyek kozott egyarant. A Karpat-haza bejarasa
soran valamiért eddig nem jutottam el Karpataljara, de most a
Nemzetstratégiai Kutatéintézetnek koszonhetéen mar ezt a sanyaru
sorsd magyar téjat is megismerhettem. Mostantol Karpatalja mar nem
csak lélekben a hazam.

SZEPTEMBER 25. (HETFO)

Huszonegy éves voltam, amikor 1990-ben felvételt nyertem a

A megismerés iranti vagytol fiitve indultam utnak az Uz-vilgyében
fekv6é Csinddbol, vasarnap délutan. Apésom vitt le a hegyrdl autéval
Lovétére, ahonnan a kisbusz ma hajnalban indult. Csikszeredaban
letettiik a gyerekeket a Segit6 Maria Gimnézium bentlakasaban.
Nagy valtozas a csaladunk életében, hogy idént6l mindkét gyerme-
kiink varosi iskolaba jar és csak hétvégeken vannak veliink. Ezt a
helyzetet Gergé jobban viseli, hiszen 6 mar négy esztendét Csik-
bankfalvan tanult, de Uzonka bizony a havasi élet utan bortonnek
érzi az iskolat meg a bentlakast. Az els6 tanitasi héten a sok siras
miatt mar csiitortokon haza kellett hozzuk, s most is kénnyezé
szemmel intett nekem bucsut.
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Lovétén Mihaly Janos torténész kollégamnal vacsoraztam, majd
aludtunk hajnali kettéig. Lazar Sandor a szallitasi cég tulajdonosa lejott
értlink autéval Szentegyhazardl, ugyanis a kisbusz az ottani telephe-
lyérdl indult. Még egy oOra eltelt azzal, hogy a vallalkozé 4j szényeget
vagott a buszba, mert az utolsé takaritaskor valahova eltiint beléle a
korabbi. Négy orakor végre elindultunk a Székelyudvarhely-Marosva-
sarhely-Szaszrégen-Dézs-Szatmarnémeti-Nagybanya-Csengersima
utvonalon. A menetid6 dgy volt kiszamitva, hogy majd a beregsuranyi
hataratkel6nél talalkozzunk a Budapestrél indulé autébusszal, amelyik
a honismereti kirandulason résztvevék tobbségét szallitotta. Ez szinte
percnyi pontossaggal sikeriilt is.

A hataratkelés el volt készitve, ugyanis az utaslistak utlevélszamok-
kal egyiitt el6re el voltak kiildve, és igy viszonylag gyorsan, fél éra
alatt atjutottunk az ellenérzépontokon. A buszt elsGként egy géppus-
kaval felfegyverkezett hatarér allitotta meg, aki felirta egy kis papirra
az utasok szamat. Ezt koveton kérték el és ellendrizték az utleveleket,
majd jott a vamvizsgalat. Végiil még volt egy belépteté kapu, ahol egy
szintén fegyveres Or elkérte a sof6rt6l azt a kis papirt, amire fel volt
irva az utasok szdma, és 6 is leellendrizte, hogy valéban annyian
vagyunk-e? Ez az egész hangulat a rendszervaltozas utdani romaniai
allapotokat idézte.

A széllashelyiink Janosiban, Biré Tibor széallodajaban van. O mar a
Szovjetunié felbomlasat kovetéen vendéglatassal kezdett foglalkozni és
szorgalmas, kitarté6 munkajanak, barati kore tamogatasanak, valamint
bankkélesonoknek koszonhetéen tudta megépiteni a haromcsillagos
szallodajat. Csak 6 tudja, hogy mekkora terhet cipel a vallan, hiszen
elmondta, hogy a banki kamatok egyre nének és a haborus helyzet az
utébbi két esztenddben ellehetetlenitette a turizmust. Jelenleg szaz
magyar embernek biztosit munkalehet6séget, ami nagy dolog egy olyan
régiéban, ahol a korabban miik6dott harmine ipari 1étesitmény tobb-
sége bezart. A beregszaszi konzervgyar ugyan még lizemel, de nem
élelmiszert gyartanak benne, hanem szeszes italokat. Széba alltam a
pincérekkel is, mert érdekelt, hogy mennyit keresnek. A szalloddban
havonta két hetet dolgoznak és ezért netté6 100 000 forintot kapnak,
ami az itteni arakhoz viszonyitva jé kerestenek szamit. A benzin csak
20 hrivnya (1 hrivnya = 100 forint) és az alapélelmiszerek tobbsége is
oles6bb, mint Magyarorszagon vagy Erdélyben. A cigaretta és a szeszes
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ital is olcsd, ezért van korlatozva a kiviteliik, viszont éppen ezért
viragzik a csempészés. Egy beregszaszi tanar példaul csak ugy tudja
eltartani a csaladjat, hogy hajnalban felkel és a tanitas el6tt kerékparral
atmegy a hataron, s atviszi a hivatalosan kivihet6 2 karton cigarettat
és a 2 liveg konyakot. Ezeket eladja és ebbdl potolja a fizetését. Itt a
talélés érdekében mindenkinek iigyeskednie kell valahogyan.

A Helikon Szalloda tagas, a szobak tisztak, kényelmesek, az ellatas
kit(ing, a feltalalt meniik izletesek. Etkezések el6tt hazi palinka, vodka
vagy konyak koziil lehet valasztani, utdana helyi borokkal kinaljak a
vendéget. Karpatalja j6 bortermé vidéke a Karpat-medencének. Nem
véletlen, hogy a roméniai Cotnar cég is rendelkezik itt 200 ha sz6l6ssel
és ezen a markanéven forgalmazza a borait. A hataratkeld utani egyik
els6 reklamtabla is ezt a markat hirdeti. Ebéd utan berendezkedtiink
a szobakban, majd egy kis pihenés utdn elkezdtiink ismerkedni
Beregszasszal.

Ebbe a délutdnba egy muzeumlitogatias és egy belvarosi séta fért
bele. A Beregvidéki Mizeum a Bethlen utcaban, az egykori Bethlen-
kastély épiiletében talalhato. Ez a kastély a varos legrégebbi lakéépii-
lete, 1629-ben Bethlen Gabor fejedelem épittette. A 17. szazad végén
a Rakodczi-csalad birtokaba keriilt. II. Rakéczi Ferenc nagysagos
fejedelem tobbszor is megfordult a falai kozott, 1705. december 20-an
itt adta ki a személyi felkelésre buzdité kidltvanyat. Az épiiletet
évtizdek 6ta nem javitottak, olyan allapotban van, mintha az épiiletbh6l
éppen most koltoztek volna ki egy allami gazdasig vagy egy téesz
irodai. Az udvaran elgazosodott sportpalya jelzi, hogy a kommunizmus
idején oktatdsi intézmény is miikodhetett benne. Jelenleg az ukran
miivel6désiligyi minisztérium birtokolja. Az, hogy itt 2002-ben mizeum
létesiilhetett, Sepa Janos érdeme, aki a csernatoni Haszmann Palhoz
vagy a gyimesbiikki Antal Maridhoz hasonlé szorgalommal gyjtotte
és gyljti a telepiilés és a régié torténeti emlékeit. A képzémiivészeti
kiallitas kivételével az egész mizeum inkabb egy raktar képét nyujtja,
ugyanis a tobb mint ezer darab targy tul zsufoltan, kiilonosebb
tematikai rendszerezés nélkiil van kiallitva. A tarlok kopottak, a
targyak tobbségére raférne a restauralds, a konzervalas, de latszik,
hogy nincs ra pénz. A kerékparral kézleked6é muzeumalapité és vezetd
mégis tele van lelkesedéssel és folyamatosan béviti a gylijteményt.
A kiallitétermekben a mamutfogtdl és a kébaltaktol kezdve a vaskaly-
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hakig, mindenfélét lehet latni, a folyosé pedig éremgyiijteménnyel meg
régi pénzekkel van teleaggatva. Erdekes volt régi fényképekrél latni a
Szent Jobb korutjat a visszatért Karpataljan 1939-ben. Nekem a
kiallitott anyagb6l leginkabb Baranyi Joézsef festémiivész alkotasai
tetszettek, mert festményein keresztiil szivembe zarhattam a beregi
tajak és falvak sokszini vilagat. Az egyik teremben kiilon tarlot
szenteltek a Beregszaszon sziiletett Fedak Sari szinészné emlékének.
Roéla két torténet is elhangzott. Egyik szerint fogadassal nyerte a
beregszaszi villajat, ugyanis engedte, hogy a hasan kartyazzanak egy
egész éjszakan at, s kozben egyszer sem kacagta el magat. Amennyiben
kacagott volna, nem kapta volna meg a villat. Egy masik torténet
szerint egyszer egy katonatiszt azt ajanlotta neki, hogy fiir6djon meg
pezsgében. Hozatott is 100 iiveg pezsgét, s vallalta, hogy a rendkiviili
fiirdés utan a szazadaval az egészet megisszak. A vicces a dologban
az, hogy amikor a kadboél a pezsgét visszatoltotték az ivegekbe, akkor
101 palack telt meg.

Még egy érdekes alakja a vidéknek az Ilosvai jarasban sziiletett Ivan
Fircak, akit az 1920-as években a vilag legerésebb emberének neveztek.
1928-ban az angol kiralyn6tél kapta a Kroton (legy6zhetetlen) nevet.
Allitélag 1800 kg-ot tudott kinyomni. Németorszagban amikor egy
autdszalon tulajdonosa azt ajanlotta neki, hogy emeljen fel egy autét
és neki adja, akkor megfogta a jarmiivet és kivitte a hatan az épiilet
elé. Kénytelenek voltak neki adni. Spanyolorszagban pedig egy 947
kg-os bikat gy6zott le puszta kézzel. Még a szarvat is letorte, s a hatan
vitte ki az arénabdl az elpusztult jészagot. A kommunizmus idején
rendszerellenesnek bélyegezték, s végiil tejesarnokosként a sziil6falu-
jaban, Bilkén 6regedett meg és halt meg 71 évesen.

A lelkes intézményvezet6 a kastély boltives pincéjét bormizeumma
varazsolta. A pince padlojat Eszak-Ukrajnabol szarmazo, egyformara
csiszolt téglakkal rakatta ki, és kitalalta a téglajegy eladast mint
tamogatasszerzési modszert. Tizezer forintért ugyanis téglajegyet lehet
valtani, és a tamogatok neveit belevéseti a téglakba. A lerakott
tagladknak mintegy 20%-a lelt mar igy gazdara.

Ebbe a napba belefért még egy kora esti séta. A muzeum kozelében
all a varos rémai katolikus temploma, melynek helyén mér az Arpad-
korban templom allott. Erre utal az oltar mogotti ablak ivén olvashato
1108-as évszam. A goétikus stilusu épiilet a mai alakjat a 19. szédzad
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kézepén nyerte. Gyonyord haléboltozatos szentélye van. Az épiilet
homlokzatin marvanytablak hirdetik, hogy 1095-ben Lampertszasz
alapitotta a varost, valamint azt, hogy IV. Béla kiraly 1247-ben a
telepiilésnek varosi kivaltsagot adott. A németek és magyarok altal
vegyesen lakott varost sokdig Lampertszasznak nevezték, oklevélben
csak 1504-ben fordul el6 elGszor a Beregszasz megnevezés. A templom
bejarataval szemben &ll Szent Istvan kiraly mellszobra. Orommel
tapasztaltam, hogy ebben a fele részben még magyar ajku népesség
altal lakott telepiilésen nem ez az egyetlen magyar vonatkozasu szobor.
Az Arany Pava vendéglé elGterében all Pet6fi Sandor szobra, s a
szomszédsagiaban Esze Tamas mellszobra vonja magara a figyelmet.
Mindkét szobor talapzatan sok ide érkez6 magyar turista helyezi el az
emlékezés koszoruit. A sétalé utca elején egy épiileten kétnyelvi
marvanytabla hirdeti, hogy 1847 juliusaban itt toltott két éjszakat a
nemzet koltje. Esti sétam soran még felfedeztem egy Moéra Ferenc és
egy Illyés Gyula emléktablat. Emléktabla és dombormi hirdeti, hogy
Kossuth Lajos a varos diszpolgara volt. Nevét utcanév is Orzi. Az
utcaneveket két nyelven irjak ki, ugyanigy, mint a székelyfoldi
varosokban. Az tizletek feliratai nem minden esetben kétnyelviiek, ahol
a tulajdonos nem magyar, ott altalaban csak cirill betiis feliratok
lathatok. A nagyobb bevasarlokézpontokrol hidnyzik a magyar felirat,
de a pénztarosok tobbsége beszél magyarul. Beregszaszon és a kornye-
z6 magyar telepiiléseken a helységnévtablak kétnyelviiek, de az tutjelzé
tablakon mindenhol csak az ukran telepiilésnevek olvashatok. A tele-
piilésképre ranyomja bélyegét a sok elhanyagolt allapotban 1évé épiilet.
A kozpontban az egykori Magyar Kiralyi Torvényhaz éjszaka fényarban
Usz6 épililetének homlokzatan a térténelmi Magyarorszag cimere lat-
haté. Ezt az épiiletet magyar allami tamogatassal ujitottak fel és benne
a II. Rakoéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola miikodik. Vele
szemben a reformatus templomot éppen javitjdk, a tornya fel van
allvanyozva. Sotétedés utan meglepden kevesen jarkalnak az utcakon.
Ugy tiint, mintha kihalt lenne a véros.

SZEPTEMBER 26. (KEDD)

Karpataljai utazasunk egyik f6 eseménye a Nemzetstratégiai Kuta-
téintézet altal a II. Rakécezi Ferenc Féiskolan megrendezett GULAG
Konferencia volt. Igy a konferencia kapcsan lehetéségem nyilt az esti
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fényben mar kiviilr6l latott épiilet alapos megtekintésére. Az
1908/1909-ben épiilt torvényszék ma a karpataljai magyarsag legfon-
tosabb oktatasi és kulturalis kozpontja. Aki ide beteszi a labat,
megerésodhet a magyarsagaban, hiszen az emeleti folyosén II. Rakéczi
Ferenc és Zrinyi Ilona mellszobrai koészonnek tanarra és didkra
egyarant, a diszterem homlokzatat pedig egy orszagzaszlé disziti a
kovetkezo felirattal: II. RAKOCZI FERENC / KARPATALJAI MA-
GYAR FOISKOLA / KOZOSSEGENEK / A MAGYAR / MEGMARA-
DASERT. A NEMZETI TARSAS KOR / ADOMANYA A NEMZETI
OSSZETARTOZAS NAPJAN / BUDAPEST / 2012. 06. 04.

A fébejarattol felfelé vezet6 lépcsGsor pihendjénél Madl Ferenc
koztarsasagi elnoknek allitottak dombormitives emléktablat a karpatal-
jai magyar fels6foku oktatds megteremtését és megérzését szolgald
mulhatatlan érdemeiért.

A konferencidnak mindGssze harom eléaddja volt, de az egybegytil-
teket a fGiskola rektorhelyettese, Szalipszki Endre fékonzul, Zan
Fabian Sandor reformatus plispok, Molnir Janos romai katolikus
esperes és a szervezd intézmény elndke, Szasz Jend is koszontotte. Az
emlékezésre valé rahangolédast segitend6 elhangzott Karig Sara
kolt6n6 megrendité verse.

SARKOVEZET

A kolt6 itt a hoba ir,

mert nincs papir.

Es mint a gyémant, megfagyott,
de nem ragyog

a ho, s a sz6, mit hoba vés,
nagyon kevés.

Nem futja mar id6, ideg,

az éj hideg;

nem futja mar a balga hit,

a szavait nem olvassa el senki sem -
mégis iizen.
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A kolt6 itt a hoba ir,

mert nincs papir.

A jég hatan senki sem él,
kemény a tél.

S a 1ét csak targyi tévedés:
az érv kevés.

Ha él, ha vall, ha néha sir,

a héba ir,

hogy itt is kolt6 - és magyar -
és jot akar,

hogy itt is hinni, irni mer,
hogy irni kell.

Ha erre futtok szarvasok,
megalljatok:

az ember itt a héba ir,

mert nincs papir.

S a héba rétt szé6 nem fehér,
az 6n a vér.

Molnar Janos réomai katolikus esperes csaladi torténetet mesélt el.
A nagymamaéja az elhurcolasok idején 18 éves volt és 7 hoénapos
magzatat hordta a szive alatt. A férjét elvitték a Gulagra és t6bbé soha
nem latta. Az esperes Ur sem ismerhette meg a nagytatajat, ahogyan
ezekben a szornyid id6kben sok karpataljai magyar gyermek csak
fényképrdl latta az édesapjat vagy a nagyapjat. Aligha van olyan
magyar csaldd ezen a tajon, amelyik ne cipelne multbéli sérelmet,
félelmet, fajdalmat magaban. Nagy MIERT van a magyar emberek
lelkében - fogalmazott az esperes ur, s még senki sem kért bocsanatot!

Az els6 el6adé dr. Molnar D. Erzsébet volt, aki a laikusok szdmaéara
is érthetGen Osszefoglalta az 1945-6s, ,malenkij robot” (haromnapos
munka) {irligyén vagy koncepciés perek révén tortént elhurcolasok
okait, valamint térképre vetitette a karpataljai gytjt6helyeket meg a
Szovjetunié életeket emésztd lagereit. Az 1945-ben késziilt névjegyzék
alapjan a karpataljai elhurcolt magyar férfiak szama 28 000 f6re tehetd,
de vannak 40 000 f6t emlité adatok is. Ez az akkori magyar népesség-
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nek tobb mint 15%-at jelentette. Az 1941-es magyar népszamlalaskor
Karpatalja magyar anyanyelvi lakossaga 233 000 6 volt (ide soroltak
a magyar ajkd zsidokat is). Az el6adé az elhurcolasoknak harom f6
okat nevezte meg: hadifogolylétszam-kiegészités, a Szovjetunié II.
vilaghaboru utani mukaerdsziikséglete és az etnikai tisztogatas, vagyis
a teriilet magyar jellegének megvaltoztatasa.

A masodik el6add, Szamborovszkyné dr. Nagy Ibolya volt, aki a
karpataljai szovjet elhurcolasokat a nagyberegi példan keresztiill mu-
tatta be. Ebben a kozségben tobb mint félezer 18-50 év kozotti férfi
esett a kiadott rendelet hatalya ala, s koziiliikk 326-on keriiltek a Gulag
lagereibe. Koziiliik 39-en soha nem tértek haza. El6adasabdl kideriilt,
hogy nem csak férfiakat, hanem néket is deportaltak. Megrendit6
példaként hozta Nagy Margit esetét, aki Szomoru emlék 1944-45-b6l
cimen naplét vezetett a szovjet hadsereg nagyberegi tevékenységérol.
Ez valahogy kituddédott és a haromgyerekes asszonyt perbe fogtak,
majd elhurcoltak. A t6szomszédjuk volt Fancsik Tihamér, aki 1944-ben
magyar csendér volt. Ot ezért a multjaért vitték el, de a feleségét, a
szintén haromgyermekes Hires Idat is elhurcoltak. Rafogtak, hogy az
elkobozott napldot, ami a levéltarban jelenleg is megvan, nem is Nagy
Margit irta, hanem 6. Igy egyetlen naplé kapcsan két magyar anyat is
elhurcolhattak. A Fancsik gyerekek apa és anya nélkiil maradtak.
Amikor az édesanyat is elvitték, a legnagyobb gyerek befogta a lovat
és szekérrel vitte a két kisebb testvérét at Beregdédéra a nagysziilok-
hoz.

Egy sotét kor kegyetlen torténéseit halhattuk Fodor Gusztav
tiszaderzsi reformatus lelkipasztortdl is, aki Kdrpdtaljai lelkészek a
Gulagon cimmel tartott eladast. El6adasat Bényei Jozsef Végrendelet
cimi versével inditotta.

Bényei Jozsef:
VEGRENDELET

A vilagot ugyis ki kell birni.
Ne engedd a viragokat sirni.

Ne engedd a madarakat félni,
a hiiséget hoban elvetélni,
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az almokat este megalazni,
almafakat aprilisban fazni,

a perceket ne engedd megéallni,
ablakokat 6rokre bezarni,

csillagfény(i éjszakakra 16ni,
osvényeket indakkal bendéni.

Ameddig a vallad ive birja,
vigyazz minden viragtalan sirra,

vigyazz minden tarstalan maganyra,
fiistre, fényre, ember-gloriara.

Aki arva arccal sir az égre,
takarj szelid almot a szemére.

Tanulj konnyet, sebet, jajt szeretni:
valakinek embernek kell lenni.

1944-ben kozel 100 gyiilekezetben 93 000 reformatus élt Karpataljan.
Ebbél 1300 f6 volt az értelmiségi réteg. Ez a k6zosség 90 templomot,
85 parokiat és 57 iskolat tartott fenn. A szovjet diktattira idején
mindent elvettek, a templomoknak is csak a hasznalati jogat hagytak
meg. Ebben a nehéz helyzetben 23 lelkész elmenekiilt, akik maradtak,
azok kozil 19-et letartoztattak és 3-an nem tértek vissza a Gulag
taboraibdl.

Hallhattuk, hogy milyen volt 1945-ben a férfiak nélkiili szomoru
karacsony. Matyusfalvanak ekkor mar nem volt papja. A szomszéd
falubodl, Tiszaujlakrdl jott at a tiszteletes karacsonyi istentiszteletet
tartani. Amikor felment a szészékbe, elkezdett sirni, mert nem volt
egyetlen férfi sem a templomban.

1945/46-ban 15 000 reformatus egyhaztag keriilt munkatéaborokba.
Még él az utolsé tulélé reformatus lelkész. A kazahsztani taborokat
megjart Guldcsy Lajos nyugalmazott pilispok jelenleg 92 esztendds.
Hozza kapcsolodik egy torténet, mely szerint volt egy dunantuli
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fogolytarsa, aki soha sem dicsérte meg a felesége f6ztjét, de miutan a
fogolytaborb6l hazakeriilt, teljesen megvaltozott és barmit megevett,
amit az asszonya eléje tett, s mindig meg is dicsérte, amit kapott. Ezt
a nagy palfordulast a feleség Gulacsy Lajosnak mesélte el, amikor
el6szor talalkoztak. Meg is jegyezte, hogy Sztalin elvitt egy 6rdogot és
hazakiild6tt egy angyalt.

Ma a 70 000 fés karpataljai reformatus kozosséget 82 lelkész
pasztoralja. Az el6ad6 lelkész szerint a legnagyabb gond a negativ
demografiai mutaté. Azt is megemlitette, hogy Ukrajndban az egyhazak
nem kapnak semmilyen allami tdmogatast. Zarszoként elmondta, hogy
készek harcolni a megmaradasért, mert itt szeretnének élni.

Ebédsziinet utan a szomoru id6kre valé emlékezést egy varosi sétaval
folytattuk. Elmentiink ahhoz az iskolaépiilethez, amelynek udvaran a
deportalasok idején gytjt6hely miikodott. Az épiilet kiils6 falfeliiletén
1évG, 1994-ben elhelyezett marvanytablan a kovetkezd felirat olvashato:
EBBEN AZ EPULETBEN GYUJTOTTEK OSSZE, INNEN HAJTOT-
TAK SZTALINI HALALTABOROKBA 1944 NOVEMBEREBEN BE-
REGSZASZ ES A KORNYEK MAGYAR FERFI LAKOSSAGAT.

Innen az elhurcolas nyoméan elhunytaknak allitott 1élekharangos
emlékmiih6z sétaltunk, amelyet 1999-ben allitott a helyi magyar
kozosség. Eddig 330 aldozat nevét sikeriilt azonositani, de a névsor
még nem végleges. Az intézmény vezetdi mindkét emlékhelyen koszo-
rukat helyeztek el.

A réomai katolikus templomot és a katolikus kozosség jelenlegi
helyzetét Molnar Janos esperes mutatta be. Neki sok erdélyi baratja
van, hiszen Gyulafehérvaron végezte a teoldgiat. Karpataljan 45
plébaniat tartanak szamon és 6sszesen 90 miséz6 hely van. A kommu-
nista diktatira idején annyira ellehetetlenitették az egyhazat, hogy
1990-ben minddssze hét idés atya szolgalt. Koziiliik Karoly Lajos atya
példaul 18 plébaniat latott el. A népét szeret6 és érte cselekvé atya
elmesélte, hogy ezekben a nehéz id6kben Huszton nem volt plébanos,
de a templom vasarnaponként mégis mindig tele volt. A hivek a papi
ruhdkat kitették az oltarra, gyertyat gyujtottak és igy imadkoztak.
Papok hidnydban a kantorok temettek.

Ma jobb a helyzet, ugyanis 1995-ben Munkics kozponttal 6nalld
egyhazmegyét alakitottak, s jelenleg tobb mint 40 atya teljesit szolga-
latot. A rémai katolikusok szama 45-50 ezer lélekre tehetd, s koziilik
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75-80% magyar. Az esperes ur tapasztalata szerint a katolikusok a
vegyes hazassagok révén eléggé intenziven ukranosodnak. Még azt is
megjegyezte, hogy a moszkvai, a kievi és az autokefal ortodox egyhazak
mellett a magyaroké csak megtiirt vallasok.

Ebbe a napba még belefért a reformatus egyhazzal valé ismerkedés
is. Zan Fabian Sandor plispok tr hivatala kertjében fogadott. Korbe-
alltuk az elhurcolt reformatus lelkészek emlékmiivét, amely egy kiilon-
leges oszlop. Matl Péter szobraszmiivész marvanyba faragott alkotasa
jelképesen abrazolja az egyhaz sziiletését, kibontakozasat, a diktatira
idején a szenvedését, majd a jelenlegi ujjasziiletését. A 42 esztendds
piispok személyében olyan vezetGjiik van a karpataljai reformatusok-
nak, aki hitet, erét és lelkesedést adhat mindenkinek a megmaradasért
folytatott kiizdelemben. Ebben az alazattal végzett munkaban nincs
egyediil, hiszen Nagy Béla f6gondnok hii segit6je. Az 6 kapcsolatrend-
szerének és leleményességének koszonhet6, hogy ma Fedak Sari
egykori villajaban miikodik a plispoki hivatal, s a reformatus egyhdznak
impozans levéltara és muzeuma lehet. A Fedak-villat egy kis csellel
szerezte meg. Megtudta, hogy a varosvezet6 és a rajonvezet$ elvtarsak
régi alma, hogy kijussanak az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Kapcso-
latai révén vizumot szerzett nekik, s ennek fejében a jovahagyasukat
kérte ahhoz, hogy egy kisebb egyhazi ingatlant a Fedak-villara cserél-
jenek.

Az egyhazi levéltarnak és mizeumnak otthont adé épiilet felujitasat
a Bethlen Gabor Alapon keresztiil a magyar allam finanszirozta. Itt az
Osszes karpataljai templomrdl fénykép lathatd, s nem csak a levéltari
anyag gazdag, hanem a kiallitott klen6diumok, urasztali teritGk is igen
értékesek.

SZEPTEMBER 28. (SZERDA)

Ezt a napot Munkacs nevezetességeinek a megismerésére szantuk.
Razoés aszfaltiton haladtunk a varos felé. Latszik, hogy a féldek
nicsenek magantulajdonban, mert sok a parlagon hagyott teriilet.
A falusi udvarokrdl hidnyoznak a Székelyfoldre jellemz6 hatalmas
csiirok és istallok. Legtobb helyen csak baromfit és sertést tartanak.
Az utak szélén székekre, kis asztalokra rakjak ki az itt él6k az
eladasra szant terményeiket: krumplit, z6ldségféléket, gylimolesoket
és mézet.
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Els6 allomashelyiink a varos kézpontjaban magasodé Szent Marton
székesegyhaz volt. Ez az 1905-ben felszentelt templom csak két évtizede
lett székesegyhaz, amikor Karpataljan 6nallé egyhazmegyét l1étesitet-
tek. Majnek Antal ferences szerzetest II. Janos Pal papa 1995-ben
nevezte ki febianai cimzetes plispokké és karpataljai segédpilispokké,
majd Réoméaban szentelte pilispokké 1996. januar 6-an. Piispoki jelmon-
data: Az Ur az én erésségem. Ra harult az uj egyhdzmegye szervezeti
felépitésének feladata.

A székesegyhdzban a pilispok ur fogadott benniinket. A toérékeny
alkatu és torédott tekinteti fopasztor megérizte ferences magatartasat.
Oszintén mesélt a valés helyzetrsl: az elvandorlasrdl, az alacsony
bérekrél és nyugdijakrdl, az egészségligyi ellatas hianyarodl. Szerinte
Magyarorszag most nagyon vonzo és szivja el a fiatalokat, a hazaspa-
rokat, s6t még a betegeket is. Tetézi a bajt, hogy a mostani haborus
helyzetben a katonai behivék miatt sok fiatal férfi ragad vandorbotot
a kezébe. Az orvosok, tanarok utdn most mar az egyszerd emberek is
tomegesen hizédnak el innen. Véleménye szerint tisztességes munka-
bdl itt nem lehet megélni. Minden mondatabdl lehetett érezni, hogy
nem latja az itteni magyar jovendét, de mégis kitartéan all a helyén
és példat mutat. Az egyhéaza 47 karitativ intézményt mikodtet, koztiik
6vodakat, arvahazakat és ingyenkonyhakat. Az ingyenkonyakon keresz-
til mintegy 2500 szegény csaladon segitenek. A plispok ur és a
karpataljai magyarok nem panaszkodnak, pedig a helyzet rettenetes.
Még ilyen korilmények kozott is képesek adni, ha sziikséges. Igy
példaul gytjtést szerveztek a Kelet-Ukrajnaban él6 raszoruldk javara,
de ugyanigy segitséget kiildtek innen magyarorszagi arvizkarosultak-
nak vagy a tavoli cunami aldozatainak.

Majnek piispok ur szerkesztésében 21 esztendeje jelenik meg az Uj
Hajtds cimii romai katolikus egyhazi lap, melynek legfrissebb szamaval
mindnyajunkat megajandékozott. Itt megjelentetett gondolataibdl idé-
zek: ,Nem az a gy6ztes, aki sebeket iit, aki kinoz, hanem aki ezeket
elviseli Jézusért, s hordozza azokat Jézussal! Ezért ne allj bosszut, ne
uss vissza, ellenkezdleg, az ellenségért is imadkozzal. Az Istent
szeret6knek minden a javara valik.” (Rém 8,28)

A székesegyhaz f6oltaran Szent Marton fehér lovon piros képenyben
van megjelenitve. A szentélyben még Szent Istvan és Szent Léaszlo
kiralyaink szobrai lathatok. Erdekes, Ausztridbol szarmazé barokk
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Boldogasszony-szobrot is rejt a templom. Ez a szobor a Szlizanyat aldott
allapotban &abrazolja. Piispdk ur is ugy gondolja, hogy a magyarsag
megmaradéasa szempontjabol legfontosabb a szaporodas. Ezért vallalja
fépasztorként, hogy egyhazmegyéjében 6 maga kereszteli meg azokat
az ujsziilotteket, akik negyedik vagy tobbedik gyerekként sziiletnek be
egy magyar csaladba. Huszéves misszidés munkaja alatt 54 alkalommal
hivtak ilyen csaladokhoz.

A székesegyhazban magyarul és ukranul is miséznek. A sekrestyés
holgy, aki néhanyunk kérésére kinyitotta a székesegyhaz szomszédsa-
gaban 1év6 15. szazadi gétikus kapolnat, nem tud magyarul.

Munkacs 80 000 lakosu varos, s mintegy 7000-en valljadk magukat
magyarnak. Ezért az utcan alig lehet magyar sz6t hallani, a piacon
viszont a kofak szinte mind megértik a magyar szot. Az lizletekrdl,
intézményekr6l hidnyoznak a magyar feliratok, de Beregszaszhoz
viszonyitva a varoskozpont rendezett. Latszik, hogy itt mar kevesebb
a magyar és ezért tobb pénzt kap a kozponti alapokbdl a varos.

A varos korzdjanak keleti szélét Munkacsy Mihaly mellszobra, a
nyugatit Cirill és Metod egész alakos szobra zarja. Hires festémiivé-
sziink sziil6haza a kozelben allott, ugyanis bajor szdrmazasu édesapja
sotiszt volt. Az egykori sziil6haz helyén all6 épiiletet emléktablaval
jelolték meg, a szobrot pedig 1994-ben, Munkacsy sziiletésének 150.
évforduldja alkalmabol allitottak. A kozponti épiiletek koziil figyelmet
érdemel a varoshaza szecesszids épiilete, amely a 20. szazad els6
évtizedében épiilt. Rajta egyetlen magyar felirat sincs. A kozponti
épiiletek koziil csak egynek a homlokzatan taldltam magyar feliratot:
Vasudvar.

Megtekintettiik a 17. szazadi Rakéczi-kastélyt is, amelyet II. Rakoczi
Ferenc 1704-ben foglalt vissza. 1911-ben a kastély homlokzatara
dombormiives emléktablat helyeztek el, melynek felirata a kdvetkezd:

II. Rakoczi Ferenc
vezérlé Fejedelem dics6é emlékére!
Kibujdosasa kétszazados évfordul6jan
emelte Munkacs varos kozonsége.
1711-1911
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Eszményképe maradsz Rakéczi a honszeretetnek,
Szellemed él koztiink és védi a draga hazat,
Os hajlékod elétt kegyelettel jar a magyar nép,
Munkécs béke 6lén nagy neved aldva virul.

A kastélyban jelenleg zeneiskola miikddik. Udvaran djabb magyar
emlékhelyet tekintettiink meg. Itt gy(ijtotték 6ssze 1945-ben a lagerek-
be elhurcolt helybeli magyarokat. Az emléktablikra 140 nevet véstek.

Lehoczky Tivadar (1830-1915) f6iigyész, régész, torténész, néprajz-
kutaté volt Bereg varmegye Orban Baldzsa. Munkacsi lakéhazanak
homlokzatin dombormiives emléktabla hirdeti, hogy 1863-t6] halalaig
itt élt és alkotott. Ebben a hazban jelenleg Matl Péter szobraszmiivész
lakik, aki szivélyesen fogadta az érdeklédé csoportunkat. Miiterme a
rendezés alatt 16vé kertje hatsé részében talalhat6, ahol éppen egy
befejezés el6tt all6 Szent Marton-szobor volt emeldszerkezettel a
forgathato asztalra emelve. A tagas, de télen fiités nélkiili miiteremben
kézi szerszamok és pneumatikus gépek hevertek a munkaasztalokon.
Matl Péter egy kiilonleges ember. Nagyon erds a hite és a kiildetésére
is raébredt akkor, amikor megprébalta elhagyni a sziil6foldjét, de a jo
Isten mindig visszairanyitotta oda, ahol élnie és alkotnia kell. Neki itt
van a helye Karpataljan, mert munkassagaval erésiteni tudja az egész
régié magyarsagat. Mivei ott vannak a koztereken, a templomokban,
vérosokban és falvakban egyarant. O tervezte és épitette a Vereckei-
hagoén 1év6 emlékmiivet is. Ennek kapcsan mesélte el, hogy amikor ezt
alkotta, ugy érezte, hogy felsorakoznak mogéje az Gsei. Egy masik
vallomésa az volt, hogy amikor egy 3 méteres Maria-szobrot készitett
cserefabo6l egy kolostornak és a megrendelé azt kérte, hogy faragja
meg a szivét is, akkor 6 nem szivesen vallalta ezt, de amikor mégis
hozzakezdett, akkor a bogba faragott szivben megjelent Jézus alakja.
Ez azéta is lathato.

Matl Péter kedvenc témaja a csalad. Fabol, marvanybol, kébél késziilt
szobrai gyarapodasra 0sztonoznek. Nagyon csalddcentrikus ember.
Jelzi ezt az is, hogy egy udvaron négy nemzedék él egyiitt. Tudja, hogy
a csalad az egészséges nemzet alappilére, tudja, hogy csak egészséges
csaladok alkothatnak erds nemzetet.

Harminc esztendeje kiizd, hogy visszaszerezze a kommunizmus
idején elvett kertjiiket. Ebben akar egy kiilonleges szoborkertet 1étre-
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hozni. Mar van a kertben néhany itt hagyott alkotas, hiszen évek dta
alkotétaborokat szervez. O talalta ki a Bereg megyei Szobor-it projek-
tet, ami a térség falvainak latogatottsagat kivanja elémozditani.
Tizenegy faluban hoztak létre egy-egy szoborral diszitett teret és
ezekrol térképet meg egy képeslap-gyljteményt jelentetett meg.
Munkécs vara kozelében alig talaltunk az autébuszoknak parkoléhe-
lyet. A haboruds helyzet ellenére nagy volt a turistaforgalom. Amiéta
az ukranok elveszitették a Krim félszigetet, azéta a kedvenc kirandu-
I6helyiik Karpatalja. A varkapu el6tt magyar ajkd ciganyok rozsdas
var mar meszir6l magara vonaja a varosba érkezok tekintetét. Az elsé
benyomasom az épiilet-egyiittesrol az volt, hogy hozza nem érté médon
fogtak a javitasahoz, felujitasdhoz. Ahany tetészerkezet, annyiféle
fédémmel van fedve, a néhany éve javitott épiiletekr6l pedig mar mallik
a vakolat. En a magyar vonatkazasu emlékeket kerestem. Tudom, hogy
ez a var fontos erdsség volt a honalapitas 6ta. Mar Szent Istvan
megerisitette a falait és Szent Laszl6 is folytatta ezt a munkat. Amikor
1241-ben Batu kan 60 000 fés seregével a Vereckei-hagon at betort
Magyarorszagra, a varost ugyan lerombolta, de a varat nem tudta
bevenni. Jelentés szerepet jatszott a var torténetében Korjatovics
Todor poddliai herceg, akit rokoni kapcsolatok fliztek a magyar kiralyi
udvarhoz. Egyik névére Zsigmond kirdly édesanyja volt. 1396-ban Zsig-
mond neki adomanyozta a varat és a hozza tartoz6 dominiumot.
Udvarat a munkacsi varban rendezte be, jelent6sen kibGvitve azt.
Labanal széles arkot astak és vizzel toltotték meg, a var felé es6 partjan
tolgyfa palankot épitettek. Innen ered a var masik neve: ,Palank”.
A varban ma koézponti helyen Korjatovics Tédor egészalakos szobra
all. Felemelt kezének mutatédjjat a latogatok megfogjak annak remé-
nyében, hogy az egykori varur szerencsét hoz az életiikre. Sokan
aprépénzt is dobnak a szobor talapzatira. En nem szorongattam a
csodatevének vélt szobor ujjat, hanem a magyar vonatkozasu emlékeket
kutattam. A varat 1686-ban és 1687-ben hésiesen védé Zrinyi Ilona
emlékét egy marvanytabla és egy Matl Péter altal készitett, anyat és
kisfiat, azaz II. Rakoczi Ferencet abrazolé szoborpar 6rzi. Emléktabla
adja tudtara az ide érkezdéknek azt is, hogy a magyar Szent Koronat
Napoéleon hadai el6l menekitve 1805. december 11-t61 1806. marcius
10-ig itt 6rizték. Az utdkor azt is megorokitette, hogy Petéfi Sandor
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1847. julius 12-én jart a varban. Kazinczy Ferenc egy esztendeig e var
falai k6zott raboskodott.

A honalapitas ezeréves évforduldja alkalmabdl, 1896-ban a var észak-
keleti Hajdu-bastyajan tinnepélyes keretek kozott, diszes talapzaton egy
33 méter magas emlékoszlopot allitottak, tetején hatalmas, kiterjesztett
szarnyu, cs6rében kardot tarté bronz turulmaddrral. Ezt 1924-ben a
csehszlovak hatésagok eltavolitottak, és lebontottak az emlékoszlopot
is. Ezt az emlékoszlopot, a varosra tekinté turullal a tetején, Pakh
Sandor és csaladja, Lengyel Zoltin megbizott polgarmester idején,
2008-ban 1jbol felallittatta.

SZEPTEMBER 29. (HETFO)

Az eddigi kirandulasok soran Fejes Norbert és Kudlotyak Krisztina
voltak a vezetdink, erre a napra viszont egy tanari hivatasat felado
hivatasos idegenvezetd, Bir6 Andras lett a csoport dinamikus mozga-
téja. A négygyermekes csaladapa évek ota otthagyta a megélhetést nem
biztosité taniigyet és nyaranta idegenvezetést, télen pedig siturak
szervezését vallalja.

Els6 allomashelyiink a karpataljai magyarok szolyvai siratéfala volt.
Ezt az emlékparkot az egykori gytjtétabor helyén hoztak 1étre 1994-
ben. Azéta folyamatosan béviil és a telepiilésenkénti emléktablikon
mar tébb mint 12 000 név szerepel, és a névsor egyre gyarapodik.
Megrazé élmény volt latni a sok elhurcolt magyar ember nevét. Minden
névhez egy-egy csaladi fajdalom kotédik, s a csaladok fajdalmabol telik
meg a nemzet keserli pohara. Ki tud a nagyvilagban errél a tragédiarol?
Miért nem kialtjuk, harsogjuk teli tiid6vel mindenhol és mindenkinek,
hogy a Karpat-medencében népirtés zajlott és zajlik. Onkénteleniil a
barcaféldvari fogolytabor jutott eszembe, s az is, hogy milyen akada-
lyokba {itkozott egy ottani emlékmd feldllitasa.

Honismereti turavezeténk visszaemlékezések alapjan pillanatképeket
elevenitett fel a fogolytaborok életébél, majd felolvasta Abranyi Emil
még most is lelkesité versét.

EL A MAGYAR...

Fessétek bar sotétre a jovot,
Mondjatok, hogy mar torkunkon a kés,
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Beszéljetek kozelgd, hosszu gyaszrol,
Mély siillyedésrol, biztos pusztulasrol:
Engem nem ejt meg gyava csiiggedés!
Szentiil hiszem, akarmit mondjatok,
Hogy a magyar nem vész el s élni fog!
To6bbet ki kiizdott és ki szenvedett?
Hiszen vértenger, temet6 a mult!
Vetettek ra halalos szolgasagot,

Irtottak szérnyen... amde a levagott
To6rzsek helyén még szebb erdé virult.
Ezért hiszem, akarmit mondjatok,

Hogy a magyar nem vész el s élni fog!
Ki a sajat partos diihét kiallta,

Annak nem arthat tobbé idegen!
Hanyszor harsogtak karorommel: Vége!
S csak arra szolgalt minden veresége,
Hogy még kitartébb, még nagyobb legyen.
Ezért hiszem, akarmit mondjatok,

Hogy a magyar nem vész el s élni fog!
Sziikség van arra, nemzetem, hogy élj!
Mert bar hibad sok s biinéd sorja nagy,
Van egy erényed, mely fényt vet te rad,
S melyért az Isten mindent meghocsat -
Hogy a szabadsag leghtibb véde vagy!
Ezért hiszem, akarmit mondjatok,

Hogy a magyar nem vész el s élni fog!
Ha minden nemzet fasultan lemond,

S a szent rajongas mindeniitt kiég,

S a biliszke jognak minden vara megddl:
A te szabadsag-szeret$ szivedtdl

Uj langra gyilad Eurépa még!

Ezért hiszem, akarmit mondjatok,

Hogy a magyar 6rokre élni fog!

Bizom s hiszek, mig Isten lesz f6l6ttiink,
Ki tréonusan biréi széket tl!

Es hogyha minden bira, bajra valik,
Romok kozo6tt is hirdetem halalig,
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Eré6s, nagy hittel, rendiiletlentil:
Legyen bar sorsunk még oly mostoha,
El a magyar s nem veszhet el soha!

Szolyvar6l Munkédcson at a Vereckei-hagé felé vettiikk az iranyt. Az
utviszonyok olyanok, mint az 1990-es évek elején Erdélyben voltak. Az
aszfaltok katyusak vagy agyonfoltozottak, a varosok utcai pedig tobb-
nyire kockakovesek és hepehupasak. A hagé felé még az aszfalt is
elfogyott, s az autobusz csak lépésben kapaszkodott felfelé. Ide
tobbnyire csak magyar turistak jarnak, s nekik nem jar ki a jarhato ut
egy olyan vidéken, ami csak volt az 6vék. A Vereckei-hagé legmagasabb
pontja 841 m. Latszik, hogy ez a feny6 6vezetnek még csak az alja,
mert t6bbségben vannak a lombhullaté fak. Nyugati iranyban szépen
kirajzolodott a Pokolbérc csicsa, ahol a torténelmi magyar hatar
huzédott. Megilletédve alltam ezen a helyen, ahol Arpad fejedelem jétt
haza hadéval és népével. O akkor olyan hont teremtett, amely a Fold
legbiztonsagosabb helye még ma is. Aki magyarként eljut erre a helyre,
meg kell tapasztalja azt a felemel6 érzést, amit ugy neveznek: HON-
SZERETET.

A hagé disze Matl Péter szobraszmiivész millecentenariumi emlék-
miive, amely lényegében egy kapu ég és fold kozott, s ugyanakkor egy
kapu a Karpat-medencére is. A granith6l Gsszerakott hét k6tomb a
Karpatokon bevonulé hét torzset jelképezi. Eredetileg a kunsiiveget
szimbolizal6 felsé tombot homokk6bol akarta a miivész elkésziteni, de
tartva a szandékos rombolastél végiil lemondott a tervérdl. Valoban,
az ukran ultranacionalistik az emlékmiivet t6bbszér megrongaltak,
végiil 2008-ban ujra kellett épiteni. A kapu nyilasaban, a vérszerzédésre
emlékeztets oltarkén, a kereszténység felvételére utalé keresztet abra-
zol6é marvanylap jelenleg is megrongalt allapotban van.

Biré Andras felolvasta Kovacs Vilmos Verecke cimi versét, majd a
honalapiték nyoméban jaré csoport elénekelte nemzeti imankat meg
a Székely Himnuszt.

KOVACS VILMOS: VERECKE

Ez hat a hon... Ez irdatlan
hegyek kozé szorult katlan.
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S az ut... Kigy6 vedlett bére.
Hany népet vitt temetdére.

S hozott engem, ezer éve,
Arpad torsk szava, vére
bélyegével homlokomon...
Szerzett ellen, vesztett rokon
atka hull ram, mint a rontés.
Perli-e még ezt a hont mas?

Feny6 sussan, lombja lebben:
beseny6-nyil a mellemben,
szakadékok; szakadt sebek,
utpor-felleg: megy a sereg,
elmegy, s engem hagynak sirnak...
Agyékombél most fak nyilnak,
fényes szemem kiviragzik,

szajam havas vihart habzik,

Mallo szirtbe temessetek,
fejem alatt korhadt nyereg,
két labamnal 16csont sargul -
0si jognak bizonysagul,

mert ez az ut, kigyo6 bére,

s kit nem vitt mar temetdére,
s ki tudja még, kit hoz erre,
menni vele 6lre, perre.

A hagén az egykori Brezsnyev-sziklat ukran katonai emlékmiivé
alakitottak at, s mellette azoknak emeltek emlékmiivet, akik Ukrajna
fliggetlenné valasaért aldoztak az életiiket. Az emléktablan ukran és
angol felirat olvashaté. Az ukran emlékmiivekkel atellenben egy be
nem fejezett tobbszintes épililet omladozik.

Biré Tibor szallodatulajdonos szabadtéri ebéddel lepett meg a hagon.

Etkezés utén leereszkedtiink a Vereckei-szorosba és megtekintettiik
az Arpad-vonal egyik épen megmaradt fold alatti bunkerét.

Ebbe az estébe még belefért a Misztral egyiittes koncertje, amit a
féiskola nagy el6adétermében tartottak. A koncert része volt a Karpat-
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medencei magyarok zenéje cimi sorozatnak. A szinpad hatterében a
Karpat-medence térképe volt megjelenitve, rajta felirat: Nyolc orszag
egy HAZA.

Orém volt latni és hallani az elsé el6zenekarként fellépé Borzsavari
Népzenekart, Kovacs Sandor primast és csaladtagjait. Masodikként a
csangd népzenét megszolaltaté Servet Zenekar lépett fel, majd kovet-
kezett a fergeteges hangulatot teremté Misztral. Még fiilemben cseng
a dinamikusan, dudaszéval eléadott Boldogasszony anyank és Dzsida
Jené Az Isten szeret cimi versének refrénje. A k6zonség a zenészeket
felallva tapsolta vissza a szinpadra.

SZEPTEMBER 30. (PENTEK)

A svédasztalos reggeli elfogyasztasa utdn Osszecsomagoltunk és
kijelentkeztiink a szallodabodl. Mivel el6z6 nap hazafelé elsotétedtiink
és nem tudtuk megnézni azt a helyet, ahol Feszty Arpad a kérképéhez
a vazlatokat készitette, ma ezzel folytattuk honismereti kirandulasun-
kat. Munkacs szomszédsagaban, Kondoroska falu hataraban jelclték
meg azt a helyet, ahonnan valéban az a panorama tarul az ide érkezék
elé, mint ami a Feszty-korképen lathaté. Ottjartunkkor még az id6jaras
is ahhoz hasonléan borus volt, mint amit a festémivész megjelenitett.
A helyszinen a korkép marvanylapokba gravirozott kicsinyitett maso-
lata van kiallitva.

Innen a 120 000 lakosi Ungvarra gurultunk, immar négysavos
autéuton. Ung varmegye egykori kozpontjaban ma mar csak 8000
magyar él. A volt megyehaza 1805-ben épiilt impozans épiiletében
jelenleg muzeum miik6édik. Ennek az intézménynek a vezetGje Erfan
Ferenc festémiivész, aki bemutatta az emeleti képzémiivészeti kiallita-
sokat, majd elkalauzolt benniinket a varba. A mizeum szomszédsaga-
ban talalhaté az 1793—1796 kozott épiilt reformatus templom. 1996
ota a gyiilekezetnek van egy ukran része is, amely dinamikusan
novekedik.

Ungvaron mindGssze egy magan orvosi rendelén lattam magyar
feliratot. Idegennek éreztem ezt a varost, pedig még itt is vannak 6rt
allok.

A var a varos szivében, a vulkanikus eredet Varhegyen foglal helyet.
Egy varkastéllya atalakitott belsé vdrbol és az azt 6vezdé parkbdl all,
melyet négy fiilesbastyaval és egy haromszogletd bastyaval meger6si-
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tett védofal vesz koriil. Jelenleg a varkastélyban a Karpataljai Honis-
mereti Mizeum és Képtar, valamint id6szakos kiallitasok talalhatéak.
A varparkban helyeztek el két 19. szdzadi 6ntéttvas szobrot: a Hérak-
lész a lernai hidrdvalt és a Pihend Hermészt, valamint azt a turulszobrot,
mely korabban a tiszaujlaki Rdkoczi-emlékmiivon allt, amig a szov-
jet hatalom le nem rombolta azt. Ez a vaskarikdkkal a k6tombhoz
erdsitett turul mintegy jelképe annak, amilyen helyzetben a karpatlajai
és altalaban a hataron tili magyarsag van. A varban hidnyoltam a
magyar feliratokat, pedig biztos vagyok abban, hogy az ukranok mellett
legnagyobb szamban magyarok latogatjak. Még Bercsényi Miklos és
felesége mellszobrainak talapzataira sem irtdk fel a neveket, pedig
1691-t6l ez a II. Rakéczi Ferencet is vendégiil laté féur volt a var
birtokosa és felviragoztatoja.

A varhoz a gorog katolikus székesegyhaz el6tt vezet az ut. 1646. dp-
rilis 24-én az ungvari var kapolnajaban jott 1étre a Habsburgok altal
kezdeményezett vallasi unié, az egri plispok jelenlétében 63 orto-
dox pap fogadott hiiséget XI. Ince pdpdnak és utédainak. Ennek értel-
mében a magyarorszagi ortodox egyhdz attért a romai pdpa fennhato-
saga ala, 4j vallas sziiletett a varosban, a gordg katolikus felekezet.
A mai székesegyhaz helyén allt egykori romai katolikus templomot
Drugeth Janos épittette a jezsuita rend szdmara, a mellette allo
rendhéazzal egyiitt. Maria Terézia 1775-ben a jezsuita rend feloszlatasa
utdn a munkacsi gorog katolikus piispokségnek adomanyozta mindkét
épiiletet. A templomot rovidesen székesegyhazza, a rendhazat pedig
plispoki palotava épitették at. Ezért lathaté ma Maria Terézia szobra
a székesegyhaz bejarataval szemben.

Ungvaron a Baratsag (Druzsba) Szalloda éttermében ebédeltiink.
A tulajdonos magyar ember és az id6sebb pincérek is tudnak magyarul.
Ez a szalloda ad otthont a helyi Rotary Clubnak.

Ungvarrdl délutan 4 érakor vissza kellett induljunk Beregsurany felé,
hogy még a valtas el6tt atlépjiik a hatart. A kilépés sem vett hosszabb
1d6t igénybe, mint a hétf6i belépés, s innen hajnalra mar hazaértem
Székelyfoldre.

Ez az 6t napos kirdndulds szidmomra nagyon tanulsagos volt.
Mostantol Karpatalja is a szivembe van zarva, gyonyord tajaival,
torténelmi emlékeivel, gyotrelmeivel, bizakodasaval és Oromeivel
egyiitt. En er6t meritettem abbél, ahogyan az ott él6k meg akarnak
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maradni magyarnak. Nem zugolédom azért, hogy a jo Isten kisebbségi
élethelyzetben bizott ram feladatokat, s6t halat adok azért, hogy az
elcsatolt teriiletek koziil éppen Erdélybe, Székelyfoldre sziilettem.
Nekiink sem volt konnyid soha sem, s a j6v6 sem kedvderit6, de az
elmult szaz esztendében legnehezebb sorsuk mégiscsak a karpataljai-
aknak volt. Ha 6k még kiizdenek és a sziil6f6ldjiikon akarnak megma-
radni, akkor nekiink is mindhalalig ki kell tartani. Felel6sséggel és
hiséggel!




A Székelyfold el6fizet6inek
és alland6 tamogatéinak névsora

Romania
MAGANSZEMELYEK

Dr. Abram Zoltdan - Marosvéasarhely
Abran Tinde - Székelyudvarhely
Albert Erné - Sepsiszentgyorgy
Albert Géza - Székelyudvarhely

Dr. Ambrus Jézsef - Székelyudvarhely
Andorké Attila - Kénos

Andrasi Ilona - Alséséfalva

Andras Pal - Bukarest

Antal Dénes - Csikmadaras

Dr. Antal Erzsébet - Csikszentdomokos
Antal Istvan - Székelyudvarhely
Br. Apor Csaba - Marosvasarhely
Dr. Aross Imre-Levente - Székely-

_ udvarhely

Arvay Katalin - Sepsiszentgyorgy
Asztalos Istvan - Székelyudvarhely
Bécs Karoly - Csikszereda

Bajké Istvan - Csikszentmérton
Bajna Gyorgy - Gyergyoszentmiklos
Bakk-David Enik6 - Kézdivasarhely
Bakk Pal - Szentkatolna

Balazs Dénes - Csikrakos

Dr. Balazs Lajos - Csikszereda
Balazsi-Pal Etel - Csikszereda

Ban Kata - Székelyudvarhely
Barabas Imre - Gyergyoremete
Bara Béla - Csikszereda

Baracsi Levente - Arad

Baranyi Ferenc - Temesvar

Baricz Lajos - Marosszentgyorgy
Bartha Arpad - Kaszonujfalu
Bartha Gyorgy - Csikszereda
Bartha Imre - Székelyudvarhely
Bartok Melinda - Kézdivasarhely
Bartos Jen6 - Jaszvasar

Bege Karoly - Gyergydécsomafalva

Benké Levente - Magyarvista
Bernad Ilona - Marosvasarhely
Berszan Lajos - Gyimesfels6lok
Berze Imre - Székelyudvarhely
Bethlen Aniké - Marosvasarhely
Bir6 Ambrus Lenke - Székelyudvarhely
Biré Gabor - Csikmadaras
Dr. Biré Gabor - Kézdivasarhely
Bir6 Géza - Gyergydszentmiklés
Biré Laszlé - Kalotaszentkiraly
Biré Levente-Tibor - Kézdivasarhely
Bir6 Réka - Barot
Bocskay Vince - Szovata
Bod6 Istvan - Csikszereda
Bodor Attila - Sepsiszentgyorgy
Bogdéan Laszlé - Sepsiszentgyorgy
Bogdan Zsolt - Kolozsvar
Bojtor Attila - Gyulafehérvar
Bokor Katalin - Bukarest
Borbath Erzsébet - Csikszereda
Borbath Katalin - Csikszereda
Borbély Laszlé - Csikszereda
Borbély Tamas - Marosvasarhely
Borbély Zsolt Attila - Arad
Borboly Csaba - Csikszereda
Dr. Borboly Istvan - Gyergydcsoma-
falva
Dr. Borcsa Janos - Kézdivasarhely
Borcsa Julianna - Csikszereda
Borsa Istvan - Csikszereda
Botar Istvan - Csikszereda
Boloni Domokos - Marosvasarhely
Burus Janos Botond - Csikszereda
Czellecz Jené - Marosvasarhely
Cziké Laszlo - Buzasbeseny6
Czoppelt Julianna - Kovaszna
Csészar Vilmos - Csikrakos
Csatlés Mihaly Levente - Kézdi-
vasarhely
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Ft. Msgr. Csiki Dénes - Nyarad-
készvényes

Csiki Zoltan - Parajd

Dr. Csiszar Anna - Marosvasarhely

Csiszer Imre Csaba - Csikszereda

Cstcs Maria - Csikszereda

Daczé Katalin - Csikszépviz

Déanél Sandor - Csikszereda

Damé Csaba - Kézdivasarhely

Darké Béla — Marosvasarhely

Daréczi Béla - Marosvasarhely

Ft. Darvas-Kozma Jézsef - Csiksze-
reda

Darvas Maria - Gyergyéalfalu

David Gyula - Kolozsvar

David Katalin - Székelyudvarhely

David Zoltan - Kolozsvar

Dedk Ferenc - Csernaton

Deme Laszl6 - Csernaton

Demeter Edit - Kézdiszentlélek

Dénes Eméke - Homorédalmas

Dénes Erzsébet - Homorddszentpal

Dénes Laszl6 - Nagyvarad

Dézsi Zoltan - Gyergydszentmiklés

Diénes Gabor - Nagybanya

Dimény Attila - Kézdivasarhely

Dimény Haszmann Orsolya -
Csernaton

Dobos Sandor - Nagyvarad

Dr. Déczy Annaméria - Marosvéasarhely

Dr. Dombi Csaba Abel - Felsébanya

Domokos Eva - Arad

Ft. Drocsa Laszl6 - Nyaradszereda

Duma Andras - Klézse

Egyed Emese - Kolozsvar

Eigel Tibor - Csikszereda

Dr. Elek Sandor - Csikszereda

Elekes Andras - Csikpalfalva

Elekes Antal - Temesvar

Elekes Istvan - Gyergyoéujfalu

Elekes Karoly - Sepsiszentgyorgy

Farkas Ambrus - Sepsiszentgyorgy

Farkas Antal - Székelyudvarhely

Farkas Laszl6 - Gyergyocsomafalva

Farkas Miklés - Segesvar

Farkas Réka - Sepsiszentgyorgy

Dr. Fehér Istvan - Székelyudvarhely

Fekete Albert - Csikszereda

Ferencz Eva - Kézdivasarhely

Ferencz Gizella - Kézdivasarhely

Dr. Ferencz Laszlé - Marosvasar-
hely

Fischer Alfréd - Székelyudvarhely

Fodor Gyorgy - Székelyudvarhely

Fodor Levente - Csikzs6god

Dr. Fodor Istvan - Csikszereda

Fodor Istvan - Sepsiszentgyorgy

Fodor Pal - Sepsiszentgyorgy

Forré Laszlé - Bukarest

Fujak Gyula - Csikszereda (2 darab
egyéves elofizetés)

Funariu Eva - Szeben

Fiilop Géza - Marosvasarhely

Fiilop Lajos - Székelykeresztir

Fiilop Sandor - Gyergydalfalu

Fiilop-Torok Réka - Kézdivasarhely

Gajdo Albert - Csernaton

Gal Attila - Székelyudvarhely

Galdi Gyorgy - Bukarest

Gal Katalin - Gyergyoéujfalu

Gall Levente - Csikmadaras

Galfalvi Gyorgy - Marosvasarhely

Galfalvi Zsolt - Marosvasarhely

Dr. Garda Dezsé -
Gyergyoészentmiklos

Géaspar Sandor - Marosvasarhely

Gazda Jozsef - Kovaszna

Geréd Gabor - Székelyudvarhely

Gergely Borbala - Csikszereda

Gergely Zoltan - Kolozsvar

Dr. German Sall6 Marta - Marosva-
sarhely

Gyorfi Jené - Nyaradmagyaros

Dr. Gy6rfi Sandor - Csikesicsé

Haaz Sandor - Székelyudvarhely

Hadnagy Géza - Farkaslaka

Hantz Andras - Kolozsvar

Heged{is Enik6 - Csikszereda
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Hegyi Sandor - Székelyudvarhely

Hertza Mikola - Csikszereda

Dr. Holl6 Attila - Csikszereda

Dr. Horvath Anna és Dr. Horvath
Istvan - Kolozsvar

Horvath Kovéces Adam - Marosva-
sarhely

Hubert Sandor - Bukarest

Illyés Ferenc - Székelykeresztir

Imecs Marton - Kolozsvar

Imre Jolan - Csikszereda

Istvdn Adrian - Székelyderzs

Istvanffy Katalin - Torda

Izsak Balazs Arpad - Marosvasar-
hely

Jakab Attila Arpad - Székelyudvarhely

Jancsé Miklés - Kolozsvar

Janos Agnes - Csikszereda

Janos Julianna - Csikszereda

Janosi Bertalan - Csikszereda

Janosi Csaba - Csikszereda

Joikits Attila - Szildgysomly6

Jozsef Almos - Sepsiszentgyorgy

Juhész B. Tiinde - Csikszereda

Kakas Zoltdan - Sepsiszentgyorgy

Kali Kiraly Istvan - Marosvasarhely

Gro6f Kalnoky Tibor - Sepsikéros-
patak

Kanya Jozsef - Csikszereda

Kassay Vilmos - Csikszereda

Katona Lajos - Kolozsvar

Kedei Mozes - Székelyudvarhely

Kedves Béla - Gyimesko6zéplok

Kémenes Bernadette - Gyergyo6-
szentmiklés

Kerekes Agnes - Nagyvarad

Dr. Kerekes Jen6é - Maksa

Keresztes Eniké - Kézdivasarhely

Keresztes Péter és Kedves Emdke
- Temesvar

Dr. Kikeli Pal Istvan - Marosvasarhely

Kiraly Laszl6 és Edit - Nagyenyed

Kiraly Zoltan - Kolozsvar

Dr. Kiss Andras - Nagyvarad

Kiss Jend - Sepsiszentgyorgy
Kiss Lazarné Eva - Kézdivasarhely
Kocsis Laszlo - Marosvasarhely
Kolbert Tiinde - Borszék
Kolumbén-Antal Jézsef - Zetelaka
Kolumbén Gébor - Enlaka
Kolumban Laszlé - Székelyudvarhely
Koméan Zsombor - Brassé
Koncsag Laszlé - Gyulafehérvar
Dr. Konya-Hamar Zsuzsanna és Ko-
nya-Hamar Sandor - Kolozsvar
Koszta Gabriella - Marosvasarhely
Dr. Kovacs Albert - Bukarest
Kovacs Barna - Marosvasarhely
Kovécs Béla - Ermihalyfalva
Kovacs Emil Lajos - Szatmarnémeti
Kovacs Katalin - Csikszereda
Kovacs Maria - Székelyudvarhely
Kovacs Piroska - Maréfalva
Kovécs Zsuzsanna - Bukarest
Dr. Kozma Dezs6 - Kolozsvar
Kozma-Péter Dénes - Zetelaka
Koll6 Félix - Csikszereda
Készegi Eniké - Csikszereda
Dr. Kuna Tibor - Csikszereda
Dr. Kurké Janos - Székelyudvarhely
Krist6 Bordoka - Csikszereda
Kiirti Mikl6s - Kolozsvar
Laczk6-Albert Elemér - Gyergyoremete
Laczk6 Anita - Gyergydéremete
Laczk6 Gyorgy - Székelyudvarhely
Laczk6 Szentmiklosi Endre - Gyer-
gy6remete
Laszl6 Attila - Jaszvasar
Laszlofy Pél Istvan - Csikszereda
Laszl6 Gyorgy - Maroskeresztir
Dr. Laszl6 Ilona - Marosvasarhely
Lazar Lilla - Csikszereda
Lehoczky Ferenc - Arad
Léstyan Dénes - Csikszereda
Léstyan Sandor - Kézdivasarhely
Lérentz Eva-Noémi - Brassé
Lérincz Agnes - Marosvasarhely
Lérincz Jozsef - Székelyudvarhely
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Madaras Lazar - Brassé

Mag Istvan - Lovéte

Dr. Major Zoltan Zsigmond - Kolozsvar

Dr. Makai Magoss Csaba -
Fels6banya

Marké Béla - Marosszentkiraly

Dr. Marton Jézsef - Gyulafehérvar

Marton Ferenc - Temesvar

Marton Karoly - Marosvasarhely

Masteleriu Erzsébet - Gyergyéremete

Dr. Mathé Dénes - Kolozsvar

Matyas Endre - Szovita

Dr. Matyus Gyula - Székelyudvarhely

Menyhart Edit - Székelyudvarhely

Mester Zoltan - Szovata

Dr. Mészaros Gergely - Csikszereda

Mihély Andras - Csikszereda

Mihély Csaba - Csikszentdomokos

Mihély Janos - Lovéte

Mihaly Orsolya - Kolozsvar

Mikes Borbéla - Uzon

Mikl6s Imre - Csikszereda

Miklés Levente-Jozsef - Székely-
udvarhely

Miklés Sandor - Csikszentlélek

Miklés Tamas - Marosvasarhely

Miké Julia - Brassé

Dr. Mild Edit - Sepsiszentgyorgy

Mincsor Erzsébet - Gyergyoremete

Mirk Laszlé - Csikszereda

Molnar Endre - Marosvasarhely

Molnar Lea - Csikszereda

Muradin Laszlé6 - Kolozsvar

Murényi Janos - Székelyudvarhely

Miiller Dezsé - Vamfalu

Nadudvary Gyorgy - Brassé

Nagy Arpad - Csikszentdomokos

Dr. Nagy Attila - Marosvasarhely

Dr. Nagy Béla - Székelyudvarhely

Nagy Benedek - Csikszereda

Nagy Jozsef - Gyergy6remete

Nagy Sandor - Székelyudvarhely

Németh Irén - Vulkan

Nete Mariana - Csikszereda

Novak Sandor - Marosvasarhely

Olah Sandor - Csikszereda

Olti Kalman - Csikszereda

Orbok Ilona - Csikszereda

Orendi Istvan - Székelyudvarhely

Dr. Ozsvath Imola - Székelyudvarhely

Pal Zoltan - Csikdéanfalva

Papp Mihdly - Gyergy6remete

Papp Zoltan - Zilah

Péntek Janos - Kolozsvar

Péter Eva - Csikszereda

Péter Gergely - Csikszereda

Péter Péter - Székelyudvarhely

Pethé Ilona - Csikszereda

Petres Sandor - Csikszereda

Dr. Piros Gyorgy - Csikszereda

Portik Bakai Adam - Gyergy6remete
(6 darab egyéves el6fizetés)

Dr. Puskas Attila - Marosvasarhely

Dr. Racz Katalin - Marosvasarhely

Réaduly Janos - Kibéd

Réakosi Eszter Katalin - Sepsiszent-
gyorgy

Rancz Arpad - Csikszereda

Rancz Gyarfas Zsuzsanna -
Kézdivasarhely

Rokaly Joézsef - Gyergydszentmiklos

Russu Bors Tibor - Csikszentkiraly

Sata Lérand - Voluntari

Santha Emese - Marosvasarhely

Sata Kinga Koretta - Magyarvista

Sata Klara - Csikszereda

Ft. Sebestyén Péter - Marosvasar-
hely

Sebestyén Rita - Kézdiszentlélek

Seprédi Jozsef - Dics6szentmarton

Silye Béla - Székelyudvarhely

Sikl6di Olga - Székelyudvarhely

Sipos Laszlé - Felvine

Sobester Klara - Marosvasarhely

Sofalvi Laszl6 - Székelyudvarhely

Ségor Arpad - Kolozsvar

Ségor Csaba - Csikvacsarcsi

Ségor Géza - Kanyad
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Ségor Gyula - Aranyosgyéres

Somogyi Laszl6 - Bukarest

Dr. So6s Szabé Klara - Csikszereda

Straub Etelka - Borosjend

Szabados Béla - Csikszereda

Szab6 Andor - Bukarest

Szab6 Attila - Nagygalambfalva

Szab6 Ferenc - Gyergyoditrd

Szab6 Judit - Kézdivasarhely

Szab6 Magdolna - Csikesicsd

Szab6 M. Barna - Székelyudvarhely

Szab6 Nandor - Marosvasarhely

Szabé Noémi - Csikszereda

Szab6 Piroska - Nagyvarad

Szabé Sandor - Homordédalmas

Dr. Szab6 Sandor - Székelyudvarhely

Szész-Bertalan Anna - Csikszereda

Dr. Szasz Eva - Gyergyoalfalu

Szasz Katalin - Bukarest

Szasz Kinga - Kézdivasarhely

Szasz Zoltan - Székelyudvarhely

Szathméry Janos - Gyergyoszentmiklos

Szatmary Margit - Gyergydszentmiklés

Dr. Szatmari Sebestyén - Csikszereda

Dr. Szatmaéri Szabolcs - Marosvasarhely

Szavai Marton - Enlaka

Szekeres Adorjan - Csikszereda

Székely Agnes - Baldnbanya

Székely Levente - Csikszereda

Székely Szabé Zoltan - Marosvésarhely

Széll (Horvath) Anna - Kolozsvar

Szén Olga - Datk

Szén Sandor - Siménfalva

Szentannai Agota - Bukarest

Dr. Szentannai Dénes - Székely-
udvarhely

Szilagyi Németh Eva - Kolozsvar

Dr. Szilveszter Laszl6 Szilard -
Saromberke

Szées Istvan - Szentegyhaza

Sz6es Viktor - Kovaszna

Tamaés Béla - Csikszereda

Tamés Géza - Székelyudvarhely

Tamés Huba - Homordédkaracsonyfalva

Tamaés Klara - Csikszereda

Tamaés Jozsef - Csikszereda

Ténczos Vilmos - Kolozsvar

Tanké Gyula - Gyimesko6zéplok

Tapodi Zsuzsa - Sepsiszentgyorgy

Tiboldi Istvan - Csikszereda

Tédor Béla - Kézdialbis

Tédor Gabor - Homordédalmais

Téfalvi Zoltan - Marosvasarhely

T6th Maria - Arad

Téke Maria Magdolna - Csikszereda

Té6t6s Katalin - Zilah

Térok Aron - Sepsiszentgyorgy

Torok Jozsef - Lovéte

Torok Istvan - Koronka

Dr. Torok Sandor - Kovészna

Tovissi Zsolt - Csikszereda

Tulit Ferenc - Csikszereda

Vajda Jo6zsef - Csikszereda

Vantsa Laszl6 - Marosvasarhely

Vanyolés A. Istvan - Székely-
udvarhely

Varga Edit - Gyergy6remete

Vass Maria - Csiktaploca

Veres Istvan - Szatmarnémeti

Dr. Veress Istvan - Szilagysomlyd

Veress Janos - Kovaszna

Vetré Andras - Kézdivasarhely

Vitalyos Réka - Marosvasarhely

Vitos Laszlé - Csikszereda

Vorzsdk Janos - Csikszereda

Vorzsak Margit - Csikszereda

Dr. Waczel Attila - Csikkarcfalva

Zagoni Elemér - Karcfalva

Zonda Csaba - Csikszereda

Z06ld Janos - Salamas

Zsigmond Margit - Székelyudvarhely

Zsok Laszlo - Sepsiszentgyorgy

INTEZMENYEK
Altalanos Iskola - Bélafalva
Altalanos Iskola - Csomortan
Altaléanos Iskola - Csikmenaséag
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I:Xltalénos Iskola - Csikrakos
Altalanos Iskola - Dalnok
Altalanos Iskola - Esztelnek
Altalanos Iskola - Felsérékos
Altalanos Iskola - Futdsfalva
Altalanos Iskola - Gyergyé6szarhegy
Altalanos Iskola - Gyergydéremete
Altalanos Iskola - Imecsfalva
Altalanos Iskola - Kézdialbis
Altalanos Iskola - Kézdialmas
Altalanos Iskola - Kézdik6var
Altalanos Iskola - Kozépajta
Altalanos Iskola - Malnds
Altalanos Iskola - Nagygalambfalva
Altalanos Iskola - Nyaradmagyaros
Altalanos Iskola - Nyujtod
Altalanos Iskola - Ozsdola
Altalanos Iskola - Sepsibiikszad
Altalanos Iskola - Szentkatolna
Altalanos Iskola - Torja
Altalanos Iskola - Uzon
Altalanos Iskola - Vargyas
Altalanos Iskola - Zabola
Altalanos Iskola - Zagon
Apaéczai Csere Janos Pedagégusok
Haza - Csikszereda
Dr. Balas Gabor Kozségi Konyvtar
- Gyergyoremete
Baroéti Szabé David Liceum - Barét
Benedek Elek Tanitoképzé Liceum
- Székelyudvarhely
Bernady Koézmiivel6dési Egylet -
Szovata
Cristo Consult Kft. - Csikszereda
Csiki Székely Mizeum - Csikszereda
Csikszépvizi Oregotthon - Csikszépviz
Derex Com Kft. - Bukarest
Dokumentaciés Konyvtar -
Székelyudvarhely
Exa-Trade Kft.- Székelyudvarhely
Gyulafehérvéri Rémai Katolikus Ersek-
ség Csikszeredai Segédplispoksége
Hargita Megyei Tanfeliigyeléség -
Csikszereda

Hargita Megyei Szocidlis és Gyerekvé-
delmi Igazgatosag - Csikszereda

Iskolai Kényvtar - Szarazajta

Iskolai Konyvtar - Székelyszaldobos

Kajoni Janos Megyei Konyvtar -
Csikszereda (2 db. egyéves elé6fi-
zetés)

Keramika Kft. - Csikszereda

Kézdivasarhelyi Muzeum -
Kézdivasarhely

Kontur Kft. - Csikszereda (5 db.
egyéves eldfizetés)

Kovaszna Megyei Alkotokézpont —
Sepsiszentgyorgy

Kovaszna Megyei Konyvtar - Sepsi-
szentgyorgy (2 db. egyéves el6fi-
zetés)

Kovaszna Megyei Tandcs - Sepsi-
szentgyorgy

Ko6rosi Csoma Sandor Liceum -
Kovaszna

Kozségi Konyvtar - Balanbanya

Kozségi Konyvtar - Baratos

Kozségi Konyvtar - Bardoc

Kozségi Konyvtar - Bereck

Kozségi Konyvtar - Bogoz

Kozségi Konyvtar - Bolon

Kozségi Konyvtar - Csernaton

Kozségi Konyvtar - Csikdanfalva

Kozségi Konyvtar - Csikkozmas

Kozségi Konyvtar - Csikmadéfalva

Kozségi Konyvtar - Csikpalfalva

Kozségi Konyvtar - Csikszentdomokos

Kozségi Konyvtar - Csikszentgyorgy

Kozségi Konyvtar - Csikszentmarton

Kozségi Konyvtar - Csikszentmihaly

Kozségi Konyvtar - Csikszentsimon

Kozségi Konyvtar - Csikszépviz

Kozségi Konyvtar - Etéd

Kozségi Konyvtar - Fels6boldogfalva

Kozségi Konyvtar - Fenyéd

Kozségi Konyvtar - Galdcas

Kozségi Konyvtar - Gelence

Kozségi Konyvtar - Gidéfalva
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Kozségi Konyvtar

Kozségi Konyvtar -

Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
hegy
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
marton
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Ko6zségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
magyaros
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
falva
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar
Kozségi Konyvtar

- Gyergyoalfalu
Gyergy6csomafalva
- Gyergyoditré
- Gyergyo6szar-

- Gyergyoremete
- Gyergyo6ujfalu
- Gyimesfelsélok
- Gyimeskozéplok
- Hidvég

- Homorédalmas
- Homordédszent-

- Kanyad

- Kapolnasfalu
- Karcfalva

- Készon

- Kézdipolyan
- Kézdiszentlélek
- Kommandé
- Korond

- Kokos

- Lemhény

- Lovéte

- Maksa

- Mikoéujfalu

- Nagyajta

- Nagybacon

- Nyarad-

- Okland

- Oroszhegy

- Ozsdola

- Parajd

- Réty

- Roménandras-

- Sepsibodok

- Sepsikérospatak
- Siménfalva

- Székelyderzs

- Székelyvarsag

- Szentdbraham
- Szenterzsébet

Kozségi Konyvtar - Torja

Kozségi Konyvtar - Ujszékely

Kozségi Konyvtar - Uzon

Kozségi Konyvtar - Varalja

Kozségi Konyvtar - Vargyas

Kozségi Konyvtar - Zabola

Kozségi Konyvtar - Zagon

Kozségi Konyvtar - Zetelaka

Kulturalis K6zpont - Gyergydszent-
miklés

Magyarorszag Fékonzulatusa - Csik-
szereda

Manpres Distribution Kft. - Buka-
rest

Mix KFT - Csikszereda

Nagy Istvan Mivészeti Liceum -
Csikszereda

Németh Géza Egyesiilet - Csikszereda

Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet -
Kolozsvar

Nemzeti Szinhaz - Marosvasarhely

Orban Balazs Altalanos Iskola -

Székelyudvarhely

Orban Balazs Gimnazium - Székely-
keresztur

Petéfi Sandor Altaldnos Iskola -
Székelykeresztur

Polgarmesteri Hivatal -Csikdanfalva

Polgarmesteri Hivatal - Csikszere-
da(5 db. egyéves elofizetés)

Polgarmesteri Hivatal - Gyergyé-
szarhegy

Polgarmesteri Hivatal - Illyefalva

Polgarmesteri Hivatal - Ozsdola

Reformatus Pardkia - Angyalos
Reformatus Parékia - Arkos
Reformatus Pardkia - Bikfalva
Reformatus Parodkia - Erdéfiile
Reformatus Pardkia - FelsGeser-
naton
Reformatus Pardkia - Ikafalva
Reformatus Pardkia - Karatna
Reformatus Pardkia - Kiskaszon
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Reformatus Pardkia - Kézdimarton-
falva

Reformatus Pardkia - Kézdimarkos-
falva

Reformatus Pardkia - Kisbacon

Reformatus Pardkia - Komoll

Reformatus Pardkia - Lisznyd

Reformatus Pardkia - Magyarher-
many

Reformatus Pardkia - Nagybacon

Reformiatus Pardkia - Olasztelek

Reformatus Pardkia - Oltszem

Reformatus Pardkia - Orbaitelek

Reformatus Pardkia - Paké

Reformatus Pardkia - Papolc

Reformatus Pardkia - Sepsi-
magyaros

Reformatus Pardkia - Székelyszaldobos

Reformatus Pardkia - Szotyor

Reformétus Pardkia - Szorcse

Reforméatus Pardkia - Zabola

Reformatus Pardkia - Zalan

RMDSZ - Elnéki Kabinet — Maros-
vasarhely

Roémai Katolikus Plébania - Alsétorja

Roémai Katolikus Plébédnia - Csikdelne

Roémai Katolikus Plébania - KézdikGvar

Romai Katolikus Plébania - Majlath-
falva

Roémai Katolikus Plébania - Ozsdola

Romai Katolikus Plébania - Szent-
ivanlaborfalva

Roémai Katolikus Plébdnia - Szent-
katolna

Rémai Katolikus Plébania - Tir

Romaniai Magyar Pedagégusok Szo-
vetsége - Csikszereda

Salamon Erné Liceum - Gyergyé-
szentmiklos

Sapientia Alapitvany - Kolozsvar

Sapientia Egyetem Konyvtara -
Csikszereda

Simé Megsegité Egyesiilet - Zetelaka

Székely Karoly Szakkozépiskola -
Csikszereda

Székely Nemzeti Mizeum - Sepsi-
szentgyorgy

Szent Erzsébet Oregotthon -
Gyergyobszentmiklos

Tamasi Aron Gimnézium - Székely-
udvarhely

Tamési Aron Szinhdz - Sepsiszent-
gyorgy

Tarisznyas Marton Muzeum - Gyer-
gy6szentmiklds

Tortoma Kft. - Barét

Unitéarius Parékia - Arkos

Unitéarius Parékia - Firtosmartonos

Unitéarius Parékia - Homorédalmas

Unitarius Pardkia - Kéalnok

Unitarius Pardkia - Marosvasarhely

Unitéarius Pardkia - Sepsiszentkiraly

Unitéarius Parékia - Vargyas

Varosi Konyvtar - Barot

Varosi Konyvtar - Borszék

Varosi Konyvtar - Gyergydszent-
miklds

Varosi Konyvtar - Kézdivasarhely

Varosi Konyvtar - Kovaszna

Varosi Konyvtar - Maroshéviz

Varosi Konyvtar - Székelyudvarhely

Varosi Konyvtar - Szentegyhdza

Varosi Konyvtar - Tusnadfiirdé

Varosi Mitivel6dési Haz - Barot

Br. Wesselényi Mikl6és Varosi Konyv-
tar - Kézdivasarhely

Magyarorszag
MAGANSZEMELYEK

Agh Istvan - Budapest

Dr. Antal Baldzs - Budapest
Bakos Jézsef - Budapest

Dr. Baldssy Péter - Szombathely
Balint Gabor - Dabas

Barta Laszlé - Budapest

Dr. Bartok Gergely - Budapest
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Bathori Csaba - Budapest
Beke Mihaly Andras - Budapest
Bereczky Gabor - Budapest
Bertha Zoltan - Debrecen

Bir6 Mikl6s - Budapest
Birtalan Ferenc - Budapest
Dr. Botz Lajos - Pécs

Bodor Adam - Budapest
Borbas Janos - Veszprém

Dr. Borboly Istvan - Budapest
Boz6 Zoltan - Szentes
Bojte-Petnehazy Réka - Gyér
Burjan Pal - Pécs

Czaké Gabor - Budapest
Cséaszar Zoltan - Budapest
Csender Levente - Urom
Csont6 Lajos - Pilisborosjend
David Ferenc - Szentes

David Gyula - Szigetszentmiklds
Dr. Demeter Béla - Kemecse
Dr. Dobos Laszlé - Budapest
Dobozi Eszter - Kecskemét
Domoétor Zoltan - Csomor

Dr. Erdei Antal - Gyongyo6ssolymos
Farkas Zoltan - Veszprém
Fazekas Edit - Cegléd

Dr. Fazsy Szabolcs - Budapest
Fejér Istvanné - Szentes
Fekete Bélané - Budapest
Fekete Miklés - Szeged
Ferenz Ern6 - Paty

Dr. Ferenczi Tibor - Budapest
Dr. Ferencz Csaba - Budapest
Ferencz 1. Szabolcs - Budapest
Dr. Fiileky Gyorgy - Budapest
Fiirjesi Csaba - Budapest

Fiizi Michael Stephan - Budapest
Dr. Gal Jo6zsef - Budapest
Gatay Istvan - Devecser

Dr. Gottwald Péter - Gyor
Guba P4l - Miskole

Gyorgy Tiinde - Budapest
Hanké6 Zoltan - Kistarcsa

Hayek Ibolya - Budapest

Herman Levente - Budapest

Horvath Zoltan és Imecs Emese -
Budapest

Ilia Mihaly - Szeged

Dr. Iszlai Sandor - Berettyoujfalu

Groéfné Jancsé Zsuzsanna - Kalocsa

Jancs6 Gyula - Dunapataj

Jancsé Klara Katalin - Biatorbagy

Dr. Janosi Ildiké Kinga - Szeged

Kantor Jézsef - Baja

Kéanyadi Sandor - Budapest

Kadar Tibor - Veszprém

Karap Agnes - Budapest

Dr. Kata Mihaly - Szeged

Keppel Gyula - Budapest

Keresztes Eva - Brass6

Kiraly Istvan - Mez6kovacshaza

Dr. Kiss Andras - Budapest

Kiss Anna - Budapest

Kiss Balint - Budapest

Dr. Kiss Ferenc - Cserszegtomaj

Kis Krisztian Balint - Szolnok

Kisslaki Laszl6 - Kéthely

Késa Csaba - Budapest

Késa Lajos - Debrecen

Kovacs Arpad - Ugod

Dr. Kovacs Klara - Csaszar

Kokényessy Szilard - Budapest

Kéfalvi Magdolna - Budapest

Dr. Kéros Erzsébet - Gy6r

Dr. Kukorelly Pal - Keszthely

Kulcsar Julia - Budapest

Dr. Kussinszky Péter - Budapest

Lang Gusztav - Taplanszentkereszt

Laszl6é Janos - Debrecen

Lezsdk Sandor - Budapest

Lezsdk Tibor - Budapest

Dr. Lukécs Csaba - Fonyod

Dr. Lukécsy Jozsef - Székesfehérvar

Makai Judit - Budapest

Markus Béla - Debrecen

Marias Jozsef - Nyiregyhaza
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Marton Lajos - Erd

Dr. Medgyessy Istvan - Debrecen

Mészaros Janos - G6dollé

Mikl6és Andras - Keszthely

Dr. Milovan Orsolya - Budapest

Dr. Molnar Jené - Budapest

Molnar Sandor - Balatonfiired

Muranyi Sandor Olivér - Budapest

Dr. Nam Loérant - Szombathely

Németh Zsolt - Budapest

Dr. Obrusanszky Borbala - Mende

Dr. Oszoly Taméas - Budapest

Palfi Sandorné - Berettyoujfalu

Pappné Németh Andrea - Eger

Pappné Pongracz Csilla -
Dunabogdany

Papp Péter - Budapest

Pataki Gabor Zsolt - Budapest

Paulovics Tamés - Szentes (4 darab
egyéves el6fizetés)

Péterfy Lajos - Bakonysziics

Péter Laszlo - Szeged

Dr. Pocsay Gabor - Gyula

Pomogats Béla - Budapest

Dr. Porcza Antal - Mosonmagyarévar

Prohaszka Géza - Balatonfiired

Dr. Sandor Pél - Simontornya

Serdiilt Benke Eva - Paks

Silay Ferenc - Szeged

Simai Lészl6 - Veszprém

Sokoray Laszl6 - Papa

Dr. Szab6 Béla - God

Dr. Szabé Laszlé - Pécs

Szakolczay Lajos - Budapest

Szarka Gabor - Poméaz

Szarvas Laszlé - Tura

Szathmari Istvan - Zsadany

Szasz-Fejér Istvan és Katalin - Mo-
sonmagyarovar

Dr. Székely Andras Bertalan - Isaszeg

Székely Laszl6 - Budapest

Szeles Andras - Encs

Szepesi Attila - Budapest

Szepessy Béla - Nyiregyhdza

Szigeti Lajos - Budapest

Dr. Tekes Kornélia - Budapest
Térey Janos - Budapest

Tiffan Zsolt - Villany

Tomaéan Sandor - Szegvar

T6th Erzsébet - Budapest

Téth Wessely Laszl6 - Budapest
Tornai Jézsef - Erd

Ték Janos - Kecskemét

Dr. Varga Istvan - Oroshaza
Dr. Varga Péter Pal - Budapest
Vargha Gyorgy - Tapidbicske
Dr. Varszegi Laszlé - Pécs
Vasarhelyi Péter — Budapest
Dr. Vass Agnes - Budapest
Vass Szabolcs - Parad

Dr. Veress Géabor - Balatonfiired
Vincze Gabor - Deszk

Vitalyos Agnes - Budapest
Voros Istvan - Budapest
Zsolnai Jo6zsef - Hernad
Zsigmond Aranka - Budapest

INTEZMENYEK

Algy6i Faluhaz és Konyvtar
- Algyé

Baka Istvan Alapitvany - Szeged

Bouchal Kft. - Budapest

Erdély Baratainak Kore Kulturalis

_ Egyesiilet - Szolnok

Irok Boltja (8 db. egyéves elGfizetés)
- Budapest

Jobarat ‘92 Bt. - Budapest (4 db.
egyéves el6fizetés)

Konyvtarellaté Kht. - Budapest

Magyar Katolikus Radié ZRT - Bu-
dapest

MTA Téarsadalomtudoményi Koz-
pont - Budapest

Mogyoréssy Janos Varosi Konyvtar
- Gyula

Moéra Ferenc Népszinhaz Koézhaszna
Egyesiilet - Algy6
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Orszaggytilés Hivatala - Budapest
- 2 db. egyéves el6fizetés

Otagu Sip Kulturalis Egyesiilet -
Szeged

Paksi K6zmivel6dési Nonprofit Kft.
- Paks

Paholy Irodalmi Egyesiilet - Pécs

Paterhaz Panzié - Szentes

Révai Miklés Gimnazium - Gyér

Robinson Tours Kft. - Balatonfiired

Szegedi Tudoméanyegyetem Egyete-
mi Kényvtara - Szeged

Dr. Varga Péter Pal Orszagos Gerinc-
gyogyaszati Kézpont - Budapest

Amerikai Egyesiilt Allamok

Borbély Melinda - Laguna Beach

Farkas Szabolcs - Milwaukee

Fodor Albert - New York

Kirjak Attila - New York

Kiss Istvan - Hawley

Kovécs Arpad - Maryland

Anglia

Sarkozi Matyas - London
Ausztralia

Leontine von Rheinberg - Melbourne
Ausztria

Bede Sandor - Bécs

Dr. Bartok Miklés - Leopoldsdorf
Csipko6 Lészlé - Bécs

Csutak Magda - Bécs

Dr. Forbath Klara - Bécs

Gellérd Andor - Bécs

Finnorszag

Petteri Laihonen - Jyviskyld
Franciaorszag

Nagy Pal - Montrouge

Parizsi Magyar Intézet - Parizs
Hollandia

Hollandiai Mikes Kelemen Kor

Kanada
Fiizéry Géza - Oshawa
Gabor Zsoéfia - Ottawa

Németorszag
Dr. Dobé Attila - Rheine
Dr. Dobé Tibor - Demmin
Juliana Johrend - Buchen
Kisslaki Laszlé - Steinbach
Dr. Wieser Gyorgyi - Starnberg
Svaje
Molnar Attila - Frick
Svédorszag
Antal Imre - Ljungby
Csata Attila - Vastra Frolunda
Jordéky Béla - Kallered
Molnar-Veress Pal & Szilagyi Eniké
- Tangagirde
Szentkiralyi Csaga - Villingby
Torok Erné - Villingby
Szerbia
Bolyai Tehetséggondozé Gimnazium
és Kollégium - Zenta
Fekete J. Jozsef - Zombor
Jovan Jovanovic Zmaj Altalanos Is-
kola - Magyarkanizsa
Kosztolanyi Dezsé Tehetséggondozo
Nyelvi Gimnazium - Szabadka
Nagybecskereki Gimnazium -
Nagybecskerek
Rancz Karoly - Pancsova
Tari Istvan - Obecse
Szingapr
Marosi Gabor - Szingapur
Szlovakia
Fehér Istvan - Komarom
Kiss Ménika - Oros
Pallér Péter - Komarom
Selye Janos Gimnazium - Komarom
Olaszorszag
Gyorgy Alfréd - Réoma
Kovacs Gergely - Roma
Oroszorszag
Dr. Fazekas Marta - Moszkva

Ukrajna
Vari Fabidn Laszlé - Mez6vari
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SZEKELY KONYVTAR
H1IMDIO 03031

1. Székely népballaddk 35,00 lej
2. Mikes Kelemen: Torokorszdgi levevek 35,00 lej
3. Tamasi Aron: Abel a rengetegben 35,00 lej
4. Bozodi Gyorgy: Székely banja 35,00 lej
5. Kanyadi Sandor: Vdlogatott versek 35,00 lej
6. Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae 35,00 lej
7. Benedek Elek: Székely népmesék 35,00 lej
8. Tamasi Aron: Abel az orszdgban 35,00 lej
9. Zs6godi Nagy Imre: Foljegyzések 35,00 lej
10. Farkas Arpad: Vdlogatott versek 35,00 lej
11. Hermanyi Dienes Jézsef: Nagyenyedi Demokritus 35,00 lej
12. Tomcsa Sandor: Vilogatott irdsok 35,00 lej
13. Tamasi Aron: Abel Amerikdban 35,00 lej
14. Balazs Ferenc: A rog alatt 35,00 lej
15. Kiraly Laszlé: Vdlogatott versek 35,00 lej
16. Székely népdalok 35,00 lej
17. Kévéry Laszlo: Székelyhonrol 35,00 lej
18. Marton Aron: Vdlogatott irdsok és beszédek 35,00 lej
19. Szabé Gyula: Vdlogatott novelldk 35,00 lej
20. Pall Lajos: Vdlogatott versek 35,00 lej
21. Cserei Mihaly: Erdély historidgja L. 35,00 lej
22. Cserei Mihdly: Erdély historidja I1. 35,00 lej
23. Tompa Laszlo: Vilogatott versek 35,00 lej
24. Tamasi Aron: Vdlogatott novelldk 35,00 lej
25. Vari Attila: Volt egyszer egy vdros 35,00 lej
26. Régi székely koltok 35,00 lej
27. Kriza Jéanos: Székely népmesék 35,00 lej
28. Petelei Istvan: Vdlogatott novelldk 35,00 lej
29. Tamasi Aron: Hazai tiikor 35,00 lej
30. Ferenczes Istvan: Vdlogatott versek 35,00 lej
31. Bod Péter: Szent Hildrius 35,00 lej
32. Jancsé Benedek: Vdlogatott irdsok 35,00 lej
33. Szabédi Laszl6: Valogatott versek 35,00 lej
34. Cseres Tibor: Foksdnyi szoros 35,00 lej
35. Csiki Laszl6: Titkos fegyverek 35,00 lej
36. Székely népi imddsdgok 35,00 lej
37. Tamasi Aron: Publicisztikai irdasok 35,00 lej
38. Horvath Istvan: Vdlogatott versek 35,00 lej
39. Kurké6 Gyarfas: Nehéz kenyér 35,00 lej
40. Bogdan Laszlo: Az ordog Hdromszéken 35,00 lej
41. Bo6loni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikdaban 35,00 lej
42. Santa Ferenc: Vdlogatott novelldk 35,00 lej
43. Fodor Sandor: Vdlogatott novelldk 35,00 lej
44. Székely Janos: A nyugati hadtest 35,00 lej
45. Sz6cs Géza: Vilogatott versek 35,00 lej
46. Tivai Nagy Imre: Cirkdldsok szeredai emlékeimbol 35,00 lej
47. Tamasi Aron: Sziléfoldem 35,00 lej
48. Kemény Janos: Vdlogatott novellik 35,00 lej
49. Ignédcz Roézsa: Torockdi gydsz 35,00 lej
50. Marké Béla: Vilogatott versek 35,00 lej

A konyvek megvésarolhaték vagy megrendelhetdk
a Székelyfold szerkeszt6ségében. Cimiink: 530170 Csikszereda,
Tudor Vladimirescu u. 5. Telefon: 0266-311026, Mobil: 0746-195413



Folyéiratunk a kovetkezé konyvestizletekben,
illetve ujsagosstandokon vasarolhaté meg:

Romaniaban:

Corvina Kényveshdz (Csikszereda, Székelyudvarhely);
Gutenberg Books (Csikszereda, Marosvasarhely); KeleKonyvVdr (Csikszereda);
Hdromszék Press (Sepsiszentgyorgy); Kubi Kft. (Székelykeresztir);
Charta (Sepsiszentgyorgy); Arnika Libri (Székelyudvarhely).

Magyarorszagon:

A Lapker Zrt. kovetkez6 arushelyein: Ajka (Szabadsag tér 14.); Békéscsaba (Szent Istvan tér 1.);
Budadérs (Nefelejes u. 1-3.); Budapest (Campona, Auchan Sorokséar, Déli pu. 1.,

Keleti pu., Népliget Volan pince, Budapest Sport Aréna, Petdfi S. u. 2., XIII. Hegediis Gy. u. 24.,
V. Szabad Sajt6 u., XIV. Rékosfalva park); Cegléd (Szabadsag tér 1.); Csongrad (F6 u. 2-4.);
Debrecen (Cora, Kishatar u. 7, Plaza, Péterfia ut 18., Fiiredi ut 78., MAV Allomés Indulasi
oldal, MAV Allomas Erkezési oldal); Dombovdr (Inmedid); Dunakeszi (Auchan);

Eger (Széchenyi u. 20., Kossuth tut 5.); Esztergom (Simor J. u. 24.); Fehérgyarmat (Kossuth tér 3.);
Gyongyos (Pater Kiss Szaléz ut 1.); Gyér (Hermann O. u., Vasarcsarnok); Hajdiuboszérmény
(Kalvin tér 3.); Hatvan (Horvath M. ut 5.); Hédmezdvdsdrhely (Andrassy ut 10-12.);
Jdszberény (Lehel Vezér tér 31.); Kaposvdr (Plaza, Ady E. u. 5.); Kapuvdr (Fé tér 26.);
Kazincbarcika (Egressy u. 54.); Kecskemét (Petsfi S. u. 2., Nagykérosi u.);
Kiskunhalas (H6sok tere); Mezékovesd (Matyas kiraly u. 101.); Miskolc (Bajcsy-Zs. ut 2-4.,
Szemere u. 2., Cora); Mor (Szent 1. u. 7.); Nagykanizsa (Plaza, Fé u. 1.);
Nagykéros (Szabadsag tér 8.); Nyirbdtor (Szabadsag tér); Nyiregyhdza (Dézsa Gy. 1t 5.,
Nyir-Plaza, Szegfti ut 75.); Pdpa (F6 tér); Pécs (Kiraly u., Kossuth tér 1., Buza tér 1., Rédkoczi ut);
Salgotarjin (Erzsébet tér, Centrum Aruhéz); Sdrospatak (Rakéczi u. 29.); Sopron (Busz pu.,
Varkeriilet 8., Magyar u.); Szarvas (Szabadsag 1t 35.); Szeged (Cora, Dugonits tér,
Kossuth sgt. 10-12., Ortutay u.); Székesfehérvdar (Berényi u. 88., Auchan, Sarlé u. 25/a.);
Szekszdrd (Martirok tere, Széchenyi ut 11-13.); Szentes (Kossuth tér); Szolnok (Kossuth 1t 18.,
MAV pu.); Tata (Volan pu., Méjus 1. u., Piac tér); Tatabinya (Sagvari E. u. 4, Gyéri u.,
MAV pw.); Tiszafiired (F6 ut 35.); Torokbdlint (Cora); Torokszentmiklos (Kossuth ut 18.);
Vic (Széchenyi u.); Veszprém (Kossuth L. u. ); Zalaegerszeg (Plaza, Kossuth u. 32.).

Magyarorszagon a Székelyfold folyoirat a Magyar Naplo szerkesztéségében rendelheté meg:
1092 Budapest, Ferenc krt. 14 sz., postan: 1450 Budapest, Pf. 77.
Lapunk Budapesten megvasérolhaté az Irék Boltjdban és a Lira és Lant boltjaiban is.
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SZEKELY KONYVTAR

NIIMDRO 03021

BORCSA JANOS AJANLJA BOLONI FARKAS SANDOR
UTAZAS ESZAK-AMERIKABAN CIiMU KOTETET

Kiélezett kozéleti-politikai vitdk és kiizdelmek zajlottak a magyar reformkor
idején. A legnagyobb visszhangot kivalté munkak két reformarisztokrata, Széche-
nyi és Wesselényi nevéhez fiz6dnek. Ugyanakkor a székely kisnemesi csaladban
sziiletett Boloni Farkas Sandor Utazds Eszak-Amerikdban (1834, 1835) cimi
konyvét az irodalomtorténet mint a polgarosodas valésagos kézikonyvét tartja
szamon.

Az egy nemzedékkel Boloni el6tt jaré masik székely tudds és utazéd, Korosi
Csoma Sandor Keletre, Azsidba indult 1819-ben, keresvén a magyarok 6shazajat,
a fiatalabb hazankfia pedig az Ujvildgot vélasztotta uticéljaul, hogy megismerje a
szabadsag és demokracia jkori sziilshazajat. Uti élményeit aztan éppen egy olyan
id6szakban jelentette meg Kolozsvart, amikor javaban folytak a reformkiizdelmek
Erdélyben is.

Naprakész tajékozottsagu utazé volt Boloni. Arra torekedett, hogy az ,Egyesiilt
Statusokrdl” hiteles forrasok alapjan a legfrissebb tudnivalékat kozvetitse itthoni
olvas6i szamara. Utirajzanak egy masik erénye, hogy olvasméanyos munka,
szerz6je élményszeriien szdmol be tapasztalatairél, talalkozasairél. Mikozben
szamba veszi az idegent, a szdmara djat - s mindezt mar-mar eszményitve! -,
nem tud nem gondolni arra, amit alaposan ismer, a sajat hazija allapotara, s
nemegyszer szomorudan jegyzi meg, hogy ,egy magyar utazénak sokszor kell
s6hajtani, ha hazaja emlékét is mindeniitt viszi magaval!”

Ugyancsak mély érzelmek tortek fel az utazébdl, mikor 39 napig tarté hajéuit
utan meglatta Amerika partjait. ,Az lengett fel lelkembdl ezen séhajtasban: ha
vajon e szép hazaban a szabadsag, az elnyomott emberiség és jussok menedéke
helyét valéban megtaldlom-e?” Az utirajz egészébdl az deril ki, hogy mindezt
megtalalta. Egyenesen a csodalat hangjan beszélt mindenrdl, ami fogadta az
Allamokban. A feketék rabszolgasdgban tartisén kiviil - amit karhoztat -,
mondhatni mindenért lelkesedett. Ma mar a ,Statusok” eszményitését6l batran
eltekinthetiink, de az egykori utazé szellemi teljesitményére fel kell nézniink!

Bo6loni Farkas meg volt gy6zédve, hogy ,egy idegen vilag vonzé leirasaval
nemzeti ligyet szolgalhat” (Jancs6 Elemér). A szabadsag és demokracia elkétele-
zett hive és hirdetdje volt mostoha hazai viszonyok kozott, majd’ két évtizeddel
az 1848-as polgari forradalmak elétt...

ﬂ www.szekelykonyvtar.ro

facebook.com/szekelykonyvtar
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