Zenovie Carlugea

, _BESZERVEZESI” KAMPANY AZ '50-ES
EVEKBEN: A CONSTANTIN BRANCUSI-UGY

iként az emigransok tobbsége, Ugy Brancusi is a romén
‘\/I hirszerzés figyelmének kozéppontjaban allt, mi tobb, egy
sikertelen ,beszervezési” kampany is iranyult ellene. Nagy
szerencséjét e téren annak koOszonhette, hogy hangosan és széles
publikum el6tt sohasem exponalta magat politikailag, azon egyszeri
meggondolasbél kifolyolag, hogy ne tegye ki személyét semmilyen
fenyeget6 veszélynek. Hianyzott belé6le a politikai elhivatottsag, am azt
sem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy a Targu-Jiui szobor-
egylittest a miivész, aki kovette a hazajaban zajlé eseményeket, Arethia
Tatarescu ,megrendelésére” készitette el, aki a liberalis miniszterel-
nok, George Tatarescu (II. Karoly kiraly koronatandcsanak tagja)
felesége volt. A Tatarescu-kormany bukasa utén, és azt kovetGen, hogy
a miivész tavollétében sor keriilt a Targu-Jiu-i szoboregyiittes leleple-
zésére 1938. oktober 27-én, majd a haboru kitorésével, és kiilonosen
azzal, hogy a vilaghabord utdan beindul Romaénia sztalini elvek alapjan
torténé erdszakos kommunizaldsa, végleg szétfoszlottak Brancusi ha-
zalatogatasanak reményei.

A rendszervaltozas, a régi politikai elit (koztikk G. Tatarescu)
bebortonzése és ezt kvetden a Tatarescu csaladra szakadé meghurco-
lasi felhajtas minden bizonnyal befolyasolta Brancusi-t abban, hogy
fenntartasokkal viseltessék az 1j hatdsagokkal szemben, j6llehet azok
az 1956-57-es években ,egész kampanyt szerveztek a miivész haza-
csabitasa érdekében, amelynek azonban messzehangzé sikertelenség
lett a vége”, ahogyan Ovidiu Bozgan kutaté minésiti a torténteket.!

Az 1j rendszer hitelessé tétele, legitimalasa érdekében a hatdsagok
néhany kiallitast szerveztek, amelyek kozvetlen célja az lehetett, hogy
hangot adjanak a miivészek megbecsiilésének és a kulturpolitikdban
megnyilvanulé 1j értékitéleti ,nyitasnak”. Minekutana 1950-ben
Theodor Pallady fest6t a milicia nonkonformizmus és kémkedés

1 V6.: Doina Lemny - Cristian-Robert Velescu: Brdncusi inedit. Bucuresti, 2004,
Editura Humanitas.
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vadjaval letartéztatta, hirtelen palfordulattal most rehabilitaljak, és
miivészete teljes elismertetését kifejezendd, 1956. julius 11-én megszer-
vezik a ,Retrospektiv Theodor Pallady-kiallitast”. 1956. oktéber 6-an
Gh. Anghel szobrasz is hasonl6 esemény f6szerepléjévé valik. A fenti-
ekkel egybehangzé ,rehabiliticioban” és ,elismerésben” részesil a
kormanypart és az allami szervek részérdl 1956. december 1jén C.
Brancusi is, akinek 13 szobra szerepeltetésével a Bukaresti Mivészeti
Muzeum szervez kisebb gyijteményes kiallitast (ezt megel6z6en,
ugyanez év augusztusaban a Craiovai Mivészeti Muzeumban allitottak
ki a miivész néhany szobrat).

Tanulméanyozva Brancusi nemrég megjelentetett levelezését azokkal
a személyekkel, akik bejaratosak voltak az Impasse Ronsin 11. szam
alatti mthelyébe, szamot adhattam magamnak arrél, hogy milyen galad
Lbeszervezési” eljaras folyt a miivész ,hazacsabitasa” érdekében: érde-
kes tények keriiltek napviligra ez tligyben, amelyek Osszehangolt
Lbeszervezési kampany” tényére engednek kovetkeztetni.

De mindenekel6tt szélnom kell arrél, hogy jéval a romaéniai
totalitarista rendszer uralomra keriilése el6tt Brancusi parizsi miihe-
Iyében valéban szamos tanitvany, k6lénbo6z6 beallitottsagi csodaléok
sokasaga megfordult, vagy egyszertien olyan honfitarsak, akik atme-
netileg tartézkodtak csak a francia févarosban, olyanok, akik &szinte
érdeklédéssel és csodalattal viszonyultak a nagy mivész személyéhez.
Voltak olyanok is, akik személyes el6nyoket, anyagi hasznot préobaltak
a miuvészt6l kicsalni, személyes iligyeik intézéséhez kisérelték meg
igénybe venni ennek segitségét, vagy csak egyszertien némely szolgal-
tatasokat probaltak meg téle kicsikarni (lasd a Patrascu-csaladdal
folytatott levelezést!).

Ha kozelebbrol, tiizetesebben megvizsgaljuk az '50-es évekbeli leve-
lez6tarsak listajat, olyan levelekre, {izenetekre bukkanunk, amelyek
arrél vallanak, hogy ezen levelek felad6i az Impasse Ronsin 11. szam
lakéjanak belsé ismeretségi koréhez tartoztak (j6 ismerdsok, intim
baratok, ,,a haz vendégei”). Ezek koziil példaul Ioana és Hortense Cisek
1954 kardcsonyan, valamint 1955-ben Konstantin- (Szilard) és Ilona-
napkor Miinchenbdl kiildenek iidvozletet; Viorica és Edmond Drouhet
1954. julius 27-én Tirolbdl kiildik ,tiszteletteljes lidvozletiiket”, a
»szomszédnak szant kedves koszontésiiket”; Constantin-Virgil Gheor-
ghiu, az avantgarde vonzaskorébe tartozé kolté és zongoramiivész
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(1905-1977), aki 1948. szeptember 18- {izenetében mint a brancusi-i
mi csodéldja, kell6 tisztelettel kéri a mivészt, hogy ,a kozelében
tartozkédhassék, és szolgalhassa 6t”; Daniel Gheata fest6, aki a rhone-i
szanatérium betegeként mint megismételt orvosi miitétek szenvedé
alanya, testi nyavalyait érzékeny lélekkel, de méltosaggal viselve
fordult a miivészhez kisebb anyagi juttatasokért; Maria és L. Popovici
1953-as santanderi utazasuk alkalmabdl 1955. majus 21-én Madridbdl
koszontik Brancusi-t; G. Cota abbeli reményének ad hangot, hogy tjra
slatni fogja, ha helyre all az egészsége”; Leonardo Steehouvers 1949.
december 16-4n Rotterdambél kiildi koszénetét ,az Onnel, valamint
Istrati és Dragu baratainkkal eltoltott szép orakért”; V. és Ludmilla
Malinar ,a Szent Husvéti I"Jnnepek alkalmabdl” koszonti 1953. aprilis
5-én...

A miivész kozeli ismeretségi koréhez tartozik az akkoriban ,hivata-
lossagi” szerepkort is betolté roman festd, Petre Sutianu (1910-ben
sziiletett, az 1930-as években a kiilonféle szalonokban allitott ki tobb
alkalommal), aki 1951. november 12-én Santiago de Chilébdl keltezi a
miivésznek kiildott levelét. A széban forgé festé Brancusi-sal tortént
parizsi talalkozasa utan azért utazott Buenos Airesbe, hogy talalkozzék
az itteni volt roméan konzullal (akivel Brancusi levelezésben allt), és
hogy nyomara bukkanjon George Theodorescunak, a bohém életvitelt
folytaté Brancusi-tanitvanynak, aki dél-amerikai bolyongdsai soran
valamilyen silyos nyavalydban megbetegedett. Buenos Airesbél, ahol
felkereste honfitarsait, Petre Sutianu az Andok gerincén at keres
maganak (sz6 szerint!) repiiléutat Santiago de Chile iranyaba. Innen
kiildi 6hajat, hogy ha a Joisten megsegiti, ,Parizsban fogok majd tjra
leszallni, hogy viszontlassuk egymast”. Ugyancsak ez a tavoli és
hiiséges ,nagyrabecsiilé” fejezi ki rosszallasat amiatt, hogy ,senki az
Impasse Ronsin 11. szam alatt lakék koziil nem ir és nem valaszol
egyetlen sort se mar sokadik postalapomra” (1952. majus 13- levél).
Vajon miért nem? Am ,ha ugy adja majd a Joisten, djra talalkozni
fogunk mindannyian, ugyantgy, mint maskor is az Impasse Ronsin
11. szam alatti miihelyben” (1955. december 21.). Fent nevezett szerzé
egy masik, Santiago de Chilébdl irt, datum nélkiili levelezélapjaban
annak az 6hajanak ad hangot, hogy j6 egészségben lassa viszont a
mivészt, és hogy majd elkoccintsanak egyiitt egy pohar j6 ,rouge”-t,
ugyanakkor a Santiago de Chile-i ,szép és hamis lanyokrdl” cseveg.
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Vajon a Nagy Brancusi nyomonkovetésére és megfigyelésére kirendelt
operativ gépezet eszkoze volte ez a Petre Sutianu is, aki diplomatai
fedé-beosztassal tavolrdl figyelgette a szobrasz életének megnyilvanu-
lasait, vagy pedig valamely kalandvagyd, dél-amerikai tajakon kéborld
szellemmel van dolgunk, mint amilyen a sorsverte George Theodorescu
is lehetett?

A tudomaéanyos és miivészeti érdekl6désti parizsi roman egyetemistak
egy szervezete miikodott ekkor a francia févarosban. Ennek a Cercle
des Etudiants Roumains (Roman Egyetemistdk Kore) nevii szervezetnek
a tagja volt egy Emil Damian nevi fest6 is, Brancusi jobaratja, akinek
a halalarél majdan a feleség, Zoe E. Damian tudésitja otthonrél a
szobraszt (1920).

A miivészeti és tudomanyos szakkor tagjai kozott ebben az idészak-
ban ott taldlunk egy bizonyos Jean C. Levadittit is, akinek birtokdban
volt a Supliciu (Gyotrédés) cimi Brancusi-szobor egyik valtozata. 1953.
szeptember 12-én kelt levelében fent nevezett személy az édesapja
halalardl értesiti a szobraszt, amibdl kideriil, hogy barati viszonyban
allt ezzel a csaladdal, az édesapat betegsége alatt személyesen, virag-
csokorral kereste fel.

Isten mentsen attol, hogy Jean C. Levadittit valamiféle implikacioval
is vadolnank a Brancusi-ligyben, ugyanugy, mint ahogyan nem illeti
vad Brancusi els6 monografia-iréjanak, V. G. Paleolognak Parizsban
tartézkodo fiait, Dispré és Tretie Paleologot sem, akiket a nagy miivész
kicsi gyermekkorukban a térdén ringatott, s akiket az édesapjuk a
Brancusi iranti megbecsiilés és tisztelet szellemében nevelt, és akik,
felnevekedvén, a szobrasz Gszinte hiveivé valtak. Oaltaluk 6rizte a
kapcsolatot Brancusi hajdani jobaratjaval, az odahaza tarézkodé V. G.
Paleologgal, aki az ideolégiai elnyoméasnak abban az id6szakdban
(ugyanugy, mint Petre Pandrea) Corlate-Dolji 6si birtokan teljes
elszigeteltségben és visszavonultsagban a gazdalkodasnak szentelte
életét.

A mar emlitett Roman Egyetemistdk Kére mintdjara az ’50-es
években megalakult Parizsban a Centre Roumain de Récherches sous
l’E’gide de I’Académie de Paris (a Parizsi Akadémia Egisze alatt Mikodé
Roman Kutaték6zpont), amelynek tiszteletbeli elnéke maga Mircea
Eliade volt. 1950. julius 18-an a Kutatokozpont f6titkara, Octavian Vuia
a szakkor munkajarol levélbeli tuddsitast kiild Brancusi-nak, és felkéri,
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hogy csatlakozzék tiszteletbeli tag mindségben olyan neves filozéfusok
tarsasagahoz, mint Martin Heidegger, Ortega y Gasset, Eugenio d’Ors,
valamint a kor mas kivalésdgaihoz. A Nyugatra szakadt roman
el6d-generaciok kulturalis, akadémiai hagyomanyainak eszméjével pél-
dalézva, de ugyanakkor hizelkedve is, ami a levél szellemében és
betiijében kifejezett abszolut magasztalast illeti, ez az iizenet beszédes
példaja annak a megbecsiilésnek, amely bizonyos parizsi roman korok
részérol fogalmazodott meg a szobrasz irant, s akik igyekeztek meg-
6rizni a nemzeti 6ntudat él6 hangjat az egyetemes értékek nemzetkozi
koncertjében. Még megemlitjiik, hogy a heideggeri filozofia kivald
ismerGje, Octavian Vuia, aki a Keresztény vildg cimii adas szerkesztGje
volt a Szabad Eurdépa Radidban, egy kivalé tanulmany szerzdje is
ugyanakkor, amely roméan forditdasban még nem jelent meg: Remontée
aux sources de la pensée occidentale (Visszatérés a nyugati gondolkodas
forrasaihoz).

Ime az 1950. jilius 18-, Mircea Eliade jovahagyéaséaval Brancusi-nak
elkiildott levél:

»INagyrabecsiilt Mester!

Nem tudom, hogy hallott-e mdr valamit a Romdn Kutatokozpont
tevéekenységerdl, amelynek tagjai kézott ott taldljuk a Nyugatra szakadt
fiatalabb romadn generdciok legkreativabb elemeit, akiknek vezére a hires
romdn orientalista és iro, Mircea Eliade. E romdn kutatdsi kézpont
megszervezésének Gtletét, amely mint szabad felséfoki tanulmanyi intéz-
mény mitkodik a Pdrizsi Egyetem keretében, a torténelem nagy megprobdl-
tatdsainak tgyszintén kitett el6z6, 1848-58-as romdn emigrdns-generdcio
példdja szolgdltatta szamunkra. Ugyancsak itt, Pdrizsban Nicolae
Badlcescu, Mihail Kogdlniceanu, Cuza fejedelem példdja. Az egyetlen magas,
akadémiai szintii nyugati romdn intézményrol lévén szo, ez mind aktiv,
mind pedig tiszteletbeli tagjai sordba tomoritette mdr eddig is a nagy romdn
nemzetkézi hirességeket, akik kéziil On a legjelentésebb. A nagy francia
festd és teoretikus, Del Marle tur, aki az dsszel fog eléaddssorozatot tartani
a kutatdskozpontunk keretében, elsésorban Ont emliti ugy, mint akinek
modern miivészeti forradalomban meghatdrozo szerepe van. Ugyancsak
ismerés eléttiink az On édzkoddsa minden konvenciondlis formdtol. Ami
azonban az dltalunk létrehozott intézmény szigortian rigurézus kutatdsi
munkdjdat illeti, tdvol dll téliink mind a feliiletes nagyvildgi szellem,
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gondolkodds, mind pedig az olcsé ontomjénezés gyakorlata. Felajinljuk
Onnek, hogy sziveskedjék elfogadni a tiszteletbeli tagsdgot, olyan hiressé-
gek mellett, mint Martin Heidegger, Ortega y Gasset, Eugenio d’Ors, Louis
Lavelle, Mendez y Pidal vagy Dr. Maranon és mdsok. E célbol kérem
beleegyezését abba, hogy még e hét folyamdn személyesen taldlkozhassunk,
amely alkalombdl részletesebben kifejthetném kutatdskozpontunk eddigi
tevékenységét és jovbbeli terveit.
Hoén szeretett Mester, fogadja legmagasabbrendii elismerésiinket!

Octavian Vuia,
a Pdrizsi Romdn Kutatokozpont fétitkdra”

Figyelmiinket rendkiviili médon felhivta magara Aurel Pampu két
levele, amelyekre a Brancusilevéltar legutobbi publikaciéi kozott
akadtunk. Fent nevezett nem ma&s, mint ,ancien assistant de
I'Université de Cluj-Roumanie, attaché de recherches au C.N.R.S.” (a
Kolozsvari Egyetem egykori tanarhelyettese, kutatési attasé a C.N.R.S.
keretében), fent nevezett felesége pedig, Héléne Pampu asszony
Jlicenciée es lettres de I'Université de Paris” (a Parizsi Egyetem
bélcsészkaranak licenciatusa). A Brancusilevéltar a feleség harom és
a férj két névjegykartyajat érzi.

Az egykori asszisztens, Aurel Pampu, miutan kozli a mivésszel,
hogy éppenséggel a Sorbonne rektora, Gustave Roussy, valamint
Francis Jourdin ,6reg mester” és Louis Marin volt miniszter fejezték
ki 6hajukat, hogy meg szeretnék latogatni, és nagyon sajnaljak, hogy
erre mindezidaig még nem keriilhetett sor, a kovetkezdket irja ebben
az 1945. janius 25-én kelt levelében:

» Tisztelt Mester,

mds személyek is megkértek mdr arra, hogy ismételjitk meg a mithelyében
tett legutobbi ldtogatdsunkat. A nagyvildg érdeklédik On irdnt, és
nagyrabecsiili miivét. Az idé rovidsége azonban nem tette lehetéve, hogy
valamennyien mind megldtogassak azok a személyek (dthiizott szovegrész),
akik igéretiikben ezt megfogadtdik. Tovdbbd, az On dltal megszabott
latogator szdm nem teszi lehetévé, hogy mind megldtogassdak azok, akik el
szeretnének jonni. Oszintén remélem, hogy legkézelebb — az On beleegye-
zésével — valamennyiiik érdeklédését kielégithetjiik. Szivrepesve vdrom a
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viszontldtds napjdt (telefonon fogom kérni elétte az On jovdhagydsdt),
ezennel zdrom soraimat, kérve aldzattal, hogy fogadja dszinte nagyrabe-
csiilésemet és csoddlatomat.

A. Pampu,
rue Thouin, 12,- Paris (5e).”

A masodik levélbél a rejtett szandék méginkabb kivilaglik. A levélben,
amely 1956. december 30-an kelt, a Nagy Bréancusi ,beszervezési”
(,hazacséabitdsi”) kapany-idészakdanak csdcspontjan, a roman nép és
allam altali altalanos elismertetés kivitelezését megigéro levéliré nyil-
vanvalova teszi a cimzett el6tt (akit hazahiv) az ebben a rendszerben
hogy ,,azonnal meghozza e célbdl a sziikséges intézkedéseket”. Amikor
»az erre felhatalmazott emberek nevében” beszél, Aurel Pampu fenn-
hangon hirdet egy olyan retorikat, amelyet Brancusi bizonyara meg-
mosolyoghatott: ,hazank készen all arra, hogy annyiszor fogadja Ont,
ahanyszor csak idelatogatni kedve tamad...” De legjobb lesz, ha ideirom
alevél teljes szovegét, amely mind beti szerint, mind pedig szellemében
a szobrasz ,beszervezése” és ,hazacsabitdsa” érdekében az 1955-56-0s
id6szakban folytatott széleskori kampany hiteles dokumentuma:

w»Igen Tisztelt Mester!

Nem tudom, hogy még emlékszik-e ram. 1950-ig a feleségemmel egyiitt
szamtalanszor megldtogattuk. Egy alkalommal egy brostirdval is megajdn-
dékoztam, amelyet az idds és becsiiletes miikritikus, Paleologu irt Onrél.
Emlékszik-e még erre? Békésebb iddket éltiink még akkor, jobbnak tiintek
az emberek is, késznek mutatkozva arra, hogy tobb megértést tanusitsanak
egymds irdant, mint a mostaniak. 1951 dta én is és a feleségem is idehaza
éliink, és gyakran gondolunk mind Onre, mind pedig a magasztos miire,
amelyre oly biiszke ma az orszdgunk. Néhdny napja nyilt meg a Koztdrsasdg
Miivészeti Miizeumdban egy ragyogo C. Brancusi-kidllitds (1956. december
1jén - a Szerzé megjegyzése). Csak sajndlhatjuk, hogy mégis hidnyoznak
innen a legnagyobb miivek, amelyeket az On zsenije adott az emberiségnek.
Miivészeti és dllami vezetdink szerették volna, ha lehetdségiink lenne minél
t6bb munkdjdt kidllitani Onnek. Hivatalos személyek szdjabol hallottam,
hogy ha On éhajtana ldtogatéba jonni, most vagy a tavaszon, akdr egy-két
honapra is, a miivészetek hercegéhez mélto fogadtatdsban részesiilne,
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olyanban, amely kijar a legnagyobb ldngésznek, akit ez az ési fold adott
Eminescu és Enescu ota. Hiszem, hogy ha jonne, alkalma adoédnék
megldtogatni sziiléfoldjét, Gorj tdjait, a festéi Gorj vidékét évszdzados
erddségeivel és elragado volgyeivel, felszokkend, tovairamodo vadesapatok-
kal és eziistos vizeséseivel. Hazdnk készen dll arra, hogy annyiszor fogadja
Ont, ahdnyszor csak ideldtogatni kedve timad..., megszdllhatna akdrhol,
ahol éppen kedve tartja, hetekig, honapokig, ameddig a szive chajtand. Ha
éppen ugy akarnd, hozhatna magdval nagyszerii munkdibdl, akdr csupdn
csak a kidllitds idejére, akdr - esetleg - eladds céljabol a mi Miivészeti
Muzeumunk szamdra. Itt-tartézkoddsa idejére, biztosithatom, hogy Buka-
restben vagy akdrhol az orszdgban a lakhatdsdra villat boecsdtandnak majd
a rendelkezésére, ahol mindennel elldtndk, amit a szive-lelke Ekivdn.
Tudomdsdra hozom, hogy ezen a nydron 2-3 hénapra ldtogatdst tettek a
hazdban olyan Amerikdba szakadt honfitdrsaink, akik koziil sokan 30-40
éve nem ldttdk sziilbhazdjukat. Johettek, mehettek, jarhattdik az orszdgot
széltében-hosszaban kedviik szerint, teleszivhattak tiidejiiket az itthoni
erdok tiszta levegdjével, konnybelabadt szemmel olthattdk égé honvdgyukat
végigbarangolva ujra sziiléfalujuk tdjait. Kérem, Drdga Mester, miutdin
dontott a fent elmondottak tekintetében, néhdny sorban sziveskedjék
értesiteni engem is, hogy azonnal meghozzam e célbol a sziikséges
intézkedéseket. Az uj, 1957. év kiiszobén jo egészséget kivinok Onnek, tiszta
szivembdl chajtva azt, hogy a sziilbhazdban egészségben ujra ldthassuk
Ont. Oszintén hiszem, hogy a nép szamdra az On ldtogatdsa nagy iinnepet
fog jelenteni majd. Eljen sokdig, Draga Mester, 100 évig legaldbb, alkoto
erdben és egészségben, amilyennek szerencsénk volt, nekem és a feleségem-
nek Ont megismerni. Maradok, a legkozelebbi viszontldtds reményében, az
On leghiiségesebb csoddldja, és zdrom soraimat a legmélyebb hdlaérzet
kifejezésével a feledhetetlen lelki gyomyort jelenté ordkért, amelyeket a
miivészet templomdnak szdmité miihelyében az On jévoltdbol egyiitt
eltolthettiink,

Aurel Pampu”

*

1957. februar 28-an Octavian Barlea egy Romabdl kiildott, géppel irt
levélben adja tudoméasara a szobrasznak egy tudésokbdl és miivészekbdl
allé tarsasag megalakulasanak a tervét, amelyet a ,Nyugaton éI6 elit
értelmiségiek” kezdeményeztek, felkérve, hogy ,csatlakozzék”:
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w»Igen Tisztelt Mester!

A Nyugatra szakadt értelmiségiek legjobbjainak Gsszefogdsa céljdabal jott
létre a tudomdnyos és miivészeti életben tevékenykedd szakemberek szovet-
ségének statutum-tervezete, amelyet bdtorkodtam e levélhez mellékelni.
Allhatatossaggal kérem Ont, Nagyrabecsiilt Mester, hogy sziveskedjék
csatlakozni e kezdeményezéshez, és megosztani véliink a jelen terviinkkel
kapcsolatos észrevételeit.

Igen Tisztelt Mester, kérem fogadja részemrdl kivdlo nagyrabecsiilésem
biztositékdt!

Brancusi Mesternek
Impasse Ronsin 11. Paris, 15e”

Természetesen Brancusi-t nem érdekelte a tervezet, igy nem is
csatlakozott a kezdeményezéshez, mint ahogyan tavol tartotta magat
barmely ,beszervezési” probalkozastol, fiiggetleniil attél, hogy milyen
formaban, kiilsGségek kozott nyilvanult is az meg.

*

Sok mendemonda sziiletett arrél, ami az utolsé éveit él6 Brancusi
és a roman allam kozti fesziilt viszony fennallasat illeti, s6t, annak a
hire is szarnyra kelt, hogy a kommunista hatésagok visszautasitottak
a nagy miivész altal halala el6tt tett nagylelkii felajanlast: mégpedig
halhatatlan miiveinek a roman allam szamaéara torténé birtokbaadasa
tekintetében. Es hogy ebbél eredeztethets a miivész azon dontése, hogy
a francia allamra hagyomanyozza Orokségként mihelyét, a mivész
halala bekovetkezése pillanataban benne fellelhet6 valamennyi mial-
kotassal, szerszamokkal, berendezési targyakkal egyetemben, mint
ahogyan ezt a tényallast az 1956. aprilis 12-én hivatalosan megszove-
gezett testamentum is megorokiti, a végrendelet végrehajtasaért felel6s
személyiil Pascu Anastasiut hatalmazva fel, 6rokosként pedig az
Alexandru Istrati és Natalia Dumitrescu csaladot nevezve meg.

Id6kozben, természetesen, a roman hatésiagok tudomaésara jutott,
hogy Brancusi még 1952-ben kérvényezte a francia allampolgarsagot
(amelyet 1952. augusztus 1§én meg is kap). Amde ez a dolog az utan
kovetkezett be, hogy (helyi kezdeményezésre) elhatarozast nyer a
Targu-Jiui Végtelen oszlop lebontasa, amelynek el6zményei kozott



Zenovie Carlugea: ,,Beszervezési” kampdny... 77

megemlitjiik a Roman Népkoztarsasag Akadémiajanak 1951. februar
28 és marcius 74 {iiléseit, amelyek Brancusi szobraszmiivészetét
,kozmopolitanak”, a ,formalizmus kifejez6désének”, ,realizmusellenes-
nek” bélyegzik. A Brancusi-ra és miivészetére vonatkozé mindsitések
ko6zott szerepelt tovabba, hogy ,6 az a miivész, aki koriil tomoriilnek
a miivészetek antidemokratai”, és ,mivészete ellentmond a tikrozés
lenini elveinek”.
Idézziink a marcius 74 iilés jegyz6konyvébol:

»Oprescu akad. elvt. mondta, hogy Cdlinescu elvt. jegyzéke tisztdzott egy
sor fontos kérdést. Ourasdga ramutat arra, hogy az adatok és tények,
amelyeket Ourasdga (ti. Calinescu) Brancusi-sal kapcsolatosan idéz, aki
egy kevésbé ismert alak, kiemelik Gszinteség-hidnydt, tehetséges emberként
Jjellemzik, aki elétt nagy jové dllt, kiilonésképpen tevékenysége elsé szaka-
szdaban, de aki divatos pdrizsi szobrdszok hatdsa ald keriilve, akik a
hatdrtalansdg és kubizmus miivel6i, formalistdvd vdlt, és még akkor is,
amikor a népmiivészetekbil vesz koleson bizonyos elemeket, bizarr forma-
vildgdval a polgdri tdrsadalom morbid izlésére alapoz.”

Tovabba:

»Q@raur prof. elvt. ellenzi Brancusi szobrainak, aki kéril tomériilnek a
miivészetek antidemokrata alakjai, az R.N.K. Miivészeti Miizeuma dltali
elfogaddsdt (dtvételét). Ourasdga kéri, hogy a szekcid iilésén targyaljak meg
a jovében a jelentés szerzdje dltal megoldott, kiozzétett és meguitatdsra
Jjavasolt problémdkat.”

A fentiekbél szerziink tudomaést G. Calinescu akadémikus igéretérdl,
hogy kézleményben fogja ,tisztazni” a problémat. A kézlemény megvi-
tatasara sor keriilt, a nagy irodalomkritikus jobb tigyhéz mélté
buzgalommal aperté az aldbbiakat jelenti (minimalizalva ezzel a
Végtelen oszlop és mindmegannyi halhatatlan szobraszati remekmii
alkotéjanak érdemeit):

» Valamennyien emléksziink még a — mondhatni — viharos iilésre, de
amely mégis megmaradt az akadémizmus hatdrain beliil, amelyen Jalea
szaktdrs a miivészetekben érvényesiilé realizmusrol értekezett, vehemens
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kritikdt fogalmazva meg a formalizmus ellen, elitélve a »kései« Paciuredt,
és hogyha az emlékezetem nem csal, elmarasztalva Brdancusi-t is. (...)

Amikor tehdt Brancusi megtagadja Michelangelot, beefsteak-gydrtonak
nevezve a reneszdansz alkotot, a sajdt szobrdszat-ellenes mentalitdsdt drulja
el, egybehangzoan a sajdt maga dltal miivelt dekorativ, érzéki és abszirakt,
dam egydltaldn nem plaszikus produkcicival. Izom nélkiil, amely az emberi
érthetéség anyagi kifejez6dése, nem képzelhetd el szobor (...). Osszefoglalva:
az én ellenvetésem nem utasitja el viszonylagos érvényességét Jalea
szaktdrsunk nézépontjanak, hanem kiilonbséget tesz lényeges és mellékes
kozétt. Brancusi taldn a szobrdszmiivészet olyan alkotdja, aki a szobrdszat
sajdtos eszkozeire alapoz? Ebben az esetben - természetesen - az imp-
resszionisztikus kifejezési eszkozoknek kételezo jelleggel magdbol az alko-
tdsbol kellene szarmazniuk, és mint ilyenekhez kellene hozzdjuk viszonyul-
ni. (...)

Hogyha Brancusi, mint ahogy tiinik (kiilonben 6 maga is ezt tartja sajdt
magdrol) miivészeti motivumokkal operdlo személyiség, esztéta, plasztikus
mutatvdnyokkal demonstrdlo eretnek, az egész vita didaktikai és formalista
szintre tevédik dt.

Jalea elvt. azt dllitotta, hogy Brdncusi szdmot tarthat szocialista
érdeklodésiinkre, mivelhogy a folklorra tdmaszkodik. Azonban éppen itt a
bokkendé! A szocialista miivészet, magdra vdllalva a klasszicizmus alapuvetd
dlldspontjdat, mint meghatdrozo tényezére elsésorban a népre alapoz, és
csupdn ebbe az irdnyba haladva jut el a folklorig (...). A képzémiivészeti
folklort miivelve Brancusi, mint ahogy azt Oprescu szaktdrs jogosan vette
észre, vérmeérséklet szempontjabol a sziirrealizmus vonaldn helyezkedik el,
amely lelkesedik a primitiv miivészetek képzomiivészeti automatizmusaiért,
»kizdrva — mint ahogyan Bréton megjegyezte — a tudatossdg dltal gyakorolt
legkisebb kontrollt is.« Brdancusi miivészete még a Gaugin dltal gyakorolt
festészet nivojdt sem éri el, mivel ezen utobbi miivészetében végbemegy az
exotikus lélek klasszicizdaloddsi folyamata azdltal, hogy a sohasem tapasz-
talt formakincs felhaszndldsdval az ésszertit kutatja, amely megzavarhatja
egy pillanatra nyugati ontudatunkat. A sziirrealista jellegii folklorizmus a
tomegek szamdra megkozelithetetlen, hisz 6k a miivészetben az érthetit,
felfoghatot kutatjak, amaz pedig az érzéki kiilonckodok vaddszteriilete.
»A miivészet a népé. Legmélyebb gyikereivel kell behatolnia a legszélesebb
dolgozo néptomegek kozé.« Ez a lenini meghatdrozds tokéletes 6sszhangban
dll a klasszikus eszétika elveivel. (...)
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Brancusi miivének jelentésérél azt mondjdk meg nekiink, hogy realista
Jjellegii-e a sz0 valddi, nem pedig kézhelyszerii értelmében, hogy Brancusi
a vildg képzémiivészeti értelmezéséhez kindl-e megolddst? Hogyha igen, a
technikai jellegii kisérletezések csak ezutdn jonnek szamitdsba. Ezeket az
elméleti jellegii megjegyzéseimet csak azért sorakoztattam fel, hogy kozelebb
vigyenek az igazsdg megtaldldsdhoz, nem pedig azért, hogy valamiben is
Jalea kollégdnak kellemetlenséget okozzak. Azonban én azt a megdllapitdst
is tettem, amelynek értelme csak most vdlt teljesen vildgossd, hogy
ideologiai szempontbol Paciurea és Brancusi miivészetének ive a realizmus
nevében torténdé elmarasztaldstol a Brancusi felmagasztaldsdig 180 fokos
fordulatot tartalmaz. Ezt azért jelentem ki, mert nagy meglepetésemre egy
elvtdrs, aki a szekcionkban fontos ellenérzo szerepet tolt be, tehdt kiemelten
politikai jellegii tényezének szdmit, kijelentette, hogy vitdnkat (a fenti
hozzdszoldst is beleértve) két tévedés mételyezte meg: az egyik az anekdo-
tanak tett engedmény (e vdddal Oprescu kollégankat célozva meg, aki
nem kévetett el egyebet, mint azt, hogy lejdratta Brancusi miivészetfelfogd-
sdt), a mdsik pedig, hogy a szigortian szakmai vitaba ideolédgiai elhajlasra
vonatkozé kifogasok keveredtek. (..)

Amikor eleget tettiink a meghivdsnak, hogy az RNK Akadémidjinak a
tagjai sordba felvegyenek, nagyon is vildgos volt eléttiink, hogy az Akadémia
ideologiai jelleggel bir, osztdly-, igy tehdt politikai jelleggel, hogy a helyes
ideologiai poziciot éppenséggel ez a mostani kapitdlis kérdés megudlaszo-
ldsa jelenti, amelyrél nekiink elmélkedniink kell (...). A mi esetiinkben maga
a tdrgyvdlasztds és a tapsoldssal megerdsitett javaslat, ami a vita meg-
hosszabbitdsdra vonatkozott, tiinhet kockdzatosnak. Még abban az esetben
is, hogyha a miivészettorténet valamiképpen helyet szoritana Brdncusi
szdmdra, pontosan tudjuk, hogy jelen pillanatban 6t dicséiteni az elhang-
zott formalizmus-ellenes expozé utdn, éppenséggel tiintetésszamba menne,
de legaldbbis elkiiloniiléesnek mindsiilne, mintha valaki megprobdlkoznék
azzal, hogy itt most Urmuzrol emlékezzék meg, és az 6 Palnia si Stamate
(A télesér és Stamate) cimii miivérdl...”

Ime, milyen ideolégiai, kulturalis és politikai szovegkornyezetben
keriilt forgalomba ez id6 tajt Romanidban Constantin Brancusi neve.
Természetesen, maga a miivész tisztaban volt azzal, hogy mi folyik a
hazajaban, és a hatésagok minden latszoélagos joigyekezete ellenére,
akik arrdl akarjak meggy6zni, hogy 1956-ban meglatogassa a hazajat,
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még hogyha a miivész hajlandésagot mutatott volna is erre, nem volt
olyan egészségi allapotban, hogy megtehesse. 1955. januar 6-an egy
esés kovetkeztében eltorte a combcesontjat, emiatt majus 3-aig a
suresnes-i Foch korhazban kezelik. A Miess van der Roche és Doina
Lemny altal elképzelt, a New York-i Seagram-épiilet elé tervezett oriasi
Urmadar-szobor, tervét tekintve kivitelezetlen marad, s hasonléképpen,
a mivész megromlott egészségi allapota miatt csupan a fenséges
elképzelés fazisaig jut el a rozsdamentes acélbél tervezett monumen-
télis, 40 m-es Végtelen oszlop a Michigan-té partjan, amelyet a chicagdéi
varoshaza rendelt, ugyszintén csupan az ideak szintjéig jut el a parizsi
Unesco-parkba tervezett sajat emlékmii megvalésitasa is.

A romaéniai kommunista hatésdgoknak a visszautasitds miatt nem
marad mas valasztdsa, mint hogy a 80. életévét betoltétt mester
iinneplésére (Eurépaban els6ként) Brancusi-emlékkiallitast szervezze-
nek a Bukaresti Miivészeti Mizeumban. (1956. december 1.). A kiallitas
- végiil is - az utékor részérdl torténé ,tiszteletaddssa” sikeredett,
mivel az idés mester - sztoikus beletorédéssel viselve az életkor és
betegségek miatti terheket — 1957. marcius 16-an parizsi miihelyében
visszaadta lelkét a Teremtdjének, azon személyek altal virrasztatva,
akiket végrendelete végrehajtéiva léptetett elG.

*

Valés tény, hogy a szobriasz meghivast kapott az orszag meglatoga-
tasara, mint ahogy ezt a cikkiinkben kozreadott, A. Pampu altal 1956.
december 30-an irt levél is igazolja, amelyben a levéliré arroél szamol
be, hogy ,autorizalt személyek” megbizasabdl kiildétt meghivélevelet
az idGs mesternek. Ebbe a ,beszervezési” kampanyba tartozik a roman
allamnak az a gesztusa, amelyr6l a néhai, gorji illet6ségii Constantin
Pestisanu szamol be koézvetleniil halala el6tt, levélformaban megirt
emlékirataban:

»A Brancusi-iigy

1965-ben kabinet-igazgaté voltam a Minisztertandcsban (Miron
Constantinescu fonoksége alatt), aki Constanta Crdciun kultuszminiszter-
rel egybehangzoan a kévetkezéket mondta nekem: »Te pestisani-i vagy,
ismered-e Brancusi-t és a Targu~Jiu-i alkotdsait?« Azt vdlaszoltam, igen!
»Megprobdlkoztunk azzal, hogy hivatalos uton rdvegyiik arra, hogy a
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Kormdny meghivottjaként megldtogassa Romdnidt, de visszautasitotta.
Megtudtuk azt, hogy létezik egy unokahiiga, Ioana, a ldnytestvére gyerme-
ke, és hogy te is, a sziileid révén, egyik tdvolabbi, dm elismert unokadccese vagy!
Utasitds: kutatsd fel ezt a loana (Jeana) nevii unokahiigot, abban a
mindségedben, amivel rendelkezel, és hivjdatok meg Brancusi-t, hogy latogasson
el Romdnidba, a Romdn Allam kizdrélagos kéltségén (itt tartézkodhat,
amennyi ideig akar, azt latogathatja meg, amit éppen chajt stb.).«

Felvettiik a kapcesolatot egy épitésszel, aki egyuttal hozzdértd fotogrdfus
is, és azzal a feladattal ruhdztuk fel, hogy hozzon dssze egy albumot, szines
fotékkal (Franciaorszdgbol szereztiink be megfelelé filmet), Hobitdn,
Bradiceni-en, Pestisani-on, a craioval utrol, a miivész itteni iskoldirol
késziilt felvételekkel, a craiovai, majd Bukarestben kifejtett tevékenységérol,
egészen addig az ideig, amig elhagyta Romdnidt.

Miutdn elkésziilt az album, megrendeltiink és beszereztiink Pestisani-
Hobitdrol egy lehdntott, fehér fiizfavessz6bdl font kosarat és egy faragott
fakulacsot sducai cujkaval megtoltve, gorji varrottasokat és egyeb, fabol
faragott, pestisani-i népmiivészeti targyakat helyezve még a kosdrba. Még
azt a tandcsot is kaptuk, hogy a meghivélevelet ne irogépen, hanem kézzel
irjuk. A felsorolt dolgokkal igy megpakolt kosarat a Kiiliigyminisztérium
révén a pdrizsi romdn nagykévetségre juttattuk el, hogy a mester szamdra
kézbesitsék.

Az elsé melléfogds (szabotdzs taldn?) az volt, hogy a nagykovetségiek az
ajandék dtaddsdt éppenséggel augusztus 23-dra idozitették. A szobrdsz koré
osszeverddott »csaldd« (emigrdansok egy csoportja), akik szigoru ellendrzés-
nek vetették ald mindazt, ami bejutott Brancusi-hoz vagy kijutott onnan (a
személy, aki a csomagot vitte, jelentett minderrdl), azonnal kozbelépett,
monduvan: »INem veszed észre, hogy a Romdn Kormadny mesterkedése ez is,
abbol a célbol, hogy elkapjanak, és Romdnidba tuszkoljanak? Augusztus
23-an hoztdk a csomagot, kommunistak az unokdid is mind, és a Kormdny
szolgdlatdban dllnak!« Tudtam (hallottam réla), hogy meguveszekedett
antikommunista az éreg.

S az eredmény? Visszautasitotta a meghivdst (azt mdr nem tudom, hogy
az ajandékot is!), és mégesak nem is vdlaszolt irdsban a meghivdsra!
Ugyanez év észén az R.N.B. egyik alelnoke (pénziigyminiszter-helyettes)
egyik hivatalos pdrizsi utja alkalmdbol megldtogatta. Hazatérve, mielétt
Jelentésaddsra bement volna Miron Constantinescuhoz, felkeresett engem,
és a kovetkezoket mondta: »Pestisanu, az Oregir nagyon beteg (széliités!),
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mdr nem sok ideje van hdtra, a ‘csaldd’ pedig, amely koréje telepedett,
annak az trigye alatt, hogy romdn ételeket f6z neki, gutaiités esetén
ellenjavalt toltottkdposztdval tomi, és egyéb, egészségre drtalmas, nehéz
ételekkel tdapldlja. Négyszemkozt beszélgetve vele, megemlitette a ti meghi-
voleveleteket, ahogy mondta, a ‘'maga dgydn’ szeretne meghalni, Romdni-
dban, de mdr nem képes utazni, dm ha mégis, valaki, az unokahiiga vagy
unokadccese koziil kisérje haza.«

Madsodik melléfogds! Miron megtudakolta, hogy kinek Ekészittessiink
ttlevelet és vizumot, hogy elutazhasson Brdncusi utdn? En azonnal azt
mondtam, hogy Ioana lenne a legalkalmasabb, mert annak idején a
nagybdtyja Targu-Jiuba utazott az tigyében, és felment Tdtdrescuhoz, hogy
biztositson valamilyen dlldst a szamdra (az unokahiig az 6 - Brdncusi —
koltségén végzett liceumot és egyetemet).

En személyesen csak 1937-ben vagy 1938-ban ismertem meg, V.-es vagy
VI. osztdlyos lehettem, Hobitdba jott, és egy délutdn megldtogatta édesapd-
mat (ismerték egymdst). 1956-ban, hogy valaki nem-hivatalos személy
Pdrizsba utazhassék, meghivot kellett kieszkézélni egy dllando jelleggel
Franciaorszdgban laké személytél. Elkiildtiik a levelet a vizum kidllitdsa
céljabol, megtortént az utlevél jovdhagydsa, ezzel lejdrt az 1956-0s esztendd,
beléptiink az ’57-es évbe, Ioana megkapta a vizumot (maga Brdancusi adta
beleegyezését a ldtogatdsba).

Nem tudhatom, hogy a kérnyezetében élok mikor kérhették meg, hogy
irja ald a meghivolevelet, vagy mikor szolhattak egydltaldn neki, hogy létezik
egy olyan kérés Iloandtol, amelyben a Franciaorszdgba valé belépésért
folyamodik, de amikor Ioana megérkezett Pdrizsba, Brancusi mdr halott volt.

Megjegyzeés:

Részletesen és pontosan igyekeztem beszdmolni az esetrél, anndl is
inkdbb, mert azt olvastam az tjsdgokban, kiilonbézd, volt disszidensek
beszamoloiban, a sajtonak, rddionak adott interjiikban, kommentdrokban,
hogy Brdncusi nem kapott hivatalos meghivot a hazatérésre, hogy Romdnia
Kormdnya nem tartott igényt a miivész dltal felajdnlott miikincsekre stb., stb.

Végkovetkeztetéseim:

A koriiltte Gsszegyiilekezett disszidensek, képtelenek lévén arra, hogy
sajdt erejiikbol, tehetségiikbol, munkdjukbol megéljenek, elszigetelték 6t, és
még ma is (az unokdik is!) a Brdncusi-tol adomdnyba kapott vagy téle
kicsalt miikincsekbdl élnek. Ldttam a miivek egy részét kidllitva a Pdrizsi
Modern Miivészetek Miizeumdban, nagyon széleskori, jol reprezentdlt
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vdlogatdst, de tilos volt lefényképezni a kidllitott alkotdsokat, a két
tulajdonos dltal a miivekrél késziilt reprokat volt szabad megudsdrolni
csupdn.

Még megemlitem a kovetkezd hozzdjaruldsomat az tigyhdz: 1957-ben,
Brancusi haldla utdn, és azt kévetéen, hogy a hazahozdsi intézkedéseink
balul végzodtek, Constanta Crdciun miivelodési minisztertl a kovetkezd
utasitdst kaptam (akkoriban a Nevelési és Miivelodési Minisztériumban
az épitési és beruhdzdsi igazgatosdg fondke voltam): »Pestisanu, hogyha
sehogyan sem sikeriilt Brdncusi-t hazahozni, nézz utdna, hogyan lehetne
kivitelezni egy emlékhdz épitését és berendezését Hobitdn, és Gorj megye
tanfeliigyelGségének koltséguetésében irdnyozzdtok el6 a sziikséges pénzala-
pokat!l« Betettiik a kéltségvetésbe a sziikséges alapokat, és Gheorghe
Pestisanut biztuk meg az emlékhdz létesitésének kivitelezésével.”

Bartha Gyorgy forditdsa

2 Az eredeti (roman nyelvii) szoveget lasd: Portal—MA]ASTRA, XII. évf., 2. (47.)
szam (2016), p. 27-30.



