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BEVEZETES

2016. augusztus 27-én volt szdz éve annak, hogy a roman csapatok
a Karpatokon atkelve tamadast inditottak az akkori Magyarorszag
részét képezé Erdély elfoglalasara, és ezaltal az addig semleges
Romania is belépett az elsé vilaghaboruba, mely akkor mar két éve
tombolt. A hadba 1épés rovid tavon meglehetésen sulyos kévetkezmé-
nyekkel jart az orszagra nézve - a kozponti hatalmak csapatai
kiszoritottak Erdélybdl a roman hadsereget, majd Romania nagy részét
is sikeriilt elfoglalniuk -, hosszi tavon azonban mégis szerencsés
dontésnek bizonyult, hiszen az egykori Partium, Erdély és Bukovina
megszerzéséhez vezetett. Az Erdélyben zajlé kiizdelemben, amelyet a
torténetiras altalaban a Romadnia elleni hadjarat részeként targyal,
harom &llam - Németorszag, Ausztria-Magyarorszag és Roménia -
vett részt, a kozponti hatalmak itt bevetett hadereje pedig két hadse-
regre tagolddott. Jelen dolgozat nagyrészt ezek egyikével, a 9. hadse-
reggel, illetve e hadsereg erdélyi tevékenységével foglalkozik.

A hadjarat torténetérol a haboru ideje alatt, illetve a két vilaghaboru
kozotti idészakban szamos ujsdagceikk és tobb konyv is sziiletett. A német
kiadvanyok kozil - amelyekrél Szadeczky-Kardoss Lajos rosszalléan
jegyzi meg, hogy gyakran olyan tetteket is sajat csapataiknak tulajdo-
nitanak, amelyek a magyarok vitézségét dicsérik! - a legismertebbnek
kétségteleniil Erich von Falkenhaynnak, a 9. hadsereg parancsnokanak
emlékiratai® szamitanak; az események magyar szempontu feldolgoza-
sa Nagybaczoni Nagy Vilmos® és a mar emlitett Szadeczky-Kardoss
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2 Erich v. Falkenhayn: Campania Armatei 9-a impotriva Romdnilor si Rusilor
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Lajos nevéhez fiizddik; a romén szakirodalombdl Constantin Kiritescu
monumentélis munkajat kell megemliteniink*. A centenariumra valé
tekintettel tobb folyéirat, igy példaul a Székelyféld® vagy a roman nyelvi
Historia® is szentelt egy-egy szamot az 1916-os eseményeknek, végiil
pedig két amerikai torténész, Glenn E. Torrey’ és Michael B. Barrett®
szintén megirta a hadjarat torténetét. Az erdélyi hadmiiveletek bemu-
tatasara nagyrészt a fenti munkak alapjan keriil sor.

A két amerikai szerz6t leszamitva az emlitett miivek koziil csak
Kiritescu monografiaja tekintheté a szé szoros értelmében vett torté-
netiréi vallalkozasnak - Falkenhayn emlékiratot ir, Szadeczky konyve
atmenet a haditudésitas és az oral history kozott, Nagy pedig katonai
szakiroként targyalja a hadjarat eseményeit -, a nemzeti diskurzusra
és ideologiara épité, a haborut héstorténetként bemutaté szemlélet
azonban éppen Kiritescu esetében érhet6 tetten leginkabb, bar a roman
szakirodalom kozvetitésével bizonyos elemeivel Torrey és Barrett
konyvében is talalkozhatunk. Ebbél adédéan a befejez6 rész az erdélyi
hadjarat két olyan kérdését jarja koriil, amelyek targyaldsakor a fenti
latasméd hatdsa kisebb-nagyobb mértékben mindmaig érvényesiil a
roman torténetirasban. E kérdések egyike a szembenallé felek erdvi-
szonyaira, a masik az Un. brasséi halalrajvonal esetének targyalasara
vonatkozik.

Amint lattuk, az erdélyi hadjarat torténetérdl sokan és sokféleképpen
irtak, joggal meriil fel tehat a kérdés, mi értelme van djra - rdadasul
ilyen kis terjedelemben - foglalkozni vele. Azon tilmenden, hogy az
emlitett munkak egy része id6kozben egyszertien meghaladotta valt,
mas résziik pedig szinte kizarélag a hadjarat bizonyos aspektusaira
koncentral, e rovid 6sszefoglalé 1étjogosultsagat leginkabb az adja, hogy
magyar, roman és angol elemzésekre tamaszkodva az elhanyagolt és
a jol ismert eseményeket egyarant Uj fényben kivanja lattatni az
olvaséval.
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1L AZ EDELYI HADJARAT
El6zmények

Amikor Romania 1916 augusztusaban hosszas hezitalas utan belépett
a habordba az antant oldalan, a koézponti hatalmak hadseregeinek
meglehetésen sulyos megprébaltatasokkal kellett szembenézniiik: a
Somme-nal hatalmas angol és francia erék igyekeztek dontést kicsikar-
ni, Verdun koril szintén kiujultak a harcok, a keleti front még nem
heverte ki a Bruszilov-offenziva kvetkezményeit, a Balkanon a Sarrail
francia tdbornok” csapatai alltak szemben a bolgarokkal és az Gket
tamogaté németekkel, és mivel a hatodik isonzéi csata sordn az
ellenségnek sikeriilt elfoglalnia Gorz (Goricia) varosat, az olasz fronton
sem volt tul biztaté a helyzet.°

Az antant, illetve Romaéania képvisel6i a hadba lépés feltételeit az
augusztus 17-én alairt un. bukaresti szerz6désben rogzitették, amely a
Partiumot, Erdélyt, Bukovinat és Kelet-Magyarorszag jelent6s részét
is Romanianak igérte. A roman fél az ezt megel6z6 targyalasok soran
azt szerette volna elérni, hogy sajat offenzivajaval egyid6ben az antant
csapatai minden fronton intézzenek tamadast a kozponti hatalmak
vonalai ellen, igy akadalyozva meg, hogy azok jelentGsebb erdket
csoportosithassanak at Erdély védelmére, és ez a legtobb esetben -
még ha nem is feltétleniil roméan kérésre - be is kovetkezett. Emellett
az antant arra is igéretet tett, hogy a bolgar hadsereget, amely délré6l
jelentett fenyegetést Romaniara nézve, Maurice Sarrail francia tabor-
nok 14 hadosztalynyi angol, francia, és szerb alakulatokbdl allo
hadereje fogja semlegesiteni egy Szaloniki iranyabdl inditott tAmadas-
sal.'’ A targyaldsok azonban annak ellenére is majdnem 6t hétig
huzddtak, hogy a romanok mar jilius 4-én jelezték, készen allnak a
szovetség megkotésére,'? igy az Erdély elleni tamadas végiil tul késén,
meglehetésen kedvezétlen koriilmények kozott indult meg: a Bruszilov-
offenziva nagyrészt mar kifulladt, Sarrail csapatainak tamadasa végiil

9 Maurice Sarrail francia tabornok, 1915 szeptemberétél a Szalonikibe kiildott
francia expediciés hadsereg parancsnoka.

10 Erwin Rommel: Infantry Attacks, Brattleboro, 2015, Echo Point Books and Media,
82.

11 Torrey, i. m. 10-11.; Holger H. Herwig: The First World War. Germany and
Austria-Hungary 1914-1918, London - New Delhi - New York - Sidney, 2014,
Bloomsbury, 212.

12 Torrey, i. m. 10.
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nem befolyasolta az erdélyi eseményeket,'® a francia hadvezetés pedig

Oroszorszag tobb olyan egylittmiik6dési javaslatat is elutasitotta,
amelyek célja a keleti fronton harcolé6 német és osztrak-magyar
csapatok lekdtése lett volna.'* Egy hat vagy legalabb négy héttel
korabban végrehajtott tamadas - allitja Rudolf Kiszling osztrak had-
torténész - meglehetésen kellemetlen helyzetbe hozhatta volna a
kozponti hatalmakat;'® ezzel szemben az augusztusi beavatkozas rovid
tavon Romania jelent6s részének elfoglalasahoz vezetett.

A roman tamadas menetét - akarcsak a német haderéét a nyugati
hadszintéren a habord kezdeti id6szakaban - pontos tervek szabalyoz-
tdk; ezek értelmében az Erdély elleni hadmiiveletben a 4. (masként
északi), a 2. és az 1. hadseregeknek kellett részt venniiik, mig a 3.
hadsereg, mely az orszag déli részére keriilt, a bolgar erék feltartézta-
tasat kapta feladatul. Az ellenségeskedések kirobbanasatol szamitott
harmincnyolcadik napon a 4. és a 2. hadsereg erdinek Nagyvarad,
Debrecen és Békéscsaba magassagaban kellett volna allniuk, mialatt
az 1. hadsereg - lehetéleg a Szalonikib4l inditott antant erékkel
egylittmiikodve - a Bansagot foglalja el.'® A roman hadvezetés
ellenallassal egyaltalan nem szamolt: a hadjarat ttemtervét a napi
menetidék figyelembe vételével allitottak ossze.’

A roman hadbalépésrol folytatott targyalasok nem maradtak titokban
az osztrak-magyar fél el6tt sem: a magyar miniszterelnok, Tisza Istvan
mar jilius elején felhivta az uralkodé figyelmét a helyzet komolysagara,
Conrad von Ho6tzendorf, a Monarchia hadseregének vezérkari féncke
pedig, miutan a hirszerzés egyik jelentése a hadba l1épés datumaként
augusztus 14-et jeldlte meg, egy Romania ellen inditand6 meglepetés-
szerl tamadas elokészitésére tett javaslatot. E tamadasnak abban az
esetben kellett volna bekovetkeznie, ha az antant és a roman fél k6zott
megallapodas jon 1étre.'® A probléma nem csupan a Monarchia, hanem

13 Torrey, i. m. 10-11.; Herwig, i. m. 212. Bar szdmos, a romdniai hadjarattal
foglalkozé munka azt éllitja, Sarrail semmiféle tAmadést nem inditott a romén
hadsereg tehermentesitésére, az offenzivara sor keriilt, mi tébb, a francia
tabornok csapatainak Monastirt is sikeriilt elfoglalniuk. Ezzel kapcsolatban lasd
Nagy, 1922, 1. 100.

14 Hajdu Tibor - Pollman Ferenc: A régi Magyarorszdg utolso haboruja 1914-1918,
Budapest, 2014, Osiris Kiado, 224.

15 Idézi Herwig, i. m. 211.

16 Andrei Pogacias: ,1916 Roménia intrd in razboi. Campania esuata din Transil-
vania”. In Historia (Special), an V, Nr. 15, Iunie 2016, 44.

17 Torrey, i. m. 23.

18 Uo. 30.
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a kozponti hatalmak szintjén is megvitatasra kerilt (julius végén még
ko6zos haditervet is kidolgoztak egy esetleges tamadas elharitdsara),
azonban a német vezérkar f6noke, Erich von Falkenhayn nem szamolt
komolyan azzal, hogy a romanok valéban tamadni fognak. Részben
ennek tulajdonithaté, hogy amikor a tamadas mégis bekovetkezett,
Erdélyben nem volt szamottevé katonasag, és a hatarok megerdGsitésére
sem keriilt sor.?®

Erdekes médon a régié védelmére vonatkozé tervek bizonyos fokig
épp ezekre a hidnyossagokra épiiltek. Anton Goldbach osztrak-magyar
tabornok mar 1915-ben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egy esetleges
roman tamadast a hatarok kozvetlen kozelében megallitani nem lehet,
ezért javasolta, hogy az Erdélyben allomésozé haderd halogaté harco-
kat folytatva vonuljon vissza a Maros vonaldig, és mind6ssze addig
proébalja fenntartani az ellenséget, mig a kiillonféle egyéb hadszinterek-
rol atiranyitott alakulatok megérkeznek a térségbe. Hogy a csapatok
atcsoportositasahoz id6t nyerjenek, és hogy a halogaté harcokkal
megbizott er6k dolgat is megkonnyitsék, a kdzponti hatalmak vezet6i
abban allapodtak meg, hogy egy német és torok egységekkel megers-
sitett bolgar hadsereggel Romania déli hatarai ellen intéznek tamadast;
e hadseregnek a tovabbiakban a Dunan atkelve az orszag belseje felé
kellett volna el6retornie.? Barmennyire vératlanul is érte tehat a
ko6zponti hatalmak hadvezetését a roman hadba 1épés, tulajdonképpen
eleve szamoltak azzal, hogy Erdélyben az osztrak-magyar haderének
teriiletet kell atengednie az ellenfélnek. A kérdés csupan az volt, hogy
egy esetleges tamadds esetén lesz-e akiar a Monarchianak, akar
Németorszagnak nélkiilozhet6 hadereje, amit Erdélybe iranyithat,
illetve hogy a térségben levé csapatok képesek lesznek-e mindaddig
fenntartani az ellenséget, mig a segitség megérkezik.

Az ellenfelek: a romdn hadsereg

A vilaghaboruba belép6é roman hader6rél a szakirodalomnak készon-
hetéen meglehetésen gazdag ismeretekkel rendelkeziink. A hadsereg
létszama - irja Florin Sperlea roman torténész - mintegy 833 601 fére
rugott, a mozgdsitott allomany 80 szazalékat pedig a gyalogsag tette
ki, azonban az e fegyvernemhez tartozéknak csupan felét sikeriilt

19 Hajdi-Pollman, i. m. 225-226.
20 Torrey, i. m. 33-34.
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puskaval ellatni. A katonak f6 fegyvere az 1893-as tipusud, 6.5 mm-es
Mannlicher volt - a legénység kétharmada ilyet kapott -, tébb mint
70 000 embert pedig a korabbi készletekb6l megmaradt Henry-Martini
puskakkal szereltek fel. Meglehetésen alacsony volt az egyes alakula-
tokra juté géppuskak szama: ezekbdl a tényleges ezredek egyenként
4-6, a tartalékos ezredek legfennebb 4 darabbal rendelkeztek, bizonyos
csapattesteknek pedig egyetlen géppuskajuk sem volt. A kézigranat
hasznalatara - annak ellenére, hogy ebbdél a hadsereg a hadjarat
megindulasat kovet6en jelentésebb mennyiséghez jutott - egyszeriien
ki sem képezték a gyalogsagot.?!

Hasonléan kritikus volt a tiizérség helyzete is: a rendelkezésiikre allé
1400 tabori lovegbll csak koriilbelil 750 szamitott korszertinek,
raadasul egy-egy roman egység egy azonos ereji ellenséges alakulat
tabori tiizérségének mindossze 50, nehéztiizérségének pedig csak 30
szazalékaval rendelkezett.?? A katonak vélekedése szerint e tiizérség
is ritkan, pontatlanul és tébbnyire rovid ideig tiizelt, és tovabb rontotta
a fegyvernem megitélését, hogy a gyalogsagot gyakran fenyegették
azzal, hogy sajat agyuik nyitnak tiizet rajuk, ha elhagyjak allasaikat.?3

Mivel Romania vasuthalézata meglehet6sen fejletlen volt, és mert az
Erdélybe behatolé er6k parancsnokai abbdl a feltételezésbél indultak
ki, hogy a visszavonul6 osztrak-magyar alakulatok minden vasuti hidat
felrobbantottak, a roméan ellat6 szolgalatnak a kiilonféle allapoti utakat
igénybe véve kellett a tamadasban részt vevé alakulatok utanpoétlasat
megoldania. A hadsereg allomanyaban levé 150 teheraut6 ehhez
fajdalmasan kevésnek bizonyult, mint ahogyan az a koriilbelil 1500
személyauté6 sem sokat valtoztatott a helyzeten, amelyeket még a
hadjarat el6tt sajatitottak ki katonai célokra. Az utanpétlas szallitas
lebonyolitasahoz végiil mintegy 50 000, ugyancsak lefoglalt parasztsze-
keret allitottak hadrendbe. Mivel ezekhez a sorallomanybdl hajtot nem
biztositottak, civilek - feltehet6en a szekerek korabbi tulajdonosai -
hajtottak 6ket.?*

A hadseregbeli allapotok hiven tiikrozték a roman tarsadalomban
uralkodé viszonyokat: a csapatok nagy része irastudatlan foldmiivesek-

21 Florin Sperlea: Armata roméné in preajma Primului Razboi Mondial. In Historia
(Special), an V, Nr. 15, Iunie 2016, 30.; Torrey, i. m. 18.

22 Torrey, i. m. 18.

23 Sperlea, i. m. 31.

24 Uo. 33.
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b6l allt, akiket azonban a szegénység és nélkiilozésekkel teli életforma-
juk kiilonésen alkalmassa tett a modern habordval jaré nehézségek
elviselésére. Ezzel szemben a tisztikar tagjai tobbnyire a kozéposztaly-
bél és a felsébb osztalyokbdl keriiltek ki, és értelemszertien lenézték a
tarsadalom alsobb rétegeibdl szarmazé kozkatonakat. Tisztekb6l - az
altisztekhez hasonl6an - nagy hiany mutatkozott, a meglévék kiképzése
pedig meglehetésen alacsony szinvonalu volt: nem csupan a modern
harceljarasokat nem ismerték, de esetenként a legalapvetébb vezetési
készségeket is nélkiil6zték: gyakoriak voltak a parancsok nem megfe-
lel6 végrehajtasa tirligyén inditott fegyelmi eljarasok, a kivégzések, és
a katondk testi fenyitése is bevett szokdsnak szamitott. Emellett
szamos tiszt egyszerien nem vallalta a harcokkal jaré kockazatot;
ehelyett valamilyen tirtiggyel a frontvonal moégétt maradtak, ahonnan
semmiféle kapcsolatot nem tudtak fenntartani a csapatokkal, amelye-
ket vezetniiik kellett volna.??

Tovabb rontott a helyzeten, hogy a vezérkar eléviilt harcaszati elvek
alapjan kivanta megvivni az erdélyi haborut. Némi egyszertsitéssel ugy
gondoltdk, a tiizérség dolga mindbssze annyi lesz, hogy utat nyisson
a gyalogsag szamara, akiknek a haza zaszlaja alatt végrehajtott hésies
rohama meghozza majd a kivant gy6zelmet. Az efféle tévhitek arat
természetesen a katondk fizették meg, akiknek a val6sagos rohamok
soran kellett az ellenség tiizével szembenézniiik. Emiatt a roméan
beavatkozas kezdeti idészakaban egy-egy tamadas soran az aldozatok
szama olyan magas volt, hogy az mar az ellenségnek is feltlint; allitélag
egy foglyul ejtett német katona a kovetkezGket mondta egy francia
tisztnek: ,Széljatok a romanoknak, hogy néha fedezhetnék is magu-
kat.”?8 A vezetés hozza nem értése az dldozatok magas szdma mellett
egyéb kovetkezményekkel is jart: a katondkon egyre inkabb eluralko-
dott az ellenség - f6ként a németek - tlizerejétél valé mar-mar babonas
rettegés.

Az ellenfelek: a kozponti hatalmak erdélyi hadereje

Ahhoz, hogy a kézponti hatalmak haderejérdl beszélhessiink, elészor
azt kell megnézniink, hogyan valtozott e haders 1étszama és 6sszetétele
az erdélyi hadjarat idétartama alatt. Nagy Vilmos magat a hadjaratot

25  Uo. 29-30.
26  Sperlea, i. m. 31.
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két kiilonall6 idészakra osztja: ezek koziil az els6 1916. augusztus 28-t61
szeptember 25-ig tartott, és az 1. osztrak-magyar hadsereg védekezé
harcait, a 9. német hadsereg megalakulasat, valamint azt a néhany
napot foglalta magaba, mialatt a 9. hadsereg a taimadas meginditasahoz
sziikséges csoportositast befejezte. A méasodik idGszak tulajdonképpen
a német offenziva megindulasaval vette kezdetét.?” Az els6 idGszakban,
kozvetleniil a roman tamadas megindulasat kovetéen mindGssze az
1916. augusztus 17-én megalakult 1. osztrak-magyar hadsereg allt
szemben a roman erdkkel. Ennek kotelékébe 5 seregtest (itt: hadosztaly
vagy dandar) és 3 petrozsényi banyaszzaszldalj tartozott (ezekhez a
késébbiekben tovabbi 5 osztrak-magyar seregtest érkezett).”® Gott-
fried Barna szerint e csapatok egyik felét - az emlitett banyaszzaszlé-
aljak mellett - nagyrészt hadtap-alakulatok és a csenddrség egységei
alkottak, masik felét pedig olyan seregtestek tették ki, amelyek a
Bruszilov-offenzivat kévet6en pihenésre, illetve feltoltésre érkeztek
Erdélybe.?’ Ezek kozé tartozott példaul a 82. kozos gyalogezred,
amelynek létszama a keleti fronton foly6 harcok soran 1916 juniusara
511 fére apadt (teljes feltoltottség esetén egy ezrednek 4500 f6t kellett
volna szamlédlnia). A csapattest junius 11-én ugyan kapott 702 fonyi
potlast, de egységei augusztus 12-ig, mig végiil Erdélybe szallitottak
Gket, feltehet6en ujabb veszteségeket szenvedtek. Az alacsony létszam
mellett tovabbi problémat jelentett, hogy a katonak kimeriiltek az
elhiz6do6 harcok alatt.®°

Az Erdélybe vezényelt hadosztalyok alegységei - igy a 82-esek is -
megérkezésiiket kovetéen megtették ugyan az elékésziileteket a bevo-
nulandé menetszazadok legénységének kiképzésére és a kiilonféle
tanfolyamok felallitasara, azonban a hirtelen bekovetkezett tamadas
miatt végiil olyan hadtap- és népfelkeld zaszloaljakkal toltotték fel Gket,
amelyek legénységének egy része arcvonalszolgalatra alkalmatlan
emberekbdl allt. Tovabb sidlyosbitotta a helyzetet, hogy a 61. és 51.
honvédhadosztaly tiizérsége idészakosan a keleti fronton maradt, igy

27 Nagy, 1922, 1. 76.

28 Szijj Jolan (szerk.): Magyarorszdg az elsé vilaghdboriban. Lexikon A-Zs, Budapest,
2000, Petit Real Konyvkiado, 259.

29 Gottfried Barna: A Maros-védéallastol a Magyarosig. In Székelyfold, XX évf., 8.
szam, 2016. augusztus, 107.

30 Nagy Jozsef: A cs. és kir. 82. ,székely” gyalogezred az 1916. évi Bruszilov-offenziva
idején. In Székelyfold, XX évf., 8. szam, 2016. augusztus, 12-13. (A tovabbiakban
Nagy, 2016.)
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az erdélyi harcok kitorésekor még nem allhatott az emlitett seregtestek
rendelkezésére.?!

A roman tamadas meginduldsa utan a k6zponti hatalmak a nyugati,
a keleti és az olasz hadszinterekr6l tujabb erdket iranyitottak a
veszélyeztetett régidoba. Szeptember folyaman naponta koriilbelil 22,
katonakat, felszerelést és egyéb hadianyagot szallité szerelvény futott
be a kijelolt erdélyi allomasokra. Az atcsoportositdas intenzitasat és
hatékonysagat jol érzékelteti, hogy a német szallitasi szakemberek egy
honap leforgasa alatt megkdzelit6leg annyi szerelvényt - koriilbeliil
1500 vonatrél van szé - inditottak Magyarorszag iranyaba, mint
Monarchia-beli kollégaik a keleti front felé 1914-ben, az osztrak-ma-
gyar hadsereg Oroszorszag elleni felvonuldsa soran.>?

A beérkez6 osztrak-magyar hadosztalyok altalaban 12, a német
hadosztalyok pedig mindossze 9 zaszléaljbol alltak, és alakulataik
tobbnyire csak a kivonulds esetére elGirt létszamok - az un. kell
alladék - kétharmadat érték el; ez zaszldaljanként koriilbelil 600
puskényi erét jelentett (ezzel szemben egy roman hadosztaly 20 teljes
feltoltottségi zaszloaljat szamlalt). A géppuskak, illetve a kiilonféle
I6vegek szamat illetéen nagyrészt csak 1914-es adatokra tamaszkodha-
tunk: ezek alapjan egy német ezred 12, egy osztrak-magyar ezred 8
géppuskaval rendelkezett (a roman ezredek 4-6 géppuskajaval szem-
ben); a tlizérséget tekintve a német hadosztalyok 72, az osztrak-ma-
gyar seregtestek pedig koriilbeliil 42 16veget tudtak felvonultatni.®?
Szamos kiilonféle alakulat mellett Erdélybe keriilt a német hadsereg
egyik legkivalobb seregteste, a kiilondsen erés csapatszellemmel bird
bajor alpesi hadosztaly, az Alpenkorps is, amely korabban az olaszok,
a szerbek és a francidk ellen harcolt. Falkenhayn utélag tugy
vélekedett, tevékenységiik jelentés mértékben befolyasolta az erdélyi
hadjarat menetét, amely nélkiiliik valésziniileg egészen maéasképp
alakult volna.?*

31 Nagy, 1922, 1. 93-94.

32 Herwig, i. m. 211.

33 A német hadseregre vonatkozéan lasd: David Stone: The Kaiser’s Army. London
- New Delhi - New York - Sidney, 2015, Bloomsbury,150.; osztrak-magyar
hadsereg: Pilch Jend: Ausziria és Magyarorszag hadserege. Budapest, 1915, Lampel,
58. Jelen szoveg hivatkozasai Pilch miivének internetes valtozatara vonatkoznak:
http://mtdaportal.extra.hu/books/pilch_jeno_ausztria_es_magyarorszag hadse
rege.pdf
(Utolso letoltés: 2017. 01. 21.)

34 Falkenhayn, i. m. 23-24.
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Bar a kozponti hatalmak erdélyi hadereje 1étszamat tekintve alatta
maradt a roman haderdének, bizonyos szempontbdl mégis elényben volt
vele szemben: a német és az osztrak-magyar hadsereg 1916-ban mar
kétévnyi haborus tapasztalattal rendelkezett. Ahhoz, hogy ennek jelen-
t6ségérdl fogalmat alkothassunk, érdemes réviden attekinteniink mind-
azokat a valtozasokat, amelyek a hadviselés médjaban 1914-t6] a roman
tamadas kezdetéig bekovetkeztek. Christopher Tuck szerint a kiilonféle
hadseregek alkalmazkodasa az ujfajta habortuhoz leginkabb a harcaszat
atalakulasanak, a kiilonféle uj fegyverek bevezetésének, illetve a
tiizérség egyre differencialtabb alkalmazasanak teriiletén mutatkozott
meg. A veszteségek csokkentése érdekében a gyalogsdgot mind ritkab-
ban alkalmaztak zart alakzatokban a tamaddsok sordan, és egyre
nagyobb hangsulyt fektettek a fegyverzetre is: a csapatokat kézigrana-
tokkal lattak el, 1915-re megjelentek a langszorok, és 1916 aprilisaban
- a hadviselés torténetében el6szor - harci gazt is bevetettek.
A valtozasok természetesen a tiizérséget is érintették: a haboru kezdeti
idG6szakahoz képest jelentosen felértékel6dott a nehéztiizérség szerepe,
emellett pedig komoly eréfeszitések torténtek a kozvetett tiizelés
eredményességének niévelésére; magyaran a kiilonféle 16vegek egyre
inkabb alkalmassa valtak arra, hogy nem lathaté célpontokat tdmadja-
nak. A jelzGeszkézok és a pontos tiiztervek hasznalata ugyancsak
hozzajarult a gyalogsag és a tilizérség eredményesebb egyiittmiikodé-
séhez.?® (A fegyvernem névekvé fontossagat jol mutatja, hogy miutan
Falkenhayn megérkezett Szeben kornyékére, és szemrevételezte a
varos koriili német és osztrak-magyar alakulatokat, azonnal parancsot
adott a szétszortan telepitett litegek atcsoportositasara.) A kérdést
némiképp leegyszertisitve tehat kijelenthet6, hogy a német - és kisebb
mértékben az osztrak-magyar - alakulatok harcértéke nem csupan az
altaluk birtokolt fegyverzet miatt, hanem annak koOszonhet6en is
magasabb volt a roman csapatokénal, ahogyan e fegyverzetet hasznalni
tudtak a harcok soran. Mindehhez még hozzajarult a kozponti hatalmak
tisztjeinek és katonainak harctéri tapasztalata is - 6k nemcsak a
gyakorl6térrdl, hanem a csatamezérél ismerték a haborut. A roméan
hadseregnek 6ket kellett volna legy6znie.

35 Christopher Tuck: Understanding Land Warfare. London and New York, 2014,
Routledge, 66.
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Az erdélyi hadjarattal foglalkozva ohatatlanul felmeriil a kérdés:
vajon a roman hadvezetés szamolt-e mindezzel az offenziva terveinek
kidolgozasa soran? Bar jelen irdasban erre kimeritéen valaszolni nincs
lehetéség, joggal feltételezhet6, hogy nem: erre utal, hogy a roman
felvonulasi tervben megjel6lt idépontokat csak ellenallas nélkiil elényo-
mul6 hadsereg tudta volna tartani. Es a méar emlegetett parhuzamra
visszatérve: akarcsak a németek esetében a nyugati fronton, Erdélyben
sem alakult semmi a tdamaddk tervei szerint, akik feltehetéen megszal-
lasra késziiltek, ehelyett azonban belesodrédtak a haboruba.

A romdn offenziva

1916. augusztus 27-én, este 9 6ra koriil a 4., a 2. és az 1. roman
hadseregek alakulatai a Karpatok tizenkét atjaréjan atkelve megkezd-
ték eloretorésiiket Erdély belseje felé. A 4. hadsereg az Uz-violgyén,
illetve a Gyimesi-, a Békasi- és a Tolgyesi-szoroson at a Gyergyoi- és a
Csiki-medencébe, a 2. hadsereg Haromszékre és a Barcasagra nyomult
be, az 1. hadsereg egységei pedig a Vorostoronyi- és a Szurdok-szoro-
son, illetve a Vulkan-hagon at Nagyszeben és Hatszeg iranyaba tortek
elore.?® A tamadé haderé létszamat roman torténészek koriilbeliil
420 000 fére becsiilik; Andrei Pogacias szerint Romania mintegy 240
zaszloaljnyi gyalogsagot, 12 000 fényi lovassagot és 840 16veget vont
O0ssze a hadmiivelethez, néhany kijel6lt vasiti csomépont kozelében
pedig tovabbi 10 zaszlbalj allt készenlétben, hogy sziikség esetén
Erdélybe szillitsak cket.?”

Augusztus 27-én este a betorést magat ennél joval kisebb eré - 116
zaszloalj, 79 liteg és 48 szazadnyi lovassag - hajtotta végre. Ezzel
szemben az 1. osztrak-magyar hadsereg, amelynek a bukovinai
hatartél a Dunaig terjeds, mintegy 4-500 kilométernyi hosszisagu
hatéarszakaszt kellett védelmeznie, mindéssze 32 zaszloaljat szamlalt.®®
A kiilonb6z6 hadszinterekrdl Erdélybe szallitott csapatok eleinte ugyan-
csak az emlitett 1. hadsereg alarendeltségébe keriiltek. A parancsnok-
sag a rendelkezésére allé eréket a késébbiekben két csoportra osztotta:
szeptember 7-én a Morgen altdbornagy vezette északnyugati csoport
alarendeltségébe 30 zaszldalj, 11 lovasszazad és 17 liteg tartozott, mig
a délnyugati csoport, amelynek Staabs altabornagy volt a parancsnoka,

36  Gottfried, i. m. 106.
37 Pogacias, i. m. 42.
38 Ez megkozelitleg 25-30 000 puskat jelentett.



Magyarosi Sdandor: Az 1916. évi erdélyi hadjdrat 33

30 zaszloéaljjal, 5 1/4 lovasszazaddal és 18 iiteggel rendelkezett. Ehhez
jarult még 8 zaszldalj, 2 lovasszazad és 12 iiteg, amely a hadseregtar-
talékot alkotta.?® A német és az osztrak-magyar csapatok felvonulasa-
nak befejezése utan ez a kovetkezoképpen moédosult: az Erdélyben
osszevont teljes haderé 9 gyaloghadosztalybol, 3 népfelkel6 gyalogdan-
darbél, 2 lovashadosztalybél és 1 népfelkelé lovasdandarbol allt.
»~Ennek ereje 6sszesen - irja Nagy Vilmos - koriilbeliil 128 zaszléaljat,
22 hadosztaly-kotelékben levé lovasszazadot és 117 diteget tett ki,
melyhez még hozzaszamitandé az 1. cs. és kir. és a 3. német
lovashadosztalynal 6sszesen 7 lovasezred [kb. 42 szazad] és megfeleld
tiizérség. A felsorolt er6kon kiviil a 2. cs. és kir. hegyidandar és a 10.
hegyidandar beérkezése az olasz arcvonalrdl szeptember végére, illetve
oktéber elejére volt varhaté.”4°

Annak ellenére, hogy az Erdélyben allomdasoz6 osztrak-magyar
alakulatok erejébsl mindossze az ellenség el6renyomulasanak lassita-
sara futotta, a roman csapatok meglehet6sen 6vatosan haladtak: amint
a Hajdu-Pollman szerzéparos irja, szeptember kozepén a 4. hadsereg
mindossze 40-60 kilométerre volt a Karpatoktol, mig a 2. hadsereg
Fogarastdl északkeletre, az 1. hadsereg pedig Nagyszebentél délre
allt.*! Az utobbi véaros elfoglaldsira - szinte érthetetlen médon - nem
keriilt sor. Nagy Vilmos szerint erre az d6vatossagra - a tamadok
atlagban napi 3 kilométert tettek meg - részben az osztrak-magyar
1. hadsereg tevékenysége adott okot, amelynek egységei ugyan kény-
telenek voltak folyamatosan hatralni a romdan alakulatok el6l, ezt
azonban csak ott és csak olyan mértékben tették, amennyire ez
okvetleniil sziikkséges volt.*? Ugyancsak hozzajarult a roméan vezetés
elbizonytalanodasahoz, hogy szeptember elsé napjaiban déli hataraik
mentén hirtelen 4j ellenféllel kellett szembenézniiik.

A déli front

A kozponti hatalmak - amint arrdl korabban megallapodtak - nem
csak Erdélyben kivantdk felvenni a harcot Romaniaval. Ezt jelent6s
mértékben eldsegitette, hogy a bolgarok mar augusztus 15-én, az
erdélyi offenzivat megel6z6en tamadast inditottak a Sarrail vezette

39 Nagy, 1922, I. 83.

40 Nagy, 1922, L. 83.

41 Hajdu-Pollman, i. m. 226.
42 Nagy, 1922, 1. 94-95.
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hadero ellen, amelynek az Erdély elleni hadmtivelet esetén épp a bolgar
hadsereget kellett volna semlegesitenie. A francia tabornok csapatai-
nak augusztus 28-dn ugyan sikeriilt megallitaniuk a tamadast, am a
bolgar hadsereg igy is elérte céljat: egyrészt az altaluk megszallt front
lerovidiilése kovetkeztében djabb, korabban lekotott bolgar erdk sza-
badultak fel, masrészt Sarrail a harcok soran kénytelen volt bevetni
tartalékai nagy részét, igy igen valdszintitlenné valt, hogy a roman
front tehermentesitése érdekében Szaloniki irdnyabél jelentGsebb
hadmiiveletre vallalkozhasson. Végiil szeptember 1-én Bulgdria maga-
nak Romanidnak is hadat tizent.

A targyalt id6szakban a 3. roméan hadsereg zome - koriilbeliil 72 000
f6 - a dobrudzsai hatar mentén helyezkedett el. Turtucaiat (Tutrakant),
Silistrat és Bazargicot egy-egy zaszléalj tartotta megszallva, mig a
romanok tamogatasara kiildott orosz segédcsapatok - két gyalog- és
egy lovashadosztaly, korilbeliil 42 000 f6 - Medgidiatél délre, Cobadin
felé nyomultak elére. Ez utébbiak a Bazargicnal allomésozé roman
erGkkel kozosen alkottdk az orosz parancsnoksag alatt allé keleti
hadtestet, mig a turtucaiai és silistrai csapatok kozvetleniil a roman
3. hadsereg alarendeltségében maradtak. A roméan-orosz er6k ossze-
sen 83 gyalogzaszléalj, 40 mozgathato iiteg és 34 lovasszazad f6lott
rendelkeztek.*

A bolgar hadsereg els6 csapasa a Turtucaiandl kiépitett er6drendszer
ellen iranyult. A mintegy 28 km-nyi hosszu, félkér alaku erédrendszer
a Dunara tamaszkodott; elsé vonalat 15 erdd, a masodikat az ezek
mogo6tt 100-300 méternyire kiépitett, drétakadalyokkal megeréGsitett
allasok alkottak. Az er6dok védelmét a roman 17. hadosztaly katonai
- 511 tiszt és 25 086 fényi legénység - lattak el.** Az ellenfél hadereje
a 4. bolgar hadosztalybol (17 zaszléalj), az 1. hadosztaly 1. dandarabdl
(8 zaszloalj), tovabba egy német vezetés alatt allo, 5 zaszléaljnyi vegyes
kiilonitménybél allt, és 6sszesen 30 zaszloaljat, illetve 5 lovasszazadot
szamlalt; ezek tamogatasarél 132 kiilonféle 16veg gondoskodott.*?

A 4. bolgar hadosztaly mar szeptember 2-dn, a tamadas kezdetén a
varovhoz szoritotta vissza a romén arcvonal déli szakaszanak harcel6-

43 Kiritescu, i. m. 315.

44 Manuel Stanescu: ,Turtucaia, trezirea la realitate.” In Historia (Special), an V,
Nr. 15, Tunie 2016, 49-50.

45 Nagy, 1922, 1. 96.; Stanescu ett6l valamelyest eltéré médon adja meg a bolgar
csapatok létszamat.
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Orseit, de a tlizérségi el6készités hatasara olyan roman csapatok is a
Duna irdanyaba kezdtek hatralni, amelyek ellen tulajdonképpen nem
indult tamadas. Ezeket ugyan visszairanyitottdk az arcvonalba, egy
résziik azonban nem korabbi allasait, hanem az azok mdogott kiépitett
masodik allasrendszert szallta meg, mialtal lehet6vé valt, hogy az
ellenséges csapatok behatoljanak Turtucaia és Silistra k6zé, mintegy
felszamolva ezzel a két hidf6é kozotti 6sszekottetést. A roman hadveze-
tés kiilonféle szallitéeszkozok felhasznalasaval koriilbeliil 17 zaszléalj-
nyi erésitést kiildott a hidfé6 védelmére, azonban mindez semmiféle
hatést nem gyakorolt a harcok kimenetelére. A végs6 tdmadasra, amely
leginkabb a 6-9 erddok kornyékére Osszpontosult, szeptember 5-én
keriilt sor. A tamadas hatasara az emlitett szakaszon védelemben levd
79. roman gyalogezred katonai k6zott panik tort ki, csak a masodik
allasrendszer magassagaban sikeriilt megallitani a vissza6zonlGket.
A parancsnoksag az Gsszeszedett emberekkel még egy ellentamadast
is megkisérelt, ez azonban végiil hidbavaléonak bizonyult. A harcok
soran a csapattest allomanyanak mintegy haromnegyede elesett;
sokukat hatulrdl, menekiilés kézben érte a haldlos 16vés.

Estére a 15 er6db6l mindossze 2 volt a roman erdk birtokaba, akik
a védmiivekkel egyiitt szinte teljes tlizérségiiket is elveszitették. Hely-
zetiiket tovabb rontotta, hogy a befuté erésitések minden elképzelés
nélkiil, szinte taldlomra keriiltek bevetésre, aminek kovetkeztében
tobbségiik azonnal fogsagba esett, amint a hidfé teriiletére ért. Végiil
a Dunénak szoritott roman csapatok (a turtucaiai erédrendszer ugyanis
olyan hidfét képezett, amely mogott semmiféle hid nem vezetett at az
emlitett folyamon) egy nappal késébb, szeptember 6-an adtak meg
magukat. A bevetett 39 000 katonabdl csupan 3500-an menekiiltek
meg; mintegy 28 500 f6t a bolgarok fogtak el, tovabbi 7000 pedig elesett
vagy megsebesiilt. 6

A turtucaiai gy6zelem utan a kozponti hatalmak csapatai Mackensen
vezetése alatt a Duna mentén folytattak el6retorésiiket a Fekete-tenger
iranyaba. A roman és orosz er6knek végiil csak azt kovetGen sikeriilt
megallitaniuk Gket, hogy szeptemberl4-én a mar korabban elkésziilt,
miszakilag is j6l berendezett Rasova-Cocargea-Cobadin-Topraisar-
Tuzla vonalra vonultak vissza (a vonal Tuzla felé es6 része Constantatol
mindGssze 18 kilométernyire huzédott).

46  Stanescu, i. m. 54.
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Szeptember mésodik felében ezen a frontvonalon jelentGsebb Gssze-
csapasokra mar nem keriilt sor, roman részrél megkezd6dott azonban
az un. flamandai hadmivelet el6készitése, amely soran Averescu
tabornok tervei szerint a dobrudzsai hadsereg taimadasanak mindaddig
le kellett volna ko6tnie a bolgar-német hader6t, mig a 3. hadsereg atkel
a Dunadn, és a harcban 4ll6 ellenséges csapatok hatdaba keriil. Glenn E.
Torrey szerint az el6késziiletek részeként az erdélyi hadmiiveletet
id6szakosan leallitottak - az 1., 2. és 4. hadseregnek az elért vonalon
védelemre kellett berendezkednie -, a déli hadseregcsoportot pedig
tovabbi négy hadosztéallyal erdsitették meg, amelyekb6l harmat az
erdélyi hadszintérr6l vontak ki. A tamadas inditasanak elGestéjén a
Mackensen erdinek lekotésével megbizott dobrudzsai hadsereg 128, a
Dunénal 6sszevont 3. roman hadsereg 58 zaszléaljbol allt. 47

A roman csapatok szeptember 30-dn késé este kezdték meg az
atkelést, és oktober 1-ére az atjuttatott két hadosztilynak sikeriilt egy
4-6 kilométernyi szélességi és ugyanolyan mélységl hidfét kialakitania
a tuls6é parton. A kozponti hatalmak nem rendelkeztek jelentésebb
szarazfoldi er6kkel a térségben, a bevetett repiilégépek pedig képtele-
nek voltak megakadalyozni a folyamon atvezetd hadihid elkésziilését,
azonban az oktéber 2-ra virradé éjszakan kitoré vihar tobb ponton is
atszakitotta az ideiglenes épitményt. A hidat ugyan sikeriilt kijavitani,
viszont a vihar kévetkeztében a Duna vizszintje jelentésen megemel-
kedett, emellett pedig a nap folyaman a térségbe érkezett az oszt-
rak-magyar flottilla tobb egysége is, amelyek tiiz ala vették a partval-
tassal kiiszk6d6é roman csapatokat. Torrey szerint az altaluk okozott
veszteségek és a keletkezett karok egyarant jelentéktelenek voltak,
raadasul el6bb a Bodrog, majd a Koérés monitor kapott talalatot a
parton felallitott tlizérséggel folytatott parbaj soran, a roméan parancs-
nokok azonban mégis agy érezték, hogy a hadihajok a repiil6gépekkel
egylittmiikodve hatékonyan vaghatjak el az atszallitott csapatok vissza-
vonulasanak utjat, kiszolgaltatva 6ket az ellenség kényének-kedvének.*®
A 3. hadsereg vezet6sége — Nagy Vilmos szerint a nagyszebeni vereség
hatasara - végiil leallitotta az atkelést, és tobb seregtestet visszaira-
nyitott az erdélyi hadszintérre.*® Oktéber 3-4n, mindéssze egy nappal
kés6bb a flottilla egységei sodoraknak és két rausztatott uszaly

47 Torrey, i. m. 78-83.
48 Torrey, i. m. 87.
49 Nagy, 1922, 1. 102.
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segitségével a hadihidat is leromboltak, teljesen véget vetve ezzel a
flimandai hadmiiveletnek. A harcok szinhelye Erdélybe tevdott at.

Az erdélyi ellentamadds

Amint arrdl a korabbiakban szé esett, a roman offenziva megindu-
lasat kovet6en a német és az osztrak-magyar hadvezetés kiilonféle
alakulatokat iranyitott Erdélybe az olasz, orosz és nyugati hadszinte-
rekrél. Ezek eleinte az augusztus 17-én létrehozott 1. hadsereg alaren-
deltségébe keriiltek, azonban szeptember 18-4n az emlitett hadsereg
délnyugati, in. Staabs-csoportjabdl megalakult a német 9. hadsereg,
amelynek élére a frissen felmentett német vezérkari fonokot, Erich
von Falkenhaynt nevezték ki’ A késGbbiek soran hadmiiveletileg az
oszglrlék—magyar 1. hadsereget is a német 9. hadseregnek rendelték
ala.

Falkenhayn szeptember 15-én indult el Berlinb6l Erdély felé. Sajat
bevallasa szerint ekkor még teljesen tajékozatlan volt a ra varé
feladatot illetéen, az utazas idejét azonban arra hasznalta fel, hogy
kiséretével az el6tte allé lehetSségeket alaposan megvitassa.?? Mivel
egyéb megbeszélései soran egyértelmiivé valt, hogy sem Németorszag,
sem Ausztria-Magyarorszag nem lesz képes mas hadszinterekrdl olyan
létszamban csapatokat Erdélybe iranyitani, hogy a mintegy 4-500 km
szélességli arcvonalon a roman el6nyomuldst pusztan védelemmel
megallithassak, egyetlen lehetéségként az kinalkozott szamara, ha
egyenként, még azel6tt mér vereséget az ellenséges oszlopokra, hogy
azok a hatarhegységekbdl kibontakozva egymassal egyesiilhetnének.
A leendé hadmiiveletek pontos iranyat a harom roman hadsereg
helyzetéb6l adédéan meglehetGsen egyszerii volt eldonteni: anélkiil,
hogy az osztrak-magyar és német erdk két tiiz kozé keriiljenek, csupan

50 A 9. hadsereg megalakuldasanak datumaként a szakirodalom szeptember 18-at adja
meg, Falkenhayn munkajanak roman forditdsaban azonban a december 6-i datum
olvashatd. Az eltérés a roman naptarhasznalatnak tudhaté be, ugyanis Roménia
csak 1919-ben tért at a Gergely-naptarra, aminek kovetkeztében a régi naptar
szerinti aprilis 1jét aprilis 14-évé nyilvanitottdk. Glenn E. Torrey, illetve az 6
kozvetitésével tobb roman torténész a roméan forditdsban szereplé datumot veszi
at, holott az ebben szerepld egyéb datumok sem egyeznek a nyugati szakirodalom
altal megadott datumokkal. (Lasd Torrey, i. m. 91., Pogacias, i. m. 45.).

51 Hajdu-Pollman, i. m. 225-226.

52 A roman forditds - a mar kifejtett okbdl kifolydlag - szeptember 2-at adja meg
a Berlinbél valé tavozas idépontjaként.
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az ellenség nyugati szarnya - a roman 1. hadsereg - ellen lehetett
tamadast inditani.

Az emlitett roman hadsereg négy csoportbdl allt. Ezek koziil az els6
- tulajdonképpen a 20. hadosztialy - a Duna partjat szallta meg, és
feladata a bolgar oldal ellenérzésére, illetve az esetleges atkelési
kisérletek megakadalyozasara korlatozédott. A masodik - az Olt
csoport, amelyet a 13. és a 23. hadosztaly alkotott - a Vorostoronyi-
szoroson at Nagyszebenig nyomult elére, a varost magat azonban nem
foglalta el. A harmadik, un. Zsil csoportnak a Vulkan-hdgén és a
Szurdok-szoroson atkelve el6bb Petrozsényt, majd Hatszeget és Dévat
kellett volna birtokba vennie, tdimadéasuk azonban Petrozsény elfogla-
lasat kovet6en, a varostél mintegy 15 kilométerre északra elakadt.
Végiil a Cserna csoportnak az azonos nevi folyd volgyét és Orsovat
kellett megszallnia.’® A roman 1. hadsereg, amelyet keleti szomszéd-
jatol a Fogarasi-havasok tombje valasztott el, nem pusztan a masik két
roman hader6tol volt elszigetelve; sajat csapatai sem alltak kapcsolat-
ban egymassal.’*

A lehet6ségeket mérlegelve Falkenhayn arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy els6ként a Zsil csoport alakulatait kell megtamadni, még mielG6tt
a 9. hadsereg utanpétlasa szempontjabdl oly fontos Arad-Kolozsvar
vasutvonalat sikeriilne elérnilik. Ez a hadmiivelet a német tabornok
indulasakor tulajdonképpen mar folyamatban volt: az osztrak-magyar
1. hadsereg a Zsil csoporttal szemben allé6 144. dandarral, illetve a
megerdésitésére rendelt erdkkel - a 187. hadosztaly zomével és az
Alpenkorps 3 zaszléaljaval - még szeptember 14-én tamadast intézett
a roman csapatok ellen, és 19-ére a hatar menti allasokig szoritotta
vissza azokat. A harcokban részt vev6 német és osztrak-magyar eréket
Sunkel tabornok, a 187. hadosztaly parancsnoka iranyitotta.’® Ahhoz
azonban, hogy e szakaszon az el6nyomulast folytatni lehessen, hetekig
tartoé el6késziiletekre - tobbek kozott a Hatszeg-Petrozsény miiut és
vasut kijavitasara - lett volna sziikség, ezért az a dontés sziiletett, hogy
itt egyelére leallitjak a hadmiiveleteket, és a megalakuléban levé 9.
hadsereg minden erejével a Nagyszeben el6tt all6 roman csoport ellen
fordul.

53 Pogdcias, i. m. 44.
54 Kiritescu, i. m. 236.
55 Nagy, 1922, I. 92., Kiritescu, i. m. 239-241.
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A tulajdonképpeni ellentimadas tervének kidolgozasakor Falken-
hayn szamos tényezé6t vett figyelembe. Sunkel tabornok, akivel még a
Zsil csoport ellen folytatott harcok idején talalkozott, tobbek kozott
arra hivta fel a figyelmét, hogy a roméan katona ugyan egyénileg nem
harcol rosszul, a csapatok viszont a hatulrdl vagy oldaliranybdl jové
ellenséges nyomast, illetve az intenziv tiizérségi tiizet csak rovid ideig
birjak elviselni.’® E hidnyossédgokat, amelyek okait Sunkel a roman
vezetés alkalmatlansagaban vélte felfedezni, csak tugy lehetett volna
kihasznalni, ha a Szeben kérnyéki hegyeken keresztiil sikeriil a roman
csapatok hataba keriilni, azonban a helyiek és az osztrak-magyar
katondk egyarant azt allitottdk, hogy az adott hegyi terep - a
szorosokat és a hagodkat leszamitva - hadmiiveletek folytatasara
teljeséggel alkalmatlan. Ezzel szemben az Alpenkorps felderit6i szep-
tember 19-én azt jelentették Falkenhaynnak, hogy csapataik a hegyeken
atkelve is képesek lesznek megkozeliteni a Vorostoronyi-szorost. Nagy
Vilmos szerint ez érlelte meg a 9. hadsereg ujonnan kinevezett
parancsnokaban az elhatarozast, hogy hegyi csapataival megprdbalja
elvagni a romanok menekiilési utvonalat, a rendelkezésére allé hader6
zomével pedig a szebeni havasok északi lejtGje és a Nagyszeben kozotti
teriileten kisérelje meg az ellenség megsemmisitését. A tamadast
azonban még azel6tt kellett meginditani, miel6tt a nagyszebeni roméan
csoport a fogarasival egyesiil, illetve a 2. roman hadsereg a 4-ikkel egy
magassagba ér, lehetévé téve az altalanos roméan offenziva kibontako-
zését. 57

Mialatt a kés6bbi 9. hadsereg alakulatai megérkeztek rendeltetési
helyiikre, illetve a nagyszebeni tamadas terve megsziiletett, az oszt-
rak-magyar 1. hadsereg katonainak egy koriilbeliil 180 km-nyi szaka-
szon a roman 4. hadsereg 60-80 zaszléaljaval és a 2. hadsereg részeivel,
egészen pontosan a 6. hadosztaly csapataival kellett szembenézniiik.
Az emlitett szakaszon az osztrak-magyar hadvezetés eleinte csupan a
61. honvéd- és 71. kozos gyaloghadosztaly, illetve az 1. népfelkel6
lovasdandar f6lott rendelkezett; ezekhez csatlakozott szeptember 11-
12-én a 39. honvéd- és a 72. kozos hadosztaly. Mivel a nagyszebeni
csoport tulajdonképpen tétleniil allt, az ellenség nyomasa teljes erejével
az emlitett alakulatokra nehezedett, amelyek harcolva hatraltak a

56 Falkenhayn, i. m. 27.
57 Nagy, 1922, 1. 111-112.
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Maros és a Kiikiill6 vonala felé. Az 1. hadsereg vezetésének nemcsak
azt kellett szem el6tt tartania, hogy csapatainak visszavonuldsa a 9.
hadsereg tamadasat is meghidsithatja, hanem északi szarnyat is csak
oly mértékben vehette vissza, hogy a Galician és Bukovindn 4t huz6dé
keleti fronton harcolé osztrak-magyar 7. hadsereg déli szarnyat, amely
a Karpatokra tamaszkodott, ne veszélyeztesse.?

A szebeni csatat megel6z6 idészakban az osztrak-magyar 1. hadse-
reggel szemben all6 mindkét roman hadsereg elinditotta a maga
tamadasat: a 2. hadsereg alakulatai a szeptember 14-r6l 15-re virradd
éjszakan, Fogarastol nyugatra harom oszlopban keltek at az Olton,
szeptember 16-an pedig a 4. hadsereg is megindult az osztrak-magyar
er6k északkeleti csoportja ellen.’® E tamadasok kovetkeztében a 71.
hadosztaly Szaszkeresztir, a 19. dandar pedig Székelyudvarhely ira-
nyéba vonult vissza; az utébbi varost a roman csapatoknak szeptember
18-ra sikeriilt elfoglalniuk. Szeptember 26-at, a szebeni csata kezdetét
megel6z6en azonban elcsitultak a harcok, amelyek soran csak az 1.
hadsereg balszarnyan elhelyezked6 csapatok kényszeriiltek a Maros
mentén elGkészitett allasokba visszavonulni; a tobbi alakulat altaldaban
az emlitett allasok el6tt tartotta magat. Az 1. hadsereg tehat teljesitette
kiildetését: mindaddig feltartotta az ellenséges csapatokat, mig az
ellentamadashoz sziikséges erét sikeriilt Erdélyben 6sszevonni.

A nagyszebeni csata

Amint lattuk, Falkenhayn az Alpenkorps szeptember 194 jelentései
alapjan dontotte el, hogyan kivanja felvenni a harcot a roman Olt
csoport alakulataival. Elképzelései szerint, melyeket egy nappal késébb
Schmettow altabornaggyal, a nagyszebeni csoport parancsnokaval, és
Krafft von Dellmensingen tabornokkal, az Alpenkorps parancsnokaval
is megosztott, nyugaton az Alpenkorps egységeib6l all6 megkeril6
csoportnak a Szebeni-havasokon atkelve, a roman hadsereg mogott
kellett a Vorostoronyi-szoros kozelébe jutniuk, mig keleten Schmettow
lovas hadtestére az a feladat harult, hogy az Olttdl délre esé terepsza-
kaszt lezarja Fogaras felé, egyarant megakadalyozva, hogy a 2. roman
hadsereg egységei beavatkozhassanak a kiizdelembe, illetve hogy az 1.

58 Uo. 119-121.

59 A Nagy 4ltal megadott datum (Lasd Nagy, 1922, 1. 92.). Kiritescu szerint a 4.
roman hadsereg tdAmadasa mar 15-én kezdetét vette. (V6. Kiritescu, i. m. 256.).

60 Nagy, 1922, 1. 93-95.
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roman hadsereg csapatai a Fogarasi-havasok irdanyaba vonulhassanak
vissza. A 187. gyaloghadosztalybdl, az 51. honvédhadosztalybdl és a
76. tartalékhadosztalybdl allé Staabs csoportnak - a tulajdonképpeni
féer6nek - Nagyszebentdl nyugatra, északnyugatra és északkeletre
kellett elhelyezkednie. A tervek szerint a tdmadds soran e harom
seregtestnek Nagyszeben két oldalan a szoros északi bejarata iranyaba
kellett elsretornie.®!
g“vf;;am \
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1. dbra. A nagyszebeni tamadds terve
(Forras: Nagybaczoni Nagy Vilmos: ,,A nagyszebeni csata jelentésége és méltatdasa
Erdély felszabaditdasa szempontjabol”. In Hadtorténelmi Kozlemények, 1924, 258.)

Az osztrak-magyar féer6knek a roman I. hadtesttel (az un. Olt
csoporttal) kellett megilitk6znilik, amelynek két seregteste, a 23. és a
13. roman hadosztaly az Olt foly6tdl nyugatra, illetve keletre foglalt
allast. A roman parancsnoksag, amely a frontvonal moégétt 15 km-nyire

61 Uo. 121., valamint Szadeczky, é. n. I. 141-142.
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lev6é Nagytalmacsra telepiilt, az emlitett csapatok mellett még egy hat
szazadbol all6 lovasdandar f516tt is rendelkezett.®? A csoport alakulatait
a Vorostoronyi-szorostol mintegy 20-25 kilométer, a Zsil csoporttol
megkozelitoleg 60 kilométer, a 2. roman hadseregt6l pedig koriilbeliil
50 kilométer valasztotta el.

A szemben all6 felek 1étszamat illet6en meglehetésen ellentmondasos
adatokkal rendelkeziink. A roman szakirodalomban eléggé elterjedt az
a megallapitdas, hogy az osztrak-magyar és német erdk jelent6s
folényben voltak a roman csapatokkal szemben. Ezt a roman torténé-
szek egyrészt az Olt csoport és a 9. hadsereg fegyverzeti kiillonbségeivel
indokoljak - eszerint a romanok minddssze 19 {liteggel és 34 géppus-
kaval rendelkeztek ellenfeleik 59 litegével és 172 géppuskajaval szem-
ben -, masrészt a két fél rendelkezésére all6 seregtestek szamaval
tamasztjak ald - mig a roman parancsnoksag két gyaloghadosztaly és
egy lovasdandar f616tt rendelkezett, az osztrak-magyar és német erék
3 gyaloghadosztalyt, két lovas hadosztalyt és egy hegyi hadosztalyt
tudtak felvonultatni, amelyekhez a késébbiekben egy tovabbi gyalog-
hadosztaly is csatlakozott.®> Ezzel szemben Falkenhayn a romaén
hadjaratrol sz6l6 munkajaban némileg mas képet fest a helyzetrol: az
6 becslései szerint a romanok 40 zaszléaljanak létszama koriilbeliil
40 000 {6 koril mozgott, az altala vezetett hadsereg viszont legfennebb
32 zaszlbaljnyi német és osztrak-magyar katonat - kb. 20 000 f6t -
szamlalt.%* Mivel a targyalt hadjaratrél sz6l6 munkéajanak romsn
fordit6i az 1937-es kiadas egyik labjegyzetében a német tabornok altal
kozolt adatokat meglehet6sen pontosnak itélik, és csupan a fegyverzetbeli
kiilonbségekre hivjak fel a figyelmet, joggal feltételezhetd, hogy a roman
erdk jelent6s szambeli f5lényben voltak ellenfeleikkel szemben.®®

Bar a német és osztrak-magyar csapatok mar szeptember 22-én este,
mindb6ssze harom nappal a megbeszélést kovetéen megkaptak a
tamadashoz sziikséges csoportositas felvételére vonatkoz6 utasitaso-
kat, a nagyszebeni medencében az els6 tamadast mégsem a Falkenhayn
vezette erék, hanem a roman csapatok inditottak a szeptember 21-érél
22-re virradé6 éjszakan.®® A harcok egész napon at folytak, a romanok-

62 Kiritescu, i. m. 261.

63 A roman csapatok fegyverzetérol és esélyeirdl lasd Pogécias, i. m. 46.
64 Falkenhayn, i. m. 28.

65 Lasd Falkenhayn, i. m. 24.

66 Nagy, 1922, I. 121.
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nak azonban nem sikeriilt dont6 eredményt elérniiik: mind6ssze a
Schmettow-hadtest néhany alakulatdnak kellett allasait visszakanyari-
tania. Mivel a hadsereg balszarnyan harcolé 1. lovashadosztalyt végiil
nem sikeriilt teljesen visszaszoritani az Olt mell6l, a fogarasi ut - amely
a 2. és az 1. roman hadseregek kozotti kapcsolat szempontjabol
létfontossagu lett volna - tovabbra is a 9. hadsereg ellenérzése alatt
maradt. Annak érdekében, hogy Schmettow koriilbeliil 65 kilométer
széles arcvonalon széthuzott, 7 lovasezredbdl allé ereje mogott megfe-
lel6 tartalékot képezhessen, Falkenhayn megkisérelte elérni, hogy az
1. hadsereg alarendeltségében levé 89. német gyaloghadosztalyt a 9.
hadsereg rendelkezésére bocsassak, kérését azonban ekkor még eluta-
sitottak.®”

Ugyancsak 22-én kezdte meg elényomulasat a Szebeni havasokon
keresztiil az Alpenkorps azon 6 zaszldalja és 5 iitege is, amelyeknek a
hegyekbdl leereszkedve a roméan erék mogott kellett elzarniuk
a Vorostoronyi-szorost. Mig egyik csoport a szoros északi bejarata
iranyaba haladva igyekezett a 23. roméan hadosztaly hataba keriilni, a
masik dél felé indult; az utobbi alakulatai szeptember 24-ére, tobb 2000
méternél magasabb hegy megmaszasa utan elérték a Negovanul-csu-
csot, ahol a zom a parancsnok, Tutschek vezérérnagy vezetésével a
Preajba (1748 m) és a Varful Mare (2073 m) vonalaban fejlédott fel a
szoros felé valé elényomulashoz, a biztosité osztagok pedig a hataron
atkelve a Robu, Murgasu és Vadu nevii hegyeken foglaltak allast, hogy
a dél feldl varhato ellenséges tamadasokat felfogjak (ez utébbiak koziil
a Vadura iranyitott osztagnak a szoroson atvezet6 ut és vasut vonalaig
kellett el6retérnie). Mivel a roman I. hadtest parancsnoksaga sem a
felderitésrdl, sem pedig a szarnyak biztositdsarél nem gondoskodott
megfelel6képpen, mindossze azt kovet6en szerzett tudomast a német
hegyi csapatok jelenlétér6l, hogy az Alpenkorps kotelékébe tartozo
bajor alakulatok 25-én elérték a Negovanul kozelében talalhaté mene-
dékhazat, arrdl azonban, hogy mekkora erének sikeriilt a roméan
seregtestek hataba keriilnie, még ekkor sem rendelkeztek semmiféle
informaciéval.®®

Mig a német és osztrak-magyar erék a Szebeni-medencében és a
Vorostoronyi-szorosban csatara késziilédtek, a roman csapatok szep-

67 Uo. 116-118.
68 Uo. 123., Kiritescu, 265.
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tember 23-an tamadast inditottak a hatszegi csoport ellen, amelyet
sikeriilt olyannyira visszaszoritaniuk, hogy 25-én Petrozsény is tujra
elesett. Az ellenséges el6retérés - amennyiben a 144. dandarnak nem
sikeriil kitartania - elsGsorban a Maros volgyét fenyegette, de mivel a
Zsil csoportnak ahhoz, hogy a nagyszebeni harcokba beavatkozzon,
megkozelitéleg 7-8 napra lett volna sziiksége, Falkenhayn végiil ugy
dontétt, nem von el jelentésebb erét a Nagyszebeni-medencébdl, és
mindoGssze egyetlen zaszldaljjal erdsitette meg a Hatszegnél harcolo
alakulatokat.

f‘ r.my 9&%‘”""“‘”
Bl | f % ?% P

2. dbra. Az Alpenkorps a Virostoronyi-szorosban (részlet)
(Forrds: Albert Reich: Durch Siebenbiirgen und Rumdnien.
Miinchen, é. n. — 1917 -, Lucas Verlag, 20.)

A nagyszebeni csoport timadasa - bar mar 25-én este kezdetét
vette - tulajdoképpen csak 26-an, rovid tlizérségi el6készitést kovetGen
bontakozott ki. Az elsé nap folyaman nagyrészt csak az arcvonal jobb
szarnyan tamadoé 187. hadosztaly, illetve az 51. hadosztaly jobb szarnya
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vett részt a harcokban; a német egységek estére elfoglaltak Guraré és
Poplaka kozségeket. Az 51. honvédhadosztaly tobbi részének csak
Poplaka elestét kovetéen, a 187. hadosztallyal 6sszhangban kellett
volna megkezdenie az el6renyomulast a Nagyszebent6l délkeletre
huzédé sik teriileten, erre azonban aznap mar nem keriilt sor, és
nem bocsatkozott harcba a Nagyszebent6l keletre tamadé 76. tarta-
lékhadosztaly sem, amelynek meglehet6sen nehéz terepen kellett
el6retornie.

A fGer6kkel o6sszhangban Schmettow lovasai és az Alpenkorps
egységei is megkezdték elényomuldsukat. Az el6bbiek az Olton atkelve
tiizérségi tilzzel megallitottak a Fogaras iranyabo6l érkezé roman
lovassag eloretorését, és rovid harcot kovetéen a nagyszebeni roman
csoport Fels6porumbaknal allé lovassagat is visszavonuldsra késztet-
ték. Az utébbiak - az Alpenkors katonai - harom ponton, Boitanal,
Luncinal és Céaineni-nél elérték a Vorostoronyi-szorost: a 10. vadasz-
zészléalj csapatai Vorostoronyndl, az 1. bajor testér gyalogzaszléalj
katonai pedig Raul Vaduluinal és Caineni-nél hatoltak a voélgybe,
amelynek egy megkdozelitéleg harom kilométernyi szakaszat el is
foglaltak, majd ezt kovetéen felrobbantottak a vasutvonalat, megszall-
tak a caineni-i vasutallomast, és tobb déli iranybdl inditott ellentdma-
dast is visszavertek. A német hegyi csapatok tobbi része egyelére az
Olt nyugati partjan emelkedé magaslatokon maradt.

Az Alpenkorps 26- harcait a roman, illetve a német és magyar
szakirodalom teljesen eltéré modon ismerteti. Kiritescu ugyan futélag
megemliti, hogy a roman 48. gyalogezred, amely az Olt csoport
tartalékat alkotta, a szoros felé indult, hogy azt az ellenséges erdéktél
megtisztitsa, de részletesebben csak a dél fel6l inditott roméan ellenta-
madasokkal foglalkozik, kiilonGsen kiemelve, hogy ezek el6zményeként
egy vezérkari tiszt kezdeményezésére tizenharom idés roman paraszt,
egy csendOr- és egy hiddsz 6rmester mintegy harom 6ran at tartotta
fel az idénként felbukkané német jaréroket.5? Falkenhayn és Nagy
Vilmos a meglehet6sen heves caineni-i harcok emlitése mellett
bévebben is kitér a 48. gyalogezreddel kapcsolatos torténésekre:
amint Nagy irja, a roman csapattest a délel6tt folyaman teljesen
gyanutlanul vonult be a szorosba, ahol hirtelen a németek puska-,
géppuska- és agyutiizébe keriilt. A roman katonak ko6zott a varatlan
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rajtaiités hatasara panik tort ki: mindenki menekiilni prébalt, de végiil
csak egy kisebb csoportnak sikeriilt észak felé kijutnia a szorosbol.
A t6bbiek a németek tiizének estek aldozatul vagy az Olt megaradt
vizébe fulladtak.™

3. dbra. Az Alpenkorps bajor katondi a Voréstoronyi-szorosban
(Forrds: ,,Der Krieg 1914/17”. In Wort und Bild, 121. heft, 955.)

Szeptember 27-én a német és az osztrak-magyar féerék tamadéasaval
Gjra kigjultak a harcok a mintegy 80 kilométer hosszisagu arcvonalon.
A 187. hadosztalynak, amelyet az Alpenkorps Hatszeg térségébdl
atiranyitott egységeivel (kb. két zaszloalj) erdsitettek meg, sikeriilt
elfoglalnia az Oncesti-tet6t (1774 m), mire a roman 23. hadosztaly
kitiritette korabbi allasait és visszavonult; a németek végiil Resinart is
bevették. Az 51. honvédhadosztaly szintén kivetette allasaikbodl az
ellenséges csapatokat, eléretorése azonban egy ellentamadas kovetkez-
tében, melyet a romanok a seregtest Nagyszeben és Sellenberk kozé
érkez6 balszarnya ellen inditottak, némileg lelassult. Az ellentamadas
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végiil a tlizérség és a gyalogsag tiizében 6sszeomlott, az elharitasa altal
okozott idéveszteség azonban a két szomszédos hadosztaly eléretoré-
sében is késedelmet idézett el6. Estére, irja Nagy Vilmos, a 187.
hadosztaly Kisdisznédnal, az 51. honvédhadosztaly a Nagydisznod
el6tti magaslatokon és Sellenberk déli szegélyén allott, a 76. tartalék-
hadosztaly pedig Sellenberk-Hermény vonalaig jutott elére.”* A nap
kezdetén elfoglalt &allasaihoz képest az Olt csoport két seregteste
mintegy 10-15 km-nyit hatralt, az altaluk elfoglalt hidfé pedig koriilbeliil
25 km-nyi szélességiire és 9 km mélységiire sziikiilt, de csapataik
tovabbra is hatarozottan tartottdk magukat a szoros el6terében hatal-
mas félkort formazoé arcvonalon.

Fokozatosan mutatkozni kezdtek azonban a valsiag jelei is; a nap
folyaman vivott harcok soran a 76. tartalékhadosztallyal szemben &llé
13. roman hadosztaly t6bb alakulata is elhagyta az allasait, a rende-
zetlen visszavonulast a szakirodalom szerint részben az ellenség tiizét6l
valé félelem, részben pedig az idézte el, hogy délutdnra egy német
csoportnak sikeriilt a roman seregtest hatdba keriilnie.”? A német
katondkat az a Friedrich Paulus vezette, aki leginkdbb maésodik
vilaghaborus szereplésének koszonhetden, a sztalingradi német hadse-
reg parancsnokaként tett szert nemzetkézi ismertségre.”® Estére a
roman hadtest hatsé soraiban wjra panik tort ki, amelyet feltehetéen
a szoros elzarasanak hire vagy az északi bejarat iranyaba el6ret6ré
hegyi csapatok felbukkanasa idézett el6. A keletkezett zilirzavart a
német megfigyel6k is észlelték, ennek ellenére azonban a roman
csapatok ellenéllasa az éjszaka folyaman sem lankadt.™

A 274 nap a Schmettow-hadtest szamara is mozgalmasnak bizonyult:
a Fogaras és Nagyszeben kozotti iranyt lezaré alakulatok térségében
az ellenséges lovassag egy meglehetésen erds csoportja tiint fel, amely
a reggeli kod leple alatt az Olt v6lgyében Fels6arpas felé nyomult elére,
majd eltiint a telepiilés koriili erd6kben. Feltartéztatasukra a hadtest
utolsé tartalékat, a mindGssze harom gyenge szazaddal rendelkezé 18.
német huszarezredet vetették be, amelyet egy tabori tarackos iiteg
tamogatott. Osszecsapasra végiil nem keriilt sor, de a nap eseményei
alapjan a német hadvezetés egyre val6szintibbnek tartotta, hogy a 2.

71 Nagy, 1922, 1. 132
72 Pogiciag, i. m. 46.
73 Torrey, i. m. 96.

74  Falkenhayn, i. m. 54.



48 Volt egyszer egy nagy haboru

rom;’gn hadsereg meg fogja kisérelni a nagyszebeni csoport felmenté-
sét.

Ezekkel az eseményekkel egyidében a Schmettow-hadtest Voros-
toronyi-szoros felé tamadoé részei lezartak az Olt és a hegyek kozé esd
terepszakaszt, és bar tobb ellentamadast is visszavertek, a szoros
bejaratdhoz nem tudtak kozelebb jutni. Mindéssze a balszarny egyik
szazada bizonyult eredményesebbnek: megszalltak a La Cetate (846 m)
nevii magaslatot, ahonnan géppuskaikkal tiiz alatt tarthattak a Surulon
(2281 m) at vezet6é gyalogbsvényt, és a roméanok minden eréfeszitése
ellenére is kitartottak uUjonnan elfoglalt allasaikban. Nem sikeriilt
azonban lezarni a Fogarasi-havasoknak az Olt felé es6 lejtéjén egy
koriilbeliil 19 km széles szakaszt, amelyen keresztiil a Nagyszebeni-me-
den%’zben harcolé roman csapatok tovabbra is kibujhattak a bekerités-
bol.

4. dbra. Az Alpenkorps katondi a Vaduluindl, ellenséges tamaddsra vdrva
(Forras: Albert Reich: Durch Siebenbiirgen und Rumdnien.
Miinchen, é. n. —1917 -, Lucas Verlag, 26.)
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A nap folyaman talan az Alpenkorps azon alakulatai szembesiiltek a
legnagyobb kihivassal, amelyek a Vorostoronyi-szoros lezarasat kaptak
feladatul. Ekkorra kezdtek befutni ugyanis azok a szerelvények,
amelyek a Duna mell6l atvezényelt roman 20. hadosztaly alakulatait
szallitottak a szoros Roménia fel6li részéhez. A délrdl inditott ellensé-
ges tamadasokat a szorostdl nyugatra elhelyezkedé Robu (1911 m) és
Murgasu (1763 m) magaslatoknal az Alpenkorps katonai visszaverték,
Caineni-nél és Raul Vaduluinal azonban a roman csapatok végiil sulyos
veszteségeik ellenére is sikerrel jartak; a bajor zaszléalj emberei
kénytelenek voltak nyugat felé, a szorost kdrnyezé hegyek lejtéire
visszahuzo6dni a tilerd el6l. A romanok mindezek ellenére sem lehettek
talsdgosan elégedettek a nap mérlegével; a németek Ujonnan elfoglalt
allasaikbol tovabbra is képesek voltak jol-rosszul tiiz alatt tartani a
volgyet és a rajta atvezeté miutat.

A nagyszebeni roman csoport a 20. zaszléalj tamadéasaval egyidében
észak feldl is kisérletet tett a szoros megtisztitasara, itt azonban
csapataik elGbb a Vorostoronyra eléretolt 10. vadaszzaszléalj katonaiba
utkoztek, a késGbbiekben pedig, amint délnyugat felé, a hegyeken
keresztiil probaltak attérni Romania iranyaba, a bajorokkal keriiltek
szembe. A harcok a Preajba alatti menedékhaznal s az Oncesti-en voltak
a leghevesebbek: amint Szadeczky irja, még ,sotét este is pattogtak a
gépfegyverek és fénylettek a srapnelek a magas bérceken. Az Olt keleti
oldalan is [...] tiizesévak villantak fel.”’” Miutdn ezen a szakaszon
minden eréfeszitésiik kudarcot vallott, a roman csapatok végiil a
visszavonulas mellett dontottek, Gjra csatlakozva a Nagyszebeni-me-
dencében védekezd féer6khoz.

A helyzet 27-én este a kovetkezé volt: az Olt hadtest ellenallasat a
német és osztrak-magyar erék minden eréfeszitése ellenére sem
sikeriilt megtorni, és azt is nehéz lett volna megjésolni, hogy az
Alpenkorps megkeriil6 egységei, amelyek nemcsak a féerdktsl, de
gyakran egymastol is elszigetelve harcoltak, meddig tudnak még
ellenallni a déli iranybdl tamadé roman csapatoknak. Tovabbi aggoda-
lomra adott okot, hogy a roméan 2. hadsereg barmikor beavatkozhatott
a Nagyszebennél folyé kiizdelembe.
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5. dbra. Az Alpenkorps katondit timogato osztrak—magyar hegyitiizérek
(Forras: Albert Reich: Durch Siebenbiirgen und Rumdnien.
Miinchen, é. n. — 1917 -, Lucas Verlag, 27.)

Az elért eredmények dacara tehat Falkenhayn sem volt teljesen
nyugodt, azonban a nap eseményei sokkal nagyobb hatast gyakoroltak
a roman vezetésre: az Olt csoport parancsnokat, Ioan Popovici tabor-
nokot teljesen hatalméaba keritette a kozelgdé katasztrofa elGérzete.

A tabornok egyre inkabb elvesztette a fejét, és mindenkiben kémet
vagy arulét latott, olyannyira, hogy az 1. hadsereg parancsnokanak a
teljes civil lakossag lemészarlasara tett javaslatot. Amint Kiritescu irja,
egyetlen reménye az volt, a 2. hadsereg még id6ben beavatkozik a
kiizdelembe, hogy megfordithassa a csata menetét, azonban szamolva
azzal, hogy ez esetleg mégsem kovetkezik be, az alarendeltségébe
tartozé egységek vonatait a szoros bejaratahoz iranyitotta. E parancs
végrehajtasaval az Olt csoport eréi tulajdonképpen megkezdték a
visszavonulasra valé felkésziilést.”

Popovici reménykedése, illetve Falkenhayn aggodalma a 2. roman
hadsereg beavatkozasat illetéen nem volt teljesen alaptalan. Szeptem-
ber 26-an, azaz tulajdonképpen a nagyszebeni tamadas kibontakozasa-
val egyidében nemcsak az emlitett hadsereg, hanem a 4. roman
hadsereg is meginditotta tdmadasat az 1. osztrak-magyar hadsereg
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alakulatai ellen, és 27-én estére a roman csapatok a 16. honvéd
hegyidandart Dédaig, a gorgényi csoportot pedig Gorgénylivegesiirig
szoritottak vissza. Mig a 4. roman hadsereg csapatai az 1. hadsereget
igyekeztek lekotni, a 2. roman hadsereg tamadasa féként az 1. és a 9.
hadsereg csatlakozasi pontja, illetve a két hadsereg érintkez6 szarnyai
ellen iranyult. A roméan 4. hadosztaly Fogarastél kiindulva két oszlop-
ban, az Olttdl délre, illetve északra kezdte meg elényomuldsat Nagy-
szeben felé; a 2. hadsereg zome ezalatt az Olttol északra inditott
tamadast, amelyet az 1. hadsereg déli szarnyan allé 71. gyaloghadosz-
taly és az 1. lovashadosztdly nem tudott feltartéztatni, s emiatt a 9.
hadsereg bal szarnyan levé alakulatok is kénytelenek voltak engedni
az ellenség nyomasanak. A 71. hadosztaly azonban Falkenhayn kéré-
sére végiil mégsem folytatta visszavonulasat a Kiikiill6 mogé, hanem
Gjra allast foglalt, a 89. hadosztdly eréltetett menetben beérkezé
egységeinek pedig sikeriilt lezarniuk azt a mintegy 20 kilométernyi
rést, ami korabban az 1. és a 9. hadsereg kozott keletkezett.™
Szeptember 28-an reggel azonban, amikor a Nagyszebeni-medencé-
ben ujra fellingoltak a harcok, a roman 4. hadosztaly még éppen csak
megindult Fogaras iranyabdl, a 89. német hadosztalyt pedig ugyancsak
aznap iranyitottak at Segesvarrél a 9. hadsereghez. A Vordstoronyi-
szoros elGterében a tamadast eziuttal is Falkenhayn f6ereje kezdte: a
187. hadosztély a szebeni hegyek aljaban, az 51. honvéd hadosztaly a
szebeni féiton, a 76. tartalék hadosztély pedig a fogarasi m@tut mentén
tort elére. A gyalogsagot repiilégépek is tamogattak, amelyek féként
a roman vonalak mogotti célpontokra dobtak bombakat. A kiilonféle
ellenséges egységeket sok helyen csak kozelharc aran lehetett vissza-
szoritani, de végiil az osztrak-magyar és német csapatoknak egy utolsé
eréfeszitéssel sikeriilt megtorniiik a romanok ellenallasat, és a délutani
orakban a Schmettow lovassagaval szemben all6 erdk is visszavonulas-
ra kényszeriiltek. Estére a szoros feletti falvak - Vesztény, Fenyéfalva,
Felek és Talméacs - Falkenhayn csapatainak birtokaban voltak, a német
és osztrak-magyar katonak pedig Nagytalmacstol délre elérték a szoros
bejaratat. Amint Nagy Vilmos irja, az it mentén elhagyott kocsi- és
I6vegroncsok, illetve a szerteszét heveré emberi és allati hullak
egyarant a teljes vereség képét mutattak. Ennek ellenére a gy6ztesek
meglehetésen kevés foglyot ejtettek: az ellenséges haderd zome egész
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egyszerien eltiint a Nagyszebeni-medencébdl. A foglyok csekély szama
miatt Falkenhayn egyenesen attol tartott, a hegyekbe hizédott roman
csapatok csak erésitésre varnak, hogy ellentaimadast indithassanak a
német és osztrak-magyar alakulatok ellen.®°

A német féparancsnok aggodalma - bar 6 errdl még nem tudhatott
- teljesen alaptalan volt: 28-4n este az Olt csoport parancsnoka kiadta
az utasitast az altalanos visszavonulasra. Mig a roman haderé tiizér-
sége és a vonatoszlopai a tovabbra is lezart szoroson at indultak
Romaénia felé; a gyalogsagnak a parancs szerint a hegyeken atkelve
kellett elhagynia Magyarorszag teriiletét. A 23. és a 13. hadosztalyok
szamara Boitat, illetve Porcesti-et jelolték meg kiindulasi pontként, és
utasitottak ¢ket, hogy csak 29-én reggel kezdjék meg a visszavonuldst,
a szoros két oldalan futé gyalogbsvényeket hasznalva az atkeléshez.
Amint Kiritescu irja, a szoroson atvonulé tomegben az embereken és
a visszafelé hajtott marhacsordakon kiviil mintegy 2000 jarmi zstufo-
lédott Gssze; ezek nagy részét a rekviralt, illetve a 16szer- és egészség-
ugyi oszlopokhoz tartozd szekerek és az 6krok vagy lovak vontatta
agydk tették ki, de itt szallitottak hatra a csoport repiilégépeit is.
Valahol az oszlop kiézepe tajan, a torzsét alkoto tisztek tarsasagaban
maga az Olt csoport parancsnoka is ott gyalogolt a visszavonulok
kozott.

Ugyan parancsba adtak, hogy mindenki igyekezzen csendben marad-
ni, azonban ekkora tomegben a rendet csak nagy eréfeszitések aran
lehetett fenntartani. A zlirzavart tetézte, hogy az oldalvilgyekbdl,
illetve a szoros oldalan magasl6 hegyeken levé allasokbdl az Alpenkorps
elrejt6zott emberei 16voldoztek a volgy aljan kigy6zo6 oszlopra. A menet
tobbszor el is akadt: a menekiilék elébb az éjszaka kozepén, Raul
Vadului kézelében iitkoztek egy lotetemekbdl, illetve felfoditott szeke-
rekbél épitett barikadba; itt a feltorlodott tomegre tiizel6 német hegyi
alakulat katonait végiil agyutiizzel kellett allasaik elhagyasara kénysze-
riteni. Lunci-nal a németek az oszlop kozepére nyitottak tiizet, masfél
kilométerrel délebbre pedig ujabb géppuskakkal felszerelt ellenséges
csoport zarta el a volgyet; a visszavonul6knak a két utobbi esetben is
csak harc aran sikeriilt kikényszeriteniiik a tovabbhaladast. Az els6
roman fogatok végiil masnap délutan két éra koriil érték el Caineni-t.3!
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Szeptember 29-én, mialatt az Olt csoport csapatai kinkeservesen
kiizdotték el6re magukat Caineni iranyaba, a 2. roman hadsereg azon
csoportja, amelyik az Olttol délre kezdte meg elényomuldsat Nagysze-
ben felé, folytatta eléretorését, és estig Porumbak-Szarata térségéig
jutott. Ugyanakkor az Oltt6]l északra levé roman erék egyre hatrabb
szoritottak a 71. gyaloghadosztaly és az 1. lovashadosztaly csapatait,
amelyeknek csak azt kovetden sikeriilt fellélegezniiik, hogy a 89.
gyaloghadosztaly Liittwitz tabornok parancsnoksaga alatt oldalba ta-
madta az ellenséget. A romanok teljes erejiikkel a németek ellen
fordultak, akiket valamelyest vissza is nyomtak, azonban Liittwitz
kozbelépésének koszonhetGen a korabban szorongatott két hadosztaly-
nak sikeriilt djra allast foglalnia, a roman erék pedig tovabbra sem
tudtak beavatkozni a nagyszebeni harcokba.’?

A Vorostoronyi-szoros el6terében ezalatt a csata utolsé felvonasa
zajlott. A hatramaradt roméan csapatok még egy ideig a szoros
bejaratanak kozelében huzodé allasaikban prébaltdk feltartéztatni a
tamadokat, de végiil 6k is meghatraltak a tuler6 eldl. Bar a kiizdelem
egészen délutanig tartott, visszavonuldasukkal tulajdonképpen meg-
szlint mindenféle szervezett ellenallas. A nagyszebeni csata Falkenhayn
diadalaval és az Olt csoport vereségével ért véget. ,40 roman zaszléalj
és mintegy 16 liteg pusztult itt el - irja Nagy Vilmos -, ebbél 3000
fogoly, 13 léveg, sok fegyver, 2 repiilogép, 70 auté és az egész
hadseregvonat zsakmaéanyul esett. A foglyok szama feltiin6en kevés volt,
mert a hadsereg zéme holtan és sebesiilten maradt a csatatéren.”®?

Bar a német és az osztrak-magyar erék kétségteleniil latvanyos
gyOzelmet arattak a roman csapatok fol6tt, Falkenhayn és a jorészt az
altala kozoltekre tamaszkodé Nagy némileg eltilozza a roman veszte-
ségek mértékét. Mindketten emlitést tesznek ugyan a foglyok csekély
szamarol, és ezt azzal magyarazzak, hogy a roman katonak nagy része
elesett a harcok soran, a halottakra vonatkozdan azonban egyik szerz6
sem ko6zol semmiféle adatot. Hasonl6 a helyzet a tiizérség veszteségeit
illet6en is: Nagy mintegy 16 {iteg elpusztitasarol beszél, ugyanakkor a
zsakmanyolt agyuk szamat mindossze 13-ra teszi. A csata mérlegét
illetéen tehat Kiritescu értékelése tiinik helytallébbnak, aki szerint az
Olt csoport ugyan silyos veszteségek aran, seregvonatat hatrahagyva,
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de tulajdonképpen kibujt a bekeritésbdl, és tiizérségének nagy részét
is sikeriilt kimenekitenie az ellenség karmaib6l.3* A nagyszebeni
gy6zelem azonban ennek ellenére is fordulopontot jelentett az erdélyi
hadjarat torténetében: elinditotta azt a folyamatot, amely sorian a
roman csapatok nem csupan kiszorultak Erdélybél, de Romania nagy
része is a német és az osztrak-magyar erdk birtokaba keriilt.

Nagyszebentél Brassoig

A nagyszebeni diadal - barmennyire jelent6snek bizonyult is a
kés6bbiek soran - énmagaban nem volt elég ahhoz, hogy a hadjarat
sorsat eldontse. A 9. hadsereg ugyan kiszoritotta Erdélyb6l a harom
roman hadsereg egyikét, azonban az osztrak-magyar 1. hadsereg
alakulatai, mikozben lényegesen lelassitottak a tilerében levé ellensé-
ges csapatok el6retorését, megallitani még mindig nem tudtak Gket.
Ahhoz tehat, hogy pillanatnyi elényét kihasznédlhassa, Falkenhaynnak
tovabbra is gyorsan kellett cselekednie, ezért ugy dontott, hogy mar
oktdober 2-4n meginditja tamadasat a 2. roman hadsereg ellen.

Az eredeti tervek szerint az 51. honvéd hadosztalynak a Véréstoronyi-
szoros lezarasaval megbizott Alpenkorps egységeit kellett volna felval-
tania, és igy a magyarok nem vettek volna részt a tovabbi hadmdtivele-
tekben. Falkenhayn azonban végiil elallt ebbéli szandékatol, és a 187.
és 76. hadosztéllyal egyiitt a honvédeket is utasitotta, hogy az Olttél
délre gyiilekezzenek a keleti iranyba meginditandé tamadashoz, amely-
hez a 89. és a 71. hadosztalyokbdl frissen létrehozott és Morgen
altdbornagy parancsnoksédga ala rendelt hadtestnek is csatlakoznia kellett.
Mivel a tervezett elényomulashoz a 9. és az 1. hadsereg szorosabb
egylttmiikodésére volt sziikség, az osztrak-magyar hadseregféparancs-
noksag az 1. hadsereget is Falkenhaynnak rendelte ala.®?

Oktoéber 1-je nagyrészt a kiilonféle seregtestek felvonulasaval, az erék
atcsoportositasaval telt el, amit a roméan 2. hadsereg semmilyen médon
nem probalt megakadalyozni. Mindez azért érdemel kiilonosebb figyel-
met, mert az emlitett hadsereg harom hadosztalya mar a nagyszebeni
csata idején meglehetésen kozel jutott a 9. hadsereghez: Kiritescu
szerint 28-an este a roméan er6k mintegy 60 km széles arcvonalanak
balszarnya Fels6arpasnal a Fogarasi-havasokra, jobbszarnya a Homo-

84 Kiritescu, i. m. 274.
85 Nagy, 1922, I. 151-154.
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rod és a Nagykiikiill6 k6zotti teriiletre tamaszkodott. A roman 6. és 3.
hadosztaly leginkabb az 1. és a 9. hadsereg csatlakozasi pontjat
fenyegette, az Olt két oldaldn tdmad6é roméan 4. hadosztaly pedig
mintegy 12 kilométernyire kozelitette meg Schmettow embereit, akik
a 9. hadsereg balszarnyat alkottak. Amint lattuk, 29-én a roméan erdk
- pontosabban a 6. hadosztdly csapatai - az Arz és a Falkenhayn
vezette hadseregek csatlakozasi pontjan keletkezett rést lezard 89.
hadosztallyal {itk6ztek 6ssze, mig a 3. és 4. hadosztaly tovabb folytatta
az osztrak-magyar és német csapatok visszaszoritasat, anélkiil azon-
ban, hogy barmelyik seregtest is atiit6 sikert ért volna el elleniik. Végiil
29-én este a roman parancsnoksiag ugy dontott, leallitja a 2. hadsereg
tamadasat; 30-an a 4. hadosztaly déli csoportja csak azért folytatta az
el6retorést, mert nem értesitették idében a parancsnoksag dontésérdl.
Tamadasukat végiill a beérkezé 76. hadosztaly allitotta meg, mivel
azonban megkozelitSleg ezzel egyidGben a parancsnoksag utasitasat is
kézhez kaptak, a 2. hadsereg alakulatai koziil utolséként ez a csoport
is megkezdte a visszavonulast.3

Nagy Vilmos vélekedése szerint kiilonosen feltiin volt, hogy a
romanok nem folytattdk a 28-an megkezdett tamadast az Olttol északra,
hanem t6bb helyen védelemre kezdtek berendezkedni, s6t vonalaikat
egyes helyeken kelet felé vissza is vontak. Mivel az esGs-kodos idéjaras
a légi felderitést teljesen megbénitotta, a 9. hadsereg vezetése nem
tudta mire vélni a roman arcvonal mdogott tapasztalhaté igen élénk
csapatmozgasokat. Végiil arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az
atcsoportositasok a brasséi irany lezarasat szolgaltak, igy biztositva a
féerck mogotti egyetlen vasitvonalat, amely Romaniat Erdély belsejé-
vel 6sszekototte.®” Ezzel szemben Kiritescu egészen mas magyarazatot
kinal a 29-én torténtekre; amint irja, a roman vezérkar tulajdonképpen
a 2. hadsereg parancsnokanak, Crainiceanu tdbornoknak a javaslatara
dontott dgy, hogy ledllitja az offenzivat, a tabornok dontését pedig -
az Olt hadtest aznap estére mar nyilvanvalé veresége mellett -
leginkabb a 89. német hadosztallyal vivott harcok kimenetele befolya-
solta.

Amint err6l korabban mar sz6 esett, a romanok elészor 29-én
keriiltek érintkezésbe a Liittwitz tdbornok vezette német csapatokkal,

86 Kiritescu, i. m. 277.
87 Nagy, 1922, I. 152.
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akik els6ként a roman 6. hadosztaly 12. dandaranak oldalvédjét
tamadtak meg, és nagy szamu foglyot ejtve szétszortak Gket. A késbb-
biek sordan a romdn dandar zome egy erdé szélén tovabbi elsancolt
német csapatokba iitk6zott, akiket szintén a 89. hadosztaly katonaiként
azonositottak. A németek ellenalldsanak hevessége varatlanul érte a
romanokat, rdadasul eléretorésiiket a repiil6gépekrol iranyitott, kiilo-
noésen pontos német tiizérségi tlz is jelent6s mértékben akadalyozta.
Azt kévetden, hogy a német agydk tobb roman loveget is megsemmi-
sitettek, az életben maradt roman tiizérek k6zott panik tort ki, és mikor
az erd6 szélén elsancolt 89-esek az oldalvédet szétugraszté erdkkel
egylitt tamadédsba lendiiltek, a panik atterjedt a gyalogsagra is.
A dandart a teljes megsemmisiiléstdl csak a seregtest tartalékanak, a
3. vadaszezrednek a bevetése mentette meg; az 6 kozbelépésiik
eredményeként végiil sikeriilt visszaszoritani az ellenséget. A kudarc
miatt a 6. hadosztaly masik dandara, a 11. is visszavonult, mialtal a
romdan 2. hadsereg jobbszarnya fedetleniil maradt.

A magyar és német szakirodalom alapjan ugy tlinik, Falkenhayn és
Liittwitz is tisztaban volt a 89. hadosztaly bevetésének jelentGségével,
azonban a beavatkozas hatdsanak mértékét egyikiik sem tudta ponto-
san felmérni. Ezzel szemben Crainiceanu tabornok, akinek harom
hadosztalya koziil az egyik a németekkel val6 Gsszeiitk6zés soran csak
hajszal hijan keriilte el a teljes pusztulast, arra a kvetkeztetésre jutott,
hogy az offenziva folytatasaval foloslegesen tenné ki csapatait a
megsemmisiilés veszélyének. Utasitast adott tehat a tamadas leallitasara,
oly mddon csoportositva at a parancsnoksaga alatt allo seregtesteket,
hogy Morgen tjonnan létrehozott hadtestével keriiljenek szembe.®

Bar a roman hadvezetés komoly fenyegetést latott a Morgen vezette
erékben, az emlitett hadtest helyzete korantsem volt rézsas. Falken-
hayn tervei szerint a 9. hadsereg mellett nekik is csatlakozniuk kellett
volna a Fogaras-Brasso6 iranyaba megindul6 tdamadashoz, ez azonban
az 1. hadseregre nehezedé nyomas kovetkeztében, amely miatt az
emlitett hadsereg szamos alakulata tovabbra is hatralni kényszeriilt,
aligha latszott lehetségesnek. Végiil az a dontés sziiletett, hogy a
hadmiiveletben csak a 89. hadosztaly és a 71. hadosztaly jobbszarnya
vesz részt, mig a balszarny szamara engedélyezték, hogy a szomszédos

88 Kiritescu, i. m. 278-279.
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alakulatok helyzetének fiiggvényében a Segesvartol keletre levé magas-
latok iranyaba visszavonulhasson.
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6. dbra. Nagyszebentil Brassoig
(Forrds: Nagybaczoni Nagy Vilmos: ,,A nagyszebeni csata jelentésége és méltatdsa
Erdély felszabaditdsa szempontjabol”. In Hadtorténelmi Kozlemények, 1924, 265.)

A Falkenhayn vezette er6k tamadasa a terveknek megfelelGen,
oktdéber 2-an vette kezdetét. A 76. tartalék- és az 51. honvéd hadosztaly
az Olt déli partjan nyomult elére, mig a 187. hadosztalynak az északi
parton kellett megindulnia. Azonban a késébbiek soran a mostoha
terepviszonyok miatt ez utdbbi részeit is az 51. hadosztaly szamara
kijel6lt utvonalra csoportositottak at. A balszarnyat Schmettow lovasai
alkottdk. Annak ellenére, hogy a felazott utakon csak tetemes eréfe-
szités aran lehetett haladni, a nap folyaman az emlitett seregtestek
tobbségének sikeriilt megkozelitéleg 20 kilométernyi utat megtenni
Brass6 felé. A Morgen alarendeltségébe tartozé csapatok kevesebb
szerencsével jartak: Baranykut és Moha térségében a délel6tti 6rakban
két roman hadosztaly - a 3. és a 6. - tamadast intézett elleniik, és
sikeresen visszaszoritotta 6ket. A vereségnek végiil semmiféle kovet-
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kezménye nem lett: este 6 6ra koriil a roman csapatokat utasitottak,
hogy sziintessék be a harcot, és kezdjék meg a visszavonuldst az Olt
iranyaba. A parancsot olyan sietve hajtottak végre, hogy sem a
sebesiiltek Gsszeszedésére, sem a kikiildott jarérok vagy a szarnyakat
biztosité kisebb egységek értesitésére nem keriilt sor: amint Kiritescu
irja, ezzel magyarazhatd, hogy vereségiik ellenére a németeknek mégis
sikeriilt jelent6sebb szamu foglyot ejteniiik a 3. hadosztily emberei
koziil. >

A 2. roman hadsereg oktéber 2-rél 3-ra virradé éjszakan meginduld
visszavétele miatt végiil a 4. hadsereg el6retorését is le kellett allitani,
igy aztan oktober 4-én azok a roman alakulatok is megkezdték a
visszavonulast, amelyek mindaddig sikeresen szoritottdk vissza az
osztrak-magyar 1. hadsereg csapatait. Ezzel a két roman hadsereg,
amely Székelyudvarhely térségében kozvetleniil is érintkezett, djra
elszakadt egymastdl, az 1. hadseregnél azonban egyel6re mindebbdl
alig lehetett észlelni valamit: a roméan csapatok az arcvonal tobb
szakaszan tovabbra is intéztek kisebb-nagyobb tamadasokat az oszt-
rak-magyar alakulatok ellen.

Nagy Vilmos a roman erdék altalanos visszavonulasat tébb okra vezeti
vissza: egyrészt, mint irja, a 9. hadsereg elGretorésével az egyetlen
olyan vasdtvonal - a predeali - keriilt veszélybe, amely Romaniat
Erdéllyel 6sszekototte, és amelynek elvesztése katasztrofalis kovetkez-
ményekkel jart volna a hadjarat kimenetelére nézve. Masrészt ugy véli,
a roman hadvezetés oktober elsé napjaiban inkabb délen, a Flaméanda
fel6l inditandé tdmadassal kivanta kicsikarni a dontést a koézponti
hatalmak Mackensen parancsnoksaga alatt harcol6 eréi ellen, amelyek
kozvetleniil a roman févarost fenyegették. Nagy feltételezése szerint a
délen zajlé harcok ideje alatt az erdélyi roman haderé feladata csupan
annyi lett volna, hogy a roman-magyar hatar mentén hiz6dé allasokba
visszavonulva mindaddig kitartson, mig a déli frontrdl atiranyitott
gy6ztes csapatokkal egyesiilve tujrakezdhetik Erdély elfoglalasat.®
A flaimandai hadmiivelet azonban végiil kudarcot vallott, a roman
hadvezetés pedig csak a korabban Erdélybdl elvont seregtesteket
iranyitotta vissza Brassd, illetve az Ojtozi-szoros térségébe.

89 Kiritescu, i. m. 284.
90 Nagy, 1922, I. 162-163.
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Oktéber 3-an éjszaka, mindoéssze néhany éraval azutdn, hogy a déli
fronton zajl6 események zardakkordjaként az osztrak-magyar flottilla
egységei leromboltak a Dunén épitett hadihidat, az 51. hadosztaly egyik
zaszloalja visszafoglalta Fogarast, 4-én pedig a 9. hadsereg mar a varost
maga mogott hagyva nyomult elére az Olt volgyében, mig a 89. és a
71. hadosztaly Segesvar iranyabdl kozeledett Brassé felé. A Falkenhayn
vezette erék estére elérték a Persanyi-hegységet. A német és oszt-
rak-magyar csapatok el6l hatralé roméan 2. hadsereg ekkorra tdbb,
egymastol jelentGs tavolsagra levé csoportra szakadt: mig a zém
Persany koriil a 9. hadsereggel szemben allt, két kisebb csoportjuk
kozil az egyik Hidegkut, Héviz és Homordd, a masik pedig Daréc és
Dalya kozott helyezkedett el. A roman erdk kiterjedése igy valamivel
meghaladta az 50 kilométert, az egyes csoportoknak azonban legaldbb
egynapi menetre lett volna sziikségiik ahhoz, hogy az egymas kozott
levé tavolsagot athidaljak.”’ A roman hadvezetés itt, a Persanyi-hegy-
ségnél tett el6szor komolyabb kisérletet arra, hogy a Nagyszeben é6ta
majdnem zavartalanul haladé német és osztrak-magyar alakulatokat
megallitsa. Szamos érv szélt a dontés mellett. Az emlitett hegységen,
amelyet a korabeli magyar szakirodalom Apéacai-hegységként vagy
Geisterwaldként emleget, és amely a Fogarasi-medencét a brasséitél
elvalasztja, mindéssze harom 1t vezet at: ezek egyike - a vasuttal
egyiitt — Persanyrdl Vledényen at Szinyogszék és Holtovény érintésé-
vel fut Brassé felé, a masik Osinkarol Almasmezén 4t visz Toresvarra,
a harmadik pedig - és ez a legkisebb jelentéségli a harom kozil -
Hévizrol az tin. Rogatnyergen (692 m) at, Szaszmagyards érintésével
Foldvarra, azaz tulajdonképpen szintén Brassé el6terébe jut ki. A ro-
man csapatok allasai, amelyeket még a 2. hadsereg elényomulédsa idején
jeloltek ki és részben ki is épitettek a hegység nyugati lejt6jén, Persany
és Osinka kozott huzédtak, mintegy lezdrva a brasséi medencébe vezetd
két f6bb utvonalat.”? Az allasokat a 4. hadosztaly, illetve a 6. hadosztaly
egy dandara tartotta megszallva.

A Falkenhayn vezette hadseregnek oktéber 5-én ezeket az allasokat
kellett attornie. A tervek szerint a 187. hadosztaly nehéztiizérségével
megerdsitett 76. tartalékhadosztalynak Osinkan at a roman déli szérny,

91 Dese6 Lajos: Az erdélyi roman habord. In Deseé Lajos - Ardéi Gyula (szerk.):
Erdélyi ezredek a vildghdboriban. Budapest, 1941, Ardéi Irodalmi és Konyvkiado
Vallalat, 307.

92 Nagy, 1922, 1. 167.
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az 51. honvédhadosztalynak pedig Persanynil a roman koézép ellen
kellett tamadast inditania, mig a 187. hadosztalynak azt szabtak
feladatul, hogy Grid irdnyaba, északrdl karolja 4t a roméan erdket.
Elvben az el6bbi két hadosztalyt csak azutan kivantak bevetni, miutan
a 187. hadosztaly mar sikeresen a roman jobbszarny oldalaba keriilt,
mivel azonban a 9. hadsereg felderit6 repiil6gépei délel6tt 11 6ra koriil
Vledény és Persany kozott erés ellenséges oszlopra figyeltek fel,%3
Staabs altabornagy utasitotta a 76. tartalék- és 51. honvédhadosztaly
embereit, hogy az atkarolas hatasanak kivarasa nélkiil, azonnal kezdjék
meg a tamadast.®* A német és a magyar csapatok révid, de elkeseredett
kiizdelem utdn mindenhol elfoglaltak az Osinkatél és Persanytol keletre
levé allasokat, és rendre visszaverték az ezek visszavételére inditott
ellentamaddsokat is. Ekozben a 187. hadosztdly is elérte rendeltetési
helyét, s titegei hatulrél nyitottak tiizet az ellenséges csapatokra.
Varatlan megjelenésiik panikot idézett el6 a roméan jobbszarny sorai-
ban, amely rovidesen a teljes hader6re atterjedt: a gyalogosok megfu-
tottak, a tiizérek pedig egyszeriien elkototték az agyik vontatasara
szant lovakat, és a l6vegeket a sorsukra hagyva igyekeztek menteni a
bériikket.” A romanok ellenalldsa Gsszeomlott; a 6. hadosztalyhoz
tartozo egységek és a 4. hadosztaly egy része megkezdte visszavonula-
sat Vledény felé, a fennmaradé csapattoredékek pedig Almasmezd
iranyaba hatraltak.

Ami az I. hadtestet illeti, a 89. hadosztaly 5-én estére elérte
Alsékomanat anélkiil, hogy jelent6sebb ellenséges erdékbe titkozott
volna. Ezzel szemben a 71. hadosztalynak csak kemény harcok aran,
terepszakaszrol terepszakaszra sikeriilt K6halom iranyaba visszaszorita-
nia a roman 6. hadosztaly részeit; a varos kornyéki magaslatokért, illetve
a varosért folytatott harcok az éjszaka folyaman sem sziineteltek.?®

Oktoéber 6-an, miutan az 51. hadosztaly Vledénytél északra rovid harc
utan visszavonulasra késztetett egy 4000 emberbdl és 4 titegbdl allo
roman utévédet, a magyar seregtest csapatai — a 187. német hadosz-
talyhoz hasonléan - ujabb romén allasokba iitkoztek:” A magyarok

93 Feltehetéen a roman 6. hadosztily 2. dandarardl lehet sz6, amely eredetileg
visszavonuldban volt Vledény felé, am amelynek részei végiil mégis részt vettek
a harcokban. (V6. Kiritescu, i. m. 289.)
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délutan 7 6ra koriil, mintegy kétoranyi tiizérségi el6készitést kovetéen
Feketehalom, a németek pedig Szunyogszék iranyaba inditottak tdma-
déast, azonban az er6s tlizérséggel tamogatott roman védelmet -
részben a roman 6. vadasz- és a 24. gyalogezred ellentamadasanak
koszonhetéen - ekkor még nem sikeriilt attorniiik. Aznap este mind-
O0ssze a 187. hadosztaly egyik oldaloszlopa vonult be harc nélkiil a
Sziunyogszéktdl északra elhelyezked6é Krizba kozségbe. Ezzel az elsé
német csapatok tulajdonképpen kijutottak a Barcasagi-medencébe, és
mindoGssze egy nappal késGbb, oktéber 7-én kezdetét vette a brassoéi
csata, amely végleg eldontétte az erdélyi hadjarat kimenetelét.

A brassoi csata

Oktober 6-an, a tulajdonképpeni csata el6estéjén Falkenhayn erdinek
helyzete a kovetkez6 volt: a 76. tartalékhadosztaly Almasmezénél a
romén 4. hadosztaly Osinkéarol visszavonult részeivel allott harcban,
t6liikk 30 kilométerrel északabbra az 51. honvéd- és a 187. német
hadosztalyok eléretorését Szunyogszéknél a roman 6. és 4 hadosztalyok
még mindig koriilbelil 40 kilométernyire volt Foldvartol. A kilatasok
ennek ellenére biztatonak tiintek: mivel a roman 2. hadsereg parancs-
noksaganak nem allt szandékaban védeni Brassdt, csapataik nagy része
visszavonul6ban volt a hatar felé. A 6-r6l 7-re virradé6 éjszakan azonban
mindez gyokeresen megvaltozott: a 2. hadsereget utasitottdk, hogy
allitsa meg az ellenség el6nyomulasat. Erdsitésként a korabban a déli
frontra atiranyitott 21. és 22. hadosztaly Gjra a hadsereg alarendeltsé-
gébe keriilt, raadasul a két seregtest még az éjszaka folyaman a
térségbe érkezett, és Prededlnal, illetve Campulungnal meg is kezdték
a kirakodast.”® Az 0j utasitasok szerint 7-én a roman csapatok koziil
a 4. és 6. hadosztalynak a Rozsny6tol keletre levé magaslatokig terjed6
Brass6-Szentpéter arcvonalat, a 3. hadosztalynak kozépen a Szent-
péter és az Olt kozotti szakaszt kellett volna megszallnia ugy, hogy a
6. hadosztaly Sepsiszentgyorgyon levé dandara a roman er6k jobbolda-
lara keriiljon. A visszaforditott alakulatok ko6ziill nem mindegyiknek
sikeriilt elérnie a szamara Kkijelolt terepszakaszt; néhany esetben az
ellenség megel6zte Gket.”?

98 Nagy, 1922, 1. 178.
99 Kiritescu, i. m. 292-293.
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A brasséi csatat az ellenfelek oktéber 7-én, két egymastol némiképp
elkiil6niil6 hadszintéren vivtak: mig a 76. német tartalékhadosztaly a
Barcasag délkeleti részén, Zernyest kornyékén a Torcsvari-hago felé
hatral6 4. roman hadosztaly alakulataival, illetve a 22. roman hadosz-
talynak a déli frontrdl visszairanyitott részeivel keriilt szembe, a téle
északra elényomulé 51. honvéd- és 187. német hadosztaly magat a
varost kisérelte meg bevenni.'% A honvédeknek a Brassét nyugat felsl
ovez6 hegyeken at, a német alakulatoknak a keleti részen, a Barcasa-
gi-medence felSl kellett volna tdmadniuk, azonban a 187. hadosztaly
alakulatai koziil végiil csak az in. Giindell csoporthoz tartozok vettek
részt a varos ostromaban, mig a Weitershausen-kiilonitmény a Méh-
kertek és Botfalu kézo6tt, a roman szakirodalomban az Un. szentpéteri
csataként emlegetett roman ellentamadas soran keriilt szembe a
Sepsiszentgyorgy felsl beérkezé ellensénges erékkel.'! Mivel az emli-
tett harcok alatt a Giindell csoport is ez utdbbi erdk ellen keriilt
bevetésre, a Brassé elleni tamadast javarészt az 51. honvéd hadosztaly
csapatai hajtottak végre.

A tulajdonképpeni csata oktéber 7-én reggel indult. A 76. tartalék-
hadosztaly alakulatai Almasmezénél tamadast intéztek a Barca-patak
bal partjan levé roman allasok ellen, és mivel meglehetésen konnyedén
sikeriilt visszaszoritaniuk az ellenséget, megfelel6 felderités nélkiil
kezdték meg az elényomulast Otohan felé. Mielétt azonban a Barca-
patakot elérhették volna, a Muncelului mogott elhelyezett roman
ltegek tiizet nyitottak a nyilt terepen mozgé6 tamadoékra, és visszavo-
nuldsra kényszeritették Sket. Ezt kovet6en a német csapatok elészor
a roman balszarny Zernyest iranyaban torténé atkarolasara tettek
kisérletet, majd egy Holbakrdl inditott csoporttal az ellenség jobb
szarnyat prébaltak megkeriilni. Amint Nagy Vilmos irja, a fenyeget6
atkarolassal szemben a romanok meghosszabbitottak a szarnyaikat, és
annak ellenére, hogy a harcok este 11 6raig folytak, a németeknek a
Zernyest-Rozsnyé vonalon végiill nem sikeriilt attornitik a roman
védelmet. 102

Az 51. honvéd- és a 187. német hadosztaly a 76. tartalékhadosztalytol
északra, Brasso iranyaba tort elére. Amint arrél mar sz6 esett, oktober
6-an este a két seregtest egységei Feketehalomnal, illetve Szunyogszék-

100 Ez utobbiak a Barca volgyét uralé Muncelului magaslaton foglaltak allast.
101 Szadeczky, é. n. I. 179.
102 Nagy, 1922, I. 181.; Kiritescu, i. m. 293.
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nél kisérelték meg attérni a roman vonalakat; ekkor azonban még nem
jartak sikerrel. A magyar és német csapatok 7-én reggel megismételt
tamadasat a védelem mar nem tudta megéllitani, és a silyos vesztesé-
geket szenvedett roman alakulatok megkezdték visszavonulasukat
Szentpéter, illetve Brassé irdnyaba.

Az 51-es honvédek az utdbbi csoportot kovetve behatoltak Fekete-
halomba, ahol a tdlnyomoéan szasz lakossag felszabaditoként, virageso-
vel fogadta Oket, majd a délutan folyaman - annak ellenére, hogy
tobbszor is harcba kellett bocsatkozniuk a kiilonféle utovédallasokban
hatramaradt ellenséges erékkel - elérték Vidombakot, és megkezdték
a Brassotol nyugatra kiépitett, drotakadalyokkal megerdsitett roman
allasok elleni tAmadashoz sziikséges csoportositas felvételét.'%3 A had-
osztaly egy zaszldalja és egy tlitege, amelyeknek mar az iildozés
megkezdésekor azt szabtak feladatul, hogy a 76. tartalékhadosztaly
mar emlitett holbdki csoportjat tamogassa, sikeresen felvette az
Osszekottetést a német alakulatokkal, és Keresztényfalvanal a Brassét
védelmez6 4. roman hadosztaly vonalaig nyomult el6re.

A 187. hadosztéalynak a tervek szerint a Szentpéter felé visszavonuld
romanokat kellett volna iildéznie, a hadosztaly parancsnoksaga azon-
ban ugy vélte, elég, ha erre a feladatra csupan egy zaszléaljat kiilonit
el Weitershansen 6rnagy parancsnoksaga alatt, a 189. ezred'®* két
zaszléaljat pedig Giindell ezredes vezetésével a Méhkerteken at azonnal
Brassé felé inditja. Ez utobbi csoport baloldalat a 89. hadosztéaly
beérkezéséig, amely egyel6re még tutban volt Foldvar felé, Weiters-
hansen szentpéteri kiilonitményének és az ugyancsak ide iranyitott
Krizbai csoportnak kellett biztositania.

A 189-esek Giindell parancsnoksaga alatt délutan fél négykor érték
el a Barca-patakot, és bar a roman 4. hadosztaly a Méhkerteken at egy
2-3 zaszléaljnyi csoporttal megkisérelte megallitani a német elévédeket,
az ellentamadas a német litegek tiizében G6sszeomlott. Ezt kovetden
Giindell csapatai egy ujabb zaszléaljjal megerésitve, a bertalani allomas
és a brassoi palyaudvar kozott futé vasut iranyaba haladva folytattak
az elényomulast Brassé északi szegélye felé.'%® Koriilbeliil egy kilomé-
ternyire kozelithették meg a roman allasokat - az ellenséges katonak
a varos szélén folyé patak déli partjat foglaltdk el -, amikor heves

103 Kiritescu, i. m. 293.
104 A 187. hadosztély egyik ezrede.
105 Kiritescu helymegjejolése. V6. Kiritescu, i. m. 294.
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gyalogsagi tilizet kaptak. Bar tobb szerzo6 is azt allitja, hogy a németeket
nem lassitotta le jelent6sen a romanok ellendllisa, egy 1918-ban
megjelent beszamol6jaban Szadeczky masképp vélekedik: amint irja, a
189. porosz ezred 6t szazadanak csak 7 6ra koriil, az esti sziirkiiletben
sikeriilt az utak csomépontjanal levé hidat elfoglalnia. A németek ezt
kovet6en egy el6revontatott agytval sorra szétl6tték az ellenség altal
megszallt épiileteket, majd végiil este fél kilenckor behatoltak a
kiilvaros északi részébe; ugyanekkor a Fortyogé-hegy (Gespreng-hegy,
Dealul Sprenghi) labanal allé petréleumgyarat is megszalltak.'%®

A romanok azonban meglehetésen heves ellenallast tandsitottak; a
kozeli gyalogsagi kaszarnya iranyabol egyik ellentamadast a masik utan
inditottak, késébb pedig, a kibontakoz6 utcai harcokban csak 1épésrél
lépésre, hazrdl hazra hatraltak a németek el6l.1%7 Ugy tiinik, a
legvadabb kiizdelem az allomas koriili 1étesitmények koérnyékén tom-
bolt, ahol a 16voldozés éjszakara sem sziinetelt, és az egymasba {itk6z6
jarérok kozott gyakran keriilt sor szuronyharcra is.'% A németek 8-an
hajnalban a Fortyogé-hegyre is feljutottak, de a heves ellenséges
agyutiiz miatt végiil ki kellett tiriteniiik a magaslatot.'%?

Annak ellenére, hogy estére az 51. honvédhadosztaly is befejezte a
felvonulast és tulajdonképpen készen allt a tamadasra, a magyar
alakulatok aznap végiil mégsem bocsatkoztak harcba. A parancsnoksag
ugyanis egyrészt ugy dontott, hogy aznap mar a 187. hadosztallyal sem
indit tdAmadast, masrészt pedig mindenképp el akartak keriilni, hogy
az éjszaka leple alatt, a harc zlirzavaraban a német és magyar katonak
egymasra 16voldozzenek a varos utcain.'°

A Giindell vezénylete alatt all6 189-esek Brassé elleni tamadasaval
és az bl-esek felfejlodésével egyidében a Weitershausen-kiillonitmény
tovabb nyomult elére Szentpéter iranyaba, azonban a hirre, hogy a
telepiilésnél egy nagyobb ellenséges csoport gyiilekezik, a parancsnok
utasitotta az alarendeltségébe tartozé csapatokat, hogy a Méhkertek
és Botfalu k6zotti részen, a Vidombak-patak mogott varjak be a roman
tamadast. A Szaszhermany feldl egyre erésodé tlizérségi tiz ellenére
a romanok - a 3. hadosztaly csapatai - végiill mégsem tamadtak;

106 Szadeczky-Kardoss Lajos: A brassai csata 1918. oktober 8-an. In Magyar Figyeld,
VIII. évf. 7. sz. 1918. jilius 1., 61. (A tovabbiakban Szadeczky, 1918.)

107 Nagy, 1922, 1. 183.

108 Kiritescu, i. m. 294.

109 Szadeczky, 1918, 61.

110 Nagy, 1922, 1. 183.
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beérték annyival, hogy Szdszhermanyt, Szentpétert és a Szentpéter
melletti 704-es magaslatot megszalljak.

Oktober 7-én estére, irja Nagy Vilmos, a 76. tartalékhadosztaly
arcvonala egy éjjel 11 6rakor inditott roman ellentamadas visszaverését
kovet6en végre elcsendesedett, az 51. hadosztaly egy csoportja Keresz-
tényfalvatol keletre, az ellenséges allasok el6tt beasta magat, mig a
hadosztaly zome Vidombaknal tamadé csoportositasban varta a reg-
gelt; a 187. hadosztaly egy ezrede Brassé északi szélén folyamatos
harcban allt az ellenséggel, egy masik csoportja a Vidombak-patak
nyugati partjan foglalt allast, a fennmaradé rész pedig Holt6vénynél
volt tartalékban. A még mozgiasban levé alakulatok kozil a 89.
hadosztalynak késé este sikeriilt Foldvarra érnie, végiil pedig a 71.
osztrak-magyar hadosztaly Barét iranyabdl megkezdte elényomulasat dél
felé, és Kopecig menetelt.''! Ugyancsak 7-én este értek a harctérre a 21.
roman hadosztaly csapatai, amelyek Brassonal, a 3. és 4. hadosztalyok
kozott keriiltek elhelyezésre, a 76. német tartalékhadtest térségébe pedig
a 22. roman hadosztaly egy vegyesdandarnyi csoportosuldsa futott be,
amely a Tércsvar-Predeal-Magura vonalat széallta meg.'?

E & ¢ % 7 oo il
7. dbra. Osztrak—-magyar és romdn katondk ésszecsapdsa a brassoi csata sordn
(Forrds: ismeretlen német nyelvii kiadvdnybol kivdagott illusztrdcio, a szerzé birtokdban)

111 Uo. 183-184.
112 Kiritescu, i. m. 294.
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Oktéber 8-4n mar kora reggel fellingoltak a harcok. A 76. tartalék-
hadosztaly ezittal az 6tohani erdé szegélyén felallitott nehéztiizérség
el6készitését kovetéen inditott tamadast a Munceluluion levé allasok
ellen, az Ujonnan bevetett 8. osztrak-magyar hegyidandar pedig a
Kiralyko fel6l igyekezett atkarolni a roman balszarnyat. Végiil a roman
csapatok engedtek a nyomasnak, és el6bb Torcsvarra, majd a Torcs-
vartol délre huzédé magaslatokra vonultak vissza a német és az
osztrak-magyar alakulatok eldl.

A Brassé elleni tamadast két seregtestnek kellett volna végrehajtania:
a 187. hadosztaly feladata az volt, hogy a Méhkertek iranyabél a keleti
részen nyomuljon elére Derestyére, a Tomosi-szoros bejaratahoz, az
51. honvéd hadosztalynak pedig ezzel egyidejiileg nyugatrdl tamadva
magat a varost kellett volna elfoglalnia. A németek - amint lattuk -
el6z6 nap folyaman befészkelték ugyan magukat az északi varosrészbe,
de a roman csapatok ellentdmadasa miatt végiil Szentpéternél bocsat-
koztak harcba az ellenséggel; a varos nagy részét tehat a magyarok
foglaltak el.

Az 51. hadosztaly balszarnya északon érintkezett a németekkel;
szamukra a Fortyogé-hegy (magyar forrasokban a 600, német forra-
sokban az 548 magaslat) birtokba vételét tiizték ki célul, ahonnan a
Hausmanninger Karoly alezredes parancsnoksaga alatt allé6 csapatok-
nak a Fellegvar (633 magaslat) felé kellett el6ret6rniiik. A Kiraly
Andras f6hadnagy vezette jobbszarny embereinek a Hohe Wartét,
illetve az attdl keletre es6 Rovarhegyet kellett elfoglalniuk. Ez utébbi
magaslatot, mivel innen Brassé utcainak jelentés részét be lehetett
16ni, az ellenség nagyobb erékkel tartotta megszallva. A tamadas el6tt
a kiilonbo6z6 fegyvernemek feladatat pontosan meghataroztak: miutan
minden zaszldalj jelentést tett a vele szemben 4all6 ellenség helyzetérél,
a tiizérség megkezdte a belovést, amely alatt a gyalogsag hatasos
tliztavolsagig, ha pedig lehetséges volt, rohamtavolsagig nyomult elére.
Amint a latasi viszonyok megengedték, kezdetét vette a tulajdonkép-
peni tiizérségi elokészités, amelyet a hadosztaly iitegei (koriilbelil 50
16veg) hajtottak végre.!'® Ennek elsé szakasza féloran at tartott, majd
15 perc szilinet utan a tiizérek Gjabb negyedoéran at 16tték az ellenséges
vonalakat. A csapatoknak ezt kévetéen kellett rohamra indulniuk.
A felderités adatai szerint a romanok gyalogsaggal és géppuskas

113 Szadeczky, é. n. I. 179-180.
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osztagokkal stirtin megszallt allasokban vartak a tamadast; az allasok
el6tt drotakadalyok huzédtak.'™

A nap eseményeit az 51. hadosztaly harccsoportjat vezeté6 Farkas
Vince ezredes azon beszamoléjanak kdszonhet6en ismerjiik, amelyet a
dandarparancsnok a brasséi varosvezetés kérésére vetett papirra 1916.
oktéber 10-én, mindossze két nappal a harcok utan. A balszarnyon,
irja Farkas ezredes, a Petran Sandor szdzados vezette 305/111. zaszl6alj
indult tamadasra, és 7.30 koriil heves harc aran elfoglalta a bertalani
vasutallomast. Itt keriilt sor a brasséi csata egyik legismertebb
mozzanatara, amelyrol a késGbbiekben bévebben is szé lesz: két
géppuskas osztagnak - az egyiket Cseh Lajos féhadnagy, a masikat
Bed6 Géza zaszlos vezette - sikeriilt rajtaiitniiik egy teljes roman
szazadon, amely a vasnti toltés déli oldalan, az északi iranybodl tamado
németekkel szemben foglalt allast. A géppuskasok haditette késGébb a
halott roman rajvonal eseteként hiresiilt el.
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8. dbra. Brassé bevétele

(Forrds: Tanito Béla: ,,Brasso elfoglaldsdrol szolo leirds 1916-bol”. In Magyar Katonai
Szemle, 1933, 3. évf., 2. negyedév, 317.)

114 Tanité Béla: Brassé elfoglalasarol szol6 leiras 1916-bol. In Magyar Katonai Szemle,
1933, 3. évf., 2. negyedév, 218.
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A bertalani vasutallomas elfoglalasat kovetéen a Petran zaszléalj
emberei (és feltehetéen a Kods Kalman szdzados parancsnoksaga alatt
allé 305/1. zaszl6alj'™®) erds tiizérségi elGkészités utan a Fortyogé-he-
gyen kiépitett, drétakadalyokkal védett roman allasok ellen intéztek
rohamot, és kemény harcok aran végiil sikeriilt is visszaszoritaniuk a
roman 21. hadosztaly csapatait. Azonban 8.30-t6] az ellenség a varos-
beli tartalékok bevetésével olyan erds ellentamadasokat inditott a
magaslat visszavételére, hogy a dandarparancsnoksag elrendelte, a
Petran zaszl6alj mindaddig assa be magat, amig a t6le északra kiizd6
német és délre kiizd6 magyar csapatok egy vonalba nem érnek vele.''6

Az 51. hadosztaly jobbszarnyat alkoté 301/II. zaszléalj'!” Kiraly
Andras féhadnagy vezetésével ugyancsak nehéz harcok utan, 11.45
koril érte el a Hohe Wartét és az attol keletre elhelyezked6é Rovarhe-
gyet (Raupenberg).!'® Hogy a két siirtin megszallt magaslat elleni
tamadas sikerét biztositsak, Kiraly féhadnagy zaszl6aljat a Garay Géza
6rnagy parancsnoksaga alatt allé6 300/11. zaszlbaljjal erdsitették meg.
A magyaroknak elészor a Hohe Wartét sikeriilt elfoglalniuk; ,[ott]
jarvan méasnap - irja Szadeczky -, a holttestek siiri sora mutatta a
véres kilizdelem nyomait. Egy fekete selyem trikénadragos fiatal tiszt
ugy fekiidt ott az 6szi avaron, mintha csak pihenni dilt volna le.
Ellenség létére is megsajnaltuk a dalias fiatal teremtést.”t1?

A honvédek szuronyrohamat kévetéen délutan 1.35-kor a Rovarhegy
is elesett. A magaslatokért folyé harcok kiilondsen hevesek lehettek; a
harcteret atkutaté osztagok mintegy 1000 halott vagy sebesiilt ellensé-
ges katona puskéjat gyijtotték ossze az Ssszecsapast kovetsen. Ugy
tiinik, a védelem végiil 6sszeroppanhatott a honvédek nyomasa alatt,
Szadeczky ugyanis a kovetkezdkrdl szamol be: ,Egy szakadék volgy-
katlanban halomszamra fekiidtek az elmenekiilt olah katonak 6sszedo-
balt szerelvényei: kopenyegek, kabatok, satorponyvak, puskak, tolté-
nyek, katonakonyvek, sajkak, konzervek. Iszonyu panik, kétségbeesés
nyomai. A menekiil6k levetkéztek s elszortak szerelvényeiket, hogy
konnyebben futhassanak s elrejtézhessenek a Bolgarszeg olah lakéi
kozott az 1ild6z6 honvédek elSl. Olyan latkép volt, amilyet nemigen

115 Lésd Szadeczky, é. n. I. 180.

116 Tanitd, i. m. 219.

117 A Tanité altal kozolt térképen ez 301/1., magaban a szévegben 301/11. zaszl6alj-
ként szerepel.

118 Ez utdbbit a korabeli térképeken altalaban 712 magaslatként jelolik.

119 Szadeczky, é. n. 1. 180.
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produkalt még egyet a vilaghdaboru. Masnap megmutattam a német
tiszteknek, akik lefényképezték s elnevezték az olahok ruhataranak
(Kleider-depot).”120

Ezen eseményekkel megkozelitéleg egyidben a balszarny Obrassé
térségében vivott sulyos utcai harcokat. Amint Farkas Vince irja, a
varosban erfs ellenséges osztagok voltak, de ide szorultak vissza a
bertalani vasutallomas koriili kiizdelemben meg nem semmisiilt roman
csapattoredékek is. Az ellenéllas egyik gécpontja a gyalogsagi kaszar-
nya volt, kisebb-nagyobb roman csoportok pedig emeletes hazakban,
pincékben, padlasokon és a varosrész kertjeiben sancoltak el magukat,
minden lehetséges fedezéket kihasznalva, hogy a tdmadé honvédeket
megallitsak. Annak ellenére, hogy az 51. hadosztaly parancsnoksaga
ugy dontott, a lakossdg megkimélése végett a tiizérséget a varoson
belil nem alkalmazza, a balszarny jar6reinek megkozelitGleg azzal
egyidében sikeriilt elérniiik a Fellegvarat, hogy a jobbszarny a Hohe
Wartét és a Rovarhegyet elfoglalta.

Mig az 5l-esek és a 189-esek Brassé belteriiletén harcoltak, a
parancsnoksiag a Weitenshausen-kiilonitményt, amely egy nappal ko-
rabban a Vidombak-patak mellett foglalt allast, egy tjabb zaszléaljjal
erdsitette meg, és arra utasitotta, hogy vegye birtokdba a Szentpétertol
északra levé magaslatokat. A kiilonitmény épp csak elindult, amikor a
21. hadosztaly részeivel megerdsitett 3. roméan hadosztalyb6l és a
Sepsiszentgyorgy fel6l beérkezé 6. gyaloghadosztily egy dandarabol
allé roman erdk is tamadasba lendiiltek; erre Weitershausen csoportjat
korabbi allasaiba vontak vissza. Farkas ezredes beszamoldja szerint e
tamadasra, amelynek elharitasara Sunkel tabornok, a 187. hadosztaly
parancsnoka minden tartalékat bevetette, délutan 2 6ra 45 perckor
keriilt sor.!?!

A kibontakozé csata helyszinét délen Brasso, keleten a Szaszher-
many felé vezetd vasut, északon Botfalu, nyugaton pedig a Vidom-
bak-patak hatarolta. A roméan csapatok a Brass6-Botfalu kézott futo
vasuttol jobbra, Hermany és Szentpéter magassagaban, a német
er6k pedig a vasuttél balra, Vidombak-Méhkertek-Botfalu térségé-
ben 4lltak.'??

120 Szadeczky, é. n. I. 182.
121 Tanit6, i. m. 220.; Nagy, 1922, 1. 186.
122 Kiritescu, i. m. 296.
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s~ Szentpéter
-
e

(Forrds: Tanité Béla: ,,Brasso elfoglalasdrol szolo leirds 1916-bol”.
In Magyar Katonai Szemle, 1933, 3. évf., 2. negyedév, 317.)

A romanok tjabb és Ujabb eréket kiildtek harcba; egy adott pillanat-
ban, irja Nagy Vilmos, a timaddk arcvonala Szentpéternél egészen
Brassoig ért, és egyes részek mar a brassoéi vasatallomas koézelében
jartak. Szadeczkynek, aki délutan 4 koriil érkezett Foldvarra, alkalma
volt tavesovon at valamennyi ideig kovetni az titkozetet: ,,Brassé mellett
égtek a vasuti raktarak, a petréleumgyar - irja -, s a Témosi-szoros
bejaratanal tliztengerben allott a nagy gé6zmalom Derestyén. El6ttiink
jobbrdl és balrél és atellenben dorogtek és tiizesévakat szortak az
agyuk... Erdekes latvany volt: alattunk a vasutvonal, az orszagut s a
Barcza, s a Vidombak-patak mellett, Méhkertek és Szentpéter kozott
latszottak a német rajvonalak, szembe veliik az oldah tamadé csapatok.
Ezek mogott Szentpéter falu felett a Varhegyrdél (Burgberg 704 m) olah
agyuk l6tték a németeket. Ezeknek a Méhkertek vidékén felallitott
agyui hevesen viszonoztak a tiizelést, s Brasso feldl is szoltak az agyuk:
onnan a honvédek tiizeltek az olahokra.”!%?

123 Szadeczky, é. n. I. 173-174.
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A harcot végiil a 189-esek dontotték el, ugyanis Giindell ezredes -
latva, hogy a tamadok tulajdonképpen sajat emberei és a 187. hadosz-
taly tobbi alegysége kozé ékelddnek, illetve hogy az 51. hadosztily az
6 segitsége nélkiil is elboldogul - Brasséban levé csoportjaval oldalba
tamadta és visszavonulasra késztette a varos északi szegélye mentén
a Méhkertek felé tamadé roméan csapatokat. A magyar seregtest
tiizérsége, amint Szddeczky is emlitést tesz rdla, szintén részt vett a
kiizdelemben. A sikeres beavatkozast kovetéen Sunkel tdbornok, aki
ugy itélte, hogy a rendelkezésére allé erékkel is képes lesz megallitani
a tamadokat, a Giindell csoportot ismét Brasséba rendelte vissza.'?*

A szentpéteri litkbzet azonban ezzel még kordntsem ért véget: a
roman erdk tjabb és ujabb tamadasokat intéztek a német vonalak ellen.
Gyalogsaguk a Szentpétertdl délre fekvé kukoricaféldekrdl kiindulva
t6bb hullamban, koriilbeliil egy kilométernyi szélességben tort a német
vonalak felé, azonban az egymast kdvetd tamadasok rendre 6sszeom-
lottak a német nehéztiizérség tiizében. ,Hidba volt minden aldozat -
irja Nagy Vilmos -, hidba vagtatott csaknem egy teljes romén
tiizérezred kozvetleniil a roman tamad6 vonalak mo6gé, nyilt allasbdl,
kozvetlen kozelbdl akarvan a németeket tliz ala venni és visszavonu-
lasra kényszeriteni. A roman tiizérségnek ezen, 6nmagaban hésies és
onfelaldoz6, a modern gyalogsagi- és gépfegyver hatasaval azonban
nem szamolé tette teljesen céltalan és hidbaval6 volt, mert az iitegek
néhany pillanat alatt ott allottak legénység és lovak nélkiil, ezek az
agydk mar nem szélaltak meg. A roman gyalogsag is kénytelen volt a
németek pusztité tiize eldl visszavonulni és a husz 16veg, mint holt
iiteg, ott maradt a két ellenséges vonal kozott.”120

Az 51. hadosztaly alakulatai a Brasson kiviili roman tamadas okozta
bizonytalan helyzet dacara valtozatlan lendiilettel folytattdk az elére-
torést a varos utcain, és sulyos harcokat kovetéen, amelybdl a
géppuskasok is alaposan kivették a résziiket, délutian 3.05-kor a
Fellegvarat is sikeriilt birtokba venniiik. A magaslat elfoglalasa tulaj-
donképpen el is dontotte a kiizdelem kimenetelét. A géppuskasok tiizet
nyitottak a bolonyai varosrészben ellenallasra fejl6dé roméan zaszléal-
jakra, és a tlizérséggel egyetemben a fé6palyaudvaron indulasra készen
all6 vonatokat is 16ni kezdték. (A szakirodalom nem tér ki erre, de az

124 Nagy, 1922, I. 187.
125 Nagy, 1922, 1. 188.
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51-eseknek ahhoz, hogy a brasséi allomasra ralassanak, a Fellegvar
szomszédsagaban levé un. Malomhegyet is meg kellett szallniuk.) A tiiz
hatasara az alloméason lev6é csapatok kozt panik tort ki; néhany
vonatnak ugyan sikeriilt még elindulnia, azonban a hadjarat soran
zsakmanyolt vagonokat végiil sorsukra hagytak. Az ellenség zart
osztagai - irja Farkas alezredes - Derestye felé probaltak elmenekiilni
a magyar és német fegyverek tiize eldl.

Oktéber 8-an estére a brasséi csata a végéhez kozeledett: a 76.
tartalékhadosztaly elérte Torcsvart és Rozsnyét, az 51. honvédhadosz-
tily és a 189. német gyalogezred (Giindell csoport) pedig Brassét
tisztitotta meg, majd megszallta a Cenk-hegyet, illetve a varos keleti
részét. Harcok nagyrészt csak Brasso és Foldvar kozott futé vasutvonal
mentén, a 187. hadosztily szakaszan folytak, illetve a 89. hadosztaly
inditott Botfalu iranyabdl tamadast az el6bbi seregtest tdimogatasara,
a csata azonban mar tulajdonképpen eldélt: a roman erék az éjszaka
folyaman az egész vonalon megkezdték a visszavonulédst, a német és
osztrak-magyar csapatok pedig a varos koriili magaslatokrol probaltak
tiiz alatt tartani Gket.

10. dabra. Uicai harcok Brasso belvarosaban (részlet)
(Forrds: ,Der Krieg 1914/17” In Wort und Bild, 121. heft, 939.)
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A hatar felé hatral6 alakulatok utja joval kevésbé volt véres, mint a
nagyszebeni csata utan, azonban a visszavonulas ezuttal is produkalt
érdekes helyzeteket: a németek végignézték, irja Michael B. Barrett
amerikai torténész, amint egy katonakkal zsufolasig telt vonat mozdo-
nyara hirtelen tobb roman tiszt szall fel, majd a kovetkezé pillanatban
a mozdony, amelyrdl hirtelen lekapcsoltak a kocsikat, egyet sipolt, és
a vonatot hatrahagyva elrobogott a Témési-szoros felé.!2

Az els6 alakulat, amely oktéber 8-an 6 oOra koril iinnepélyes
koriilmények kozott bevonult a visszafoglalt varosba, az 51. honvéd
hadosztaly egyik zaszléalja volt. ,Eleinte évatosan nyiltak ki a bezart
kapuajtok, tarultak ki a csukott ablakok - irja Szadeczky -, csak midén
a diadalittas honvédek vig magyar nétdja felhangzott, 6z6nlott a nép
az uccara s viragokat szortak a katonakra. A honvédek a varoshazaté-
ren at a parancsnoksig szallasava valasztott Korona vendéglé elé
vonultak, ahol Fabritius h. polgarmester idv6zolte az Gj térparancsno-
kot és hés honvédeit. Mire a kézonség és katonasag lelkesedése a
Himnusz eléneklésével adott kifejezést 6romének a fényes gy6zelem s
a boldog felszabadulas felett. Ebben az iinneplésben mar német
katondk is részt vettek.”'%7

A viaros elfoglaldsa sordan a német és osztrak-magyar csapatok 25
ellenséges loveget zsakmanyoltak és mintegy 1200 foglyot ejtettek; a
romanok altal hatrahagyott vasuti kocsik, amelyek koziil 200 élelmi-
szerrel, tovabbi 600 pedig mindenféle egyéb értékkel - tobbek kozott
a sepsiszentgyorgyi dohanygyar készitményeivel - volt megrakva, a
189. ezred birtokaba keriiltek. Amint Szadeczky irja, a németek
fegyveres Orséget allitottak koréjiik, és még masnap sem engedtek
magyar katonat a kozeliikbe,'?® sajat legénységiik ellenben alaposan
megdézsmalta a vagonokat, miel6tt azok tovabbi sorsardl a hadosztaly
parancsnoksaga rendelkezhetett volna.'?

Oktober 9-én ujabb gy6zelmi bevonulasra keriilt sor, ezuttal azonban
a 187. hadosztalyé volt a f6szerep: a német katonak a délelétti 6rakban,
harangzigas és a szasz lakossag fergeteges ilinneplése kézepette
masiroztak be a varosba ahova a késGbbiek soran maga Falkenhayn is
megérkezett. Mialatt Brasséban a bédult tomeg ide-oda kavargott, a

126 Barrett, i. m. 124.
127 Szadeczky, é. n. I. 182.
128 Szadeczky, é. n. 1. 182.
129 Barrett, i. m. 124.
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német tlizérség ilires telkeken felallitott 16vegei - koztiik egy Berta és
egy Emilia névre hallgaté mozsar - a varostél mintegy 8 kilométerre
levé visszavonulé roman csapatokat tartottak tiiz alatt, a 9. hadsereg
hadosztalyai pedig megkezdték elényomuldsukat a hatar iranyaba.'3°
A hadjaratot hivatalosan Falkenhayn 10-én kiadott hadseregparancsa
zarta le, amelyben koszonetet mondott a csapatoknak és azok vezeto-
inek emberfeletti teljesitményiikért.

A tamad6é roman haderé ekkorra mar nagyrészt valéban kiszorult
Erdélybdl. A német és az osztrak-magyar csapatok elGszoér azon két
legnyugatibb ellenséges csoport ellen inditottak tamadast, amelyeket
Falkenhayn a szebeni csatat kovetéen maga mogott hagyott, és oktdber
2-4n az orsovai, 10-én pedig a hatszegi csoportra mértek vereséget.
Oktdber 6-4n a romén 4. hadsereg is megkezdte visszavonulasat az 1.
hadsereg el6l, melynek elé6nyomuldsa azonban csak 10-én, azt
kovetGen gyorsult fel, hogy csapatai a tamadashoz sziikséges atcso-
portositasokat befejezték. A tamadok oktéber 14-15-ére majdnem
mindeniitt elérték a roman-magyar hatart. Az erdélyi hadjarat ezzel
tulajdonképpen véget ért.'3"

11. dbra. A’magyar csapatok bevonuldsa Brassoba
(Forrds: Vasdrnapi Ujsdg, 63 évf. 43. szam, 1916. oktober 22., 679.)

130 Szadeczky, é. n. 1. 183.
131 Vé. Nagy, 1922, 1. 199., 202., 206.
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12. dbra. A magyar csapatok bevonuldsdt kovetd iinnepség
[Forrds: hitp://archive.li/O6iGd/ b534604858b245¢ce3f9f837cf 93fb6291506676¢.jpg,
(Utolso letoltes: 2017. 038. 15.)]

II. VITAS KERDESEK

Ha valaki arra vallalkozik, hogy az els6 vilaghaboru roman és magyar
vonatkozasi eseményeit mindkét szakirodalom tiikrében vizsgalja,
elkeriilhetetleniil szembesiilnie kell azzal, hogy a nagy vilagégés a
roman historiografidban tébbnyire a nemzeti egység megteremtéséért
vivott hdboriként keriil targyaldsra, masrészt pedig szamitania kell
arra is, hogy a két haboru kozotti id6szaknak, illetve a kommunizmus
utolsé néhéany évtizedének torténetirdi altal meghonositott kozhelyek
akar a legijabb munkakban is elébukkanhatnak. Kiilon6sen igaz ez az
erdélyi hadjaratra vonatkozoan, amely az 1918-19-es, roman sikerek-
ben gazdag id6szakkal ellentétben a habordinak egy stlyos kudarcokkal
terhes fejezetét jelenti. Annak ellenére, hogy az attekintett roman
tanulmanyok hangneme gyokeresen kiilonbo6zik egymastol, megirasuk
ko6zott pedig majdnem egy évszazad telt el, a kudarcot magyarazni
kivané bizonyos toposzok a két haboru kozotti és a legtujabb értelme-
zésekben egyarant fontos szerephez jutnak (ilyen példaul a hésies és
sziikségszerd bukas a tilerében levé ellenféllel szemben). E fejezet els6
része nagyrészt e kérdés bizonyos vonatkozasaival foglalkozik.
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A fejezet masodik része a brassoéi csata legismertebbé valt mozzana-
tara, az uUn. haldlrajvonal esetére koncentral, amelynek alaposabb
attekintésére mindeddig a magyar szakirodalomban sem keriilt sor,
holott az eset mar az adott korban is meglehet6sen nagy nyilvanossagot
kapott. A roman feldolgozasokat illetGen a helyzet ennél is rosszabb:
ezek tobbnyire masodlagos forrasokra tdmaszkodnak (ha egyaltalan
torténik benniik emlités forrasokrol), és az dsszelitkdzésben részt vevo
roman katonakat vagy mitikus h6soknek, vagy tehetetlen aldozatoknak
allitjak be, akiknek - barmelyik szerepkorben jelenjenek is meg az
elébbiek koziil - az ellenség gonoszsiga miatt kellett meghalniuk.
Néhany szerz6 ennél is tovabb megy, és egyenesen azokkal a civilek
ellen iranyul6 atrocitdsokkal hozza kapcsolatba a torténteket, amelye-
ket a magyar honvédség katonai Szilagyippen és Ordogkiton kovettek
el a masodik vilaghaboru soran. Ebben a részben tehat el6szor az
események bemutatdsanak kiilonféle valtozatait veszem sorra, mivel
azonban e valtozatok magukat az eseményeket meglehetésen feliilete-
sen kezelik, néhany, barki szamara hozzaférhet6 forras alapjan a
tulajdonképpeni Osszecsapas alaposabb bemutatasara is kisérletet
teszek. Ezt kovetben kitérek a torténet utééletére, megvizsgalom az
esetet a harctéri er6szak kérdése feldl, végezetiil pedig a brasséi csata
e mozzanatat Szilagyippel és Ordégkuttal parhuzamba allit6 értelmezés
kapcsan roviden attekintem annak a térténelemszemléletnek a kiala-
kulasat, melynek hatasara az emlitett értelmezés megsziiletett.

Az eréviszonyok kérdése

A roman szakirodalomban - legyen sz6 a két haboru kozott vagy
napjainkban irott tanulméanyokrél - meglehetésen elterjedtnek mond-
hat6 az a nézet, miszerint az erdélyi hadjarat soran Romania viszonylag
hamar valamiféle hatranyba keriilt ellenfeleihez képest, hiszen hadse-
regének egyszerre két nagyhatalom katonaival kellett szembenéznie.
A német és osztrak-magyar csapatok létszamat illet6en Kiritescu mind
a nagyszebeni, mind a brassé6i csata kapcsan azt allitja, a Falkenhayn
vezette erdk jelent6s szambeli folényben voltak a roméanokhoz ké-
pest.132 Anélkiil, hogy egyetértene Kiritescu allitasaival, Andrei Poga-
cias, a Historia ciml roméan torténelmi folyéirat 2016. juniusi kiilon-
szamanak egyik szerzdje szintén utal a kozponti hatalmak, illetve a

132 Kiritescu, i. m. 266., 299.
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Romania altal felvonultatott er6k kozotti aranytalansagra; amint irja,
az Erdélybe érkez6é német csapatok szamara az el6ttiik all6 hadjarat,
amelyet egy apré és - amint a szoveg sugallja, kicsinységébdl adédéan
- jelentéktelen ellenféllel kellett megvivniuk, semmiségnek tint.'3?
Mindezt semmilyen mas forras nem latszik megerdsiteni, sét Falken-
hayn emlékirataibdl egyenesen az deriil ki, hogy a hadjarat kezdeti
szakaszaban maga a német hadvezér is komolyan szamolt a roman
tileré tényébsl adédé kockazattal. Az Erdélybe vezényelt német
csapatok O6romének, amelyrdl egyébként ugyancsak Falkenhayn tesz
emlitést, szintén nem az ellenség létszamahoz vagy jelentéktelenségé-
hez, hanem sokkal inkdabb ahhoz volt k6ze, hogy e hadjarat - a nyugati
vagy a keleti front ideg6rléen egyhangu allasharcaival ellentétben -
mozgohaborinak igérkezett.!3* Fontos azonban az eddigiekhez hozza-
tenniink, hogy a targyalt kijelentéstdl eltekintve Andrei Pogécias
irasanak nincs koze a korabbi munkik szandékos torzitasaihoz, az
altala k6zo6lt szamadatok pedig megegyeznek a szakirodalomban fellel-
het6 egyéb adatokkal.
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13. dbra. Az ellenfelek eréviszonyai a nagyszebeni csata utdn
(Forrds: Nagybaczoni Nagy Vilmos: ,,A nagyszebeni csata jelentdsége és méltatasa Erdély
felszabaditdsa szempontjabol” In Hadtorténelmi Kozlemények, 1924, 263.)

133 Pogacias, i. m. 45.
134 Falkenhayn, i. m. 20-23.
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Az emlitett kiilonszam egy ujabb szerzdje, Florin Sperlea mas
megkozelitésben ugyan, de szintén a roman hadsereg létszamanak
elégtelenségére épitve kivanja értelmezni az erdélyi hadjaratot. A ro-
man torténész (nem teljesen alaptalanul) ugy vélekedik, az 1916-os
kudarc egyik oka az erdk elosztasaban keresendd; amint irja, a négy
roman hadsereg 600 000 embere egy koriilbeliil 1500 kilométer hosszu
arcvonalon keriilt bevetésre, mig példaul a francia-angol fronton 700
kilométerre legalabb négymillié katona jutott, és ugyancsak ennyien
tartottdk megszallva a keleti front Riga és Dorna kozott hiazédé, 1500
kilométer hosszisagu elsé vonalat.!3

Miutan magat a problémat megfogalmaztuk, nézziik hat a szamokat.
A szemben all6 felek er6viszonyanak kérdését Andrei Pogicias és Nagy
Vilmos egyarant targyalja; az altaluk ko6zolt, illetve a nemzetkozi
szakirodalomban fellelhet6 egyéb adatokbodl az deriil ki, hogy az erdélyi
hadjarat idején Romania mintegy 240 zaszléaljat, 12 000 fényi lovas-
sdgot és 840 l6veget vetett be;'® ezzel szemben a két német és az
osztrak-magyar hadsereg - ha létszamaba beleszamitjuk azt a két
hegyidandart is, amelynek szeptember végén, oktober elején kellett
Erdélybe érkeznie - sajat becsléseim szerint 6sszesen 138 zaszlbaljat,
koriilbeliil 6550-8533 fényi lovassagot és megkozelitéleg 508 16veget
tudott felvonultatni.'®” Amint arrél kordbban mar sz6 esett, kiilondsen
az osztrak-magyar 1. hadsereg volt elénytelen helyzetben a veliik
szemben 4all6 roméan erékkel 6sszehasonlitva.

135 Sperlea, i. m. 33.

136 A roman torténész az erdélyi hadmiiveletben részt vevé harom roméan hadsereg
adatait kiilon-kiilon kozli. V6. Pogécias, i. m. 44.

137 A. Gyalogsag: A kozponti hatalmak haderejére vonatkozé altalanos adatokat Nagy
Vilmos kozli (Nagy, 1922, 1. 83.); a hegyidandarok felépitését illetéen lasd: Pilch,
i. m. 63.; B. Lovassag: 22 lovasszazad: a minimalis értéket a német lovasszazad
(167 f6), a maximalisat az osztrak-magyar lovasszazad (200 f6) létszamanak
figyelembe vételével kaptam.
7 lovasezred: a minimalis értéket a német lovasezred (879 £6), a maximalisat az
osztrak-magyar lovasezred (1200 6) létszaméanak figyelembe vételével szdmoltam
ki. A német lovasezred létszamanak becslése a 6 ezredbdl allo, 5278 f6t szamlalo
német lovashadosztily létszamat visszaosztva tortént. (A lovassagra vonatkozo
német, illetve osztrak-magyar adatok forrasa: Szijj, 164; D. S. V. Fosten - R. J.
Marrion - G. A. Embleton: The German Army 1914-18, London, 1978, Osprey,
pp. 19-20.)
A két végosszeg a lovassag létszamat jelenti kétharmados feltoltottség esetén.
Teljes feltoltottség esetén ez mintegy 9827-12 800 fére méodosul. C. Tiizérség: a
fegyvernemre vonatkozé adatokat lasd a szembenall6 felek hadseregeit bemutato
résznél.
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A szemben all6 felek

Fegyvernem Gyalogsdg Lovassdg Tiizérség
Romaéan 240 zaszlbalj 12.000 {5 840 16veg
Német és osztrak-magyar 138 zaszldalj 6 550-8 533 f6 508 loveg

Meglehet6sen pontosan ismerjiik a hadjarat két nagyobb csatdjaban
részt vevo hadseregek 1étszamat is. Falkenhayn emlékirataibél tudjuk,
hogy Nagyszebennél megkozelitleg 20 000 német és osztrak-magyar
katona harcolt a roméan hadsereg koriilbeliil 40 000 embere ellen, mig
Brassonal Nagy Vilmos szamitasai szerint a német hadvezér 24
zaszloaljbol, 4 lovas szazadbdl és 49 iitegbdl allé erejének mintegy 80-84
roman zaszl6aljal kellett megmérkéznie.'3® Bar a roman hadseregre
vonatkozé adatok pontossiaganak megallapitasahoz tovabbi kutatasok-
ra van sziikség (a roman 4. és 6. hadosztalynak a korabbi harcok soran
elszenvedett veszteségeit is figyelembe kell venniink), Nagy abban
aligha téved, hogy a 9. hadsereg hadosztalyai, amelyek Brassonal
gy6zelmet arattak, szambelileg jelentésen alatta maradtak az ellenfél
haderejének. '3

Florin Sperlea azon érvelése, miszerint a roman hadsereg jéval
kevesebb katonat tudott felvonultatni egy adott hosszusagu frontsza-
kaszon, mint a franciadk, az angolok vagy az oroszok, szintén nem allja
meg a helyét, ugyanis mig 1916-ra a nyugati és a keleti fronton egyarant
allohaboru alakult ki, Erdélyben - ahol a Sperlea altal k6zolt adatok
alapjan a roman hadsereg mintegy 420 000 katonaja harcolt - a frontok
megmerevedésére egyaltalan nem Kkeriilt sor; itt a szembenallé felek
mindvégig mozgdhaborut vivtak egymassal. Annak tehat, hogy itt mas
eurépai hadszinterekhez képest egy kilométernyi frontszakaszra
mennyi katona jutott, az események kés6bbi alakulasa szempontjabél
aligha volt jelentésége.

A halott rajvonal kérdése

Az erdélyi hadjarat masik vitds mozzanata - az Un. halott romén
rajvonal esete — ugyancsak a brasséi csatdahoz fiiz6dik. A megnevezés

138 Nagy, 1922, 1. 191-192.

139 Az emlitett roman hadosztalyok szeptember 29-én Kercisérandl és Hégennél,
oktober 5-én pedig Persanynal, Osinkandl és Kéhalomnal vettek részt komolyabb
harcokban. Lasd Nagy, 1925, 167.
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tulajdonképpen egy rajtaiitést takar, melynek soran egy vitatott hova-
tartozasu és erejli egységnek sikeriilt atkarolnia és megsemmisitenie
egy 150-200 fényi roman csoportot. Az eset utééletérél a roman
torténetirasban Bogdan-Florin Popovici k6z6lt 2008-ban egy rovidebb
osszefoglalot, de a torténet egyik els6 valtozata mar Kiritescu monog-
rafiagjaban is megtalalhaté.

Ez utébbi szerint a brassoéi csata soran a 24. Tecuci ezred 168 embere
egy vasuti toltés oldalaban, egy megkdzelitéleg 200 méternyi hosszu-
sagu szakaszon foglalt allast; a roméan katondk géppuskaval is rendel-
keztek. Ebbdl az allasbodl két napon at — oktéber 7-én és 8-an - verték
vissza sikerrel a Méhkertek fel6l tamadoé ellenséges csoportokat,
azonban a harc hevében nem vették észre, hogy id6kozben a vonal
balszarnya fedetleniil maradt.

o s B s
14. dbra. Jelfy Gyula fotdja a haldlrajvonalrdl
(Forrds: Vasdrnapi Ujsdg, 63 évf. 44. szam, 1916. oktdober 29., cimlap.)
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Ezt elébb egy német jarér fedezte fel, majd a sotétség bealltat
kihasznalva egy két géppuskaval felszerelt ellenséges egység lopdzott
be a vasuti toltés mogotti egyik romos raktarépiiletbe, mialatt kézigra-
natokkal felszerelt bajtarsaik hatulrdl kozelitették meg a roman arcvo-
nalat. Maga a harc csak koriilbeliil 2-3 percig tartott; mindazok, akik
valami csoda folytan tulélték a géppuskasok tiizét, a megkeriil6 csoport
kézigranatjainak estek aldozatul. Az esetet targyalva Kiritescu ugy véli,
aljassag volt a németek részér6l lemészarolni a roman katonakat,
hiszen a haboru torvényeinek megfeleléen akar foglyul is ejthették
volna 6ket.!4°

A Gazeta Transilvaniei cimd roman nyelvi brasséi lap néhany apré
kiilonbséggel kiegészitve, de 1ényegében hasonléan meséli el a tortén-
teket; egyrészt az oktober 10-ére virrad6 éjszakara teszi az esetet,
masrészt megnevezi azt a roman csoportot, amely a két napig tarto
harcot kovetéen 16szer nélkiil maradt, és emiatt kénytelen volt elvo-
nulni a vasuti t6ltés melldl (a 45. - masképpen Vlasca - ezred masfél
szazad ereji csoportjardl van sz6, amelyet Cristescu Sava szazados
vezetett). Az djsagban kozolt iras szerint a romanok ellenallasa miatt
az ellenség jelentds tulerdt vont G6ssze veliikk szemben, és tulajdonkép-
pen ennek a tuler6ben levé csoportnak az emberei karoltdk at a
bertalani alloméas melletti roman &llast, hogy aztan a cikk irdja szerint
barbar médon - oldalrél és hatulrdl - lemészaroljak a toltés oldalaban
hasal6é katondkat. Az emlitett ujsagiré azt is tudni véli, miért nem
szolitottak fel megadasra a bekeritett romanokat ahelyett, hogy meg-
6lték volna oOket: egyfel6l gy gondolja, az ellenséges katonak tulbe-
csiilték a Bertalannal levé csoport 1étszamat, és a kézelben gyanitott
roman er6k tovabbi tdmadasatol tartva tették, amit tettek, masfelsl
azt feltételezi, a romanok kétnapi ellenallasa diihitette fel az ellenséget,
akik igy alltak bosszut rajtuk.'*!

A torténet egy harmadik verzidja - feltehetben szintén romén
kozvetitéssel - Torrey konyvében bukkan fel, aki a rajtaiitést nem
németek, hanem a magyarok szamlajara irja. Az amerikai térténész
ugy tudja, Brass6 ostroma soran a magyar csapatok tamadasa féleg a
Szent Bertalan-templom és az allomas kérnyékére korlatozédott, amit

140 Kiritescu, i. m. 298.

141 A Gazeta Transilvaniei (nr. 145-147/1921.) cikkérél lasd Bogdan-Florin Popovici:
,>2Monumentul eroilor de la Bartolomeu, Brasov”. In Magazin Istoric, iulie 2008,
An XLII (serie noua), Nr. 7, 26-27.
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azzal magyaraz, hogy a parancsnokuk nem szerette volna, ha emberei
belevesznek a hazak tengerébe.'*? Velilk szemben egy pontosabban
meg nem nevezett roman zaszléalj volt védelemben, amely a kés6bbiek
soran visszavonult, mindéssze egy szazadot hagyva hatra utévéd
gyanant. Torrey szerint a halott rajvonal katonai tulajdonképpen ehhez
az utovédhez tartoztak, amelynek emberei mindaddig kitartottak
allasaikban, mig az utolsé is elesett koziiliik.'*?

Egy negyedik valtozat, amelyet Popovici Heinrich Wachnerre®
hivatkozva ismertet, a németekt6l szarmazik, és tobb lényeges ponton
is eltér a korabbiaktdl. Eszerint a romanok csak valamikor a rajtaiités
el6tt huzodtak a vasuti toltés mogé, miutan a toltés el6tti krumplifol-
deken sikerteleniil prébaltak oldalba tamadni a németeket; itt lepte
meg Oket G. porosz hadnagy egysége. A poroszok géppuskdja tiizet
nyitott a t6ltés oldalaban hasalé ellenségre, azonban a fegyver, amelyet
egy Srassbourg nevi tizedes kezelt, 200 16vés utan elakadt. Tovabbi
ujdonsag, hogy e valtozatban a németek és a magyarok kozosen vettek
részt a rajtaiitésben; koriilbeliil Strassbourg géppuskajanak elhallgata-
saval egyidGben, irja a német szerzd, egy magyar géppuska is megszo-
lalt a poroszok jobbjan, &m a romanok olyan intenziv tiizet zuditottak
rajuk, illetve kézigranatokkal is tamadtak Gket, hogy a magyarok egy
heveder kilovése utan kénytelenek voltak allast valtoztatni. A néme-
teknek végiil sikeriilt elharitaniuk az akadalyt, és Ujra miikodésbe
hoztak a fegyvert, a szé6vegben azonban ennek ellenére sincs szé arrdl,
hogy mindenkit megdltek volna; a két géppuska pusztité tiizének
hatasat latva - igy a szerzé - a még életben levé roman katondk
megadtak magukat.!4?

Végiil Bogdan-Florin Popovici tébb olyan, a kézelmultban megjelen-
tetett mirdl is emlitést tesz, amelyek a bertalani allomasnal toértént
esetet egyértelmlien a magyarok (és kisebb mértékben a németek)
gonoszsaganak bizonyitékaként targyaljak, mi tobb, ezek egyikének
szerz6je egyenesen uUgy véli, hogy az itteni események mintegy elére-
vetitik a masodik vilaghaboru soran Szilagyippen és Ordégkuton

44

142 Torrey magyarazata a helyismeret hidnyaban nem szamol azzal, hogy a honvédek
éppen a Bertalan kornyéki harcokat kovetéen - tehat a halalrajvonal katonainak
eleste utdn - jutottak Obrassé teriiletére, ahol gyilkos utcai harcok bontakoztak
ki koztiik és a visszavonuléban levé roman erék kozott.

143 Torrey, i. m. 105.

144 Heinrich Wachner: Istoria Tdrii Barsei. Brasov, 1995, Editura Aldus.

145 Popovici, i. m. 28.
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elkovetett magyar atrocitasokat. Bar Popovici maga szakmailag téves-
nek, illetve tuilzéonak mindsiti mindazokat az értelmezéseket, amelyek
egy-egy etnikum (rossz) tulajdonsagaiban vélik megtalalni egyik vagy
masik torténelmi esemény magyarazatat, minden jel szerint ugy tinik,
ezek tovabbra is gyakorolnak valamiféle befolyast a romanok magyar-
sagképének alakitasaban.

Bar a fenti valtozatok aprobb részleteiket illetéen is kiilénboznek
egymastol, a legnyilvanvalébb eltérés kétségkiviil a rajtaiités végrehaj-
téinak nemzetiségét illetéen mutatkozik meg kozottiik; ezzel szemben
a magyar forrasokbol egy sokkal egységesebb torténet bontakozik ki.
A tovabbiakban ezt vessziik szemiigyre.

Amint az emlitett forrasokbodl kideriil, magara az eseményre oktober
8-an reggel 7 6ra utan, az 51. hadosztaly tamadasanak nyitanyaként
keriilt sor, és a 305/1I1. zaszl6alja (parancsnok: Petran Sandor szaza-
dos), illetve két géppuskas osztag vett részt benne. Az egyik osztagot
Cseh Lajos hadnagy, a masikat Bed6é Géza zaszlés vezette. Cseh Lajost
tobb forras is a brasséi 24. gyalogezred géppuskas tanfolyamanak
vezetdjeként azonositja, embereit pedig - Bed6 alarendeltjeivel egye-
temben - a csataban részt vevé magyar erék kozvetlen parancsnoka,
Farkas Vince ezredes is brasséiakként emlegeti, ami arra utal, hogy a
katondk ugyancsak a 24. gyalogezred kdételékében szolgalhattak a
roman offenziva el6tt, és feltehet6leg a varos tagabb kérnyékérdol -
Barcasagrdl és Haromszékrol - szarmaztak.

Az 5l-esek tamadasa nyugatrél, Vidombak fel6l indult. Szasz M.
Gézanak koszonhetéen, aki maga is részt vett a brasséi csatdban, és
aki a halalrajvonalrdl szdlé beszamoldjahoz egy térképvazlatot is
mellékelt, viszonylag pontosan ismerjiik a rajtaiitést végrehajté egység
helyzetét e tamadasban.'*® A vazlat alapjan gy tiinik, Cseh Lajos
osztaga a Petran zaszléalj balszarnyan, kozvetleniil a kelet-nyugati
iranyba futé vasit déli oldalan nyomult elére a varos felé, a roman
csapatok egy része pedig a magyarok és a varos kozott, a bertalani
allomasnal foglalt allast (a Bedé-féle csoport nem keriil jel6lésre a
térképen).’*” A roman katondk ugyancsak a vasuti toltés déli oldalan,
arccal észak felé fordulva rendezkedtek be védelemre. Cseh Lajos

146 Kozreadja Veres Emese Gyongyvér: Mikor Oldhorszdg hdborit izene. Budapest,
2008, Barca Kiado, 296.

147 A vazlaton a Petran zaszloalj szama helyteleniil van megadva. A géppuskasok
feltehet6en a zdszloalj balszarnyin helyezkedtek el.
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emberei, akik a vasuttal parhuzamosan haladtak, egyenesen e csoport
balszarnya felé tartottak.

Egy masik nagyobb roman csoport az el6z6t6l délre, egy megkozeli-
t6leg észak-déli iranyu vonal mentén keriil abrazolasra (ha e vonalat
meghosszabbitanank, valahol az el6z6 csoport balszarnyanak magassa-
gaban kellene elérnie a toltést). Ez a csoport nagyjabdl Petran szazados
zaszloaljaval allt szemben.'*® Ugyan a két roman vonal nem érintkezett
kozvetleniil egymassal, de a koztiik levé teriileten, mindkett6tdl koriil-
beliil egyenlé tavolsagra a térkép egy ujabb, az el6bbieknél kisebb
roman egységet jelol. Amennyiben ez az egység nem visszavonult az
adott szakaszra, hanem valamiféle elképzelés részeként keriilt oda,
feltehetéen az volt a feladata, hogy a két el6bbi csoport kozott az
Osszekottetést biztositsa, illetve hogy a kozeledési iranyokat tilizzel
lezarja. Valdészini azonban, hogy az itt allasban levé katondk helyze-
tiilkb6l ad6déan csak részben lathattak be a t6ltés melletti arcvonal
balszarnyan tuli épiiletek felé vezet6 utat (ha az utcan és nem
valamiféle fedezék mogott foglaltak helyet, ez utébbi ugyanis tovabb
szlkitette volna a latoteriiket). Arrdl sem szabad megfeledkezniink,
hogy bar a térkép ezt csak korlatozottan képes visszaadni, magara a
harcra varosi koriilmények kozott keriilt sor, ahol a kilatast tovabbi
épiiletek, keritések és fak is akadalyozhattak. Feltehetéleg ezzel ma-
gyarazhato, hogy a magyar egységnek sikeriilt észrevétleniil a roman
vonal oldalaba keriilnie. Mindez azonban csupan feltételezés; az sem
zarhaté ki teljesen, hogy a vasit mellett hasalék parancsnoka egysze-
rien nem gondoskodott a balszarny biztositasaral.

Magarol a rajtaiitésr6l tobb beszamol6 is sziiletett. Ezek koziil
kettének a szerzGjérél, a mar emlitett Szasz M. Gézardl, illetve
Szadeczky-Kardoss Lajosrdl tudjuk, hogy a helyszinen, mondhatni els6
kézbdl szerezték értesiiléseiket, raadasul Szadeczky azt allitja, a
kés6bbiek sordan Cseh Lajos maga is papirra vetette szamadara a
torténteket. Amint az emlitett szovegekbdl kideriil, az oktéber 8-i
tamadas soran Cseh Lajos és Bedé Géza géppuskasai feltehetGen a
Petran zaszléalj el6retorésének tamogatasahoz kerestek alkalmas tii-
zel6allast, amikor reggel 7.30 koriil felfedezték, hogy a bertalani
alloméasnal a vasuti t6ltés oldaldaban roman katonak hasalnak.

148 Ez esetben figyelembe kell venniink a térkép vazlatos voltat; nem kizart, hogy a
varosi kornyezet miatt a Petran-zaszléaljnak nem lett volna lehetGsége toronyirant
megkozeliteni az emlitett csoportot.
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15. dbra. A Bertalanndl végrehajtott rajtaiités vdzlata
(Forras: Veres Emese Gyongyvér: Mikor Oldhorszdg hdaborit izene.
Budapest, 2008, Barca Kiado, 296.)

Ezt kévetéen a magyarok kiszva megkdozelitették az allomas teriile-
tén talalhato6 flit6hazat, amelybdl ra lehetett latni az ellenséges vonalra,
behatoltak az épiiletbe, és a t6ltés iranyaba néz6 ablakokban megkezd-
ték a két géppuska felallitasat. A fegyverekkel foglalatoskoddk koziil
tobb forras kiilon is megemliti Depner Janost, akit h6ltovényi szaszként
azonositanak.

Barmilyen 6vatosak is voltak a honvédek, irja Szasz M. Géza, egy
roman katona észrevette Gket, és puskaval a kezében rajuk rohant,
azonban egy Ballé nevi 6rvezetének sikeriilt egy rakasszal leiitnie a
tamadot. A toltés mellett fekvok figyelme csak ekkor, letitott tarsuk
orditasara fordult az épiilet felé, azonban mar tul késé6 volt ahhoz, hogy
barmit is tegyenek: a két géppuska koriilbeliil 15 méternyi tavolsaghol
tiizet nyitott rajuk.

A harc soran, amely minddssze két-harom percig tarhatott, a
honvédek kétszer két hevedert - tehat mintegy 1000 t6ltényt - 16ttek
ki az ellenséges csoportra.'*® A hatds rettenetes volt; Szadeczky, aki
24 o6raval az események utan ért a helyszinre, igy irja le a latvanyt:
LA vasuttoltés aljaban 2-300 méter hosszaban eltorzult arcd, megme-
reviilt, keresztiil-kasul heveré holttestek, sokféle pozituraban, amint

149 Lasd Vasdrnapi Ujsdg, 1916. oktober 29.; Veres, i. m. 297.; Szddeczky, 1918, 63.
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éppen a goly6 varatlanul talalta ¢ket. Egyik a bocskorat kototte, a
masik, amint reggeli falatozas kozben hagymat tett a szajaba, a
harmadik felkapott karral a fejéhez kapva. A negyedik - a legborzasz-
tobb latvany - szétl6tt lires koponyaval, melynek kiréppent agyvelejét
felemelt markéban tartotta.”!%°

Amikor a tiizelés véget ért, a mar emlitett Depner Janos allitélag
azt mondta, 6 azt se banja, ha meghal is, mert djra lathatta Brassot,
és bosszut allhatott a hazajara toré ellenségen. Abbdl kiindulva, hogy
a katonak - harcoljanak barmely habortuban - gyakran tulajdonitanak
fontossagot a kiilonféle elGjeleknek, Depner szavai bizonyara nem
multak el minden hatas nélkiil, kiilonésen hogy a szasz férfi végiil
valéban nem élte tul az ostromot; mindGssze néhany oraval késébb, a

Fellegvarért vivott harc koézben, géppuskaja mellett érte a halalos
151

16. dbra. A Hosszu utca a harcok utdn

(Korabeli képeslap)

150 Szadeczky, é. n. 1. 176-177.
151 Szadeczky, 1918, 63.
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A beszamolok szerint a rajtaiités alkalmabol a toltés mellett hasalok
nem tanusitottak szamottevé ellenallast, azonban egy szakasznyi
roman katonanak, akik a vasuttal parhuzamosan huzé6do kerités mogiil
tortek elS, sikeriilt anélkiill megrohamoznia a honvédeket, hogy a
géppuskak tiiz ald vehették volna 6ket (vélhet6en a térképen a két
nagyobb csoport kozott abrazolt kis egység emberei inditottdk a
rohamot). Az ellentdmadast kovet6en a flit6haz koril elkeseredett
kozelharce alakult ki, amelyet valdsziniileg szuronnyal, puskatussal, és
a forrasok szerint gyalogsagi aséval vivtak. A kiizdelembdl végiil a
magyarok keriiltek ki gyéztesen. Szasz M. Géza azt allitja, mind
megoOlték a tamaddkat; még azoknak sem kegyelmeztek, akik az
életiikért konyorogtek.'®? Szasz e megjegyzésére a késGbbiek soran
bévebben is kitériink.

A két fentebbi beszamol6t olvasva a kutatéonak az az érzése tamad,
mintha a bertalani allomas koriili kiizdelem kapcsan minden érdem
Cseh és Bedé embereit illetné meg. Ezzel szemben Farkas Vince -
kiilon kiemelve a géppuskasok szerepét - azt irja, az allomast heves
kézigranat, kézitusa-, puska- és géppuskaharcot kiovetéen a Petran
zaszlbaljnak sikeriilt elfoglalnia. Bar Farkas tgy tudja, kortilbelil 250
halott maradt a csatatéren, semmi olyasmirél nem tesz emlitést, hogy
a magyarok mindenkit megéltek volna; ehelyett a jelentésben az
szerepel, hogy a még életben maradt roman csapattoredékek Obrassé
teriiletére huzéodtak vissza az Gket 1ild6z6 magyar kiilonitmények eldl.
A bertalani allomasnal vivott Gsszelitk6zés utan a Petran zaszléalj -
amint arrél mar bévebben sz6 esett — a Fortyogo-hegy, illetve Obrassé
ellen intézett tamadast.

A magyar szakirodalom alapjan némi fogalmat alkothatunk a rajta-
ités utoéletérsl is. Mindossze két nappal a csata utan és egy nappal
azt kovetGen, hogy a bertalani dllomas mellett elesett roman katonakat
eltemették, az an. halott- vagy halalrajvonal torténete elindult a maga
utjan. Els6ként Brassé vezetésének kérésére a mar emlitett Farkas
Vince ezredes vetette papirra 1916. oktéber 10-én; Szadeczky tudomasa
szerint ez a szoveg a késébbiek soran Brasso bevétele. 1916 oktober 8.
cimen, a 200. dandar hivatalos kényomatos kiadvanyaként is megje-
lent. Bar ebbdl egyetlen példanynak sem sikeriilt a nyomara bukkanni,
a beszamoldt valamilyen formaban minden kétséget kizaréan kinyom-

152 Veres, i. m. 297.
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tattak, ugyanis roman forditasat 1917. januar-februarjaban a Brassoi
Lapokra hivatkozva a Gazeta Transilvaniei is kozolte.'®® Néhany héttel
a Farkas-féle beszamolo keletkezése utan az elsé képi abrazolas is
napvilagot latott; a fényképet, amelyet Jelfy Gyula készitett, a Vasdr-
napi Ujsdg 1916. oktéber 29 szdma a cimlapon hozta (a foté készité-
sér6l Szadeczky konyvében is taldlunk utalast). Ekkor még a rajtatitést
Brasso lakossaga egyértelmiien és kizardlag az 51. hadosztaly embere-
ihez kototte. Kamenitzky Etelka, aki koriilbeliil november 16-17. koriil
érkezhetett a varosba, Adam Eva dlnéven megjelentetett konyvében a
kovetkezbket irja ezzel kapcsolatban: ,Nem lehet feladatom a csatdk
menetének leirasa. Csak neveket jegyzek Ossze, kiket a nép emleget.
De Petran Sandor, ma vitéz Petranyi ezredes, a 305. h[onvéd]. gy[alog].
ezr[ed]. III. z[aszléa]lj. parancsnok héstettérél hallok legtobbet, a
Bertalan vasutallomassal kapcsolatban. [...] Ebben a harcban ugyan-
csak héskent emlegetik Cseh Lajos hadnagyot...”!5*

A torténet igen sokaig fennmaradt a barcasagi magyarok emlékeze-
tében; Veres Emese-Gyongyvér Csernatfalu kapcsan tesz emlitést rola,
a szerz6 pedig az 1980-as években Krizban hallotta elészér.™®d

Egészen masképp alakult ezzel szemben az irott valtozatok sorsa.
Szadeczky egy 1918-ban k6zolt cikkében mar amiatt haborog, hogy mig
a magyar kiadok papirhidanyra hivatkozva elutasitottak az erdélyi
hadjarat torténetének publikdlasat, a németek tobb konyvet is kiadtak
e téma kapcsdn, amelyekben egyrészt teljesen mell6zik a magyar
katondk szerepének bemutatasat, masrészt sajat csapataiknak tulajdo-
nitjak azt is, amit a honvédek vittek véghez.'%® Szadeczky a magyar
részvétel melletti bizonyitékként a 200. dandar kiadvanyara, ezrednap-
16kra, vezérkari feljegyzésekre és térképekre hivatkozik, illetve emlitést
tesz egy bizonyos Wild Jézsef kapitany el6adasardl is, amelyre 1917.
szeptember 24-én a brasso6i Fellegvarban, a német csaszar jelenlétében
keriilt sor.'®” Szintén a magyar részvételt latszik megerdsiteni Farkas
Vince ezredes tobbszor idézett beszamoldja, amelynek egy valtozatat

153 Toan Vlad: Romdnismul brasovenilor: documente, 1916-1919. 1998, Ed. Transil-
vania Expres, 128-133.

154 Adam Eva: Hadak utjan. Az Olt partjatol a Piaveig. Budapest, é. n., Magyar
Szépirodalmat Partolok Egyesiilete Kiadasa, 56. http://mtdaportal.extra.hu/
books/kamenyitzky_etel_a_hadak_utjan.pdf (Utolsé letéltés: 2017. 01. 21.)

155 Veres, i. m. 299.

156 Szadeczky, 1918, 57.

157 Uo. 60.
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- az 51. hadosztaly néhany korabeli utasitasaval kiegészitve - Tanito
Béla 1933-ban a Magyar Katonai Szemle 4. flizetében ismét publikalta.
Mindezek alapjan joggal feltételezheté tehat, hogy 1916. oktéber 8-an
valéban az 51. honvéd hadosztaly katonai {itttek rajta a bertalani
allomasnal védelemben levé roman csapatokon.

A torténet roman utééletének kezdeteir6l meglehetGsen keveset
tudunk, valészinl azonban, hogy Kiritescu miive, amely elészor 1922-
ben jelent meg, s azéota pedig tobb kiadast is megért, nagyban
hozzajarult az eset ismertté valasahoz, és a tovabbi verziok hangvéte-
lére is jelentGs hatast gyakorolt. Kiillonosen fontos ilyen szempontbdl
aroman torténész azon allitasa, mely szerint az ellenséges egység tagjai
szandékosan mészaroltdk le a roman katonakat, holott foglyul is
ejthették volna Oket. Mivel e vélemény a tovabbiakban tobbszor
is feltlinik a kiilonféle roman valtozatokban, annak ellenére is érdemes
bévebben foglalkoznunk vele, hogy szakmaiatlansagara Bogdan-Florin
Popovici torténész is felhivja a figyelmet.

Maga az allitas azért is érdekes, mert Kiritescu torténészként Cseh
Lajosnak, a katonanak a dontését kérddjelezi meg, amelyet raadasul
az emlitett hadnagy harc kézben - ha tugy tetszik, a habori kodében
- hozott. Nagybaczoni Nagy Vilmos, aki maga is katonai szakiréként
dolgozta fel a hadjarat torténetét, egy 1925-ben megjelent irdsdban
éppen az ebben rejlé visszassagra hivja fel a figyelmet, abbéli meggy6-
z6désének adva hangot, hogy egy olyan embert6l, aki maga talan
sohasem volt katona, aligha lehet elfogulatlan szakvéleményt varni.
J[Mliként képzeli el [Kiritescu] a hadviselést - kérdi -, ha téliink azt
koveteli, hogy mi ne hasznaljuk ki a harcaszati elényoket és minden
jozan ésszel ellentétben, harc kézben kovetel t6liink ilyen eljarast...;”
majd igy folytatja: ,A mi rajtaiitésiink az altaldnos, minden hadsereg-
ben kovetett harcaszati elvek szerint tortént, melynek egyik legfonto-
sabbika a meglepetés és elényos helyzetek gyors és merész kihaszna-
lasanak elve rendes katonai osztaggal szemben, melynek moédja lett
volna ez ellen védekezni, hiszen fegyver volt a kezében.”1%®

Erdekes médon a Kiritescu altal felvetett kérdés - ha némileg mas
formaban is - Szasz M. Géza beszamoldjaban is visszakészon. Szasz
nyilvanvaléan nem a rajtaiités sziikségességét vonja kétségbe; amint

158 Nagybaczoni Nagy Vilmos: A brasséi csata. In Hadtirténelmi szemelvények.
A Magyar Katonai Kozlony 1925. éuvi kardcsonyi melléklete, 1925, 159. (A tovabbi-
akban Nagy, 1925.)
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mar széba keriilt, 6 azt irja, hogy a magyarok az ezt kéveté kozelharc
soran azoknak az ellenséges katonaknak sem kegyelmeztek, akik az
életiikért konyorogtek. Bar ezuttal a diadalmaskodé fél kiméletlensége
egészen mas kontextusban jelenik meg, mint Kiritescunal, rdadasul
egy joval kisebb csoport ellen is iranyul, kétségtelen, hogy e szévegnek
is lehetséges olyan olvasata, miszerint a roméan katonak egy részének
- mivel tulajdonképpen meg akartdk adni magukat a magyaroknak -
nem Kkellett volna meghalnia. Elképzelhet6 azonban, hogy Szasz
irasaban az ellenfél minden emberének megolése pusztan valamiféle
heroizalé torténelemszemlélet megnyilvanuldsa, ugyanis a Farkas
Vince altal kozzétett jelentésben példdaul nincs szé arrdl, hogy az
Osszecsapasban részt vevo roman katonak egytdl egyig elestek volna a
kiizdelem soran. Az ezredes két alkalommal tér ki a tulélék tovabbi
sorsara: egyrészt megemliti, hogy a Bertalannal szétvert csapatok
maradvéanyai Obrassé hazai kozé vették be magukat, masrészt pedig
kozli, hogy az allomas és a Fortyogdé-hegy birtoklasaért folytatott
harcok kévetkeztében mintegy 600 legénységi allomanyu roman katona
és 3 tiszt (sic!) keriilt a magyarok fogségéba.159 Mindezek ellenére
teljes hatarozottsaggal az sem jelenthet6 ki, hogy a magyar honvédek
biztosan nem 0&ltek meg egyetlen olyan roman katonat sem, aki
kegyelemért konyorgott.

Azt, hogy pontosan mit éreztek a kiizdelem résztvev6i, ma mar
természetesen lehetetlen rekonstrudlni, érdemes azonban attekinte-
niink néhany olyan tényezé6t, amelyek minden valészinliség szerint
befolyasolhattak a harc hevességét. Amint korabban is szdéba keriilt, a
két géppuskas osztag emberei feltehetéen Brassé kornyékérdl, illetve
a kozeli Haromszékrdl szarmaztak: Cseh Lajost az egyik forras
zagoniként, Depner Janost holtovényiként azonositja. A roman tama-
dds - mas hatar menti megyékkel egyiitt - éppen ezeket a régiokat
érintette leginkabb, hatalmas menekiilthullaimot idézve elé a lakossag
korében, és minden kétséget kizaréan kihatott a katonai szolgalatukat
teljesit6é férfiak hangulatara is, akik egy-egy alakulat kotelékében
visszavonulva gyakran voltak tanti a polgari lakossag menekiilésének,
ugyanakkor tébbnyire semmit nem tudtak arrdl, hogy sajat csaladjuk-
kal mi tortént. Az ebb6l ad6do fesziiltséget jol példazza Sala Andrasnak,
egy ugyancsak Brasséban szolgalé krizbai katonanak az esete, aki a

159 Tanito, i. m. 219.
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roman betorést kovetéen megszokott egységétsl, hogy a menekiil6k
kozott csaladtagjait megkeresse. A Bertalannal bevetett osztag tagjai
tehat ezuttal nem valami tavoli célért vagy elvont fogalomért, hanem
sajat lakohelyiik felszabaditasaért harcoltak, raadasul igen val6szind,
hogy az ellenséges katonakban szeretteik vélt vagy valds szerencsét-
lenségének okozéit lattak.

Bar ez a magyarazat 6nmagéban is kielégit6nek tiinik, a Szasz altal
emlitett mozzanat kapcsan ajanlatos figyelembe venniink néhany
tovabbi, szintén igen fontos tényt, amelyeknek nem az ellenfelek
kilétéhez, hanem altaldban a fegyveres konfliktusok természetéhez van
koziik. Ezek koziil az els6 kimondottan az elsé vilaghaborihoz kapcso-
l6dik. A kiilonféle hadszintereket megjart katondk elbeszéléseiben
gyakran torténik utalds arra, hogy a kiilonésen pusztité hatasu
fegyverek kezel6i t6bbnyire kozutdlatnak 6rvendtek az ellenség koré-
ben. Az elsé vilaghaboriban a legnépszertitlenebbek kétségkiviil a
langszoérésok voltak - 6k aligha szamithattak kegyelemre, ha fogsagba
estek -, de ugy tlnik, az erdélyi hadjarat idején valamelyest hasonl6
megitélés ala estek a géppuskasok is. Amint Szadeczky irja, szeptember
22-én a Schmettow-hadtest eléretolt egységeinek egy részét Glimboka
mellett a tulerében levé roman csapatok bekeritették, és végiil feliil is
kerekedtek rajtuk, mivel azonban a huszarok géppuskait nem sikeriilt
id6ben elhallgattatni, a gy6zelemért igen draga arat kellett fizetniiik.
A veszteségek miatt feldiihodott roméan katonak végiil az ellenség
sebesiiltjeit is megolték, és Hunyadi Ferenc huszarhadnagyot, illetve
egy masik tiszttarsat, akit Szadeczky csak nevének kezdGbetiivel, Sz.
Gy.-ként azonosit, ugyancsak fébe akartak 16ni ,mint géppel harcolé-
kat.” A két fogsagba esett férfi végiil csak néhany magasabb rangu
roman tiszt kozbelépésének koszonhetéen menekiilt meg a kivégzés-
t61.10 Feltételezhetd tehat, hogy a bertalani rajtaiitést kovetd kézitusa
vadsagahoz a géppuskasok-gyalogosok kozotti ellentét - tekintve a
géppuskasok masodpercekkel korabbi tevékenységét - ugyancsak hoz-
zajarulhatott.

A masik tény, amelyre Acts of War'®! cimi munkajaban Richard
Holmes angol hadtorténész vilagit ra, némileg 6sszefligg az el6zével,
és egyszerien a haboru alapvetd torvényszeriiségeihez tartozik. Egy

160 Szadeczky, é. n. I. 131-132.
161 Bar az angol act a sz6 szoros értelmében cselekedetet jelent, Holmes miivének
cimét legtaldlébban A hdboru természeteként lehetne magyarra forditani.
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katonanak, irja Holmes, aki csak azt kovet6en probalja megadni magat,
mikor mar a kézifegyverek hatésugaran beliili kozelségbe jutott az
ellenség, mindossze Gtven szazaléknyi esélye van arra, hogy megke-
gyelmezzenek neki. Ernst Jiinger, aki kozvetleniil is megtapasztalta
egy-egy tamadas soran a rohammal jaré felfokozott lelkidllapotot,
ugyancsak hasonléan vélekedik: a tamado, aki voros koddel a szemén,
azzal az egyetlen céllal rohan el6re, hogy 6ljon, aligha fogja tudni
megvaltoztatni az érzelmeit az utolsé néhany méteren.'®? Mindemellett
a brassoi csata kapcsan is ismeriink olyan esetet, amikor nem keriilt
sor a magukat az utolsé pillanatban megadni akarék megolésére: ,az
el[lensé]g rovid ellen allas utan feladta a kiizdelmet - irja a csata egyik
résztvevdje -, egy résziiknek sikeriilt idejében elmenekiilni, az allasban
7 halott, 5 sebesiilt és 22 fogoly maradt, kik térdre esve, levett sapkaval,
folytonos keresztvetésekkel konyorogtek nyomorult életiik kegyelmé-
ért. Alléé)nvédek lelkesedése leirhatatlan volt, 6romiikben sirtak-nevet-
tek...”

Végezetiil ki kell térniink azokra az értelmezésekre is, amelyek a
brassoéi halalrajvonal esetét a szilagyippi és ordogkuti mészarlasokkal
hozzak kapcsolatba. Amint lattuk, Nagy Vilmos katonaként, Bogdan-
Florin Popovici pedig térténészként hivta fel a figyelmet ezek szakma-
iatlansagara. Mivel korabban mindkét allaspontrdl volt szé, ezuttal
sziikségtelen bévebben foglalkoznunk veliik. Erdemes viszont réviden
szemiigyre venniink annak a szemléletnek a kialakuldsat, melynek
szellemében az emlitett értelmezések keletkeztek, azonban sziikséges
el6rebocsatanunk, hogy e szemlélet hatasa nem annyira az els6, hanem
inkdbb a masodik vilaghaborti emlékezete kapcsan érheté tetten.
Victims and Heroes cimii kitiiné konyvében Maria Bucur ugy véli, a két
vilaghaborura vonatkozé hivatalos roman emlékezetpolitikaban (és
tegylik hozza, a roman torténetirasban) 1965 utan jelent6s fordulat allt
be, e fordulatot pedig az idézte el6, hogy Nicolae Ceausescut a Roman
Kommunista Part f6titkarava valasztottak. Az Egyesiilt Allamokban
tanit6 neves roman torténész szerint ekkor vette kezdetét az a
nagyaranyu vallalkozas, amely (egyéb torténelmi korszakok mellett) a
masodik vilaghaboru emlékezetének atalakitasat tiizte ki céljaul.'®* Mig

162 Richard Holmes: Acts of War. The Behaviour of Men in Battle. London, 2004,
Cassel Military Paperbacks, 382.

163 Idézi Veres, i. m. 301.

164 Valésziniileg erre a korszakra teheté a horthysta kifejezés krealasa is, amelyet
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e folyamat soran a Holokauszt roméniai vonatkozasait egyre inkabb
elhallgattak, mindazok az események, amelyekre a magyar kozigazga-
tas alatt 4ll6 Eszak-Erdélyben keriilt sor, meglehetésen nagy nyilva-
nossagot kaptak, és ugyancsak egyre kiemeltebb szerephez jutottak
azok az atrocitasok is, amelyeknek észak-erdélyi roman civilek voltak
az elszenveddi. Az emlitett korszakra jellemzd torekvések eredménye-
ként a kommunizmus végére mindaz, amit roman katonak vagy civilek
a masodik vilaghaborud idején zsidd, roma vagy magyar polgartarsaik
ellen elkovettek, feledésbe meriiltek, maguk a romanok pedig szinte
kizarélag valamely idegen befolyas vagy hatalom aldozataiként keriiltek
bemutatasra.'®® Ugyan Bucur erre nem tér ki kiilén, de az els
vilaghaborut illetéen meglehetésen hasonlé szemlélet valt uralkodéva;
a roman csapatok megszallo er6kként valé miikddése, az erdélyi
hadjarat soran elhurcolt civil tiszok sorsa vagy a Romania teriiletén
miikdd6 fogolytaborok kérdése mindmaig tabunak szamitanak a roman
szakirodalomban.

Térjiink azonban vissza a bertalani rajtaiitéshez. Amint lattuk, mar
Kiritescu elkévetSkrol és aldozatokrol beszél az eset kapcsan. A romén
torténész elsé vilaghaborurdl sz6lé miivének kritikai djraértékelése
még varat magara, Maria Bucur azonban arra hivja fel a figyelmet az
emlitett munka kapesan, hogy a németek altal elfoglalt Bukarest zsid6
kozosségének tagjait a szerz6 hazafiatlan idegenekként abrazolja
benne, akik egyiitmiikodtek a megszallokkal. A konyvben az erdélyi
szaszok, magyarok és bolgarok gyakran ugyancsak negativ sztereotipi-
ak mentén keriilnek bemutatdasra. Mindezek ellenére, allitja Bucur, a
roman szakirodalomban Kiritescu tovabbra is a targyalt korszak egyik
legelismertebb szakértéjének szamit.'%® Valoszintileg ezzel magyaraz-
hat6, hogy a legtobb szerzé az 6 értelmezését veszi at a rajtaiitést
illet6en, ezen értelmezés pedig, amint lattuk, tokéletesen illeszkedik a
Ceausescu-korszak altalanos narrativajaba, amely szerint a roman
nemzetiségliek - még akkor is, ha fegyveres katonakrél van sz6 -
csupan artatlan aldozatok lehetnek, akiknek az ellenség gonoszsaga
miatt kell meghalniuk. A kiilonféle internetes férumokon kozzétett

gyakran a ndci jelentésben hasznalt fasisztaval szoktak Gsszekapcsolni, mintegy
elmosva az észak-erdélyi magyar kozigazgatds és a hitleri Németorszag kozotti
kiilonbségeket.

165 Maria Bucur: Heroes and Victims. Bloomington and Indianapolis, 2009, Indiana
University Press, 183-187.

166 Bucur, i. m. 81.
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irasokbdl, illetve az elektronikus és a nyomtatott sajtéban megjelen6
cikkekbdl egyarant ugy tinik, e verzi6 annak ellenére is tovabb él a
koztudatban, hogy hitelességét ijabban a roman torténészek egy része
is megkérddjelezi.

BEFEJEZES

Az 1916-0s romaniai hadjarat, amelynek az erdélyi szakasz csupan
a kezdetét jelentette, mar az adott korban is afféle szenzaciénak
bizonyult, Michael B. Barrett azonban azt allitja, ezen tdlmenéen is
kiemelked6 jelentoséggel bir az elsé vilaghaboru torténetében. Az
amerikai torténész a kozponti hatalmak gy6zelmét részben az altaluk
tanusitott hatékonysagnak tulajdonitja, amely hatékonysag magyara-
zatat egyrészt a hadvezetés egységességében, masrészt a magyar
vasutak teljesitményében véli megtalalni. A roméan erdk vereségét
ugyancsak két alapveté hibara vezeti vissza: Ugy véli, a roman
hadvezetés egyfel6l nem tett meg mindent annak érdekében, hogy a
Magyarorszag és Erdély kozotti vasuti 6sszekottetést felszamolja - e
tekintetben az Arad-Kolozsvar vonal atvagasa birt volna kiemelkedd
fontossaggal -, masfel6l pedig nem igyekezett gyorsabb haladasra birni
az alarendeltségébe tartozo6 csapatokat, amelyek kozott emiatt a német
és osztrak-magyar ellentamadas megindulasalor még mindig tal nagy
volt a tavolsag ahhoz, hogy egymas segitségére siethettek volna.

A siker, illetve kudarc masik magyarazataként Barrett arra hivatko-
zik, hogy a haboru els6 két éve alatt a kozponti hatalmak hadvezetése
jelent6s tapasztalatokra tett szert a nagyobb er6k mozgatdsa és a
nagyszabasi hadmiiveletek lebonyolitasa terén, kozben pedig a habo-
rus koriilmények velejaréjaként a tdbornoki kar maga is donté valto-
zasokon esett at: azokat a magasabb rangu tiszteket, akik képtelenek
voltak alkalmazkodni a tényleges hadviseléssel jaré nehézségekhez,
ekkorra mar nagyrészt levaltottak; helyiikre 1j, alkalmasabb emberek
keriiltek. E folyamat a roméan hadseregben csak a hadba lépést
kovet6en vette kezdetét, s bar a hadjarat végére ez esetben is a tisztikar
gyokeres atalakulasahoz vezetett, a valtozasok tul késén értek be ahhoz,
hogy a hadjarat kimenetelére barmiféle hatast gyakorolhassanak.'®’
Barrett legmeglepébb kijelentése azonban kétségteleniil az, miszerint
a roman hadjarat moédszereit illetéen tulajdonképpen a masodik

167 Barrett, i. m. 303.
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vilaghaborura jellemz6 harceljarasi méd, az un. villamhaboru egyfajta
el6zményének tekinthet6. Ha a szamszeriisithet6 tényeket nézziik,
kétségteleniil van némi igazsag a felvetésben. Azt kovetden, hogy a
nagyszebeni timadas megindult, a Falkenhayn vezette 9. hadseregnek
- amellett, hogy megvivott harom csatat - 13 nap alatt koriilbelil 145
km tavolsagot sikeriilt megtennie. Ez atlagban napi 11-12 km-t jelent;
osszehasonlitasképpen 1940 majus-juniusaban a Belgium és Francia-
orszag elleni tamadas meginditasatél Dunkirkig a német hadsereg
atlagban napi 16 km megtételére volt képes, az Eszaki Hadseregesoport
pedig, amelynek a Szovjetunié elleni timadas soran a német hatartol
Leningradig terjed6 tavot kellett lekiizdenie, a maga 12 km-ével alig
haladta meg Falkenhayn csapatainak napi atlagat. Még szembeszokéb-
bek a kiilonbségek, ha a 9. hadsereg teljesitményét az elsé vilaghabora
nyugati hadszinterein inditott 6ridsi tamadéasok tébbségének néhany
km-s térnyerésével vetjiik ossze. Végiil pedig villiamhéabortunak tekint-
het6 az erdélyi hadjarat a tekintetben is, hogy a fegyvernemek szoros
egylittmiikodésén és az ellenség mogottes teriileteinek, az in. mélységi
céloknak a tdmadasan alapult. E gondolkoddasmédot jol példazza az
Alpenkorps tevékenysége a nagyszebeni csataban, amely altal Falken-
hayn egyszerre kivanta elvagni a roman 1. hadsereg utanpétlasi és
visszavonulési utvonalat, de ugyanez az elv érvényesiilt a nagyszebeni
csatat kovetden is, mikor a német tdbornok nem a roman 2. hadsereg
ellen fordult, hanem a Romaniat Erdéllyel 6sszekoté egyetlen vasutvo-
nal iranyaba kezdte meg az elényomulast, hogy az ellenség eréit sajat
hatorszaguktol elszigetelje.'®®

Mindamellett, hogy Barrett a megszokott értelmezéseken tilmutatva,
ezeknél joval tagabb kontextusban elemzi az erdélyi hadjaratot, az
altala irt konyv bizonyos szempontbél jol példazza mindazokat a
visszassagokat is, amelyek e hadjarat historiografiajat jellemzik. Ezek
egy része abbél adddik, hogy mig az Gn. nagy eseményeket tobbnyire
jol ismerjik a kiilonféle nemzeti torténetirasok szellemében irédott
konyvekbdl és tanulmanyokbdl, a részleteket illetéen gyakran még
azoknak a forrasoknak az 6sszefoglaldsa sem tortént meg, amelyek a
két haboru kozott keriiltek publikalasra. Ugyancsak problémat jelent,
hogy az tUjabb munkak néha olyan esetben is atveszik a korabbiak
tévedéseit vagy szandékos ferditéseit, ha ezeket kimondottan keriilni

168 Barrett, i. m. 307.
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igyekeznek. Jol példazza ezt a Historia folydirat koré csoportosuld
roman torténészek esete, akik arra torekedve, hogy meghaladjak a két
haboru kozotti, illetve a kommunizmus utolsé idészakaban miivelt
torténetiras szellemiségét, gyakran hivatkoznak amerikai szerzok altal
irott miivekre, mit sem sejtve arrdl, hogy ezek néha ugyancsak kritika
nélkiil meritenek abbdl a szakirodalombol, amelyet 6k maguk megproé-
balnak kikeriilni. Bar e dolgozat megkisérli tobbé-kevésbé 6sszhangba
hozni az erdélyi hadjarat mindazon értelmezéseit, amelyek a meglehe-
tésen eltéré hagyomanyokra épiilé torténetir6i iskoldk szellemében
sziilettek, kiilonféle okokbdl kifolydlag csupan egyes esetek kapcsan
képes tullépni a torténések puszta bemutatdsan. Arra azonban talan
elég, hogy ramutasson: ahhoz, hogy a hadjarat torténete a maga
gazdagsagaban feldolgozhaté legyen, az eddigieknél joval szélesebb
kord kutatasok sziikségesek.
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