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A LELEK SZALAMANDRAI

- Marton Evelin: Szalamandrak éjszakai' -

illik, értékeit elismerni elvaras, azt megvalésitani elérendé cél,

multikultinak lenni divat. Ha egyszer ebben a viszonylatban
kezdenének beszélni Marton Evelin regényérdl, konnyen valhatna a
konyv az ideologikus retorika aldozatava, ami egyben a mi félreolva-
sasat is jelentené, ugyanis az ideologikus megkdozelités nem az adott
mialkotas jelentésosszefliggéseit keresi, hanem a maga prekoncepciodit
vetiti ra arra. Marton Evelin Szalamandrdk éjszakdi cimi regénye
marpedig szol a multikulturalitasrél, de nem valamiféle divat nevében,
hiszen a miiben megjelenitett, a konkrét foldrajzi utalasokat meta-
forikusan olvashat6 térségben, Bukarestt6l a Fekete-tenger vidékén at
Kolozsvarig, Amerikatol az afrikai Tanzanidig a multikulturalitis nem
program, nem elérendé cél, hanem adottsag. A nemzetiségi sokszint-
ség, vagyis toroknek, tatarnak, romannak, magyarnak, székelynek,
félig perzsanak, félig bolgarnak lenni és a szereploknek roméanul
beszélni, tehat részben romannak is lenni természetes, s ezért f6l sem
meriilnek ezek a kiilonbségek, akadalyként semmiképpen nem, igaz,
elényként sem. Ezért vonhato le az a kovetkeztetés, hogy a regénynek
nem sarkalatos pontja a nemzetiségi kérdés, hanem létfeltétel, de nincs
kihangsulyozva, hogy ez az lenne, hogy a tobbféle etnikum egyiittélése
valami rendkiviilit jelentene. S ebben rejlik a mi egyik ijdonsaga mas
Erdély-regényekhez képest: hogy ki mer, ki tud és akar lépni a
torténelmi Erdély teriiletérdl, és dsszekapcesolja azt — mert térténelmi-
leg is immar j6 ideje Osszekapcsoltatott - a Karpatokon tuli térség
kulturalis-etnikai sokszintiségével.

Ennek nem mond ellent az, hogy Anwart, a harmincas éveiben jaro,
egyes szam elsé személyben beszél6é narratort foglalkoztaté kérdések
kozil az egyik legfontosabb az identitas kérdése, amit6l elvalaszthatat-
lan szamara a haza fogalmanak meghatarozasi igénye. A dilemma

Ma az Eurodpai Unié orszagaiban multikulturalitasrol beszélni

1  Bookart Kiad6, Csikszereda, 2015.
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azonban nem tobbnemzetiségli (magyar-perzsa) voltabol adodik, és
nem a nemzetiségi kérdés mantraja fel6l meriil fel, hanem - akarcsak
az altala fiigg6 beszédben megidézett tobbi szereplé esetében is - a
szalamandra-létminGségbdl fakad. Anwar és a képzeletében megidézé-
d6 szalamandracsapat masik két tagja, Kajal és Milen szalamandra
formaju emberek, vagy ember formaju szalamandrak. Kétélttiek: mig
az allathatarozoban a ,tarsaikrdl” az olvashatd, hogy védett allatok,
amelyek az északi részek kivételével Eurépéban, illetve Nyugat-Azsi-
aban és Eszak-Afrikéban fordulnak els, addig Kajgal Amerikdba megy
(eltiinik!), Milen Kolozsvart marad, Anwar Afrikaba vandorol. K6zos
benniik az, hogy nem védettek. Nem védi meg 6ket semmi és senki,
sem mastol, sem egymastol, sem Onmaguktol: ,Mar régesrégen
rajottiink, hogy a hiilye érzelgésségiink miatt nem jutunk elébbre.
El6bbre, marmint magunkban.” Mikézben példaul Anwar térténete az
apa és az anya, a nagyapa és a nagyanya, valamint a déd- és az liksziil6k
torténete is (ez a sokféle, sokrétegii torténet mar elég ok neki a
viszonylagossag és a létbizonytalansag megtapasztalasahoz), szamara
nem jelent kapaszkodét az, amit a dédapa a hazar6l mond: ,A hazardl,
az egyik dédnagyapam, akivel egy haztartasban éltiink néhany évig,
azt mondta, hogy csak egy irany.” Anwar torténete ennek az iranynak
a hol tudatos, hol 6sztonos keresése, hol annak szem el6l tévesztése
anélkiil, hogy az ezzel jaré kétségbeesését kiteregetve Onsajnalatot
vonna magara.

Keresése tobbiranyu: nemcsak f6ldrajzi viszonylatban, a Sarga-par-
ton, a Béke Varosaban, Eurépaban és Afrikaban zajlik, hanem a
szexualis (és szerelmi) kétéltiiségben is, hiszen a férfi nevet visel6 né
egyszerre vonzodik mindkét nemhez. Verg6dését, hol elszantnak, hol
szanalmasnak tiing helyt keresését mutatja, hogy annyiszor szeretkezik
férfiakkal (Kajgallal, Milennel, Filemonnal, a férjével, ,a” Pilétaval),
nékkel (példaul Livett-tel), alkalmi szeret6kkel, ahanyszor, amikor és
ahogy teheti. Anwar szexualis aktusai mégsem valnak kizardlag
0sztonos parzassa, mint a természetben él6 szalamandrak esetében.
A szexnek ritudléja és filozofidja van a regényben, hiszen mégiscsak
van egy lélek és szellem, amely érzékenyen figyeli mindazt, ami a testtel
torténik (lasd erre vonatkozbéan Anwar sajat reflexi6it és az 4ltala
idézett Milen konyvének a részleteit), és amib6l - s hinniink kell
Anwarnak, hiszen 6 a kizardlagos elbeszéls, 6 reflektal a valamikor
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torténtekre, és idézi, idézi fel az emlékezés poziciéjabdol a tébbiek
gondolatait és tetteit is - megsziiletik a felismerés, ha nem is
megfellebbezhetetlen szentenciaként: ,Azt hiszem, a hazdm én va-
gyok.” Tulzas lenne azt allitani, hogy 6nmagara talal, de az emlékezés,
az iras révén megtalal 6nmagaban egy olyan pontot, ahonnan a bejart
ut szamara valamiképpen belathat6, ahonnan osszegezni lehet. Es ami
legalabb ilyen fontos - és a bevezetGben felvetett etnikum kérdése
folott all -, az a regénybeli szalamandracsapat tagjai k6zott megsziile-
tett kot6dés. Mindegy, hogy tudjak-e, hol van éppen a masik, merre
bolyong Kajgal Amerikdban, mit csinal Milen, a Gyodgyszerész tur
Kolozsvart vagy Anwar Amaniban, menthetetleniil Osszetartoznak.
Ami Ottlik Géza Iskola a hatdron cimi regényében ugy fogalmazodik
meg, hogy ,Tejsav vagy gyanta, valami kitermel6dott izomlazbdl,
sebekbdl, sarbol, hobol, életliink gyalazatabol és csodaibol; valami
kenyérizii, ami nélkiill most mar nehéz volna meglenni.”, az itt
szeretkezésbél, féltékenységhdl, abortuszbdl, flivezésbdl, cigarettazas-
bél, ,szuicidalis 6sztonok”-bol, a szereplék vilagga menési vagyabol és
bolyongasaikbél sziil életre sz616 (emberi) kapcsolatokat a szalamand-
rak kozott.

Anwar ir6i érdeme, hogy 6 és szalamandra tarsai hitelesek. Hiteles-
ségiik éppen abban rejlik, hogy a tarsadalmi konvenciékon magukat
kivil helyezve, 6szinteségiiket teszik meg életiik iranytiijévé, amivel -
semmiféle kiilsé erkolesi normahoz nem igazodva, csak sajat, belséleg
kitermelt, multjukbol és jeleniikbGl szerzett tapasztalataik alapjan
megsziiletett etikai mércéjiik szerint - képmutatas nélkiil szembe
tudnak nézni az 6nmagukban levé démoni szalamandrakkal, emberi
kapcsolataikkal, sajat kétélttiségiikkel, blineikkel, életiikkel, életképte-
lenségiikkel. Mindez gyakran a szarkazmusig mend Onirdniaval torté-
nik. A kovetkezo6 részletben példaul ekképpen: ,Pocsékul néztiink ki,
mint egy vietnami haborurdl szold, 6tédrangd film diszlete. Barmelyik
percben bekuszhatott volna a képbe a 16g6 arcberendezést Sylvester
Stallone. Ehhez képest itt iiliink, a Piléta meg én.”

Ez az 6szinteség az ir6, Marton Evelin és iréi alteregéja, Anwar ars
poeticdja is, hiszen ez hivja életre a rendteremtés vagyat, maganak az
irasnak az aktusat, aminek a végeredménye ez a regény: ,Hinnem kell
abban, hogy megtalaltam a helyet, és magamban az erét ahhoz, hogy
valamiféle rendet rakjak ebben a forré listben, melyben a tudatomat
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hordom. Hogy nem linedris, néha nem-torténeteket meséljek. Es hogy
irjak. Az iras is csak mesélés.” A mi nemcsak 6nmaga fiktiv genezisét
tartalmazza, a miiben az irds nemcsak emlékezés, szamvetés, utélagos
rendteremtési szandék, amelyet retrospektiv elbeszélésben adna el az
ir6-elbeszélé. Ennél sokkal izgalmasabb irasfelfogasrdol és narracids
eljarasrol van szé a Szalamandrdk éjszakdiban: Marton Evelin nemcsak
szerepléket, nemcsak helyszineket teremt meg, hanem az iré-elbeszélé
Anwaron keresztiil egy olyan alkot6t, akinek Afrikdba utazdsa nem
csupan a torténetbeli Anwar sorsa szempontjabol sziikségszert, hanem
azért is, hogy a tanzaniai Amani egy olyan tér-id6ébeli tavlatot jelentd,
kiils6vé tett nézépontnak a metaforaja lehessen, ahonnan elbeszélhetd
mindaz, amir6l a regény beszél. Magat az irast, az elbeszélhetéséget
teszi lehetdvé, ahonnan nem annak kell lathatéva valnia, ami tortént,
hanem annak, ami Anwar szerint megtortént. S6t, nem is biztos (és én
meg vagyok gy6zbédve errdl), hogy a torténéseken, sokkal inkabb a
torténések hogyanjan van a hangsuly, mi t6bb, inkabb azon, hogy
hogyan reflektalnak a szereplék - Anwar szerint - arra, ami veliik,
benniik, altaluk tortént, és ami benne az irds (az emlékezés) helyzeté-
ben zajlik. Ilyen értelemben mar nem a torténések utdlagos eléadasa,
nem is a torténések linearis rendbe allitasa (bar lehet, ezt is megkisé-
relhet6 lenne Kkitapintani a szdévegbd6l), hanem a ,nem-térténetek”
elbeszélése a lényeges, amelyben a délt betilis részek, a Milen-kényv
fejezetel Anwar elbeszél6i nézépontjat viszonylagositjak, nem hagyva,
hogy egysikuva vagy kizarélagossa valjék, bar nyilvan nem tagadhato,
hogy a Milen-konyv részletei is a fiktiv ir6 alkotoéi, szerkeszt6i munka-
janak eredményeként keriiltek be a f6 szovegbe.

Ez a regény tehat tobbszintes nyelv-vilag-struktira, amely nem
egyetlen, f6 torténetszalat, hanem egymasbél sz6védo, kinove, egymas
multjat, oksagi viszonyait feltaré-magyarazo torténetszalakbol all. Ezek
a torténetszalak azonban azaltal hoznak létre nyitott értelmeket, hogy
nem rendezédnek egységes egészbe. Szerteagazasuk és az egybefoga-
sukra tett folyamatos kisérlet azért nem valésulhat meg, mert Anwar
érintettsége - a torténésekhez képest utélagosan megteremtett kiilsé
nézépont ellenére - nem teszi lehet6vé a teljes elvonatkoztatast, kvazi
objektivitast, mindentudasa, mindent latasa, totalizalé Osszefiiggés-
teremtése pedig azért nem johet létre, mert a torténet nem csak az 6
személyes torténete, hanem a Kajgalé és a Milené is, s mindaz, amit
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mond 6nmagardl, réluk, Erdélyrél, Bukarestrél, Afrikarél, azt mindig
relativizalja az az elképzelése, hogy mit tenne hozza ehhez vagy ahhoz
az elmesélt torténethez vagy annak reflexi6jahoz Kajgal és Milen.

Marton Evelin regénye éppen a fentiekben korvonalazott elbeszéléi
eljaras révén sugallja, hogy nem torténet van, hanem torténetek, a
torténetektol elvalaszthatatlan reflexiok vannak, és azt mutatja, hogy
az létezik, annak van létjogosultsaga, ami és ahogyan elmesélhet6. Arra
vezeti ra a mi a figyelmes olvasot, hogy nincs olyan Erdély-kép, amely
elmondhaté6 lenne Bukarest nélkiil és forditva (!), olyan Fekete-tenger,
Sarga-part, amely meglenne Afrika nélkiil, haza a hazatlansidg és a
helyt nem talalas érzése, emberi minéség pedig annak tudomasul vétele
nélkiil, hogy az emberben ott vannak lelkének érzékenysége mellett a
szalamandrak, vagyis létezésének a démonai. De ezt a gondolatot is
ugy teremti meg a regény a befogadéban, hogy nem mondja ki, hanem
alazatosan hallgat, hiszen nem akar meggy6zni semmir6l, nem deklaral
semmit, a részlegesség, a toredék poétikajat vallalja, és kozben més
lehetséges torténetek felé mutat. Minden bizonnyal Marton Evelin
Ujabb proézai kisérletei felé.

(Appendix a kiadonak) Ugy gondolom, ha az iré tehetségével ossz-
hangban magas szinvonali alkotéi munkat végez, akkor ehhez a
szinvonalhoz fel kell nénie a konyvkiadé szerkeszt6i, tordeldi, korrek-
tori munkajanak is. A tetszetés borité, valamint a szemnek és a
tapintasnak kellemes papirminéség még nem minden. A gyakran
olvasasi-megértési zavart okozé kozpontozasi hibak és a tordelési
pontatlansagok tomkelege azt mondatja a kritikussal: Marton Evelin
regénye tobbet, lelkiismeretesebb munkat érdemelt volna a kiadd
részérdl. Azért is érthetetlen ez a gyarlésag, mert altalanossiagban véve
nem jellemz6 a kiadé korabbi kiadvanyaira.



