Kantor Lajos - Lang Gusztav
SZAZ EV KALAND'

- Erdély magyar irodalmdrol -

megjelent konyvre még emlékezé olvaso.
Igen is — nem is.

Igen, mert ennek az (ismét) kozos konyvnek a targya szintén az erdélyi/ro-
mdniai magyar irodalom. Persze ezittal nem az elsé Forrds-nemzedék
kortdrsaiként huszonot év irodalmi termését modszeresen szamba vevd, merész
itéleteivel heves vitdt kavaro traktdtus keretei kozott, hanem az Otven év
kritikusi termésébdl a tdrgyat szem elétt tarto vdlogatdsként.

Persze Kdntor Lajos és Lang Gusztdv kritikusi-irodalomtérténészi érdek-
l6dése ez alatt az id6 alatt nem korldtozédott csak erre a témdra. Es amikor
egyik-mdsik irdsuk tdrgya mégis ez volt, a megkozelités viszont mdr igen
vdltozatos: az irodalomtorténeti tanulmdnytol és esszétél az egy-egy Uj
konyvhoz, jelenséghez kapcesolodo kritikdn dt a sziiletésnapi esszéig vagy a
nyitott sirndl elhangzo irotdrsi bucstuszavakig terjedt. Ebbol a megkozeli-
tesbdl tehdt hiba lenne a szerzéktol valamiféle egységet elvdrni.

Mint ahogy tévitra vezetné az olvasot, ha e sokféle megkozelitésben
valamiféle értékrendre probdlna kovetkeztetni — esetleg annak alapjin
rangsorolni a szerzéket, vagy pldne szamon kérni azokat, akik hidnyoznak.

Ez az egyik dolog, amiben a szerkeszité, mint a kényv elsé olvasdja,
szeretné megouvni az utdna sorakozo olvasckat.

A mdsik a kényvbe bevdlogatott irdsok tdrgyadt illeti.

Az egykori Kdntor-Ldnghoz képest ennek a mostani kémyvnek a
horizontja tulterjed tulajdonképpeni targydn. Foképpen azért (is), mert az
irok egy részének sorsa, életmiive sem vette tekintetbe a politikai orszdgha-
tarokat. De mdsrészt azért is, mert az Erdélyhez kitédés az 6 megitélésiik
szerint nem életrajzi tényezé. Igy olyanok neve is felbukkan ebben a
konyvben, akik csak irdsaik révén kotheték a vdlasztott targyhoz.

A konyv kritikusai kozott bizonydra lesznek, akik vitatjdk ennek a
szempontnak a jogossdgdt. De azt el kell majd ismerniok, hogy az

Egy uj Kdntor-Ldng? - kapja fel a fejét a kézel dtven évvel ezeldtt

* Az azonos cimi kotet aprilisban jelenik meg a csikszeredai Bookart Kiad6nal.
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wyerdélyiség”nek kialakult az idék folyamdn egy olyan dimenzidja, amely
erre a nyitdsra feljogositotta ennek a kényvnek a szerziit.

Es elvégre minden vita - igy bizonydra ez is, amelyet megelélegeztiink
(vagy taldn épp most kiprovokdlunk) — haszndra van annak a tdrgynak,
amely koriil fellobban. (Ddvid Gyula)

KANTOR LAJOS: ELOLJAROBAN

Szaz év magany?

A vilagirodalom feldl nézve jol hangzik - konyviink targyat tekintve
azonban: nem igaz. Illetve csak részigazsag. 1918 decemberétdl,
1919t6] szamitva a kiilon Erdély-torténetet (az udjkorit), szétnézve
Erdély irodalmi térképén, az Erdélyben sziiletettek mtveiben, a
magany nyomaszto sulyat ugyantgy megtapasztaljuk, mint a tarskere-
sést, az egymasra talalas idénkénti 6romét. Amikor 1971-ben megjelent
az un. Kantor-Lang, a Romdniai magyar irodalom 1945-1970, egyfajta
kozos siker perceit-honapjait éltiik at. Nem a vitathatatlan sikert,
hiszen a szakmai elismerést és hangos vitat, a hidnyok sorolasat
lényegében egyszerre valtotta ki a konyviink; mégis egyfajta k6zos(ségi)
esemény részesei lettiink, amelyben benne volt a 20. szazad hetedik
évtizedének felivel6 erdélyi (roméaniai) magyar irodalmanak 6rome, a
(még) széles olvaséi figyelem.

Az azdta eltelt kozel 6tven év a torténelemben és az irodalomban
sokféle valtozast hozott. A szambavétel kényszere nyilvan nem egyfor-
man hat a harminc-negyvenévesre (abban a korban voltunk mi a
hetvenes években) és a nyolcvanhoz elért irodalomtorténészekre - az
egykori tarskaland azonban nem felejthet6. Meg az Gjra- és tovabbgon-
dolas lehet6sége, mar-mar kényszere. A kritikus visszanézés, egy mai
kritikai szambavétel csabitdsa. Es most akér igy kérdezhetiink:

Szaz év kaland?

Ha nem is a szabalyos (?) irodalomtorténet-iras valamelyik szabalya-
hoz (?) igazodva, szilikségét éreztiik egy Uj k6zos konyv 6sszedllitasanak,
szerz6i tarsulasunk megismétlésének, ujragondoltatva most mar egy
évszazad (1918-2017) erdélyi magyar irodalmat (legalabbis sok min-
dent abbdl, amit e targykorben, e targykorrdl irtak) — onkorrekciéval,
kiegészitésekkel, Kkiteljesedéssel (kortarsaink egy részének lezarult
életpalyajaval!); a korabbi kényszerd onkorlatozasok megsziinte utan,
kiils6 és bels6é cenzuratol véglegesen megszabadulva.
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A miifaji egységet nem igérhetjiik ezuttal, a tanulmanyok, egykori
kritikak (vagy éppen az alkalmi, ,helyszinel6” jegyzetek) viszont az
elemzés, a ramutatas masfajta elényeivel jarnak. Ugyanakkor a be- és
lezartsag veszélyeitdl is szabadulni lehet - nem utolsésorban teriileti-
leg, az orszaghatarok folotti rafigyeléssel. Merthogy kitagultak (vissza-
mendleg is) az erdélyi irodalom hatarai, masképp lehet és kell ma
szélni a magyar irodalom regionalis és egyetemes jellemzGirdl, igy az
erdélyiségrol is, a miivekrél-életmiivekr6l, az irodalmi intézmények
kozti atjarasokrol.

Azt gondoljuk, egy masfajta, kiozel fél szazad alatt altalunk irt
tanulmanyok és kritikak, esszék Osszegyljtésével, valogatassal talan
mondhatjuk, 4j Kantor-Langot nyujthatunk at olvaséinknak 2017-ben,
lényegesen mast, gazdagabbat, mint tettiik 1971-ben (majd 1973-ban).

LANG GUSZTAV: A TARSSZERZO UTOIRATA

Szamolgatom, hany évig, évtizedig tartott baratsagunk. Ismerni
perszer ismertiikk egymast 1954 6ta, amikor 6 is beiratkozott a magyar
szak elsé évfolyamara Kolozsvaron. Irodalmi kapcsolatunk is létesiilt;
kolesonosen ,biraltunk” a diak irodalmi kérben, majd kozos lapszem-
le-rovatot vezettiink néhany hétig (?) az Utunkban. Ekkor méar nyilvan-
val6va lett, hogy palyatarsak vagyunk (vagy lesziink); két fiatal kritikus,
egyelére jelentéktelen feladatokkal megbizva, de a jelent6ség becsva-
gyaval. Az a furcsasag is hamar nyilvanval6 lett, hogy bar egy évnyi
korkiilonbség valaszt el benniinket, kiilonb6z6 nemzedékhez tartozunk.
En ,hozzaoregedtem” a nalam évekkel id6sebbekhez; Paskandi Géza,
Balint Tibor, majd Kanyadi Sandor és Szab6 Gyula jelentették azt a
fiatal irodalmat és eszmei igéretet, amelynek szolgalatdba kész voltam
szegOdni. Lajos ,hozzafiatalodott” ahhoz az iré- és kolt6-generaciéhoz,
amely utana sorakozott a bolcsészkaron. Laszloffy Aladar volt csak
egyidGs vele, de utdna Szilagyi Domokos, Laszloffy Csaba képviselte
azt a ,formabont6” nemzedéket, melynek érvényesiilése sziviigye lett.
Egyszoval az els6é Forras-nemzedék kritikusa lett. De persze a becsvagy
- valamivé lenni egy nemzedék érvényesiilésében - hasonldé volt
benniink. Ez, és csaknem azonos életkorunk jo ismerdssé és munka-
tarssa tett benniinket.

Mikor lett ebbél az ismeretséghdl baratsag? Azt hiszem, a Retyezat
gerincein. Lajosé lehetett a kozos kirandulas otlete, és 6 volt a
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szervezdje is. Valahonnan megtudta, hogy egy legalabb 6t tagu kiran-
dulécsoport ,megszervezettnek” szamit, és ha err6l van pecsétes
papirjuk, kiilonb6zé kedvezményekben részesiilhet a menedékhazak-
ban. Hat igy 6sszeverddtiink heten, ha jol emlékszem, és nekivagtunk
Erdély talan legszebb hegységének. Egyszeri alkalomnak hittiik, de
utana kovetkezett a Paring, aztan a Padis, és kisebb kirandulasok
Kolozsvar kornyékén. Csak lassacskan vettiik észre, hogy mar nem -
vagy nemcsak - a t4j és a mozgds vonz a szabadba benniinket, hanem
egymas tarsasaga. Kovetkeztek a kozos kartyapartik, és természetesen
az egyre hosszabb beszélgetések. Talalkozasok, minden ok és cél nélkiil,
csak hogy lassuk egymast.

Itt megallnék. Mert barati kedvteléseink kozepette torténelemben is
éltiink. 1957 tavaszan barataink és altalunk tisztelt irodalmarok
keriiltek bortonbe, az el6z6 6sz forradalmanak megtorlasaképpen. Sok
mindent éreztiink ezzel kapcsolatban - talan olyasmit is, amit mara
mar elfelejtettiink -, de lelkifurdalast mindenképpen. Hiszen semmivel
sem voltunk artatlanabbak, mint a bebortonzottek, és 6k sem voltak
biinésebbek nalunk. Ahogy veliik, ugy veliink is elbanhattak volna.
Ezzel 4j jelentést kapott életiinkben a bestgas, a feljelentés, a gondol-
kodas veszélye - és foglalkozasunk az volt, hogy gondolatainkat
nyilvanossagra hozzuk. Igyekeztiink Kant mondasa szerint élni: amit
megirtunk, azt észintén gondoltuk is, de nem mindent irtunk meg,
amit Gszintén gondoltunk. Ez utébbiakat azonban megosztottuk egy-
massal, s a baratsag egy Uj tartalommal telt meg: a bizalommal. Olyan
korban, melyben egy bizalmas vallomas biinvadda valhatott, 1ényegé-
ben egymasra biztuk a szabadsagunkat, a palyafutasunk esélyeit, és
tudtuk, hogy ezt feltétel nélkiil meg is tehetjiik. Ehhez jellemet kellett
latnunk egymasban, és ez megtisztel is volt. Talan ez a magyarazata
annak, hogy bar sok mindenben nem értettiink egyet, marmint
politikaban, esztétikaban, az irodalom céljaiban, sohasem keriilt sor e
nézetkiillonbségek miatt személyes ellentétre kozottiink. Nem egymas
véleményeit becsiiltiik, hanem egymas jellemét.

Azutan még sok minden tortént vellink, egyiitt is, kiilon-kiilon is.
Volt idészak, hogy ritkdn taldlkoztunk, de a bizalom és egymaés
meghizhatésaganak tisztelete sohasem hunyt ki benniink. Es amikor
Ujra veszélyes hatalmak fenyegettek - az 6regség és a halal kozelsége -,
ez a bizalom 1 tavlatba keriilt. Mindenkinek az életében vannak
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kudarcok, elmulasztott kotelességek, kotottségek, melyek fajdalmasan
juttatjak eszilinkbe szabadsagunk viszonylagos voltat. Ezekr6l s az 6ket
gyakorta kiséré onvadrol vallani kell. De nem akarkinek, hanem olyan
embernek, aki beliilrél ismer benniinket, és aki megért, nem itélkezik.
Utolsé beszélgetéseink a baratsag eme szakaszaba értek. Utoljara 2015.
majus 1jén, a Margitszigeten. Itt és ekkor meriilt fel az Gtlet - hogy
melyikiink mondta, mar nem emlékszem, hiszen egyikiink sem mondta
volna, ha nincs a masik, aki meghallgatja -, hogy ismét kiadhatnank
egy kozos konyvet. Nem ,rendszeres” irodalomtorténetet, hanem
kritikai irasainkbdl egy jozan véalogatast, amely szemlélteti (reménye-
ink szerint bizonyitotta volna) hiliségiinket és kovetkezetességiinket a
hajdani Kantor-Langhoz. Mert abban is egyetértettiink, sok szoveg és
(féképp Lajos részérdl) sok konyv ,megtermelése” utan, hogy f6
miviink - hatasat tekintve, és minden hibajaval egyiitt - a hajdani
irodalomtorténet volt. Ennek értékelveit nemcsak megfogalmaztuk,
hanem szolgaltuk is, kritikusként, tanarként, miiveltségszerveziként.

Igy jott 16tre ez a konyv. Azt hittem, 6riilni fog neki; szereptudatanak
jotékony bizonysaga lesz.

Ma mar csak egyediil szomorkodhatok f6létte. De hat nemcsak az
6rom muland6, hanem a szomorusag is.

Epités (vegyes technika, 1978)



