Borsodi L. Laszlo

HAIKUHARFA
— Fekete Vince: Szélharfa. 99+1 haiku' -

tében nem véletlenszerd rataldlas, hanem tudatos valasztas

eredménye a haiku miifaja és versformaja, vissza kell 1épniink
a Vak visszhang (Sétatér Konyvek, Kolozsvar, 2015.) cimii, valogatott
és uj verseket tartalmazé konyvének koncepcidjahoz és az abban
korvonalazodé koltészetfelfogashoz.

Az emberi-kolt6i szamvetésként és Osszegzésként olvashato valogatas
(amelybe 1j versek is beéplilnek) arra az alkotdi belatasra vall, hogy
bar az Ujraértékelés, -rendezés jogaval €16 poéta a tokéletes isteni nyelv
megérintésére, a nyelvvel megteremthetd és nyelvben elérhet6 harmo-
nia megalkotasara torekszik, tudatdban van alkot6i esendéségének, a
(kolt6i) nyelv, a sajat koltéi nyelvéhez valé viszonyuldsa valtozékony-
saganak, valamint annak a befogaddéi dinamizmusnak, amely az
irodalmat, az irodalmi hagyomanyt allandéan valtoz6 folyamatként
érti, allando atértelmezésekben megragadhaté nyelvi vilagokként in-
terpretalja. Ha a szdmuvetés, osszegzés fogalmak akar poétikatorténeti
alapon is joggal vetik fel a befejezés, az életmi lezdrdsanak a gondolatat,
Fekete Vince esetében nem errdl van szé. O, mikozben a Vak
visszhangban esztétikai alapon érvényesitett onszigort gyakorolva Kki-
hagyott, atnevezett, médositott szovegeket, djraszabott ciklusokat, ugy
olvasta Ujra a korabbi kotetek anyagat, hogy a valogatdas nyoman - a
korabbi évek terméséhez ok-okozati 6sszefliggésben szorosan illeszked6
Uj versfiizérrel, a Vargavdrossal egyliitt - igényes szerzéi-szerkesztdi
aranyérzékrol tanuskodo, feszes szerkezeti kotetkompozicié jojjon
létre. Latszik ebbdl a gesztusbdl a szintézisteremté szandék, aminek
Ohatatlanul része a jelentGs mennyiségii szoveg elhagyasa, a kihullatds
azonban nem jelenti a kihagyott szovegek megtagadasat, kirekesztését.
Sét, éppen arrdl van szd, hogy a Vak visszhangbdl kimaradt versek

ﬁ hhoz, hogy hihetévé valjék, Fekete Vince Szélhdrfa ciml kote-

1  Gutenberg Kiadé, Csikszereda, 2016, Lang Orsolya illusztraciéival.
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egyrészt a bejart kolti palya fokozatos alakulastorténetét mutatjak,
masrészt a mérleg, a szamvetés komolysagat, hogy ami maradt, az
mennyire fontos, mennyire kiérlelt, tomor, szentenciaszerd, s igy
masként ragyog(hat), de féleg hogy 1j 0sszefliggésbe keriilve milyen
4j jelentésképzés ereddje lehet.

Mivel alakuléban levé életmtrél van sz6, a valogatott és 1j verseket
tartalmazé kotet szintézisteremté karaktere, lezaré jellege természet-
szerien vetette fel azt a kérdést 2015-ben, hogy milyen régi/uj
csapasokon halad tovabb Fekete Vince koltészete. Ez a felvetés azt a
feltételezést is magaban foglalta, hogy az Gsszegzés a multra, az eddig
megtett poétai, poétikai utra vonatkozik, és - amint azt a konyv utolso
darabjai, a Hokamera és A vildg ujra cimi versek mar sejtették, illetve
a 2016-ban megjelent Szélhdrfa cimi kotet igazolja - nem jelent alkoto6i
elzarkozast, nem jelenti egy koltészet végét, hanem ellenkezéleg: 4j
kolt6i vilaglehetéségek kiindulépontjat. Olvasatomban a Hékamera
cimében metaforizalt nézépont és vilaglatas valt Fekete Vince kolté-
szetének Uj iranyava, eddig megteremtett koltéi nyelvének 1) vissz-
hangjava. Ami a Hékamera kapcsan még csak ovatos befogadoi
tapogatddzas, az a Szélhdrfa haikuival folytatott dialégusban bizonyos-
sagga éré olvasoi tapasztalatta valt. A Vak visszhang befejezésében az
emberi-kolt6i kitiresedést, kidbrandulast megtapasztald, csak a sajat
koltéi testamentumdban bizhat6, ugyanakkor a passidjat él6 (koltoi)
én a végpontra jutva 4j utat keres. Ezt a kétet befejezésében egy olyan
koltoi vilaglatasban, emberi-alkotdi pozicié meglelésében/elfoglalasa-
ban véli felfedezni, aminek lényege nem a vilagban-lét, hanem annak
megfigyelése, az én és a vilag kozott distanciat teremté magatartas,
amely distancia gondolkodéi beéllitottsdgot, a (nyelv)vilag reflektalasi
lehet6ségét jelenti. Ezért gondolom tugy, hogy a kolté tudatosan fordul
a haiku miifajhoz és versforméhoz, amelyben a (nyelv)vilag ugy valik
létlehetGséggé az én szamara, a ,szono mama” elve alapjan - ami itt
nem kizarélag a természeti jelenségek leirasaban mutatkozik meg -
akként figyelhet meg és reflektalhat, hogy a szubjektum allapotanak
nem kell kézvetleniil artikulalédnia.

Fekete haikui nem csak a miifaji kovetelménynek tekintett szemlé-
16dés tekintetében kapcsolodnak eddigi koltészetéhez. A Szélhdrfdban
a mifaj és forma teremtette hangszerelésben egyszerre tarul fel a
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Pardzskonyv, az Utkéz6 és A Jéisten a hintaszékbdl cimi kotetek és/vagy
ciklusok altal alkotott korai koltészet metafizikai dimenzidk iranti
elkotelez6dése, a transzcendens iranti vonzalom mint a nyelvben
létezés lehetGsége (utobbi a versek intertextualis karakterében is
felismerhet6), valamint a megszolitott te/masik révén kozel hozott
transzcendencia és annak torésvonalai. Ugyancsak felfedezhet6 a
Védett vidék és a szerves folytatdsanak tekinthet6 Vargavdros cimi
ciklusok vildga, amelyekben annak ellenére, hogy a t4j ugyan 6rzi az
otthon bensGségességét, de annak idegenségét is, az én a természettol
varja létdilemmainak a megoldasat. Ami ott egyrészt még kisérlet arra
(és az is marad), hogy a nyelv evokativ funkciéja lehetévé tegye a nyelv
hatarain tuli vilag(ok) megidézédését, masrészt annak dramai felisme-
rése, hogy a természetet az ember egzisztencialis krizise hatja at, az
a Szélhdrfaban a szemlél6dd, tehat a vilagon 6nmagat kiviil helyezé én
szamara a kolt6i nyelv k6zegében a szem szamaéra lathatatlan vilagterek
feltarasa, reflexidja lesz, a végtelennel vald érintkezés lehetGségének
tjabb megnyilvanulasa, a szinrdl szinre val6 latas kvazi-pillanata, exegi
momentuma. A tovabbiakban a kotetre vonatkozo iménti megallapitas
kifejtésének talan sikeriil korvonalaznia néhany szempontot abbdl,
hogy merre is tart az életmi (dtmeneti?) sarokpontjanak tekinthetd
Vak visszhanghoz képest Fekete koltészete.

A konyvben a haiku mindkét jelentése érvényesiil: miifaj és versfor-
ma. A kétet darabjai formai szempontboél hagyomanyos (dento) haikuk,
azaz tizenhét sz6taghdl épiilnek fel, a haromsoros vers els6 és harmadik
Otszotagos sora egy hétszotagost fog kozre, és tobb haikuban is szerepel
a tradicionalis japan formaban kételezé konvencioként szereplé kigo
(az évszak) és a kiredzsi (a gondolatisagot és a csattandszeri lezarast
erésité vagoszo). A haiku megnevezés a formara vonatkozik az
alcimben is: 99+1 haiku. A 100 darab tizenhét szétagos szakasz 91
verscim alatt szerepel, ugyanis a kotetben talalhato 4 kétszakaszos, 1
haromszakaszos és 1 négyszakaszos vers. Igy aztan jocskan elgondol-
kodtato feladvany a 99+1 lattan elbivolt, szammisztikat kedvel6 olvaso
szamara, hogy akkor itt mi is a helyzet a teljesség kérdésével, egyaltalan
a szamok jelentésével. A formahagyomanyban val6é benneallas mellett
legalabb ilyen fontos, ha nem fontosabb, Fekete Vince miivei kapcsan
a mifajisdag kérdése (a haiku fogalmanak altalam eddig hasznalt
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jelentése), merthogy a Szélhdrfa versei sok tekintetben folytatjak, azaz
kovetik és atértelmezik azt. Ezek a kovetkezdk: az énkozpontisag
hianya, a természet és Feketénél tagabb értelemben a (varosi) vilag, a
mdsodik természet jelenségeinek a rogzitése, leirdsa a szubjektum
allapotanak megjelenitése nélkiil, teret nyitva a gondolkodéi attitiid-
nek, a reflexiénak anélkiil, hogy kimondana, mit gondol, és nemcsak
szovegen beliil, hanem bevonva ebbe a vilagreflexiéba a befogadot is,
hiszen benne kell visszhangoznia tovabb a felvetett gondolatnak, ugy,
ahogyan azt a miifaj klasszikusa, Macuo Basé megfogalmazta: ,a
harang egyhangt kongasa utan fiiliinkben még hosszan zug ez a hang.
Ugyanugy a vers elolvasasa utan is valamilyen hangnak még tovabb
kell visszhangoznia az olvaséban.” (Ennek a visszhangnak a megszo-
laltatasaban fontos szerepet kapnak Lang Orsolya rajzhaikui, amelyek
termékeny dialégust kezdeményeznek a szovegekkel.)

A Modern nomddban példaul csak a kijelolt perspektiva alapjan lehet
kovetkeztetni az elmélkedé én sorsproblémajara, hiszen amit és
ahogyan az ellentétezé nyelvi elrendezéssel, a sortoréssel, a haikukra
jellemzé nominalis stilusban kijelent, az személytelen, hidnyzik a
kozvetlen értelmezés: ,Otthon a vildg / nagyvarosainak 6sz- / szes
satraiban.” Van, ahol - atértelmezve a hagyomanyt - az igék révén
felszamolodik a nominalis stilus, és megjelenik az egyes szam els6
személyl nyelvtani én, de marad a ,,szono mama” elv, vagyis az egyes
szam els6 személyt ige, névmas azt emeli ki, hogy a megjelenitett vilag
az én latasanak a fliggvénye, tehat szubjektiv, de nem vdllal szerepet
ennek a vilagnak az (at)alakitdsaban, nem vesz részt a vilaghan, s6t
abban sem, hogy mi torténik vele, csak rezignaltan figyeli a torténése-
ket. A Kenyérszegésben ez igy fogalmazodik meg: ,Az eget nézem. /
Hosszu csik szeli ketté. / Folottem szallsz el.” Ha ironizédl, az sem
kozvetleniil, személyes véleményként fogalmazddik meg, hanem a
vagoszobol, -kifejezésbol (,Hazak lognak az / égbdl hosszu flistokon -
/ alszik az Isten” - Télmarionett), a variaciébol (,Minden rendben van.
/ Akkor minden? Rendben van? / Minden. Rendben van.” - Megdlla-
podds) vagy a széhangulatbdl kovetkezik: , Herseg a mennybolt” (Unnep)
[kiemelések t6lem: B. L. L.]. Az én rejt6zkodése, kozvetettsége, vagyis
koltéi képben valé megragadhatésaga ars poeticaként kérvonalazdodik
a Metafordban: ,Paranyi ranc vagy / az arcomon, amikor / elmosolyo-
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dom.” Természetesen szé van itt arrdl az elsédlegesen értheté én-te
viszonyrél, amely szerint a te az én megnyilvanulasaba montirozédva
jelenik meg, az én egy részét jelolé szinekdoché mint téredék a te
metaforaja. A kotetben érvényesiil6 én- és nyelv(vilag)felfogasra vonat-
kozdan azonban sokkal lényegesebbet mond ki ez a vers, azt, hogy a
metafora mint kolt6i kép a te, a ranc az énen, amely megnyilvanulhat
az én altal és forditva, a metafora altal az én. (M4s haikuk esetében
szoveg és cim metaforikus viszonyanak gyakorisaga is ezt a koltészet-
szemléletet, nyelvfelfogast tamasztja ala. L. példaul: Are, Oszi délutdn,
Veranddn stb.) Efelél értheté6 meg tehat, hogy én és vilag, az énnek
kozvetetten onmagéara tett kijelentései, (olykor) személytelen vagy a
nyilt onreflexiét nélkiil6zé/keriilé vilagértelmezései mind-mind a kol-
tészet terében és idejében, a kolt6i nyelvre vonatkoztatva értelmezhe-
t6k, nyelvvilag-értelmezések.

Az interpretdcié eme nyomvonaldnak a kovetése mutathat meg
valamit abbdl, hogy mire vallalkozik és mire képes ebben a kdnyvben
Fekete Vince kolt6i nyelve; milyen iranyai vannak annak a térekvésnek,
ami a (nyelv)vilag altali érintettség (koltéi hagyomanyok, kulturalis
Oorokségek, a sajat bejart kolt6i ut) ellenére és kovetkeztében, a
szemlél6d6 magatartasbol eredGen elhitetheti, hogy van a vilagértésnek
egy olyan tiszta esztétikai szintje, amir6l az én kozvetlen benne-léte
(vagyis onmagéahoz és a vilaghoz, tehat a koltészethez vald viszonyanak
direkt reflexidja) nélkiil lehetséges beszélni, lehet a vilag peremén, az
arr6l szolé meditativ diskurzusban létezni, netan azt teljességként
megélni, s hogy ez akar vdllalhaté koltészerep is. Szamos, magara a
koltészetre utalé haiku mellett a cimadé vers is ebbe az iranyba tereli
a befogadast: ,Mint finom ujjak, / halk szell6 zenditi egy / fa
koron4jat.” A figyelem nem az énen, hanem a kolt6i képben (a hasonlat
hasonléjaban szinekdochéként) konstrualédé miivészi gesztuson van,
amely a természethez mérhet6 eredetiséggel szdlaltatja meg a miivet:
ahogy a szél a természetet, ugy az ujjak altal jel6lt én/miivész a haikut,
a Szélhdrfa cimi konyv vilagat. A vers szovege Fekete Vince kolt6i
univerzumat a természet ritmusdhoz kapcsolja, a David kiraly és
Orpheusz attributumaként ismert cimbeli kép pedig a hagyomany
vilagmindenségében készit neki helyet. Ebben a tagas, a teljesség
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képzetét, igéretét sem nélkiil6z6é nyelvi-kulturalis mikro- és makrokoz-
moszban formalédnak a haromszéki kolté haikui.

Ennek az igért teljességnek az arnyalt metaforaja a kotetben tobbszor
visszatéré finom erotika, amely dgy nyilvanul meg a természet
rendjében, hogy minduntalan utal az emberire és kimondatlanul arra,
aki a természetbe képes belelatni a férfi és a néi principiumot, azok
egymasra talalasanak lehet6ségét: ,Harmatcsepp csillan / aprécska
bimbé testén. / Nézd: tizenkettd!” (Erotika); ,Parik a kertben. / Hészin
kebledrsl konnyi / ruhad lefejtem.” (Oszi nap); ,Szoknysk alatt a /
pajkos szél udvarolgat. / Kikelet késziil.” (Ldv); ,,Csak csupa szépet, /
lagyat és mohét - minden / mozdulatodra!” (Képzelet) A beteljestilésrdl
azonban nem, csak annak lehetéségérél adnak szamot a versek.
A Képzelet kiilon is kiemeli, hogy a beteljesiilés csak vagy, alom,
képzelet jatéka. Pedig a szemlél6d6 én az egységben latas igényével
tekint a vilagra. Ugy szeretné felfedezni a vildgban az egységet, mint
ami szamara mar lehetetlen, mint ami bel6le mar végérvényesen
hianyzik, ahogyan errdl Jozsef Attila (Ime, hdt megleltem hazdmat...)
cimi kolteményének utolsé szakaszaban vall a lirai én: ,Szép a tavasz
és szép anyar is, / de szebb az 6sz s legszebb a tél, / annak, ki tiizhelyet,
csaladot, / mar végképp masoknak remél.”

Efel6l a magatartas feldl (is) értelmezhetdk, illetve az el6z6 temati-
kai-motivikus egységhez hasonl6 tapasztalattal szembesitenek a kotet
strd szovési motivumhaldjat jelents, a haiku kotelez6 konvencidjat
érvényesité évszakversek is, amelyek szintén nem mentesek az erotika
témajatol, s amelyek - lévén mind a négy évszakhoz kot6ds versek
vannak a kdtetben - szintén a teljesség rendjét, igéretét korvonalazzak.
A tavasz jelentése hol konvencionalis, az 6rok ujjasziiletésre utalva
(,Méhek ropkodnek / a fa kortil. Gyomromban / lepkék. Tavasz van.”
- Ujjdsziiletés), hol a hagyomanyos tavaszjelentést atértelmezve, fenye-
getd (,Hegyes jégcsapok / nyilvessz6i csapédnak / az eresz ald.” -
Tavasz), hol a rend, a harménia felbomlasanak, valamilyen értelmetlen
lazadasnak, a halal tragikumanak a kifejezdje: ,,A cseresznyefak, / nézd
csak, kiviragoztak - / lefagyas el6tt.” (Kamikaze)

A kotetben kovetkezetesen érvényesiils lirai szemlélédés két olyan
képtipust, a vilag dolgaira valé rapillantas két olyan fajtajat eredmé-
nyezi, amelyek koziil mindkett6 felfedezheté a nyar megjelenitésében.
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Egyrészt ugy jelenik meg, mint a hétk6znapibdl feltarulé (transzcen-
dens) szépség (,Zuhog az esé. / Simogatni tanulja / az ég a foldet.” -
Nydr), masrészt gy, mint a természeti vilagtol elvalaszthatatlan targyi
vilag tartozéka. Eszerint az els6dleges és a masodlagos természet olyan
szorosan osszetartozik, mint a szemlélé vilag(latas)a a szemlélt vilag-
gal. A Zene cimi haiku a Szélhdrfaval kapcsolatban megfogalmazottak-
ra is visszamutat, miszerint a vildg, a természet a zene, a koltészet
zenei-nyelvi vilagvonatkozasaban valik értelmezhet6vé: ,Kopogd nyari
/ zapor. Badogtet6kon / vig zongoraszo.” Az Arany Janos Csalddi korét
asszocialé Nydri idillben is az intertextudlis viszonylatban megragad-
hat6é, a fentlent archetipusa alapjan szervezddé képi vilag valik
létértelmez6 alakzatta: ,A kut vodrében / dinnye hiisol. Diéfa / alatt
a csalad.” A fent és a felszin latszdélagos nyugalmat magaba huzhatja
az alvilagi képzeteket tarsité mély, s ez nyugtalansagot kelt. Nem tudni,
ki/mi kit/mit nyel el, ki/mi teljesiti be a masik sorsat, ki/mi mulandé.
Es van-e valami, élet, koltészet, ami orok?

Kijelenthets, hogy kotetben valé elrendezésiik és képi megformalt-
saguk alapjan a tavasz- és a nyarversek mind az 6sz- és a télversek
vilaga felé mutatnak, s6t - amint a fent idézett szévegekbdl is kideriil -
a tavasz- és nyarhaikuk képi vilaganak egy része az elmulast, az
értékpusztulast érzékelteti, mint példaul az Arcban (,Jégesé utan / a
veteményeskert - / leborotvalva.”), amelyben a természet arca antro-
pomorf vonasokat mutat, rekvizitumai az emberi szenvedés kifejezéi.
Az Oszi délutdnban megformalt latvany nemecsak egy pillanatnyi
hangulatnak, hanem egy léthelyzetnek a rogzitése (,Hosszu arnyékok
/ nyuajtézkodnak ragacsos / légypapiron.”), a foldhozragadtsag, a
parlagiassag, a tavlattalansag és bezarkéozas metafordja, amely megidé-
zi Orkény Istvan Ndszutasok a légypapiron cimi egyperces novelldjat
is. Az Oszi erkélyben az 6sz mar az élet végességének, a dekadenciaba
hajlé létgazdagsagnak, a nyar deformaciéjanak a képi megjelenitdje:
»A nyar ferde su- / garai arcom csikok- / ra szeletelik.” A sorvégek
altal kettészakitott szavaknak is stilisztikai értéke van ennek az
értékpusztulasnak a kifejezésében. S hogy itt mennyire nem az
évszakrol, hanem annak irodalmi hagyomanyként val6 ujraalkothato-
sagarol van szd, azt j6ol mutatja a szintén intertextudlis utaldsra épiilé
Postakocsi: ,Szélvédén sarga / levelek. Uzengetnek / a hegyek, a fak.”
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Az 6sz Krudy Gyula A vérés postakocsi vagy az Oszi utazds a viros
postakocsin ciml regényéhez kapcsoltan az irodalmisag kozegében, a
szecesszids irodalmi mult tavlatdban gondoltatja Gjra a jelen illuziét-
lansagat, az elmulds buta értelmetlenségét, ramutatva arra, hogy a
(nyelv)vilag emlékek, képzetek, vagyak toredékes sokfélesége, mas
irodalmi mitvek fiktiv vilagai, fikciék a fikciéban, hasonmasok jatéka,
ami az én teljesség iranti vagyakozasanak beteljesiilését, pontosabban
a vilag egységének megvaldsulasat is jocskdn megkérdéGjelezi. Nem
csoda hat, hogy a Baka Istvan November vagy Tdjkép fohdsszal cimi
kolteményeit idézé Oszben mar maga a varjak-betiik altal metaforizalt
kolt6i nyelv valik fenyeget6, annak démonikus karaktere teszi kétsé-
gessé sajat vilaganak a beteljesedését, megkérdGjelezi a vilag nyelvisé-
gét, a nyelv vilagszeriiségét, felteszi a kérdést, van-e élet a betiik altal,
a betiikon tul: ,Varjak a frissen / szantott foldon. Betik a / sotét
papiron.”

Ennek a kétségbeejté lehetGségnek az apokaliptikus végpontjat
képezik a télversek, példaul a Télmarionett és a Téli horizont. El6bbi
Antoine de Saint-Exupéry abszurdra vonatkoz6 gondolatat veti fel,
amennyiben ,alszik az Isten”, igaz, Saint-Exupérynél egyenesen hiany-
zik az Oras. Az utébbiban kiorvonalazédé vildgallapot azonban azt
mondatja, itt is bekovetkezett a vilagért felel6s transzcendens eré
felszamolodasa, kiiktatasa: ,Vak szemgodor a / lathatar az ég tlires /
koponydjaban.” Ha az ég lires koponya, ha a szemgoddor funkcidtlan,
a latas hianyaban hidbavaléva valik minden, ami lathaté lenne,
felszamolodik szemlél6 és szemlélt (nyelv)vilaga, maga a kolt6i beszéd.

A szintén Baka Istvan apokaliptikus versbeszédére emlékeztet6
egzisztencialis mélyponton Fekete Vince poétikaja nem engedi, hogy
kétségbeessiink. Az évszakhaikuk elrendezését ugyanis ugy alakitja,
hogy azok nem egymast kiveté blokkokban kovetik egymast, hanem
ciklikusan egymast valtogatjak, igy nemcsak tematikusan, hanem a
kotet szerkezeti felépitése altal is érzékeltetve, hogy ennek a kolt6i
vildagnak az 6rok és megallithatatlan visszatérés és annak megértése,
elfogadasa, illetve az 6rok korforgas rendjébol kovetkezéen a megujulas
vagya a sajatja. Az Es igy tovdbb szerint sziiletést6l a pusztuldson at az
Ujjasziiletésig vezet a természet, a vilag rendje: ,Feslik, kipattan, /
megérik, elsargul, el- / fonnyad, lehull, fes...” S ez a megallithatatlan
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korforgas a vers nyelvének onreflexivitasab6l adéddéan (tehat itt sem
az én, hanem a nyelv utal 6nmagéara) vonatkozhat a kolt6i nyelv, az
irodalom, a hagyomany természetére is, amely eszerint allandé ujra-
értelmezésekben hasznalodik el, jut végpontra és Gjul meg. Ez az alkoto
Fekete Vince reménye és versviliganak a tavlata, amelynek - az
eddigiekben is tobbszor emlitett - intertextudlis karaktere jol mutatja
a kiilénboz6 belakott irodalmi-kulturalis vilagterek megutjulasat. Es bar
szamos példat lehetne idézni, kifejtetten elemezni a kétetbo6l (Nydri ég,
Osziink, November), ehelyiitt most csak egy példara térnék ki, a Kanyadi
Sandor altal forditott [Olykor nem bdnndm...] ciml Nichita Stanescu-
versre alapozé Anyadlre, amely egyben 6nidézés is, utalas Fekete Vince
Kdnyddi-csokor ciklusanak [Nekem olykor a haldlt...], szintén a Stdnescu-
vers Kanyadi-forditasat idéz6 kolteményére, jelezve a széveghagyo-
many ujraértését, idérdl idére torténd ujjasziiletését: ,Azzal, hogy
megsziil, / meg is 6l. Azzal, hogy meg- / sziil, jaj, meg is 6l.” Viszont
éppen ez a ,jaj” jelzi, hogy ami megvaldsulhat a hagyomany, a koltészet
terében, az nem érvényes az emberre, hogy az embernek tudomasul
kell vennie, a korforgas 6rok torvényét csak végiggondolhatja, racso-
dalkozhat, versben mondhatja, megalkothatja, de ez nem az 6 sorsa.
Végessége ellenére, végessége tudataban szert tehet viszont vigaszra,
s6t: a hit kegyelmére. Fekete Vince haikuiban ebben a kegyelemben a
(nyelv)vilagot, az emberi sorsot itt- és igy-létében szemléls és elfogado
meditalé ént maga a transzcendens erejét mozgositd, tehat a varjiléten
feliillemelkedd kolt6i szé részelteti. Megmutatja a mulandésagra itélt
foldi rabnak, hogy én és vilag, élet és halal, evilagi és tulvilagi
viszonylataban, a nyelv, hagyomany, irodalom k&ézegében minden
kezdetben felismerheté ugyan a vég, de minden végben ott a kezdet
lehet6sége. Vajda Janos Nddas tavon cimi versére utalva arrél beszél
a Genezis ciml haiku, hogy sziiletni annyi, mint halédlra sziiletni, a
meghalds pedig egy uj élet, 1étmin6ség megismerésének a feltétele,
talan jutalom: ,Meghalni annyi / - sugallja egy csecsemd -, / mint
megsziiletni.”

E mogott a felfogas mogott az a 1étfilozofia all, amely a Fekete Vince
Szélhdrfdjdban korvonalazddé ars vivendi és ars poetica alapja is, hogy
Szabé Loérinc-i értelemben (,igaz egész csak ellentéteiddel / egyiitt
lehetsz.” - Tao Te King) a (nyelv)vilag dolgainak egysége ellentéteiben
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létezhet: ,Arnyékos Feled, / kovetelem jogomat / Fényességemért.”
(Jin); ,Arnyékos Feled, / csak Veled vagyok Egész: / Arnyékkal a
Fény.” (Jin és Jang) A vilagtél semmit nem akaré magatartas, vagyis
a vilag esztétikai szemlélésének, verssé valtoztatasanak jutalmaként
feltarul a szemlél6 és a kitetet olvasé befogadd szamara a (nyelv)vilag,
a koltészet lényege. Az, hogy a vilag jelenségeiben levé ellentétek
egysége Jin és Jang: fény és arnyék, tavasz és 6sz, nyar és tél, erotika
- férfi és nd6, kezdet és vég, én és vilag, szemlél6 és szemlélt, beszéls
és (lirai hangon) elbeszélt, nyelvvilag és nyelvvilagon tudli, haiku és
befogadd, vagyakozas (a teljesség hidnya) és teljesség. Mindegyik
azonos Onmagaval és igaz, de csak a masikkal egyiitt és forditva.
Ugyanakkor mindegyik a masikka valhat, amennyiben Jin és Jang az
évszakok mintédjara az atalakulast jelképezik egyik végletbdl a masikba.
S mint ahogy kiilon-kiilon is a vildg minden jelensége dnmagaban Jin
és Jang, mert magaban hordozza a valtozas lehetéségét. A Lenni cimi
négyszakaszos haiku - egy oxymoronnal élve - ezzel a rezignalt
optimizmussal zarja a kotetet: ,Kismadar lenni / tenyeredben; egy
vékony, / attetszé hur, mi // észrevétleniil fesziil ki kozottliink; a /
fakadé riigy las- // st mozgésa len- / ni; az alkonyi tenger / meleg
felszine, // amiben dszni / j6; akacfavirag egy- / mas nyelve hegyén.”
Fajdalmas és reményteljes a kolto, az alkotas, a koltészet, az ember
utja, de a ,lenni”, a ,valamivé valni” olyan alkotéi-emberi imperativusz,
tehat (alkotd)etikai és esztétikai fogalom, amelyre valaszolva nem lehet
mas a vers feladata, mint a szépséggel érintkezésbe hozni a tiszta
esztétikumban a végtelennel taldlkozni akaré befogadot. Az alkot6é
pedig az, hogy koltdi beteljesiilése felé haladva (de ezt nem valamiféle
statikus végpontként értve) megtalélja azt a dial6gusformat a kiilonféle
irodalmi-kulturalis hagyomanyok és sajat hangja koézott, amelybdl a
lirai megnyilatkozas olyan 4j formai sziiletnek, amelyek Fekete Vince
versvilaganak, a magyar liranak a (k6zel)jévébeni gazdagodasat jelen-
tik, amelyek a szinrél szinre vald latas djabb tapasztalataval jutalmaz-
nak olvasoét, szerzot.



