Cseke Gabor
HOS VAGY ARULO?

1.

Idén augusztusban 170 éve annak, hogy az 1848-49-es magyar
szabadsagharc az orosz és osztrak katonai tilerével szemben elbukott,
és a magyar honvédség Vilagosnal letenni kényszeriilt a fegyvert. Erre
gondolva eszembe jut egy 98 esztendds aggastyan, aki 1916-ban hunyt
el, tavaly volt sziiletésének kétszazadik évforduldja. Hanyatott, meg-
alazott élete, félremagyarazott szerepe ellenére maga volt a szabadsag-
harc rettenthetetlen katonai vezére: Gorgey Artir tabornok. (Neve
Gorgei formaban is hasznalatos - még egy feloldhatatlan vitapont
személye koriil.)

Sokaig - és sokak tudatdban még ma is - a magyar szabadsag
elaruldja. Az a ,gazember”, akir6l Vorosmarty Mihaly ily k6lt6i sorokat
hagyott az utékorra:

ATOK

Gorgeinek hijak a silany gazembert,
Ki e hazat eladta cudarul.

Kergesse 6t az istennek haragja

A siron innen és a siron tul.

O szazezernyi hés fiak vezére,

Dics6, ha gy6z, dicsé, ha elesik,

Ki ur leendett, milyennél nagyobb nincs,
Meghajlott a labturta fovenyig.

Kezében volt az orszag szive, kardja,

S 6 mint pofon vert, megrugdalt inas,
Feladta gyavan mind e draga kincset,
Bérért vagy ingyen, mindenképen gaz.
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Hallgatnak agyuink, a puska nem szél,

E némasag oh mily rémdtiletes!

A hajdu nem kiizd, a megj6tt huszarnak
Kardjan most nem vér - csak kony csergedez.

Harc nélkiil, alku nélkiil igy elesni!
Egymasra néznek a bus harcfiak

S a hitszeg6 vezérre sziveikben
Kihalhatatlan atkot mondanak.

»lsten, vagy 6rdog - igy kérdik magokban -
Melyik teremté ezt a Gorgeit?

Ily férget isten soha nem teremthet,

Ezen megtérnék emberben a hit.

Hervadjon a f@i, ahol megpihenne,
Akadjon fel, midén a fara néz,
Enyhet ne adjon éhe, szomja ellen

A f6ld, s ne nyujtson soha emberkéz...

Kergesse 6t a balszerencse, mint
Szilaj kutyak a felriadt vadat.

Eljen nyomorbél, kinb6él mindhalalig
S ha elhal, verje meg a karhozat.

Gebe, 1849. oktober 10.

Dr. Kacziany Géza ir6 és publicista (1915-ben a tabornok aruld
blinrészességét bizonygatd tanulmanyt tett kozzé, amelynek argumen-
tumait 1936-ban egy ujabb fiizettel toldotta meg) gy véli: a Szdzat
bujkalni kényszeriil6 koltéje az oktober 6-ai gaztett kozvetlen hatasa
alatt lithette meg ezt a szokatlanul erés hangot. Gyanitja tovabba, hogy
Vorosmartyt személyes okok is vezethették Gorgey folott palcat torni,
aki igymond ellenséges viszonyban allt Perczel Morral, Vorosmarty
egykori tanitvanyaval. Kacziany szerint Vorosmartyn kiviill mas kolté
6vakodott tollara venni a Gorgey nevet, talan csak az egy Gyulai Pal
kivételével, aki 1849-ben ,, Vildgosndl, Vildgosndl huszdrok konnyeznek...”
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kezdetd versében el6bb arulénak mondja Gorgeyt; késébb a vers e
kitételét elhagyta, és még kés6bb Romhdnyi cimi kolteményében mar
megtiport hést emleget vele kapcsolatban.

Jeles huszadik szazadi ironk, Moéricz Zsigmond tobb izben is mar-
kansan 6nallé véleményt fogalmaz meg a Gorgey-kérdésben a Nyugat
hasabjain, bevallott rehabilitaciés szandékkal: ,Ha gyermekkorom
magyar vilaganak félistene Kossuth volt - irja -, akihez szinte
imadkoztak, mint az tidvozitGk egyikéhez, akkor ugyanannak a kornak
megtestesiilt ordoge, satanja, mefisztéja Gorgey volt, akir6l csak a
legmélyebb megvetéssel nyilatkoztak, s a legenyhébb, amit réla mond-
tak, az volt, hogy: »hogy nem akad egy tiszta szivii magyar ember, aki
bunkéval verje agyon az aruldt.«... Csak késébb, egyetemi éveim utén,
ismerkedtem meg a Gorgey-kérdéssel jobban, s mire harmincéves
lettem, regényt akartam irni 48-rél, amelynek mar Gorgey volt a hése.
Ekkor tortént, hogy miutan mar hatalmas konyvgytjteményt allitottam
O0ssze a forradalomra vonatkozé miivekbél... varatlanul megjelent
magyar nyelven Gorgey Artur: »Mein Leben und Wirken in Ungarn, im
Jahre 1848/49« (Eletem és miikidésem Magyarorszigon 1848-ban és
1849-ben) cimil konyve...” Hatasara az iré 1912 tavaszan feleségestdl
keresi fel a mar agg vezért: ,En akkor nagyon benne voltam kényvének
a legmélyebb érzéseiben, életének valésaggal a titkait éreztem, s
minden sz, amit mondtam, pontosan gyujtott, s a tabornok nemsokara
csodalatos, vallomésszeri szavakat dordilt ki magabdl. Pillanatok alatt
oly kozel voltunk a legfébb problémaknal, mintha egyiitt éltiink volna
a nagy idében... Hatvanharom éve élt mar egyediil lelkének titkaival,
s most, egy-egy sz6 bombajara, kitort bel6le a védekezés, a titkok
leleplezése. Orok kar, hogy akkor pontosan le nem irtam az Gsszes
szavait, de bele akartam épiteni a Regénybe... Aztan nemsokara jétt a
Vilaghaboru, s epizédd4a mosta a szabadsdgharc héskorat.”

Az 1912-es emlékezések héfokan, még a Gorgey Artdrnal tett
latogatas ihletett hatasa alatt, patetikusan fordul a kézvéleményhez:
,Hogy is dobhatna egy ember akkora bukasba egy egész nemzetet? Hat
egyes emberek kezében van a nemzetek sorsa? Hat lehet isten egy
ember, aki ronthat, teremthet szaz vilagot? Hat a Napodleonok egy
paranyi golyéba szorult emberész altal lehetnek orszagok sorsintézéi-
vé? Nem a tomegek lelke dob ki 6nmaga élére vezetéket? S nem az
emberiség nagy aramlatai sodornak végig a nagy histériai fordulékon?
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S csak e most folidézett nagy idék is nem az ismeretlenség vak
homalyabdl, a kovekbol teremtette a nemzeti sziikkség szamara a
tizezernyi h6soket? Débbenjen meg a magyar nemzet, ha agya tiszta-
sdgaban raeszmél, mekkora jogtalansiagot tén egy emberrel, egész
maganak egy elenyész6 semmi paranyaval! Egy artatlan fiaval, akit a
torténet immar tisztara is mosott a radobott nagy, mindennél nagyobb
véd alol.”!

A Moéricz altal konnyelmiien elodazott regény végiil sose késziilt el,
viszont a magyar szellemiség legjobb képviselGit tovabbra sem hagyta
nyugodni a megfejthetetlennek tiné titok: hogyan lehet egy hds
egyuttal megatalkodott arulé is?

Az sem véletlen, hogy még 2009-ben is ehhez hasonlé kérdések
megfogalmazasaval talalkozhattunk marcius 15-e tajékan: ,1849. au-
gusztus 13-an Vilagosnal Gorgey Artar tdabornok a honvédsereg fGer6-
ivel (mintegy 30 ezer emberrel, 144 l6veggel) feltétel nélkiil letette a
fegyvert Riidiger orosz lovassagi tabornok elGtt. Vajon a magyar
torténelem legszornyilbb arulasa volt-e, amit az akkor 31 esztendds
hadvezér tett? Ma mar tudjuk: a zsenidlis hadvezérnek nem volt mas
vélasztasa.”?

2.

Mit is tudunk ,ma mar”’? Szedegessiik 6ssze apranként az id6vel
ugyancsak felduzzadt Gorgey-irodalombdl.

Nyilvanval6, hogy Gorgey tabornok részletes emlékirata (Eletem és
miikédésem Magyarorszdagon 1848-ban és 1849-ben) alapos forrasmunka-
nak, hiteles dokumentumnak bizonyul. Katona Tamdés, aki értén
megszerkesztette az eredetileg németil irt és Gorgey Istvan altal
magyaritott emlékiratot, és aki sajté ala rendezte az azéta kozkincesé
valt, az interneten is szabadon elérheté magyar szoveget, a mi elé irt
el6szavaban egyebek mellett megjegyzi: ,Ideje felébredniink. Ideje valo
érdemei és hibai szerint megitélniink az utébbi évszazadok bizonyara
legnagyobb magyar hadvezérét, akit Gjra meg tjra ki akartak tagadni
- rovidlaté politikai haszonlesésb6l - a magyar torténelem értékei
kozil, akinek a szobrat ledontotték, hogy anyagat beolvasszak egy

1  Moricz Zsigmond: Az é16 vértani. Marcius tizenotodiki beszéd. In Nyugat, 1912/5.
2  Kurcz Béla: Gorgey: egy mitosz vége, https://hvg.hu/ velemeny/ 20090315_
gorgey_arulo (utols6 megtekintés: 2019. junius 21.)
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masik, azéta szintén ledontott szoborba. Ideje megszivlelniink azt, amit
Jaszi Oszkar irt még a millennium évében Gorgey Arturrél szoélo
esszéjének a bevezetésében:

»Minden jogérzet folhaborodik az emberben, ha latja, hogy egy
férfiut, ki nemesen, 6nzetleniil, életét minden pillanatban kockara téve
kiizd6tt a hazaért, ki megmentette a magyar fegyverek becsiiletét a
legvalsagosabb id6kben, s a végveszélyben azt, amit még meg lehetett
menteni: egy szebb jovire vezethetd eszmét, térténelmi tanulsagot -
halaképpen erkolesi szornyeteggé tették az utédok szemében; hogy azt
a férfiut, kit minden mas nemzet legjobbjai kozt tisztelne, kinek egy
boldogabb kor bekoszontésével, mint annak egyik el6harcosanak, a
halas nemzet a kozéletet vezet6 faktorok kozott fényes helyet biztosi-
tana, a legrettenetesebb vaddal: a hazaarulas vadjaval sujtja.

Ez az els6 ok mar egymaga minden joérzésii ember el6tt igazolna e
konyvet.

De én ennél az els6nél sokkal fontosabbnak tartom a masodikat.
A Gorgey elleni vadolé hadjarat meghamisitotta a histériat. [...]
A tlindérmese gyermeknek vald, de egy orszagnak nem mese kell,
hanem torténelem!«”

A tabornok dédunokdja, Gorgey Gabor ir6 (a keresztségben amugy
maga is Artar, am iréva valasakor a Gabor nevet felvéve igy érvelt:
»~Keresztnevemet a nyilvanossag el6tt a nagy el6d irant érzett tisztelet,
a torténelmi foglalt névnek szo6lé tapintat parancsara valtoztattam
meg.”) egy jegyzetében elmondja: a személyéhez tarsitott ,aruld”
szitokszé végigkisérte ifju éveit, ,amikor még nem tudtam, csupan
0sztonosen éreztem (én is reflexszertien), hogy itt valami nincs rendjén
e vaddal... Mindenek el6tt az érdekelt: miért volt nekiink, magyaroknak
annyi arulénk? Es ra kellett dobbennem, hogy a mi nemzetaruléink
nem kis része valéjaban kinevezett aruld”.

A torténészek zome j6 ideje mar részleteiben is tisztazta a kérdést,
miszerint Gorgey Arturral kapcsolatban sajnédlatos torténelmi félreér-
tés (félremagyarazas?) tortént, de a koéztudatban az ,atok” tovabb
munkal, és még vannak, akik ma is hiszik az olyan koholt meséket,
amik j6 ideje szanaszét terjedtek az orszagban a szabadsagharcrol és
annak héseirél. Ilyen az alabbi ,torténet” is, bar els6sorban a szintén

3 Gorgey Gabor: A hazadruldsrél, Magyar Nemzet, 1994. marcius 5.
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legendakkal éltetett Pet6fi Sandorrdl szél, de Gorgeyhez is jocskan
kéze van, s gyermetegségén tul a rea szort ragalmak dimenzidit
jellemzi: ,Nem halt meg Pet6fi a csatdban. Kijott a csatabol. Csabara
ment, ott hallotta, hogy Gorgei lepaktazott az ellenséggel. Gyorsan
kocsira iilt Pet6fi, hogy elmenjen Vilagosra, agyon akarta iitni Gorgeit.
Mentek kocsival, eltort a kocsi alatta. Kovacsot hivtak, megcsinaltak,
mentek tovabb. Megint eltort alatta a kocsi, megint megcsinaltak,
harmadszor is eltort a kocsi. Szidta Petéfi a kovacsokat, hogy miattuk
nem tud elmenni Vilagosra, de csak eljutott. Mikor odaért, hallotta,
hogy Gorgei mar eladta a magyar sereget és a tizenharom tabornokot.
Pet6fi mikor meghallotta, vett egy kocsi diét, éppen didverés ideje volt,
megfirta a didkat, minden didba tett egy cédulat. Vers volt a cédulakon,
le volt irva minden, hogy &rulta el Gorgei Magyarorszagot és a
tizenharom tabornokot. Akkor elment bujdosni az orszagba Petd6fi,
fel6ltozott svabnak, mint aki diét arul, jart a szekérrel, arulta a diét.
Az emberek megvették a didt, eltették, és amikor jott kardacsony, diét
tortek, akkor tudta meg az egész orszag, kicsoda Gorgei, milyen nagy
arul6. Gondolkoztak az emberek, hogy jott a cédula a didba, esziikbe
jutott a svab, aki arulta, tudtak mar, hogy Pet6fi volt. De Pet6fi sehun
se volt mar, tébbet se lattak.”*

Moéricz Zsigmond, végleg lemondvan tervezett Gorgey-miivérél, so-
kaig még utana is hosszasan érdekl6dott az agg tabornok sorsa feldl.
Moéricz Virag ugy emlékszik, hogy a Visegradon megtelepedett Gorgey
csalad szamos alkalommal megfordult Gyulai Palék leanyfalusi birto-
kan, s egy jellemzd epizodot is megorokit: Moriczot ,érdekelte a
leanyfalusi parasztok minden, Gérgeyre vonatkozo szava. A kocsis, aki
elmesélte, hogy Visegradon jart faért. Ahogy elhajt a Gorgey kertje
el6tt, latja odabe az aruldt. Bekialt neki: d6golj meg, kutya, eladtad a
hazat! - Gorgey beszaladt a hazba puskaért, de mire el6hozta, 6 mar
messze jart... Apam azt is tudta, hogy nem puskéért szaladt be Gorgey,
hanem azért, mert megijedt. Elmondta azt neki egy ember, aki soka
kerti napszamos volt Gorgeynél, hogy bﬁgt az emberek el6l, s milyen
nehéz volt a kertjébe embernek bejutni.”

4 A Dienes Andras Petéfi-kutaté altal gytjtott népi legendakbodl; adatkozls: Virdag
Janos, Csigapuszta (Ifjusagi Magazin, 1985).
5  Moricz Virdg: Apdm regénye. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1979.



98 Kodoszlas

Ilyen és ehhez hasonlé konfliktusokban nem sziikolkédott a volt
tabornok 1849 utani élete. Igaz, Vilagos utan t6bb mint egy évtizedet
t6ltott klagenfurti kényszerlakhelyén, de a Vorosmarty-féle atok meg-
annyi jele ott is utolérte. Sokaig nem kaphatott képesitésének megfelel6
hivatalt, s kés6bb is csak polgari munkat vallalhatott kiilonb6z6 ipari
létesitményeknél - igy keriilt a Lanchidhoz, majd kés6bb kétkezi
munkasként a Torda melletti vasuthoz, tovabba a segesvari alagut
épitéséhez, mialatt szembe kellett néznie kornyezete személyének sz6l6
gyuloletével is. Katona Tamas torténész, Gorgey Artiur 48-as memoar-
janak szerkesztGje feljegyzi: egyszer az egyik allomason faradtan
lefekiidt egy padra szunditani, mire a helyiek nekibuzdulva, mindjart
agyon akartak verni, de annyira nyugodtan aludt, hogy elszégyellték
magukat a hirtelen felbatorodott hazafiak. Hasonlé atrocitas érte
Pozsony kornyékén, ahol szintén vasut- és alagutépitéssel kereste a
megélhetését az utaszként is képzett volt katonatiszt: egy felheccelt
munkds dséjaval sujtott felé, megbiintetni szandékozva az ,arul6t”, am
Gorgey kivédte a csapast, és csak ennyit jegyzett meg: ,Megbocsajtok,
mert nem tudja, mit csinal.”

De ezek amolyan ,egyszeri” népi reakciok, indulatok megnyilvanu-
lasai voltak. Az elsé igazan sulyos ,kévet” — egy, a vidini szamtizetésbdl
kiild6tt levele formajaban - az egykori harcostars, Kossuth Lajos dobta
feléje. (Hogy miért, ma mar, masfél évszazaddal a torténtek utan, senki
sem tudja pontosan megmagyarazni...) A tovabbi ,kéhajitasok” pedig
ennek a kovetkezményei.

3.

Kossuth Lajos levele terjedelmes, enyhén kofaasszonyos bébeszéd-
séggel megirt vadirat, egy tehetetlen vezet6 zsortolédéseként hat
alantasaval kapcsolatban, akirdl G6sszehordja mindazon kedvezétlen,
tényekként bemutatott érveket, amelyek végiil egyetlen sulyos vadba
torkollnak: ,Vége van, a dicsGségnek egy fényes meteorja volt. Letiint.
Kiilellenség ellen meg tudtam védeni nemzetemet. Belarulas ellen nem.
Talan ha Robespierre lettem volna. De ez lenni nem tudtam, nem
akartam, s mondhatlan szerencsétlenségemben is emel a gondolat,
hogy kezem vértsl mocsoktalan.” Onigazolasa mellett pedig akkuratu-
san felsorakoztatja a vadjait: Gorgey hatalomra tort; Gorgey katonanak
sem volt tokéletes, mert jobb taktikus, mint stratéga (a foci vilagaban
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ez Ugy néz ki, mintha valaki tobbet cselezne ahelyett, hogy 6sszehan-
goltan tdmadna); Gorgey a nyertes csatdk utan megpihent ahelyett,
hogy azonnal folytatta volna a tamadast; Gorgey kegyetleniil szigord
vezet6; Gorgey nem hive a demokracianak, kiralyparti; Gorgey lenézi
a mardl holnapra harcosokka avanzsalt népfelkeléket és mindenkit, aki
nem hivatasos; Gorgey konspiral; Gorgey az oroszokkal lepaktalt;
Gorgey cserben hagyta Nagy Sandor Jozsef nevii tisztjét és csapatat
Debrecennél; Gorgey letette a fegyvert Vilagosnal ahelyett, hogy mas
megoldast valasztott volna a bukott szabadsagharc végjatékaul; Gorgey
a kivégzett 13 martir elaruldja...

Olyan vadpontok ezek - s egy résziiket még f6l sem soroltuk -,
amelyek arra engednek kovetkeztetni, hogy aki megfogalmazta Gket,
mar j6 ideje gérbe szemmel figyelte a hadsereg vezérét, és egyaltalan
nem volt megelégedve vele. Pedig a kés6bbi megnyilatkozasokbdl az is
kideriil: Kossuth és Gorgey nagyjabol egyet akartak - a szabadsagharc
gy6zelmét. Csakhogy Kossuth a forradalom eszkozeit - s mindenek-
el6tt a lelkesedést, a lelkesitést - probalta tartositani, Gorgey pedig a
hadviseléshez kivant megfelel6 eszk6zoket, fegyvert s élelmet, de ugy,
hogy az ne szabadrablast, a lakossag kifosztasat vonja maga utan.

Varga Jozsef torténész, az Orszagos Levéltar egykori igazgatdja az
1980-as évek elején egy radi6adasban igy fogalmazott a vilagosi
fegyverletétellel kapcsolatban: ,A cari és osztrdak csapatok dltal augusz-
tus 10-én, 11-én északrdl, nyugatrdl és délr6l mar korilkeritett Gor-
geynek, ha mindent szamba vesziink, 6t lehetoség allt rendelkezésére.
Az egyik: a maga huszegynéhany ezerre leolvadt seregével vagy a cari
csapatokkal, vagy az osztrak csapatokkal veszi fel a harcot, és megki-
sérel vagy gy06zni, vagy attorni. Igen, de a harcfelvétel az attérésnek,
de kiilonosen a gy6zelemnek semmifajta reményével nem kecsegtetett,
az adott eréviszonyok és a szembenallé seregek létszamat illeté
nagyfokd aranytalansdg miatt. A masik lehet6ség az volt Gorgey
szamara, hogy miutan mar felad minden reményt, napiparancsban
egyszerien kihirdeti a sereg feloszlatasat azon az alapon, hogy fusson,
ki merre lat. De vajon egy ilyen lépés esetén nem vonja-e magara és
tiszttarsaira azt a vadat, hogy rutul cserbenhagyta kozkatonait, a
honvédsereget? A harmadik lehetéség az lett volna, amit kozvetett,
burkolt formaban Paszkevics tanacsolt neki: forduljon Haynauhoz, és
igyekezzék vele targyalni a békés befejezésrdl. Csakhogy kérdéses, hogy
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Haynau, aki az emlitett koriilmények és okok folytan ebben az idében
mar a folény, az er6 pozicidjaban volt, késznek mutatkozik-e barmifajta
targyalasra, és ha igen, hajlandé-e eltlirni, hogy Gorgeyék a targyala-
sokat olyan hosszu id6re elhizzak, amikorra esetleg megérkezik a bécsi
minisztertanacsnak az uralkodé altal is jéovahagyott azon engedélye,
amely ilyen targyalasokat - persze megszabott keretek kozott -
Haynaunak engedélyez. A negyedik lehet6ség az volt, hogy a Maros
mentén, ahol még nyitva allt el6tte az ut, Erdélybe vezeti meglehetGsen
demoralizalt, (...) 1étszamban is nagyon megcsappant seregét. De mit
kezd vele Erdélyben? Beveheti magat az erdélyi hegyek, havasok kozé,
de honnét szerez élelmiszert, hadianyagot és egyéb utanpotlast?
Honnan szerez olyan kornyezetben, amelynek lakossaga tobbségében
majdnem egy éven keresztiil éppen a magyar szabadsagharc seregeivel
allt véres kiizdelemben. Raadasul az ekkorra mar csak tormelékké valt
erdélyi magyar hader6t keletrdl nyugati iranyba szoritottak az osztrak
és a cari seregek. Végiil az utols6 lehetGség az volt, hogy kegyelemre,
azaz feltétel nélkiil kapitulal, mégpedig vagy Haynau vagy Paszkevics
serege el6tt. Mint ismeretes, Gorgey az utébbi mellett dontott.”®

Gorgey Artiart, érthetéen, mélyen lestjtotta Kossuth vadaskodasa,
de nem vette fel rogton a kesztytit. Praktikus, higgadt fével prébalta
attekinteni a vadak mogott rejlé valosagtartalmat. Tapasztalt ember-
ként tudta: szél fuvatlan nem indul. Es azt is, hogy a szél ellen nem
érdemes... kisdolgozni.

Gorgey Gabor, akit iréként ugyancsak élénken foglalkoztatott déd-
nagyapja torténelmi alakja és sorsa (par éve Gérgey cimmel dramat is
irt réla, amelynek gondolatat hosszu éveken at dédelgette magéaban),
mar idézett jegyzetében igy fogalmazott: ,Gyakran elképzeltem Gorgey
Artur helyzetét Vilagos utan: Uristen, mit lehet itt megmagyarazni,
logikus okfejtéssel egy illizidkba hajszolt nemzet csalédottsaganak
keseri tengerében? Mit szamitanak a tények, az okos érvek, amikor
az Onbecsiilésében megingott nemzet kollektiv traumajaban olyan
ment6ov érkezik, mint Kossuth hirhedt vidini levele, mely el6szor
fogalmazza meg nyilvanosan, hogy Gorgey arulé? Mit szamit, hogy ami
Vildgosnal tortént (megel6zve egy tulerével bekeritett sereg tizezrei-

6 Varga Jozsef: Olvastam valahol... II. Torténészek a Radié ismeretterjeszt
miisoraiban, Budapest, 1984, RTV Minerva.
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nek, meglehet, hésies, de értelmetlen haldlat, hiszen az Ugy mar
elveszett): mindabban Kossuth menekiilése el6tt megallapodott Gor-
geyvel? Mit szamitott mar Pakozd, a dics6séges téli hadjarat, a
tabornok agyig hatolé komaromi fejsebe? (Tabornokok ritkan sebestil-
nek, ilyesmi ugyanis csak a frontvonalban kaphaté.) A Kossuth altal
kimondott hazaarulas lincshangulatdban mar csak az szamitott, amit
Gorgey Artur a Gazddtlan levelek 1867-es el6szavaban ironikusan igy
jellemez: »...kotelessége minden ildomos népvezérnek jo eleve gondos-
kodnia... a ki nem keriilhet6 catastrophdnak alkalmatos biinbakjarol
(villamhariténak), akar csak a végett is, hogy immar megszokott vezére
nélkiil ne maradjon a nép, mikor majd bedllanak a catastropha sziilte
nehéz napok.«”

4.

Gorgey Artur és a magyar szabadsagharc sorsa legjobb iréinkat maig
nem hagyta nyugton. Moriczrél ugyan mar tudjuk, hogy félretette
tervét, viszont Illyés Gyulanak két miivében is sikeriilt megorokitenie
Gorgey alakjat, illetve értelmeznie a Gorgey-kérdést magat. Az 1950-
ben irott Két férfi cimli regényben az ,arulé” tabornok még csak
mellékalak, egy a sok koziil, mert f6hésnek Bem van odaallitva - mint
olyan katona, aki nem csak a szabadsiagharcnak, de a forradalomnak
is elkotelezett. Olyan katona, aki mit sem térédik a rendelkezésére allo
eszk6zok hianyaval, hanem puszta lelkesedésbél, meggy6z6désbol har-
col, mert kell! Es igy halmoz gy6zelmet gydzelemre... (Igaz, a tények
ennek némileg ellentmondanak, de regényben minden lehetséges...)
Jellemz6 epizéod a lengyel hadfi bemutatkozasa Kossuthnél, amint
el6adja hadvezet6i programjat:

»,Bem ujjan mutatja:

- 1. Egyesiteni rogton a zsarnoksag minden ellenségét, megsziintetni
a szabadsag hivei kozt a viszalyt. 2. Tamadni, mindig, azonnal.
A forradalomban a megallas fél vereség. A visszavetitett kép most a
jaegerzeileni barrikddokon mutatja: a bécsiek - Bem érvelése ellenére
- azt a hibat kovették el, hogy akkor is csak védekeztek, amikor
tamadhattak volna. 3. A népet azonnal részeltetni a szabadsag aldasa-
iban. Azonnal megadni neki, amit kivantak. Es kivannak. Es kivanhat-
nak. Vagyis ne csak szavakat. A jobbagynak példaul most nemcsak
jogot, hanem féldet is!



102 Kodoszlas

Kossuth meghokken.

- Foldet?

- Ez a legfontosabb. Aztan - 4. A tiizérség! A haborut ezentul az
nyeri meg, aki legel6szor a tavolsagot legyézi. (...)

Kossuth kozben jegyzetfiizetébe leirta Bem fontosabb mondanddit,
roviden, pontokba szedve, mintegy csak emlékeztet6iil; odairta azt is:
1848 oktober. Aztan:

- Tabornok ur alkalmasnak tartania magat e hadsereg vezényletére?
Elvei - lefegyverzéek!

- Hadd mutatkozzam be el6bb tettel is! Melyik az orszag legveszé-
lyeztetettebb pontja? - s a térképhez indul.

- Erdély. Csaknem elveszett. Azt sem tudjuk, vannak-e még ott
harcképes csapataink. Tabornok ur elfogadna ezeknek a csapatoknak...

- Elfogadom az erdélyi magyar csapatok parancsnoksagat. Mikor
indulhatok?”"

Ehhez a talpig eszményitett katonahoz csatlakozik Illyésnél a még
eszményibb Pet6fi, aki e hadaszati elgondolas felkent képviseldje.
Hozzajuk képest Gorgey valéban csak egy merev, német katonatiszt,
aki a szabalyok mogé bujva harcol... A regény - mely inkabb egy
kidolgozatlan filmforgatokdonyvre emlékeztet - bedllitasa ezaltal a
Kossuthot eszményit6 és Gorgeyt lekicsinylé politikai kurzusnak prébal
megfelelni. Szerencsére Illyés Gyula, ha utélag is, hamarosan belatja
ezt, és az 1953-ban sziiletett Faklyaldng cimi dramajaban mar egyenl6
vitafelekként allitja szinpadra Kossuth Lajos és Gorgey Artur alakjat
a szabadsagharc végs6, mar tragikussa valt fordulatai kozepette. Sajnos
a két 48-as vezéralak ezittal is két szembenall6 pdlusként 1ép fel,
mindegyik a maga igazat hajtogatja, és vitajuk inkabb koélcsonos
vadaskodasra emlékeztet, mint két felelgs allamférfi konstruktiv szoé-
parbajara.

1954-ben Németh Laszlé Az drulé cimd dramajaban nyudl a téméhoz.
Az erételjesen lélektani elemzésre épiilé miiben alig van némi cselek-
mény: amolyan konyvdrama ez, amelyben a f6hés Gorgey klagenfurti
szamiizetésében arra keresi megszallottan a valaszt, miért tartjak 6t
honfitarsai arulénak. Kornyezete probalja 6t lebeszélni arrél, hogy

7 Illyés Gyula: Két ferfi, Digitalis Irodalmi Akadémia - http://dia.pool. pim.hu/
xhtmV/illyes_gyula/Illyes_Gyula-Ket_ferfi.xhtml (utolsé megtekintés: 2019. junius
21.)



Cseke Gabor: Hés vagy drulo? 103

mindenaron biinésnek higgye magat, de a magaba szallé tabornok
szerint egy dolog az, amit az ember tud és hisz magardl, és egészen
mas az, aminek a tobbiek szemében latszik. Az oko(ka)t keresi, amiért
nem fogadjak el az 6 logikajat, és ez csak ugy sikeriil, ha els6sorban
sajat tetteit, érzéseit, gondolatait elemzi hideg f6vel.

Ausztriai posztogyaros hazigazdajaval, illetve az 6t 6nzetleniil tamo-
gatd Istvan oecesével folytatott onkinzé vitdak soran jon ra arra, hogy
ha gyotrelmei el6l a megvaltasnak tiné ongyilkossagba menekiilne,
ugy vadléinak ragalmait igazolna be. Hosszasan diktdlja Gccsének a
48-49-es évekre visszatekinté emlékiratait, de k6zben nem hisz a sajat
mentségében: ,Mert én abban csak az igazsagot igyekszem irni. S az
igazsag sziirke, sokagui, nem olyan rikité, mutatés, egyszerl, mint a
hazugsag... A hazugsag sokkal jobban hasonlit az igazsaghoz, s ahhoz,
amit az emberek az igazsagtél varnak, mint maga az igazsag.”
Meggy6z6dése, hogy konyve ,még jobban meg fogja gy6zni nemcsak
ellenségeimet, de az egyel6re ide-oda lengé tomeget is: hogy az vagyok,
aminek mondanak... Magyarorszagnak sziiksége volt egy aruloéra, s azt
bennem megtalalta... Ha a magyar olyan nagy, mint az angol, vagy
olyan karakteres, mint a holland vagy a svéjci - a Vilagos utani
csapasban taldlta volna meg foltamadasahoz a serkentést. Annak a
népnek azonban, amely az ellenallasra csak tgy volt képes, hogy az én
baratom legyGzhetetlenségérdl s a vilagkonstellaciok gyors kedvezésé-
rél meggyézte: az bukasaban csak tgy Orizheti meg Onérzetét, ha
tovabb hisz ebben a legy6zhetetlenségben. S ezért kell Gorgey Artirnak
arulonak lenni.”® A drama vége felé elhangz6 kulcsmondatok termé-
szetesen az ir6 képzeletében fogantak meg, de batran tekinthetjiik
azokat a megragalmazott tdbornok valédi sorsmotivumanak.

5.

Minden korédbbi irodalmi megkozelitéstél eltér a Féja Géza 1974-ben
megjelent Gorgey-regénye, a Visegrddi esték. A terjedelmes mi mintegy
tilkorképe - ellentételezése - a szerzé korabban sziiletett, Kossuth
Lajos cimi monumentalis palyarajzanak, amely a szabadsagharc nagy
allamférfivjanak allit emléket. A Visegrddi esték viszont mar behozza

8 Illyés Gyula: Az aruld. In ué: Szerettem az igazsdagot. Dramdk, 1931-1955. Magvetd,
Budapest, 1974.
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Gorgey hadvezér szemszogét is. A konyv alapotlete, hogy a Visegradon
él6 kilencvenen tuli tdbornokot tiz estén at folkeresi az akkor mar
halott Kossuth szelleme, és zavartalan kettesben végigvitazzak azt a
két esztenddnyi életeseményt, amelyek soran elvalaszthatatlanul har-
cos- és sorstarsak voltak. Féja igyekszik mind Kossuth, mind Gorgey
nézépontjabol bemutatni az események-cselekedetek oksagi haléjat.
Ahogyan a mi egyik elemzdje megallapitja: a konyvben ,Kossuth
tobbnyire vadol, lelkesen és igaza tudatdban, tavlatosan és jovébe
tekintéen. Gorgey értelmez, pontosit, jézanul és visszafogottan. Van
mit visszafognia, Kossuth szavaibél arad felé a szemrehanyas, a
bizalmatlansag, az eljatszott baratsag kesertisége. Gorgey a fegyelmet
és a kotelességtudast abroncsolta a benne is zabolatlanul miik6dé
indulatokra. Naprol napra harcoljak, szenvedik és bizonyitjak végig a
masfél évet. A kimondott szavakat és az elharapott gondolatokat, a
meglépett 1épéseket és az egyhelyben topogasokat. Persze egymast
vonjak kérddére, hiszen példatlan, ami tortént: a nemzet élet-halal
harcanak masfél éve soran az orszadg kormanyzéja és a hadsereg
féparancsnoka Osszesen 0Otszor talalkozott személyesen, az utolsé
talalkozas a bukas elGestéjén esett. Nem ugyanazt a nyelvet beszélik
(...) Alig van a kormanyzonak olyan elképzelése, amellyel egyetértene
a févezér. Hiba, tévedés, félremagyarazas, bizalmatlansag, de még
inkabb pletyka, szdndékos elhallgatas, a lejaratas szandéka.”

Az iréi arnyalds, az egyenld tavolsagtartas segit Féjanak az élesen
kiilonb6zére torzitott korabbi jellemképeket életesen egymashoz han-
golni, ramutatva mind Kossuth, mind Go6rgey mulasztasara, akik a
kétféle vilaglatasba belekényszeriilve nem tudtak egy akarattal tallépni
sajat magukon - a kozos iigy érdekében.

A kései dédunoka - mara maga is jocskan idés iré - azért tartja
most is kozligyien id6szertinek, figyelmeztetonek felmendje tragédidjat,
mert Ugy latja, az drulo jelz6 osztogatasa tovabbra is szerencsétleniil
mindennapi gyakorlat; vagy legalabbis konnyen kéznél van - nem csak
Magyarorszagon, de Koézép-Eurépaban is. A mutogatassal, a vétkek
masokra haritasaval ideig-6raig lehet ugyan hangulatot és poziciét
nyerni, de nem illik sem a békeid6kh6z, sem a demokracidhoz.
Figyelmeztet6 sorait Gorgey Gabor még 1994-ben vetette papirra, de

9  Lukats Janos: Két 6sz magyar 6sszehajol. In Zempléni Miizsa, 2005/1. (tavasz)
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az azoéta eltelt két évtized nem sokat javitott a helyzeten. Talan ezért
is tartotta fontosnak, hogy bar maga is jécskan benne van a korban,
ne odazza el megirni a dédnagyapjarél szolé dramat, amelynek
6sbemutatéjat 2015. marcius 26-an tartottak az egri Csokonai Szinhaz
studiészinpadan.

6.

Tovabbra is nyitott a kérdés: viszi-e elére a szellem, az irodalom, a
konyv a vilagot tisztanlatas dolgaban, hogy a magyarsag megfogadja-e
Gorgey Gabor intelmét: ,Legyiink végre druldtermel$ helyett druter-
mel6 nemzet.”

Rank férne.
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