Lakatos-Fleisz Katalin
A CIVILIZACIO VEGE - VAGY MEGSEM?

Amikor a tulélés nemcsak a legfébb, de az egyediil elképzel-

het6 j6? Es szamit valamit az, ha még ideig-6raig életben is
maradunk? Bene Zoltan legutébbi ]regénycs‘1 ezeket a kérdéseket veti
fel.

Ha azt mondom, a regény disztopia, sok mindent elmondtam a réla.
Cselekménye roviden 6sszefoglalhaté abban, hogy 2030. marcius 5-én
totalis aramsziinet keletkezik a f6ldon - talan egy napkitorés kovet-
kezménye? -, miutan elérkezik a sotétség és a homo homini lupus
korszaka. Az emberek kozott totalis kdosz és nyilt er6szak lesz urra -
talan leginkabb a huszadik szazad haborus képkockaira emlékeztetd
moédon. Nem megoldas egy istenhata mogotti tanya sem a civilizacié
vivmanyait kizarva, mert a portyazé hordak barhol megtalalhatnak.

A torténet mar egy uj, az Aramsziinet romjain felépiils civilizdcié
kezdetén indul, a fészerepld, Ceglédi Hunor Gabor feljegyzéseiként
olvashaté: ,Ma reggel, 2040. augusztus 4-én ujra van aram.” Korvo-
nalaiban megjelenik egy 1Uj tarsadalom képe: szigoruan rendezett,
szinte falanszterszerd. Nincs ugyan templom, helyette van Elvonulas
Csarnoka. A kavézoban mar nem mérnek kavét. Az ilyen luxuscikkek-
nek ugyanis mar j6 ideje ledldozott. Ennek az 1j tarsadalomnak
lételeme a Fal: ,A Fal altal korbezart, hatvanharom négyzetkilométer-
nyi teriilet az életteriink. Batran nevezhetnénk rezervatumnak. Mi
azonban Menedék néven ismerjiik.”

Viszont idaig nagy kinkeservek aran kellett eljutni. Es mivel ez a
haladas a f6hés nézépontjab6l van bemutatva, egyfajta fejlédési iv is
kirajzolédik altala. Mit kezd ebben a helyzetben egy mar kissé koros,
konyvekkel, irasokkal bibeléd6, eseménytelen hétkéznapjaiba begu-
bo6zd, felelésséget legfeljebb csak egy talalt macskaért vallalo értelmi-
ségi? Ezt a személyiségképletet raadasul két szalon mutatja meg a
regény. Az egyik cselekményszal a 2030-as évek, a katasztréfa kitoré-

Mﬂyen az, amikor a puszta fennmaradas az élet egyediili célja?

1 Bene Zoltan: Aramsziinet. Budapest, 2018, Kortars Kiado.



Lakatos-Fleisz Katalin: A civilizacio vége... 167

sétol az azt koveté menekiilésen at az ugy-ahogy nyugvépontra jutasig
tart: hogyan jatssza ki a hordaszerl, portyazé csapatokat, és lel
menedéket a szintigy primitiv, de mar kékeményen szervezett, a
tulélést és ezzel a kozosségiséget is szolgdalé kommundakban. Ezek a
kozosségek, amikben Hunor és Kira (a fészereplének a katasztrofa
idején megismert egyetlen és utolsé komoly kapcsolata) ideig-Oraig
otthonra lel, mentesek mindenféle ,magasabb”, a kozosségiséget
megalapozé elvt6l: nincs transzcendencia, még csak racié sincs,
szigorian betartandé szabalyaik csakis a tulélést szolgaljak. Ezért
sziikségszerid a felbomlasuk, mint ahogy ez térténik a Valéria-rendszer-
ben is, amelynek bukasat a f6hés meg is jovendoli. Minden, ami az
emberi tarsadalmat mozgatta és fenntartotta, civilizacié, nyugodt
mindennapok, munka, nemzet, torténelem, elveszett. Mégis van re-
mény, a Menedék kisérlet egy tujfajta civilizacié felépitésére — ennek
feltétele, hogy napelemek segitségével ujra elinduljon az aram. Hogy
ez az Uj civilizacié mennyire lesz sikeres, hova vezet, arra vonatkozéan
nyitva marad a regény, de mindenestre elindul valami. A Menedék lesz
a felépiils Uj Vilag boleséje.

A regény masik torténetszala a f6his feljegyzéseit tartalmazza az
aramsziinetet megel6z6 i1d6bdl: fajlneveken futé gépelt feljegyzések,
aproésagok, életmorzsak, kapcsolatok. Kirajzolodik bel6lik egy életut
és egy jellegzetes mili6: a diaklét, majd férfikor a kétezres évek
Szegedén. (A f6hés 1971-ben sziiletett.) Itt mutatkozik meg igazan,
hogy mennyire maganyos figura ez a Hunor, hogy sehova sem tartozik,
vannak ugyan kapcsolatai, de azok a szexen alapulnak, partnereivel
szakitani sem szakit, inkabb csak csendesen elmaradoznak egymastol,
és egyikiik sem érez fajdalmat. Kétszer ndsiil, de feleségeihez sincs
tobb koze, mint alkalmi kapcsolataihoz. Szétesé, céltalan élete érdekes
médon az Aramsziinet kitorésekér valtozik meg: ekkor lesz szerelmes
(elmult mar hatvan!), szivésan, végre erdit dsszpontositva menetel a
cél felé, még ha ez a cél a puszta tilélés is.

Mit tesznek hozza a regényhez a fajlnéven elmentett aramsziinetet
megel6z6 életmorzsak? (Ezeket a fajlokat a f6hés - sajat bevallasa
szerint - egyfajta palackpostaként a megérzés, az emlékallitas remé-
nyében irta.) Habar aranyaiban kiegyenlitik egymast az Aramsziinet
torténetével, mégis érezziik, hogy a nagytorténetnek, a katasztrofanak
alarendelt torténetszal. Kimenekit a katasztrofa magasfesziiltségébdl,
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raérésebb, elmélkedGbb szévegeket von be, amelyekben az olvaséd
jolesGen raismerhet nemcsak a hés, hanem akar sajat élete apréocsepro,
mégis jelentéses részleteire. Az elbeszélé tisztaban van azzal, hogy az
olvas6é kandin azt is keresi, ugyan mi vezetett a katasztréfahoz. Es
mivel az idGszak nagyjabol az olvaso jelene, esetleg a kozelmult, kérdés,
melyek a haldoklas tiinetei jelen tarsadalmunkban. A torténetszal
eleget is tesz ennek a kivancsisagnak, de sajnos, nem megmutatja,
megtapasztaltatja, hanem megelégszik a leirasukkal. A kozhelyes elmél-
kedések a nyugati ember hanyatldsardl, a fogyasztéi tarsadalom
cs6djérol, az olvasasnak puszta informaciészerzé funkciéjarol, a transz-
cendencia, a szimbdélumok eltiinésérél nem gy6ézi meg az olvasét.
Egyrészt azt ismétli, amit az olvasé mar ugyis tud, erkolesi lamenta-
lasként erdltettek és farasztdak is, masrészt az erkolesi tantorténet
narrativajaba allitja az Aramsziinetet. Az a profétikus nagyotmondas
is sziikségtelen ismétlés - a folérendelt katasztrofatorténetbél tud-
juk -, miszerint ,,2015-6t irunk, az euro-atlantinak vagy egyszeriien
csak nyugatinak nevezett kultira a végét jarja.” Igaz, mentségként
felhozhatd, hogy a f6hés maga is bevallja, szereti a hosszu fejtegetése-
ket, kisel6adasokat (az dramsziinet narrativajaban is el6fordul, hogy
elragadtatja magat), igy felfoghaté az 6 bels6é beszédének, de ezeknek
a tartalmaknak mégiscsak valtozatosabb tarhazat kinalhatna a szépiro-
dalom.

Kiilonésen zavaréan kilég a sorbol a Balkanrdl szolé két hosszabb
rész. Ennek apropdja, hogy a f6hés egyik alkalmi néjével Montenegréba
utazik. A hosszu utleirasok, a helyi jellegzetességek leirdasa egyrészt
kivet az eddig megszokott, a vég kiiszobén éliink, de azért (még) jol
vagyunk tipusu életérzésbol, masrészt hosszabb kulturtorténeti fejtege-
tés kovetkezik a mi a Balkan, mikortdl létezik témajaban. K6zben itt
is megjelenik a ,tanulsig”, mikoézben a beszélé az utitarsait figyeli,
ilyeneket mond: ,tanulsagos, egyuttal ijeszté volt megtapasztalni,
mennyire képtelen a mai nyugati civilizacié embere az elvonatkozta-
tasra, mennyire alkalmatlan a szimbdlumfejtésre, mi tobb, a szimboé-
lumok puszta folismerésére sem képes. Foldhozragadt, fantaziatlan
bagazzsa valtunk, nincs mit tenni...”

Kitiinéek viszont azok a rovidebb betoldasok, amelyekben felvazol
egy-egy dramai helyzetet - elsé szerelem, csalédas, arcok, baratok -,
aminek a hatterében beszédesen feldereng a korabeli Szeged a meg-
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hatarozé helyszineivel. Kiilonésen remek a paradfiirdéi tidiilés egyik
jelenete az allami gondozott gyerek megszégyenitésével, ami érdekes
fordulatot vesz a f6hés gyerekkori énjében is. Mivel az arcok részint
visszatérnek, egyfajta toredékes élettorténet is kirajzolédik beldlik.
Tehat amikor nem a nyugati emberrdl beszél, hanem a maga életérdl,
ugy, hogy kozben az olvasé azt érzi, az élettorténet a felvillantott
terekkel, kapcsolatokkal 1ényegileg Osszefiigg.




