


Z E KE LYF O LD Megjelenik havonta

2020. augusztus
KULTURALTIS FOLYOIRAT' XXIV.éVfolyamS.szém

Szépirodalom
Dimény H. Arpad versei . . . . . . . . . . . . . ... ... ... 5
Marké Béla versei . . . . . . . . . . . ... ..o 14
Fecske Csabaversei . . . . . . . . . . . . . ... ... ..... 17
Csikds Attila: Oszvér . . . . . . . . . . . . ..o 20
Sztaské Richard: Hazatérés . . . . . . . . . . . . .. ... ... 35
Szentgyorgyi Laszlé: Udvozlet a Fidzsi-szigetekrél . . . . . . . . . . 40
Sztercey Szabolcs Benedek versei . . . . . . . . . . . . . .. ... 45
Tompa Gédbor versei . . . . . . . . . . . . . . ... 48
Szondy-Adorjan Gyorgy: Barmiszaurusz . . . . . . . . . . . . . .. 50
Hegedtis Imre Janos: Kicsi Gazsi a Nagy Habordban . . . . . . . . . 53

Literata Hungarica

Kovacs Ujszaszy Péter: Akik erre jartak
(Kanyadi Sandor Halottak napja Bécsben cimi versérdl) . . . . . . . 66
EMLEKKONFERENCIA KAJONI JANOSROL

Muckenhaupt Erzsébet: A csiksomly6i ferences nyomda

és konyvkots mihely Kéjoni Janos kordban . . . . . . . . . . .. 72
Péter H. Maria: Kajoni Janos 1673-ban irt Magyar Herbdrium cim( miivében

taldlhaté néhany gyégynovény értékelése mai ismereteink alapjan . . . 91
Medgyesy S. Norbert: A Kdjoni-hymnarium funkcionalis kérdései,

a ,Kajoni-iskola” alapvetése . . . . . . . . . . . . . . .. .. 104
Richter Pal: A zenei gyakorlat kérdései Kajoni kéziratai alapjan . . . 118
Kévari Réka: Az oltariszentség tisztelete a Kéajoni Cantionalétol

a ferences kéziratokon keresziil a néphagyomanyig . . . . . . . . 130

Szemle
Kral Angelika Marké Béla Bocsdss meg, Ginsberg és

Amit az ordog jovdhagy cimi koteteirél . . . . . . .. L L L L. 140
Csondor Soma: Félig mar a viz alatt (Papp Attila Zsolt: Az atlantiszi

villamos) . . . . . .. L Lo oo 160
Gajdé Agnes: ,Neked a mamad nem is a mamad”

(Grecsé Krisztian: Vera) . . . . . . . . . . . . . .. .. ... 166
Lakatos-Fleisz Katalin: Szelid, pedans amokfutas (Nadas Péter:

A szabadsdg tréningjei) . . . . . . . . . . S 169
Adorjani Anna: Az az egy éjszaka (Mathias Enard: Irdnytid) . . . . . 172
Bir6 Ménika Anita: Feljegyzések Gileadbol

(Margaret Atwood: Testamentumok) . . . . . . . . . . . . . .. 175
El6fizet6k névsora . . . . . . . . . ..o 0oL oL oL 180
Didkpalyazat 2020 . . . . . . . . . . L. Lo 194

E lapszamunkat Kajoni Janos hagyatékarol
késziilt fotokkal illusztraltuk.



SZERKESZTOSEG:
FOSZERKESZTO:
FOSZERKESZTO-HELYETTES:
SZERKESZTOK:

SZERKESZTOSEGI TITKAR:
KORREKTOR:

GRAFIKAI SZERKESZTO:
UGYVEZETO:

TITKARNO:

KONYVELO:

KULSO MUNKATARSAK:

TORDELO:
ALAPITO-FOSZERKESZTO:

KIADO:

FELELOS KIADO:

NYOMTA:
FELELOS VEZETO:

Borsodi L. Laszlé (borsodilaszlo76@gmail.com)
Fekete Vince (feketevince@gmail.com)
Gyorgy Attila (attilius@gmail.com)

Mirk Szidénia-Kata (mirksz@yahoo.com)
Molnér Vilmos (urbsic@yahoo.com)

Bodor Zsolt (bodorazsolt@gmail.com)
Ferencz S. Csilla (achilla76@gmail.com)
Léstyan Csaba (lestyancsaba@yahoo.com)
Antal Margit (margitantal57@yahoo.com)
Simon Ildiké (ildiko.simon@ymail.com)
Balazs Sarolta (balazssaroltal3@gmail.com)

Bogdéan Laszlé, Farkas Arpad, Lakatos Mihaly,
Lérincz Gyorgy, Lovétei Lazar Laszlo,

Nagy Koppany Zsolt, Tanczos Vilmos,
Zsigmond Andrea

Botar Eméke - Pro-Print
Ferenczes Istvan (1997-2010)

Hargita Megye Tanacsa
Hargita Kiadoéhivatal
Székelyfold Alapitvany

Borboly Csaba,
Hargita Megye Tandcsanak elnoke

Alutus Nyomda, Csikszereda
Hajdu Aron igazgato

ISSN 1453-3871

ELERHETOSEGEINK:
Postacim: 530170 Csikszereda, Tudor Vladimirescu u. 5. sz. P. O. Box: 149.
Telefonszamok: (004)0266-311 775, (004)0266-311 026 (fax), (004)0746-195 413
E-mail cim: szekelyfold@hargitamegye.ro; honlap: www.szekelyfoldfolyoirat.ro

ELOFIZETESI DiJ:
Belfoldieknek: negyed évre 15,00 lej, fél évre 30,00 lej, egy évre 60,00 lej.
Kiilfoldieknek: negyed évre 22,50 lej (1500 Ft, 7 EUR), fél évre 45,00 lej (3000 Ft,
14 EUR), egy évre 90,00 lej (6000 Ft, 28 EUR).

Belfoldi eldfizetdinktsl a dijat kérjiik postai utalvanyon, a kévetkezé cimre kiildeni:
Simon Ildiké la Editura Harghita, P.O. Box: 149.

Foly6szamlaink: RO20 TREZ 3512 1G33 5000 XXXX/RON

Editura Harghita, Trezoreria M-Ciuc, Sucursala Harghita
RO53 RNCB 0152 0423 6585 0003/EUR
RO26 RNCB 0152 0423 6585 0004/HUF

Fundatia Székelyfold, Banca Comerciala Roméana M-Ciuc, Sucursala Harghita

SWIFTCOD: RNCBROBU



Dimény H. Arpad
A JO

mar akkor vége van amikor

még el sem kezd6dott az ami el

sem kezd6dhetett mert a vég mindenben
ott rejlik még miel6tt rakoszonnél
mosolyognal még miel6tt megfognad

a kezét netan megcsokolnad mar

azel6tt vége a koszonomnél a szénak

a kezet is el kell engedni és 6rokké
mosolyogni bargytusag de igazabdl a
csok utan van vége a vilagnak

amelyben egykor éltél és hiaba
dolgoznak a reflexek tovabb mintha
semmi sem tortént volna mert ez a

vég a semmi kezdete egy kettéosztott
kor melynek fele iiresen semmi a masik
semmiképp sem fehér de ott van a vilag
rendjének tudata atlagember életemben
vagyis a munkam korantsem kielégit6
sikerérzete de biztonsaga az esti elalvas
a feleségem mellett a gyerekeim deriis
jatéka ez mind a jo és idesorollak téged is

CSILLAGFENYKEPEK

a NASA Hubble-irteleszképja

egy 69 535 x 22 230-es felbontasu
képet készitett az Androméda-kédrél
egy sok millidard darabos kirakés

csak el akarom képzelni a tavolsagokat



Szépirodalom

de nem miikodik allo-mozgéd szoroédo
slriis6d6 robbané matéria a nem
teljesen végtelen lirességben banatos
susog6é hangja folyosé az Ur felé talan
az extragalaxis fajdalomko6zpontja
vagyunk vagyok és érzek ennyi a
tapasztalatom a vilagegyetemrol
mely termeli testében az embert
mint az endorfint opiatok levezetd
csatornai vagyunk a végtelennel
fesziil6 er6k ziirzavaranak

a dolgozosarkom ablaka az utca
tiloldalan levé kocsmara néz

a nap minden 6rajaban készithetnék
felvételeket Nikon D5300-as
fotomasinammal 6000 x 4000-es
képpont a maszkarcu alakokrol
ahogy alldogalnak iiveggel cigivel
keziikben nem fiirkészem oGket
megkimélem életliket gépemtdl
tekintetemtdl mely csak pihenni
akar hogy egyediil lehessek

két perspektiva tavolsagteremté
nagy és onmarcangol6 Kkicsi
kozotte a mindennapi élet elGre
legyartott napjaival azok rutinjaval

valahanyszor kilépek az ajton
mindig tudom mit fogok tenni

mi fog torténni nyitom a kaput
labaim ko6zott macskak serege

be az autéba majd a munkahelyre
és az egész vilagot leképezi

ez az egyformasag ugyanazok

az utak hazak tizletek ndk és



Dimény H. Arpdd versei

férfiak egyetlen nagy massza

mint az Ur teleszkoplencsékkel
kozel hozva el6bb paranyi
szentjanosbogarak majd golyobis-
labdaszerti gombokké nének és
ahogyan beragyogjak a vilagot

ugy fénnyé is mossak alakjukat
rengeteg elvetélt forma a teremtés
keserves folyamatanak alkotorészei

KITALALT TORTENET

az életemet konnyl megérteni mert

kevés meghatarozo tényezdje van

a csaladom az irds és a futball

legalabbis azt hittem mindeddig

hogy az én életemrél irok-beszélek

aztdn mar nem igy volt nemcsak

a sajat életiinkh6z van hozzaférésiink
hanem mindenkiéhez azon a sokféle
csatornan amelyen keresztiil 6mlik

rank mint a szenny az iilepitébe igy
irhatom hogy az alsé szemhéjaim

alatti kialvatlansag arnyéka sem az

enyém és sokasodd éveim sugarfénye

mely atsiit az életben maradas istenverte
alagutjan az mindannyiunké az életemet
konnyd megérteni még ha olyan szlkre
szabott is minden forduléban és mint
valami fal allod el a szabadsagomat vagyis

a te életed és a fal én vagyok mert mindenki
vagyok hisz ugyanonnan indulunk ugyanoda
tartunk utkozben ugyanazt essziik hallgatjuk
nézzik irjuk azt mondjuk szeretlek és azon
a régi agyonhasznalt nyelven amit sztarocskak



Szépirodalom

influenszerek betintazott tinédzserek hasznalnak
nyakra-fére és mar csupan annyit jelent hogy
valamit bizonytalanul kedvelek és ebben

az értelemben egyforméan szeretem a kavét

a rapzenét és a kutyamat és nem azt

jelenti hogy mindenedet és magadat
megosztod valakivel nem a vagyat

amit akkor érzek ha veled vagyok

vagyis velem vagy és csak a csok

az egyetlen nyelviink ebben a kitalalt
torténetben amiben éliink és amit

leirok mert az irodalom elveszett

és amugy is minden csak fikcié

kitalalt emberek egy kitalalt vilagban

a titok a hasonlésagban rejlik és abban

hogy a valésagtol a tavolsag maradjon
allandé minden akar mas is lehetne de

arrdl képtelen vagyok irni hisz mindet

csak kitaldltam és igy nincs értéke

MANDELBROT-FRAKTAL

az apré sarga vagy sziirke
latszolag élettelen petékbdl
kiszabadul a larva zabal és
zabal és zabal ismét bezarkozik
egy gubdba majd végleg életre
kel és egy ezerméternyi nyers
selyemszalat hagy maga utan
a babokat nem hagyjak életre
kelni a gubé elkésziilte utan
forr6 g6zzel vagy levegével
megolik a szalakat Ossze-
ragaszté anyagot forrd vizben
feloldjak majd megkeresik a
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kezd6 szalat és legombolyitjak
nagyon vékony ezért 7-10
guboszalat fognak Gssze grégé
nyersselyem textil Paloma-

bikini melyen barsonyosan csillan
meg a napfény és azért veszed meg
hogy megélhesd a nyar kiilonleges
pillanatait ebben a nem mindennapi
finom mintaja fekete selyemben
ami van a nén a feje f6l6tt bujt
ki a ruhabdl nincs melltartd
felhizodnak a bimb6i majd
visszahullnak és félénken
merednek elére marad a cs6pp
kis selyem a medencecsontja

két csucsa kozott mint egy éhes
szaj folotte gyermektelen hasa
mintha egy felh6kbdl alavilagito
fényszor6 paszmajaban allnanak
mint két kifakult teremtmény

a férfi sévarog hogy megérintse

a selyem-szimmetriat a né
felkinalja olelését foga éles térde
nyilhatnék tapadnak egymashoz
mint egybefliggé €16 szovet
Osszeigazgatott testek szivja
kiéhezett medencecsontja huzza
be selyem-csipéje vakuuma

a rozsas-fekete padmalyba be

a nébe a belek vesék kozé
selyemhernyoékként tekergéznek
acélnal is erdsebb selymet fonnak
maguk koré ellenall6 és hajlékony
rostokbdl épiil a gubé huzalok
egymasra mindenféle membranok
fészket sz6nek mint gyapjaspillék
kiilonleges formakat vesznek fel
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matematikailag pontosan leirhaté
fraktalla valik testiik és a bura nem
tokéletes de tudjak létrehozhaté
cselekkel kis szabalytalansagokkal

ROKAK A HOBAN

Oroszorszag északnyugati részén a

Csukes autoném tartomanyban a
sarkvidéki tundrat banyaszmérnokok
jarjak motoros szannal fényképezégéppel
felszerelkezve hogy a hosszui miiszak utani
fesziiltséget levezessék

céltalanul szakitjak a havat jarjak a vidéket
nem csak iilnek lesben és varnak

nem az a fontos mit fényképeznek

hanem az hogy hogyan mit latnak meg

a tajban milyen kérnyezetben fényekben
képekkel lizennek haza mert lehet

szavak nélkiil is

nagy a vilag de Csukes ugyanolyan tdavolsagra van
Eurazsiatol Oroszorszagtol Eszak-Amerikétol

és az Egyesiilt Allamoktol bar messze mind

a napsiitotte havas mezdéktol

a vilag mogott egy hegy pozt all

hoégallérja és voros napfénypantja van

de féleg nyoma sincs a mindennapos
mocsoknak és faradtsagnak a réokalany

is tudja kacéran nevet ahogy a szél felkapja
ruhajat fogocskazni akar eldobja

magas cip6jét immar felhdkastélya

felé szalad szappanfehér hatan
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anyajegy-csillagok mutatjak

az utat azt kéne koévetni de mar

kés6 ahogy megjelent tlinik is el
cédrusvoros bozontja a fehér semmiben

csak egy fénykép marad rédla

amint visszanéz a banyaszmérnok
atokverten all a latvany kiszippantotta
lelkiismeretes életének levegdjét

a rokakat nézi azt kéne lefotozni
tizenetben elkiildeni hogy

senki sincs aki kiolvassza ezt a

héba csomagolt sirt

NEMA MADAR

izlandi kercerécék kerget6znek a jéghegyek kozott
szarnyaik verdesése fiityiil6 hangot hallat
csilingelésiik bumerangként tér vissza

jeges falak diktaljak valtozé ritmusat

azt hihetné barki hogy hatrafelé
repiilnek aztan a szél égbe rantja
né a tavolsag felnétt életemben
ezt az elvet kovettem tulélési
modszerem tan elegendé lesz

a kapott id6 visszavonasaig de

a madarak

amilyen kénnyedén libbenek
varosokon at ahogy a him rikoltva
parzani hivja a tojot és reszketnek
a felh6k kozott s alant nézem
ahogy télid6ben a nyilt mezén
szarnyukat feszitik folém
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majd bucsd sértédés nélkiil
indulnak két kiilén iranyba
madarak irigye lettem

a fakat is sajgo szivvel nézem
szép agbogukba rejtik el 6ket
jatszadoznak fel nem rovott
csO0koktol csériikk menekszik

madarként sévényszegélyl
foldfoltok nadragszijparcellak
sziirke utesikok f6l6tt minden
elvalaszt és 0sszekot
becsusszan a szarny ala a t4j

hatrafelé repiilok lam vagy

csak annak lattatom fak kozott fa
leszek agboga viz felett gz ég
amit mindenki elér fohaszaval

s ha a madarnyelvet nem értenéd
néma

JARVANY

a roman jarvanyligyi hatosagok a koronavirus-terjedés
megfékezésére vonatkozé dontésétdl illetve a szakhatosag
altal megfogalmazott ajanlasoktol fiiggetleniil dontottél

gy élned kell a t6lem mentes életedet mert nem borithat
fel a szerelem minden szabalyt nem rombolhatja csodaszép
kiilon-kiilon életiinket mert egyszer ugyis elmuilik mert ugye
elmulik minden és megnyugtaté igazol6 valaszom hidnyaban
tovabb folytattad hogy csitulni fog a szenvedély... és akkor
mit tennénk?

nem tudtam valaszolni de szép csendben atirtam a torténetet
a te 6 lett ahogyan az én is az akkort mint egy valasztofalat
eltoltam vissza egy teljesen ismeretlen id6be majd elére egy
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masikba rangatva a két 6-marionettet hogy lasd mindez csak
a diszlet része s a szerepldk is ugyanugy valtoznak akar a
szovegkonyvek a legjobb mondatokat ezerszer leirtak ki- és
felcserélve a szavakat a legszebb versek is arrol szélnak de
a szerelem a szabaly

aztan harom nap mulva ismét irtal de én mar karanténba
helyeztettem magam a roman jarvanyiigyi hatésagok a
koronavirus-terjedés megfékezésére vonatkozé dontésétél
illetve a szakhatosag altal megfogalmazott ajanlasoktol
fliggetleniil elzarva magam t6led minden csatornan és bar
olvastam kétségbeesett probalkozasod nem irtam vissza
varj tiirelemmel mert egyszer ugyis elmulik mert ugye
elmulik minden...

‘aullogrzds
Y 8 i
59, ey

g O

e o

5 CATONTS §
e .ip..l;q“'-";;"fp“"“”:f
Hoeoh ::-"““ 3 o
- 3 ”‘: ."‘

e,
 fomper nec fimono.
5

Cariem,

A Praecepta moralis Catonis cimi mii egyik makulatiralapja,
Kajoni Jdanos korrektirajeleivel



Marko Béla
ELMOSODOTT iRAS

A délelétti fény az arnyakat

még felitatja a vetetlen agyon,

s mar mind kevesebb valtozasra vagyom,
akar a tul sokszor hasznalt szavak

Uj s ujabb mondatokban, elmosédott
az iras, mintha fujna kint a szél

a kertet, mert elmulik s visszatér

a torténet, mig egy helyben toporgok,

hogy ne érezzem, miképpen halad
most feljebb, vagyis majd lejjebb a nap,
ha kicserélek a falon egy képet

vagy a meggyfan egyetlen verebet,
hisz ett6l még ugyanaz lehetek,
s mas értelme lesz mégis az egésznek.

TUKORKEPPE VALIK

Nagy Istvdn: Tiikroz6d6 hdzak,
(1920-as évek vége, pasztell, papir,
31 x 45 cm, magdntulajdon,)

Amikor lent a hazak tiikrozédnek,
egy szin vagy forma o6hatatlanul
lemorzsolddik, aztan visszahull

a hullamzo tiikorbe, egyre tobbet
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sodor magaval a hideg folyd,

a visszhangbdl is egyre tobb hianyzik,
mert egyre fogy a latvany haztol hazig,
mig tiikorképpé valik a valo,

s mi sem latszunk, de ott vagyunk beliil,
és varjuk, hogy a razkédas eliil,
hiszen a tiikrézés mi mas lehetne,

mint mozgas, ide-oda jar a kép,
s nem lehet tudni, bent lesziink-e még,
ha valaki mégis minket keresne.

HA NINCS HALAL

Nagy Istvdn: Erdélyi tdj télen,
(1920-as évek, pasztell, papir, 50 x 64
cm, magdntulajdon)

Mint ernyedt kézbél széthullt vonalak,
keresztiil-kasul szaggatjak a téjat

a lombjuk nélkiil nyujtézkods agak,

és nem sziinik a tliz a hé alatt,

de olvaszt itt-ott egy-egy barna foltot,
hol végre nincs kérdés, csak felelet,
és amit eddig a nyar elfedett,

csontig mutatja, s szinte-szinte boldog

a vaz, amely vilagga szabadult,
hiszen nem halt meg, csak atalakult,
mig lathato lett mindeniitt a 1ényeg,

hogy feketében ott van a fehér,
mert fény az arnnyal mindig O0sszeér,
s ha nincs halal, nem lathato az élet.
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ERDELYI SZINEK

Kdkonyi Csilla festményeire

A nyers fiiszalban is er6 van itt,

s hogyha a lombot a vihar lesujtja,
talan leroskad, majd feltamad djra,
de 6rzi még a tél szilankjait

nyaron a hegy, s nem férfinak valdg
vidék ez, hiszen darabokra szaggat,
mig mondatainkbdl szavak maradnak,
majd azokat is belepi a ho,

mert csak egy asszony szeliditheti,
neki hunyaszkodnak meg szinei,
a tintakékek és a méregzoldek,

a kérges fak, a sotét hajlatok,
kelnek, nyugosznak bevérzett napok,
és férfikéz nem gyé6zheti le Gket.

Kdjoni Janos M:{gyar Herbarium cimi kényvébol
(Addm Gyula fotdja)



Fecske Csaba
ZARORA UTAN

az éjjel visszafelé mentem

az utca jaj mért arra megy

szembe jon velem a hegy

de nem hegy az hanem Mohamed

én is hegy 6 is egy

nekem ugyan egyre megy

lepke vagy az utca (him)pora ujjadon

felfal mindjart ez a pulzalé vadon
elhagylak s magamat is elhagyom

nem marad utanunk semmi nyom

te vagy kedvesem ez a szép

igazold magad valamiképp

a mintanal mindig szebb a kép

vigyél haza mert én hazavagyom

tdl szép ez igy jobb lenne agyon
méltatlankodik alattunk a fi

gyonyorid ez bar nem tudom mi de gyonyord
nagyobb a fényesség itt mint a mennyorszagban
csokok ize és rumé a szamban

szétszéledt szavak a konnyd térben

élni j6 ha nem is érdem

akkor is j6 ha nem értem

nem én vagyok a vilagért a vilag van értem
nem tudsz vagy nem akarsz hazajutni
megtisztulsz csak ujjadat kell a torkodba dugni
most nem is a tested valami mas vagy
megvan hiszen annyira vagytad

ki tudja honnan szalajtott érzés

mit szamit hogyan de végiil hazaérsz és

ott maradsz ahol eddig is voltal

biizl6 tragyadomb szuragta oltar
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VIRAGOK

latta Anna néni és latta Manci néni

a daliaknak mar nincs sok hatra

eszelGs szél razta a méltatlankodo

kertet amit szemében

egy rigé menekitett tova

Anna néni kezében riadtan zorgott

az 6nmagat lapozé imakonyv

Manci néni maszatos szemiivegén
elaludt az oktoberi nap mindketten

a krizantémokban reménykedtek

azok kibirjak mindenszentekig
nagyanyam papirviragainak

nem artott a fagy csak az esé

szegény Péter batyam szegény nagyapa
az elazott papirviragokkal is jol elvannak
mint most mar Anna néni és Manci néni is

OSZI VERS

itt ténfereg mar valahol az 6sz
fény rejtézik a szolészemekbe
orom ihlet6je lesz a nedve
benniink a nyar még kicsit elid6z

puskdnak megadja magat az 6z
ami 6 volt elvesziti teste
szegény csak az etet6t kereste
hiaba a sors mindent megel6z

két pillanat kézé szorulva var

hogy megsziilethessen valami szép
de nem szabadul nem keriil eléd
talan csak Ugy mint pernyéll6 madar



Fecske Csaba versei

alszik a k6 nem is tudja hogy ut
1ab tapos rajta koptatja szekér
zapor gyotorte megfestette vér
ki dtra kel nem tudja hova jut

TALALKOZAS

elnézem kora ellenére mily
sima a bére szép az arca
pillaja sasa zoldes szeme mély
vadvizét arnyékkal takarja

kivancsi szem a valén tulra lat
egy bakfist amint megvakarja
filcimpajat és szép ivli nyakat
s duzzadt ajkat fényesre nyalja
bizalmas tiszta nevetése van

fehér fogai akar a rizs
fogorvos mestermiive biztosan

ki tudja a sz6 most hova visz
hiszen a hang olyan bizonytalan
nem hiszek benne és 6 se hisz

Az 1678. éui Calendarium kottds oldalai, a hdzilag ,fabrikdlt” hangjegyekkel
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testtartasabol, sem abbdl, ahogy néz, beszél, tette utan ugyan-

olyannak latna az elkovet6t a névére, a szomszédja, de még a
felesége is, mint el6tte, a mar biinés és a még artatlan morfologiailag
ugyanolyan, ahogy a F6 tér is ugyanolyan maradt (pedig micsoda
gyalazatos ligyek torténtek itt az évtizedek alatt), ahol az 6reg sziirke
templom koriill mindig nedves volt a beton, pedig soha nem esett
nagyon, sem sokat, de azt sem lehetett volna mondani, hogy alig, vagy
éppen csak, mert eleredt, elallt, mindig csak moddjaval, koszolva,
kiszamithatatlanul, és olyan pontatlanul, mint amilyen a hiany, vagy
inkabb a vagyakozas volt benne valami irant, ami elég megfogalmaz-
hatatlan ahhoz, hogy kicsit koszos és bizonytalan legyen a teljes
kielégiiléshez, amire vart - mégis sejtéseket adjon a varhaté6 G6rom
mibenléte fel6l -, ami miatt ide jott, ebbe a kicsit koszos, kicsit esés
és bizonytalan kisvarosba, ahol minden esGs és minden es6tlen nap
ugyanuigy megkinozza az ember iziileteit, ahol még a zaporok sem
mossak le az ablakparkanyrol a port, csak técsakba gytjti a koszt a
viz, ahol végre nem térédnek vele, sem a reményeivel, sem azzal, hogy
valamit kipétolni érkezett-e ide, bilnt elkdévetni, vagy egy tervet
beteljesiteni, ahol rabizhatja magat a szikmarku és szeszélyes idGja-
rasra, mely a masodik emeleti szobajat felderitve a felh6k koziil
kibukkané nap faké sarga fényével lepte meg épp abban a pillanatban,
amikor Aniké lizenete megérkezett. Azt irta, alig varja a talalkozast.

ﬁ z, hogy az ember bilinre késziil, nem latszik feltétleniil, sem a

1.

Mas korilmények kozott talan felderitette volna a palyaudvar
melletti téren népdalokat éneklé kérus, de most egyszertien akadalyoz-
tak csak a tovabbhaladasban, pedig késében érezte magat, és egyébként
is elore rettegett az utazastol, mely, bar alig harom 6ra, mégis taszitéan
kortilményesnek tlint szamara, akkor is, amikor még mindig magéaban

1 Részlet egy késziil regénybol.
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bosszankodva feliilt a 11.35-kor indulé Claudius IC 26. kocsijaba, és
helyet foglalt a jelzett vagon 68-as {ilésén, és elhelyezkedett, és a
kézitaskajat gondosan a maga melletti iilésre tette, hogy azt higgyék,
foglalt, és kinyujtotta a labat, és hatradélt, és a palyaudvar mellett
elhuzo, szirénazoé konvojt latva arra gondolt, hogy mindjart elindulnak,
és szabadul ebbdl az istenverte varosboél, ahol egymast érik a kormany-
kiildottségek és a paradék, és az 6rajara pillantva latta, hogy még négy
perc van hatra az indulasig, és addig akar megnézheti, hogy a felesége
mit csomagolt az ttra, elvégre azzal is telik az id6, és tulajdonképpen
ehetne is, dgysem reggelizett, nem kell Kelenf6ldig varni mindenkinek,
hogy a Fehérvarig tarté megszakitatlan és békés zakatolas eufériajaban
tomje meg magat, és akkor a taska mélyére nyult, és rafogott egy
hlivés, megnyugtaté csomagra, és az emlékek sztanioljab6él maris
el6keriilt egész élete rantotthisos-szendvicse.

Gytlolte ezt az egészet.

A hurcolkodast, a taxit, a rettegést minden alloméson, hogy mellé
akarnak majd iilni, hogy odapakolnak, hogy a labuktdl nem tudja ujra
kinyudjtani a labat, hogy nincs biifékocsi, ott legalabb kérhetne kavét,
hogy az egyetlen j6, amiben bizhat, ami két percre rendbe teszi
helyzetét a vilagban, az a kalauz, akinek azt lehet mondani, hogy ,jo
napot”, ,tessék” és ,koszonom”, és aki sem tGbbet, sem kevesebbet
nem mond, mint ami ilyenkor elvarhato, csak, hogy ,jé napot”, ,tessék”
és ,koszonom”, és ha viccel is, az se tolakodd, mert nyolc vagont kell
bejarnia, pénteki nap lévén, a hazautazé pesti egyetemistakkal és az
ingazokkal egylitt tobb szaz embernél kell még lecsekkolni a menetje-
gyet, nincs ideje hosszan prézazni a nyomorrol.

Gyerekkoraban szeretett vonattal utazni. Akkoriban sok mindent
szeretett, amit 6tvenévesen mar megvetett és riihellt, de nem tudta
eldonteni, hogy azért-e, mert akkor nem volt az életr6l semmi tapasz-
talata, vagy azért, mert bizonyos dolgokroél, példaul egynémely konyv-
rol, gesztusrdl és gondolatrol kideriilt, hogy eleve hamisak, vagy lejart
a szavatossaguk, mint a parizsinak. (A parizert egyébként a mai napig
szerette.) Igaz az is, hogy a gyerekkor torténelmen kiviili idé. Minden
hihet6 és mindennek érvényessége van, akar a Balaton vizén lebegd
ocska strandlabdanak is. Eszébe jutott az anyja huga, aki kilencvenéves,
és semmitdl sem fél jobban, mint a migransoktol, mert ha jonnek, majd
mindent elpusztitanak, ami az élet, az 6 élete volt, amit szépnek és
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igaznak lat, és igaza van, holott a szavak némely korokban tdbbet
artottak, mint az atvonulé seregek, és ezen korok némelyikét 6 maga
is megélte, elszenvedte, most mégsem lat nagyobb veszélyt, mint az
atvonuld seregek, a lebomlé idében ez a bizonyossiaga marad, meg a
gyerekkor, a vizen messze lebegé gumilabda, az igéret, amit most az
idegenek elsiillyesztenek. Tulajdonképpen megértette az érzéseit, ezért
nem is nagyon hozta széba a politikat, ha meglatogatta, inkabb
szeretetteljesen bologatott, mikézben végighallgatta félelmeit. Az em-
ber legyen elnéz6 azzal, akit vagy amit szeret, a parizsi is jo, akkor is,
ha régéta nem olyan (,és mar hus is alig van benne, fiam...”), mint
amilyen harminc vagy negyven éve volt, amikor még 6 is szerette a
vonatozast.

A politika amugy sem érdekelte, illetve szeretett ugy tenni, mint akit
nem foglalkoztatnak a napi tigyek, probalt is ,kézépen” maradni, kell6
tavolsagban lenni jobb- és baloldaltél, nem belefolyni, s mérnokként
hihet6 is maradt, amikor racionalis, matematikai és statikai hasonla-
tokkal keriilt el, hogy letegye a garast, bar e vitakban leginkabb a vita
,folott allonak” érezte magat, s altalaban ilyen helyzetekben, amikor
kollegidlis vagy barati tarsasdgaban ideologiak és esztétikdk csaptak
0ssze, 6 elegansan, mondjuk a Fibonacci-szamsorral és az aranymetszés
szépségeivel hozakodott el§, mert nézete szerint az aranyositas és az
algebrai logika nélkiil lehetetlen a tébolyt helyesen értelmezni, anélkiil
elvész az ember a kozhelyek, az indulatok és a fellingolasok mocska-
ban, mint egy céljat vesztett szérdlap valasztas utan. Probalta mederbe
terelni a dolgokat, jovatenni masok gyalazatos kijelentéseit, s tulajdon-
képpen igyekezett joban lenni mindenkivel. Kijelentései markansnak
tlintek, mégsem csapddtak egyik széls6ség felé sem soha, koriiltekintd
és alapos volt, am a mérlegelést néha talzasba vitte, tdalkomplikalta,
egy rézsadombi tetGteraszon eltoltott felejthetetlen estén, a ciganykér-
désrél elmondott véleményében példaul a ,viszont”, a ,habar”, az
»amde, ugyanakkor” voltak kedvenc kotoszavai, s nem mintha egy ilyen
huzatos témaban ne lenne nehéz koherens allitast megfogalmazni,
melyet éppen ne az ellentétes értékek és szempontok antagonisztikus
jelenléte szerkesztene valahogy méagikus egésszé, de oly nagyban, s a
kérdéskor minden kiterjedésére, nyulvanyara, félmondatara, kinovésé-
re és borkeményedésére tekintettel beszélt, amit egyszertien mar nem
foghat be elme, s igy, ahogy rendre mindig, akkor is alulmaradt a
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tobbiekkel szemben, barhogy is nyilatkozott a témaban egyikiik vagy
masikuk. Ez nagyon zavarta. (,Most akkor mi is a véleményed
ciganyligyben vagy a migransokrol?” Nem tudta volna feketén-fehéren
megmondani.) Fajt, hogy érthetetlen maradt. Hogy egykori évfolyam-
tarsai, akikkel minden Mtiegyetem koriili kocsmaban berigtak annak
idején, most értetlentil és kissé lenézéen bamulnak ra aranykeretes
szemiivegiik mogiil, minduntalan félbeszakitjak, lehurrogjak, és
kioktatolag elhadarjak sajat, kissé szogletes, de kétségkiviil vilagos
véleményliket. Ilyen esetek utdn magat okolta, és megfogadta, hogy
valéban kiviil marad minden vitdn. A szakmajaban is megvolt a maga
keresztje. Néha a giccsig koriiltekints, és Gsszegzé maradt. Az altala
tervezett épiiletek némelyike sokszorosan Gsszetett mondatként lebe-
gett, tele utalasokkal, tagmondatokkal és olyan megoldasokkal, mint
az ,ebbdl kovetkezik tehat”, a ,de”, és ,a mindezek ellenére” vagy a
ytulajdonképpen”. A meg nem értettség érzése gyerekkora éta kisérte,
s lehet mondani, hogy hozzaszokott, katona apja fegyelemre nevelte, s
arra, hogy a fajdalmat ttrni kell, igy sértettséget sem érzett, vereségeit,
kudarcait szomordan, de belatéan viselte, s inkabb annak a bizonyité-
kat latta benniik, hogy mindezeknek valoban felette all. A megértés és
a megbocsatas egyszerre volt lelki kényszer és a tulélés stratégidja,
vagy néha fegyver, amivel a vitapartner nem tudott mit kezdeni.
Szandékaiban sosem volt alattomos vagy manipulativ, jobbara egyenes
és Gszinte volt, de tény, hogy megegyezésre, békére és az alapvetd jora
torekvésével visszaéltek a kornyezetében levék. Lenyomtak, ahogy
szoktdk mondani. Nemhogy kitlint volna kiilonos vilaglatasaval a
tobbiek koziil, inkabb az atlagba sziirkiilt, elmeriilt a langyosban, az
atlagosban, és tobben tartottak szerencsés hiilyének és tehetségtelen
karrieristanak, aki attetszé altalanossagokban beszél, mint izgalmas,
érdekes figuranak, aki a tobbiekét6l eltérd véleményét, ha koriilménye-
sen is, de mindenképpen imponilé elegancidval és részletességgel
fogalmazza meg. (Az a hajszal nem a zsenit és az 6riiltet valasztja el,
hanem a nagyszerit és a semmilyent.) A vagy, hogy kifejezze magat,
néha olyan erds volt, hogy észre sem vette, nem a lényegrdl beszél,
s6t, kiiszkodésében, hogy 6sszefésiilje a szamtalan meglatast, felvetést,
lehetdséget, amirdl tudott, észre sem vette, hogy az egyre sekélyesebb
cikornyakkal éppen a sajat igazsagat semmisiti meg. Pedig a megren-
del6k amugy kedvelték, épp azért, mert tisztelettudé volt, jolnevelt,
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bizonyos otletei egész életképesek, és mert mindig tligyelt ra, hogy soha
senkivel ne rugja ossze a port.

Persze most, ahogy elnyult a négyes iilésben, és hatradobva magat,
tarkdja ala gytrt kézzel bamulta a szant6féldeket, senki nem gondolta
volna, hogy éppen ilyen: mértékletes, jolnevelt vagy legalabb udvarias,
inkabb nézték volna valamelyik miniszterelnokiink csaladjahoz tartozo,
kicsit pokhendi, de nagyon sikeres vallalkozénak, mint kiizdelmes életi
pesti szakértelmiséginek. Ritkan engedte el igy magat, ahogy példaul
a néligyeket tekintve soha, ebben a kérdésben koromszakadtaig
targyilagos, azaz felfogasa szerint hiiséges volt, mar-mar doktriner méd
moralista, és barhogy jarta koriil a témat, mindig oda jutott, hogy a
kalandokat kedvel6 férfitarsaival szemben - akik ebben is az egysze-
riibb utat jartak, és 6sztoneikre hallgattak — most végképpen neki van
igaza, azaz folottikk all, s maga sem tudta, hogy par napja miért is
engedett follobbané vagyainak, amikor Aniké a presszéban megfogta
a kezét, és sejtelmesen azt suttogta, hogy van egy kamaszkori tartoza-
suk egymas felé, az a bizonyos elsé éjszaka, amit, ha mar véletleniil
osszefutottak, rendezhetnének is egykori szerelmiik szinhelyén, vagyis
abban a varosban, ahol megismerkedtek, szerelmesek voltak, és jartak,
de ahol - és sehol mashol soha tobbet - sosem fekiidtek le, s ami felé
most, legyézve a vonatozastdl és altalaban az utazastol valé undorat
rohamosan kozeledett, hogy egy konnyt és szenvedélyes hétvége alatt
tallépjen minden erkolesi megfontoldson, és jol érezze magat. Akkor
ott, a barban, ahova beiiltek, el6szor hatarozottan megfogta, jobban
mondva lefogta Aniké jobbjat, hogy ne érezze b6rén simogatd ujjait,
és hatarozottan a szemébe nézett. A tekintetében meglepettség, kivan-
csisag, valami kamaszos dac és egy megsebzett vad biiszke halaltusa-
janak hangulatvaltozasai latszottak, és bar el6szor szigortian nemet
mondott, Aniké lassan kozeled6 ajka el6l mégsem hajolt el, még némi
biiszkeséget is érzett, ahogy kollégaira gondolt, akiknek mindent latba
kellett vetniiik, amit 6tvenéves korukra megtanultak és megszereztek,
hogy egy nét elcsabitsanak, neki pedig elég volt csak hagynia magat.
Anikoé jo nd6 volt, két évvel fiatalabb, mint 6, és harminc év utan is még
mindig legalabb tiz jelz6vel tudta leirni a szajat, és ezek kozott az, hogy
»,cs0kos” vagy, uram bocsd’, hogy ,szopds” a legritkdabb esetben,
végzetesen maganyos pillanataiban jutott csak eszébe, egy-egy konfe-
rencian éjszaka, szallodai szobajanak csendjében, amikor kollégai
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részegen és hivalkodva egymasnak estek a drink barban, 6 viszont a
masnapi el6adasra hivatkozva visszavonult, de nem tudott aludni a
felismerést6l, hogy megoregedett. Ilyenkor gyakran eszébe jutott
Aniké, meg a tiz széval is leirhatatlan szaja, és a vége mindig az lett,
hogy el6szor csak mintegy meditalva, aztan egyre vadabbul, a végén
mar tragar szavakkal kellett jellemeznie, amig a jelz6ktol s egy ifjukori
emlék atélt, fogalmilag is pontos leirasatol meg nem konnyebbiilt, és
végre kimeriilten elaludt. Az is lehet, maga sem volt biztos benne, hogy
varta mar ezt az alkalmat, egy véletlen talalkozasbdl kibomlé esélyt, a
tartozas kiegyenlitését, egyrészt mert személyiségéb6l adédéan nem
szerette a lezaratlan tligyeket, és az a bizonyos, elére megtervezett,
titokban szervezett elsé éjszaka Aniko6 apjanak varatlan infarktusa miatt
elmaradt, és sosem kovette masodik proébalkozas, masrészt mert
férfiként, és nem utolsésorban jellemébdl fakadéan szerette minden
aron birtokolni a mar megszerzett ,dolgokat”, targyakat és embereket
is. Valahogy tehat mindig is jogot formalt erre az egytittlétre. S ez a
»jog” felette volt minden konszenzualis megéallapodasnak, életre szol6
igéretnek, hiszen mindennél, minden nénél, kiilonésen Katinkanal, a
feleségénél elébb tortént, s mint ilyen tulajdonképpen mindennel
szemben els6ébbséget élvezett, hiszen olyan archaikus fogadalmakra és
lelki torvénykezésre volt visszavezetheté - melyek szellemi fejlodésé-
nek 6koraban, a tiszta és érdek nélkiili moral id6szakaban (a torténel-
men kivili gyerekkorban) fogant, s ami barmikor feliilirhatja egy
felné6tt jogérzéke szerinti, és azéta irt, megtanult és gyakorolt szabalyok
alapjan elvarhato viselkedést -, amiket mondjuk Hermész Trisz-
megisztosz vagy a Biblia irt.

Szeretett volna ragytjtani, de még egy ora volt a vonatutbdl. Az egyik
allomason, amin atrobogtak, egy koérust latott a peronon. Az ének
foszlanyait atfijta a vagonon a szél. Szépnek talalta. Budapesten is
latott egy korust az indulaskor. Felpantlikazott gyerekek voltak. Mikor
érezte azt, hogy a dolgok 6nmagukban szépek, és ezt a szépséget mikor
tudta atélni a maga természetes valéjaban, egyszeriien, ahogy az ember
észrevesz egy viragot, ahogy elbambul a poharba 6mlé voros bor fényei
lattan, ahogy az 6rdjat a csukléjara csatolja, ahogy kilép egy régi kapun,
ahogy leiil a fiiben, és felséhajt? Néha, talan gyerekkoraban?

A gyerekkora is tele volt ellentmondésokkal. Almodozé emberke volt,
képzelete kbozepén 6nmagaval, s azzal a naiv vaggyal, hogy az emberek
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felismerik kiilonleges képességeit, rajong6 szeretettel adéznak neki, s
halabél 6, aki mindig is b6vében allt az emberi jellemre és életre
vonatkozd kivételes felismeréseknek, mintegy szellemi foloslegeit fel-
ajanlva csodalatos dolgokkal ajandékozza meg Gket, egyfajta sartre-i
egzisztencialista elgondolas szerint. Ezeket a kitarté reményeket csak
az altala feltétel nélkiil imadott apja szigora torte szét, az apja, aki
nem szivelte irodalmi ambici6it, almodozasat, aki katonaként egy jol
felépitett hadjaratnak gondolta az életet, melyben minden k6zdsség
létének egyetlen célja, hogy csatat nyerjen a t6bbi felett, s igy minden
munka, tevékenység vagy barmilyen megnyilvanulas csak akkor helyes,
ha kollektiv célokat szolgal és titkGzetként gondolhatunk ra. Az apja
miatt 1épett be a kisdobos kérusba, amit egyfajta szellemi kiképzésnek
gondolt az élet valédi, nagy harcai el6tt, s amivel minden majus elsején
felléptek a diszszemlét kovetd zartkori kultdrmiisoron a miivel6dési
hézban, ahol a szocialista hazarol sz6l6 dalokat énekeltek a kommu-
nista elvtarsaknak, felpantlikdazva és egyenruhdban, mert az egyenruha
er6t és egységet mutat, az elvtarsakat pedig fellelkesitette, hogy a
gyerekek is mind, batran készek harcolni a gy6zelemért, biliszkén alltak
Lenin fényképe alatt, és mindenki boldog és elégedett volt, de 6 csak
az apja szigoru tekintetét kereste, hogy megtudja, biliszke-e ra. A gye-
rekkorban néha egészen kiilonés médon valnak érvényessé a dolgok.
Nem Lenin, nem a kommunizmus lelkesitette, s ha a ,szertartasnak”
- melynek éppuigy megvoltak az attributumai, mint egy misének, a
Lenin-kép, a voros zaszlok, a dobpergés és a Kkitiintetések a parttagok
mellkasan - volt is némi szerepe abban, hogy résztvevéként kiilonle-
gesnek érezte magat, leginkabb mégis azt remélte, hogy jelenlétével,
hangjaval, 6romittas arcaval kivivja sziilei elismerését, s6t, azzal, hogy
lathatéan Gszintén és hittel énekel a kommunista hazarél, talan - épp
ezt a kommunista hazat épité - apja harcostarsa lehet, mondjuk
majdnem egyenrangu vele. Akkor ez mar elég volt, hogy higgyen a
jovében, melyet Kadar Janos elvtars képvisel. Az apja is hitt ebben
a jov6ben, és hitt Kadarban is. Laktanyaparancsnokként erre nevelte
a katonait is. De a fidra sosem nézett ezeken az {innepségeken,
pedagégiai okbol sem, és mert Gszintén szélva nem tartotta elég
kivalénak, hogy valéban megbizzon benne, hogy osztozzon vele az
eszmén, a fegyelemre és egyenl6ségre épiilé rend idedjan, de az is
lehet, hogy csak nem szerette. Csalédott volt, hogy az 6 fia, bar ,Kivalé



Csikés Attila: Oszvér 27

uttors” jelvényt kapott, késébb belépett a KISZ-be is, s6t, alapszervezeti
titkarra valasztotta a testiilet, ideoldgiailag nem elég eltokélt, nem elég
megbizhatd. Gyanuja késébb beigazolédott. Olvasmanyai, a zenék,
amiket hallgatott, az 6ltozkodése és érdeklédési kore a szemében egy
masik vilagrend jelképei voltak, amely kizsakmanyold rendszer elleni
haborira tette fel az egész palyafutasat, mondhatni az életét. Egy
darabig megprobalta a helyes utra tériteni, pofozni, ravezetni, de a
rendszervaltas el6tt, mintha megérezte volna a valtozast (,korabban
kellett volna észnél lenniink, és visszahozni a terrort, mint a nevelés
legjobb eszko6zét...”), lemonddéan legyintett csak, ha a reggeli kavéjat
kortyolva meglatta a fiat. Személyes kudarcként élte meg az ellenzéki
mozgalmak 1étrejottét, melyekkel akkor mar mindenki, volt katonai és
gyermeke is kacérkodott. Osszeomlasa gyors volt és katonas. A rend-
szervaltas évében, amikor a fia egyetemre ment, elvarasa és utolsé
parancsa szerint az épitémérnokire (,nem gondolkoddkra van a
hazanak sziliksége, hanem épitémesterekre...”), és amikor kiirtdk az
els6 szabad valasztasokat, egy derlisen induld, napsiitotte délel6tton
kiment az udvarra, s miutan felttizte magara érdemrendjeit, a faskamra
mellett f6be 16tte magat. Huszono6t éve halott volt, de amikor eladtak
a hazat, még mindig érezni lehetett az arcvize szagat. Fanyar, dohany
aromaju, mégis élénk szag volt, kiszell6ztethetetlen. Megmaradt az
orraban, ahogy kiilonés médon a kérusok iranti titkos kétédése is, s
bar sikere vagy csak 6rome sosem volt benne, mégis szerette és szépnek
talalta, amikor sok ember egyiitt dalra fakad, barhogy és barmirdl
énekeltek is.

Apa. Sokaig szégyellte, hogy boldog volt, amikor végre eltemették a
csillagaival. Szabadulni viszont nem tudott t6le, mint a levagott lab
zsibbadasa, az apja fantomfajdalma még most is kinozta, de azt maga
sem tudta volna megmondani, hogy rideg, embertelen 1ényének jelen-
valésaga a trauma kiirthatatlan emléke-e, vagy épp 6 maga novesztette
zaklaté rémmé, mint egy félelmei, bizonytalansagai, rossz dontései
miatt okolhatd, barmikor, barmivel megvadolhat6 hasznos biinbakot?

Veszprémben leiilt vele szemben egy férfi, éppen oda, pedig volt
szabad hely, ablak melletti négyes is, de valamiért ezt szurta ki,
kimérten koszont (na legaldabb!), és hatarozottan, mondhatni félreért-
hetetleniil leiilt. A végallomasig mar nem tudta a ldbat kinyujtani. Ez
a poz, ez a kényszer, hogy nem teriilhet el, combizma megfeszitettsége,
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az a mar-mar modoros beletorédés masok 1étébe, az alkalmazkodasba,
hogy labat még keresztbe sem teheti, mert nem fértek volna el,
diihitette ugyan, helyzetét mégis tettetett alazattal viselte, visszahuzo-
dott Onmagédba, az origéba, lénye Fibonaccijanak nulla pontjiba,
melybdl kitekintve az élet valéban csak fajdalmak és megalaztatasok
O0sszead6doé szamsora, semmibe futé hatalmas csigavonal, aminek
rendszerét egyedill 6 érti igazan, beléle 6rvénylik el6, ahogy a tajat
nézi a Claudius IC 26. kocsijanak 68. szammal jelzett iilés melletti
maszatos ablakon at. Egészen elzsibbadt, mire megérkezett.

A 6. vaganyon, tejfehér kodben allt meg a vonat. A peron a
belathatatlan jovébe, egyszersmind érzései végtelenjébe nyult. Zugo
fejjel, felkodlé emlékeitél zavaros gondolatokkal ereszkedett bele a
lépcs6n a plazmaszerden slrd és atlathatatlan homalyba. Ttindédve
bamulta a semmit. (Hova jutott? Valéjaban hol van az 6 helye? Ide
kellett megérkeznie? Ebben a kilatastalan kiizdelemben, melyben
egyesek konzervativnak, masok liberalisnak valljak magukat, és harap-
nak és szenvednek, hogy megkiilonboztetve érezzék magukat a ,nagy
haboriban”, mely tulajdonképpen csak menekiilés a békekotés eldl,
neki mindig Krudy jutott eszébe, Ady és Aragon. Egy falut latott, egy
ismeretlen kisvarost, ahol a templom el6tt kocsira szallnak szamara
teljesen idegen emberek, éppen harangoznak, permanens forradalom
van és sz, felturt fold, fiist és avar illatat hozza a szél, s a valédi
dramat pedig ideologikus kod fedi.) Egy pillanatra az is eszébe jutott,
hogy talan vissza kéne fordulnia, az els6 vonattal haza kéne utaznia,
nem csalhatja meg Katinkat, 6 nem ilyen, nem tehet ilyet, mivé lesz az
ember, ha az els6 komoly kihivas miatt feladja erkolesi imperativuszat,
de akkor, a tavolbdl, a fagyosan derengé fehérség kozepébdl énekszot
hallott, talan az egyes vagany fel6l hangzott fel a dal, szép, tébbszélamu
hazafias néta szélt, amit6l melegség jarta at a szivét (ki tudja, talan
megint a dalardahoz, mint olyanhoz kapcsolédd ,6si” emlék lépett
mikodésbe, és a vagy, hogy valamilyen csapat, banda, brigad vagy
szakasz tagjaként valaki ra is biliszke legyen...), s azt ugyan nem tudta,
miféle tinnep van, de abban egyre biztosabb volt, hogy a jov6tél nem
kell félnie, s ezt az litkozetet még meg kell vivnia, végig kell jarnia a
hétvege gyonyorokkel kikovezett utjdat, elvégre multjanak ezt a bevégzet-
len, fiigg6ben hagyott és tavoli gyerekkoraban gyokeredzd epizodjat is
egyszer és mindenkorra le kell zarnia.
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Mire kiért az allomas szilirkéssarga épiilete elé, a kodot felszivta a
varatlanul kisiité nap, aztan kisvartatva beborult, és eleredt az esé.
AKki itt él, ehhez egyszertien hozza kell szoknia. Itt nincsenek tartés
megoldasok, biztos gyogymodok, cimerek és vélemények éppoly valto-
zékonyak, mint az idé.

Minden olyan idegennek tlint, mintha sosem jart volna itt, pedig itt
sziiletett, huszéves koraig itt is élt, s azota legalabb évente egyszer
eljott ide, és elsére sosem ismerte fel, noha semmi és semmit nem
véaltozott, és talan éppen ezért, mert benne meg annyi minden atalakult,
csak az innen val6 elvagyddasa maradt stabilan pont olyan, és mert
tulajdonképpen a sziiletése 6ta itt megtapasztalt idegenség-érzés volt
szamara az egyetlen bizonyos, vagy mert az ember az ujdonsag, a
megismerés Oromében furaméd ismeretlen tdjakon véli gy, hogy
hazaérkezett, nem ott, ahol valéban lakik vagy lakott. Az emlékek
valahogy eltavolitanak attél, amire emlékeziink, igy - ahogy mindig
megérkeztekor - Orakig tartott, amig megbaratkozott a gondolattal,
hogy valaha valéban ez volt az otthona, s mindent pont olyan jél ismer,
mint aki azéta is itt lakik.

Itt van mindjart a park, ahol mar harminc éve is ilyen letaposott és
kiégett volt a fi, a buszforduld olajfoltos, mindig felgytirt, hullamos
aszfaltja, a Lenin-szobor helyére allitott forradalmi oszlop, a tiz éve
bedeszkazott ablakokkal allé6 Nagyszall6, a rendérség épiilete, amiben
a nyolcvanas évek végén egy éjszakan at faggattak a nyomozodk, az a
valaha divatos biifé, balra a palyaudvar el6tt, ahol annak idején a
legjobb hot-dogot adtak, és ami ma ugy nézett ki, mint egy kosztdl
fekete 6cska garazs, amit csak valami kellemetlen jogvita miatt nem
bontanak el. Minden mindig ugyanolyan felismerhet6en tavoli, ahogy
a gyerekkora, a torténelmi félmuilt, mintha nem is vele térténne vagy
tortént volna meg, ismeretlen és egészen masmilyen, amilyennek latni
szeretné, amikor visszagondol rd, hogy mi tortént a varossal, a benne
élokkel vagy vele.

Taxit fogott, és beiilt. Bemondta, hogy a Fé térre vigye, nem akart
rogton a szallodahoz hajtani.

A sof6r most baratsagosabb volt, mint maskor, de nem volt tolakodoé.
Megkérdezte, hogy ragyujthat-e, és 6t is megkinalta, de 6 nem fogadta
el, holott mar a vonaton majd megoériilt, hogy elszivhasson egy cigit.
A sof6r azt mondta, a lakételep felé viszi, nem is keriil sokat, igérte,
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hogy nem lesz dragabb az ut, de legalabb megmutathatja az 4j és
impozans stadiont. A korgytirtin megtett ut alatt kikapcsolta az orat,
és hosszan ecsetelte az 4j 1étesitmény elényeit. Az is olyan volt, mintha
mindig itt allt volna, pedig alig egy éve adtak at hatalmas csinnadrat-
taval, még emlékezett is ra, hogy latta negyvenvalahany éve az 6vodaba
menet, ugy épiilt Gjonnan, mintha régi lenne, beleillett a megallt id6be,
ha kivilagitottak volna szines reflektorokkal, akkor is sziirkének
latszana, mint az archiv felvételek a Fortepan oldalon. A hazai kortars
épitészet nagy részérdl amugy is az volt a véleménye, hogy az a nyugati
trendek ,voros oktébere”, olesé utanzat, konfekeid, de ezt nem merte
volna nyilvanosan bevallani, ahogy azt sem, hogy utdlja a focit. A té
mellett kanyarodtak vissza a Belvaros felé. Egy pillanatra latszott a
régi vendéglé , L7 alakd, romos épiilete az oldalan végigfuté oszlopsor-
ral a fak kozott, a parton. Ott ebédeltek minden husvét vasarnapon,
az egész csalad, amig az anyja ra tudta venni az apjat, hogy menjenek,
mert az apja hiabavalésagnak, urizalasnak tartotta ezeket az ebédeket,
alsagos, polgari szinjatéknak, amik konzervaljak csak a régi rend
hazugsagait, s tormakrémes és zsemlemartasos piedesztalra emelik az
emberi gyongeségeket. (,Nem azért él az ember, hogy egyék, hanem
azért eszik, hogy éljen.”) Mara mar ez is csak egy tavoli sarga folt a
szélvédon elken6dé vizeseppek kozott. Jo volt latnia.

Amikor a kocsibdl kiszallt, még esett, de az ég mar felkéklett a hazak
felett. Kifizette az utat, és amikor a taxi megfordult a kis utcdban,
ahova még behajthatott, letette a csomagjat a foldre, és becsukta a
szemét. (Wellcome hazam!) Hivos szél vagott at a tér felé, jolesett. Ez
nagyon is ismerds volt, és bizalomgerjesztéen ,otthon hangulatd”.
Szerette a hiivos id6t, a hiives eleganciaju embereket, volt benniik
valami megnyugtato, ahogy a hiis szellGben is, kiilonésen napsiitésben,
arrdl taniskodott ugyanis, hogy a vilag nem megkérddjelezhetetlentil
fagyos, de nem is rohasztéan fiilledt és aporodott. Kezdett feloldédni,
kezdte jol, de legalabbis jobban érezni magat. Amikor kinyitotta a
szemét, az es6 mosta ablaktablakon mar csillogott a nap. Erre mar
emlékezett. Tavaszi sétak jutottak réluk eszébe. (Hiszen tavasz van?)
Ezt a klimat szerette igazan. Ezt a nyugodt és nedves, langyos
ragyogast. Ez a kett6sség vibralt benne is. Sosem tudta eldénteni, hogy
hol a helye. Pedig 6tvenévesen mar illik szint vallani, hogy eszmék
vagy emberek melyik csoportjaba tartozunk. A tér most tlires volt, és
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a nedves diszburkolat opalos fénnyel parolgott, mintha a lakdk
felmostak volna tavozas el6tt. Ugy tiint, még az iizletek is iiresek voltak,
a kavézok, a ,legendas” étterem, ahova mindig beiilt, ha megérkezett.
A szemkozti terasz egyik asztalan par otthagyott pohar arvalkodott,
félig telve es6vizzel, harmatosan, mennyei békét sugarozva fénylettek
a tompa napsiitésben. Magyarorszag egyik szép multd, és dinamikusan
fejlodé varosa, ugy tint legalabbis, kihalt.

Egy darabig alldogalt még egyediil, élvezte a maganyt, melyben nem
kellett tartoznia senkihez, amiben & sem volt lathatd, legalabbis
felismerhet6, titokzatosnak gondolhatta magat, egészen pontosan bar-
minek gondolhatta, hiszen senki sem volt, akihez viszonyitani tudott,
nem voltak kollégak, nem volt a ,szakma”, sem az Epitészkamara, sem
a Minisztérium, nem volt senki sem. S jollehet az élmény merdében
illuzorikus volt, ki kellett élveznie, hogy egyediil lehet, mert néha, ha
egészen Gszinte mert lenni magaval, azt kivanta, barcsak mindenki
megdoglene. (Hogy gytiloletbdl vagy puszta rettegésbdl, azt nem tudta
volna eldonteni.) De nem merte kimondani, mert az a személy, akinek
latni szerette volna magat, sosem tett volna ilyet.

Elindult a szalloda felé. B6rondje bosszantdan zakatolt a hata mogott
a koveken. Ehes volt, de ugy dontott, nem a ,legendas” étterembe
megy el6szor, hanem atveszi a szobat. Az étterem onnantdl kezdve valt
legendassa, hogy a hatvanas években egyszer ott ebédelt egy hires,
févarosi szinész. Az emléktabla ma is a bejarat mellett lathaté. Sziirke,
kopott miiks, néha koszorut akasztanak az alaja felszerelt rozsdas
vaskampoéra. Mar az évtized végére hire ment a helynek, és a hetvenes
évek eleje 6ta minden miivésznek, aki a varosba latogat, kotelez6
legalabb egyszer ott vacsoraznia. Esténként halk ciganyzene szdl,
vilagzenei athallasokkal, ujragondolt noétak, és fine dining kreaciok. A
fiatalok szeretik, de ebédelni az idGsebb generacié is betér. A sarkon
latott egy férfit. (Az egyetlen tuléls.) Fekete, hosszu kabatban acsor-
gott, kezében ujsagot tartott, 6sszehajtva is nagyobb paksamétanak
tlint, mintha belecsomagolt volna valamit. Ahogy koézelebb ért, felis-
merte. Ismerte régrdl, ugyanabba a gimnaziumba jartak. A Browser
volt. Par évvel idGsebb csak. A varos értelmiségének alja, vagy a prolik
teteje, nehéz volt eldonteni. Budapesten végzett az egyetemen, aztan
visszajott, visszakopték, nem kellett sem vidékies, félreértheté szivé-
lyessége, sem a berlini avantgarde, amiért rajongott, sem félelmet
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ébreszté megszallottsaga nem kellett senkinek, hat visszajott, ivott
tovabb, mint addig is, csak akkor mar nem dédelgetett hiu abrandokat,
amit tapasztalt, eltette maganak, nem panaszkodott, nem is kérkedett.
Irt a helyi ujsagba, de féleg épitkezéseken dolgozott. A nevét onnan
kapta, hogy kamaszkora o6ta mindenbe beleartotta magat, minden
rendezvényen megjelent a kiallitismegnyitoktol a nyilvanos meghall-
gatasokon, szinhazi el6adasokon at a tiintetésekig. Az ujsagjaba
csomagolva lehetett konyv, de szalonna is. Fekete kormi ujjaival
szorongatta, és kozben magaban diinnyogott. Nagy esélye lett volna a
kilencvenes évek elején, hogy lelépjen nyugatra, imadtak a szobrait,
amiket mindenféle hulladékbdl heggesztett, csavarozott 6ssze, kapott
volna Osztondijat is, de valamiért 6 Budapestet valasztotta, mar a
gondolattol is, hogy el kéne mennie, honvagya volt. Szerencsére nem
ismerte fel, elment mellette a béronddel, de Browser még a zakatolasra
sem riadt fel gondolataib6l. Egy masik vildgban élt, magaban, mélyen
eltemetve. Alig beszélt valakivel, akkor is zavartan, bocsanatkéré
félmosollyal, szabadkozva, hogy beleszolt egy parhuzamos parbeszédbe.
(Oszintén szélva, 6 sem akart volna tarsalogni vele. ,Ezekkel” nem
tudott mit kezdeni. Ha egy agyament kriptonacival vagy egy beg6zolt
feministaval tarsalgott, tudta, hogy elébb-utébb kezelni tudja a helyze-
tet, az csak a The Mist, jonnek bosszut allni valami homalyos
sért6désiikért, de ez mar a Walking dead, ,ezeket” a rendszervaltas
ota mar végleg felzabalta a sajat tudatuk.) Zakatolt az agya, mint
mogdtte a bérond, ahogy haladt a szecesszids (,,szeci”, mondta ra Aniko
affektalva) homlokzatu szalloda felé.

Amikor a kulcskartyaval kinyitotta az egyébként még a hetvenes
években felszerelt tomor tolgyfa ajtot, és belépett a sziik szallodai
el6szobaba, a kovetkezé harom nap szabadsagvagyaval és e szabadsag
felett érzett bizakodassal a tekintetében pillantott bele a kicsit megko-
pott fényid, de hatalmas tiikkérbe. Egy nyugodt, kiegyensulyozott, jol
keres6 ember nézett vissza ra. (Hatrafésiilt, hosszu, 6szes haj, a
fiileknél kinyirva nullassal, mintha egy régen forradalminak szamito
new wawe banda ma uj erére kapott billentyiise lenne, csontos arc,
puhuld, de nem tul jelent6s toka, sotétzold szemek, egészében nézve
egy jo fazon.) Jol szitualt pofa, ahogy nagyanyja mondta volna, méar
divatos bordzsekijén is latszott, nem egy atlagos darab, vajszinti, vastag
fém zipzaras, markas és puha, szolid valltoméssel.
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A franciaerkélyre nyilé ajtot nyitva hagytak a takaritok, esGszag
aradt be rajta, meg a varatlan napsiités, és valami édeskés illat, parfiim
vagy silitemény szaga. Ismét a tiikorbe nézett, végigsimitotta az allat,
szép erds csont, markans, férfias, magara mosolygott, mintha a képe
nem is 6nmaga volna, vagy inkabb éppen az volna 6, aki kiviil marad
a csalason, a blindn, és harom napra atveszi a lelkiismeret minden
terhét, mig hus-vér valdja szabad és felel6tlen lehet, cinkosan még
kacsintott is neki, mintegy beavatta a jatékba, és atruhdzta ra magat,
és hozzajarulasat fogadta ehhez a piti 6sszeeskiivéshez, és akkor egy
pillanatra belefeledkezve az esé és siiteményillatd magikus pillanatba,
elégedettnek érezte magat. Elengedte a gurulés bérond fogantyujat, a
dzsekijét az agyra dobta, és kivett egy kis iiveg vodkat a (gyongén
felszerelt, langyos, és alig érezhetéen dohszagi) minibarbdl. Megfogad-
ta pedig, hogy nem iszik. Addig legalabbis, amig Aniké meg nem
érkezik. Keseri arccal eltekerte a kupakot. Az apja arcan latta ezt a
keseriiséget, amikor néha megverte. Részvét nélkiili, rideg fajdalom
volt a tekintetében, ahogy pofozta, mintha neki is fajna, amit csinal.
(,Ezt hivjuk lelkiismeretnek.”) De meg kellett tennie, hiszen a vilag
vele is elviselhetetleniil rideg és részvéttelen volt, ezért néha véresre
kellett vernie a gyerekét, szigoru és keseri tekintettel, mert kézben
sajnalta magat, hogy meg kell biintetnie. (,Szar a vilag, és téged is
annak néznek majd, fiam, ha nem figyelsz...”) Az apja egy életen at
sajnalta és szdnta magat, de ezt az Oonmaga iranti elgyongiilést a
gyereknek sosem volt szabad latnia. Megemelte az iiveget, és ivott. Az
apja kétségkiviil lelkiismeretes ember volt. Talan ha nem jut eszébe az
a mindenbe belefasult, keserti arca, megvarta volna Anikét. Majd a
masodikkal! Az agy felett is volt egy tiikor, latta magat, ahogy elsuhan
benne, szégyenlGsen és kissé félszegen. Folényesen intett neki. Levette
teknGspancél-keretes szemiivegét, és az irdasztalra tette. Egy darabig
elgondolkodva bamulta a fiiggényt, ahogy a szélben hullamzik, aztan
félrehuzta, kiallt a keskeny erkélyre, és ragyujtott. A kisvaros képe,
igy, el6tte elteriilve, a F6 tér, mely faké sarga napfényben azott egy
darabig, amig az ég megint be nem felh6sodik, és amig Gjra el nem
ered majd az esé (nyugati hatarszél, hiivos és megbizhatatlan), mint
mindig, most is megnyugtatta. Az ismerds bejarat, a két kopott beton
lépcs6fokkal, az imitalt klasszicista homlokzat (az a két tigyetlen,
stilizalt oszlop, jon vagy dor, ezt nem lehetett eldonteni a hatvanas
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évek elképzeléseibdl), a jobbara iires és félhomalyos hotel-lobby, az
almoskas tekintetl recepcios lany, aki gyanakodva méregette, amikor
megallt bérondjével a pult elétt, a jobbra nyilé étterembdl parallo
konyhaszag, mely elkeveredett a nehéz fliggonyokbél aradé mosészer
illataval, mindez valahogy egyszerre volt tavoli és otthonos. Az ablakbél
épp a szemkozti arkadsorra latott, az arkadok alatt kavézo egyetemista
tarsasagra. Régen itt fordult el a villamos a Sporthaz felé. A kavézo
helyén husbolt volt valamikor. Az volt az els6 szava, hogy ,hus”. Es
itt latta meg Anikét, masodikos gimnazistaként, évzard utan.

Ezek a megtalalt pillanatok, ahogy az italtdl ellazulva, gondtalan
mosollyal kiallt az erkélyre, és belelogatta arcat a napsiitésbe, a didkok
felhangzoé rohogésébe és a szélbe, ezek a ritkan megtalalt pillanatok
voltak azok, amikor - fura méd - a legerdsebb lelkiismeret-furdalast
érezte a gyerekkoraban elképzelt életével kapcsolatban, amit sosem
tudott megvaldsitani, s melyet ilyenkor egészen olyannak latott, mint
egy él6, am altala ismeretlen mésik ember valds életét, amit irigyelt,
és amibe ezekben a pillanatokban észrevétleniil bekoltozhetett, mint
egy személyiségtolvaj egy lopott személyivel. Az érzés mindentél
eltavolitotta, ami az altala ismert életre jellemzének volt mondhato,
ebben a tavaszi lebegésben elidegenedett 6nmagatdl, a karja nem az 6
karja volt, Katinka, a felesége valaki mas dolga-baja, az lehetett, aki
lenni akart, a tetteiért sem 6 felelt, legszivesebben meztelenre vetk6zott
volna, annyira szabadnak érezte magat.

CANTIONALE #
AT LICU N

Régi és Uj, Deik és Magyar Aitatos
- u\»EGXHAaZgl

Cantionale Catholicum, 1676.
(A csiksomlyci ferences kolostor gyijteménye. Foto: Addm Gyula)



Sztasko Richard
HAZATERES

——————————————— Miért kell neki itt iilnie a fiird6szobaban?
Elaludt? Meghalt? Eszméletét vesztette? Csak most jott be a fiirdészo-
baba, vagy egy fél 6raja? Ejszaka van? A tobbiek? Megiitotte a fiilét
némelyikiik hangja a tornacrél. Némelyiké? Az apja, a batyja és a
szolgalok. Odakint az el6késziiletek, siirgés-forgas. Idebent az ismerés
csempék, a tiikor, a tiikkron a repedés, a bukora hajtott ablak, a szappan,
a kefék, a torott zuhanyrozsa és a sarga mennyezet.

SMiért nem torilk6zol meg, és veszed fel az odakészitett tiszta
ruhat?”

Aztan: ,A szégyent biztosan nem mosod le magadrdl.”

Megprébalt visszaemlékezni. Igaz, nem mindenre. Az tilsdgosan is
réhasalt volna a szivére. A hiarom keselyii a pineafdn a kapu mellett
hazajovet, aztan a sziklak és kovek, a saruja és a talpa kozé rakodott
homok, és természetesen a lanyok. Mindegyiket ismerte, de egyikdjiik
nevét se tudta. Az alacsony voros néhany sékelért kozelebb ropitette
az Urhoz, mint barmilyen elhadart ima.

~Szerelmes voltal belé, ne tagadd! De mi a szerelem, van-e hozza
parancsolat? Ugye szeretnél egy poharral?”

Nyelt egyet és bodlogatni kezdett, tudta, most nem latja senki, és
hamarosan, a vacsora alatt annyit ihat, amennyit bir. Az utébbi id6ben
hozzaszokott mar.

Kilépett a flird6kadbol és a mosdé folé csavarozott tiikorbdl vissza-
bamult ra egy riadt tekintet(, csont és bér - - --—---—-

»,Nézd meg jol magad, és mondd el, mit latsz! Egészen megvaltoztal.
Arrdl persze hallgatnod kell.”

Szinte mindenhonnan elkergették. A pénze hamar eldszott, hidba
konyorogtek neki, ne tegye fol azt a keveset, ami még megmaradt az
Oorokségébdl, a feketére, de csak foltette, és csak elveszitette, és csak
kidobték az utcara. Mehetett koldulni. Egett a bér a pofajarél, és mar
azok sem ismerték fol, akiket gyerekkoraban a baratainak tartott.
Tudta, ha nem sikeriil egy keveset is 6sszekaparnia, sziikos esztenddék
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kivetkeznek. Igy még a kurvdknak se fog kelleni. Kénytelen hat valahol
munkat vallalni.

»Muszdj lesz elmenned a melésok kozé. Persze sohase dolgoztal,
mindened megvolt. De mi az a minden, és van-e hozza parancsolat?
Az acsok kitagadnak, a kGmiivesek meg rohognek, és nincs, akitél egy
szal cigit is lejmolhatnal (most jut eszébe, szivesen ragyujtana, és a
cigaretta mellé folhajtana két sort és egy felest), nincs, akit6l megér-
tésben reménykedhetnél. Sajnos meg kell tenned, nincs mas valaszta-
sod.”

Amikor belépett a kapun, és az apja a nyakaba omlott, a batyja pedig
a fejét csovalta, rajott, semmi keresnivaldja itthon. Taldn nem azért
szokott el, kikérvén az 6rokségét, hogy a sajat labara alljon, és végre
maga mogoétt hagyjon mindent; mindent, ami guzsba kototte, és
vasmarokkal kapaszkodott a lelkébe? Nem azért teritette magara a
nagymellényt, hogy elhitesse mindenkivel, feln6tt emberré lett, azaz
egyediil és kizardlagosan 6 maga kiizzadt és megfontolt dontéseinek
jogos ura?

»~Apad persze értetlenkedett, fiam, mi sziikséged arra a pénzre? Ne
tegyél ugy, mintha tudnad, mit6l szép a madar ropte, s mit6l édes a
t6 vize.”

Kénytelen volt hazakullogni, mint egy kivert kutya. Nem maradt egy
nyomorult sékel se, amivel biiszkélkedhetne.

»Tulajdonképpen mi is az, amit folmutathatsz? A kurvak kérmeinek
nyomat a hatadon? Az élak bilizét? A herpeszt? A zodldeslila foltjaidat
testszerte, a verekedésekbdl fakadt zuzddasaidat? Bizony mondom,
sose leszel képes lemosni magadrdl a gyalazatot.”

Igen, az apja a nyakaba omlott, a batyja pedig a fejét csévalta. Sose
voltak jo testvérek. Nem akadt nap, amikor ne szdlalkoztak volna 6ssze.
Még a legaprdobb dolgokon is, ki jatsszon a homokozdban, ki vigye ki
a szemetet, ki takaritson a kozds szobaban. Edesanyjukat fiatalon
elveszitették, gyorsan elvitte a betegség, harman maradtak végiil, a két
fivér és az apjuk, akinek - 4ldassék az Ur szent neve - mar nem kellett
egy percet se dolgoznia, hiszen megteremtette maganak a gondtalan
élethez szilikséges anyagi feltételeket. Az apja a nyakaba omlott, dlelte,
szoritotta, 6sszekdnnyezte a vallat, boldog volt, a batyja pedig a fejét
csovalta, megvetd onelégiiltség teriilt szét az arcan, fintorra huzott
szajabol a koszonés se hullott ki.
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»Miért is idvozolt volna? Vagy: miért is ne? Tulajdonképpen mi vagy
te hozza képest?”

Aztan elaludt, meghalt, vagy eszméletét vesztette, és itt ébredt,
tamadt fol a fiirdészobaban, ahol valaki bizonyara megmosdatta és
letisztogatta.

»Vajon melyik szolgaldlany lehetett, a teltebb széke vagy a karcsibb barna?”

Oltozkodés kozben aztan megérezte a bukéra hajtott ablakon beszii-
r6dé siiltek illatat. Okrot, baranyt, szarnyasokat vagtak, a husbél kisiils
zsir és a porcosre égett bor bukéja mindent betoltott. Ossze is szaladt
a nyal a szajaban. Mar nem is emlékezett ra, mikor evett utoljara egy
tisztességeset.

LArrol persze hallgatnod kell, pedig tudjuk, az volt &m a legvidamabb.
Még enni se adtak. Még a moslékbdl se. Csak annyit mondj, amennyit
feltétlentil sziikséges. Folosleges részletekbe ne bocsatkozz! De mi lesz
a batyussal? Elbirod majd terhét a beesett vallaidon?”

Ha megmaradt volna az alacsony voros mellett (barcsak tudnam,
hogy hivtak, barcsak tudnam, mi a neve, barcsak tudnam valahogyan
szélitani, barcsak itt lenne, barcsak hagytam volna, ne a pénzemért
szeressen), most nem lenne senki, aki palcat torhetne folotte. Senki
sem menthetetlen.

~Még a legszerencsétlenebb sivatagi szomjazot is megillet egy pohar
friss, pincehideg viz.”

Kilépett a tornacra, végigsimitott beesett és csontos arcan a nap,
friss fuvallat csokolta meg két oldalrél halantékat, s a siil6 hisok illata
ugy olelte at, mint soha azel6tt. A mellvédfalon az arnyékban egy
eziistozott talca allt, rajta a legegyszeriibb pohar s egy cimke nélkiili,
bontatlan iiveg, atlatszé folyadékkal. Odalépett, lecsavarta a kupakot,
teletoltotte a poharat és a szdjahoz emelte. Edeskés, anizsos lehelet
kezdett érzékeivel jatszadozni. Folhajtotta az italt, jolesett. Toltott még
egy poharral, azt is folhajtotta, az is jolesett. A harmadik poharral még
vart. Korbenézett inkabb. Semmi sem valtozott. A hatalmas udvar a
medencével, az égbetor6 pineak, a hatulsé kert; minden mozdulatlan-
sagot tiikrozott vissza. Az udvar kozepén nagy volt a siirgés-forgas.
Szolgalok hada igyekezett teritett asztalt varazsolni, edények és
evlbeszkozok csOrompolése, a lobogé narancslangok f6lott husok izzad-
nak zsirt, kacagasok és éromkurjantasok - --------- De mit keres
ott a kapu mellett az a harom keselyti?
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,Kizart, hogy rad varna mind. Ahhoz még tilsagosan is eleven vagy,
de meglasd: semmi sem késik.”

A medence mellvédhez kozelebbi sarkanal allt az apja és a batyja.
Nem hallotta tisztan, mirél beszélnek. A testvére hevesen gesztikulalt,
mig apja legidésebb fianak bal vallat markolta jobbjaval.

,Talan veszekednek.”

Eszébe jutott, még évekkel ezel6tt, kisgyerekek voltak mindketten,
ismét elhataroztak, hogy fészket rabolnak. Akkoriban csak ritkdan
kaptak Gssze. A hatsé udvaron &llt egy hatalmas fa, a lombjai k6zott
tobb madar is fészkelt, és Gk ketten a talajhoz legkézelebb allé fészket
nézték ki maguknak, de ahhoz, hogy elérjék, egyikiiknek bakot kellett
tartani egy vastagabb agrol. Termetre azonosak voltak, igy sorshizas
alapjan dontetett el, ki tart bakot, s ki kapaszkodik a fészek felé. Hol
neki kedvezett a szerencse, hol a batyjanak, de ebb6l soha nem tamadt
baj. Aznap a batyjanak kellett megtartania, s 6 nyulhatott a fészekbe.
Egy vékonyka gally segitségével elkergette a hangosan sivalkodo
madarat; szabad ut nyilott a rablashoz. Benyult, kiemelt egy tojast, a
kéreghez csapta, s a megrepesztett héjon at kiszivta a tartalmat.
Az iires héjat leejtette a foldre. Ismét benyult, kiemelt egy tojast, a
kéreghez csapta, s a megrepesztett héjon at kiszivta a tartalmat. Az
ures héjat leejtette a foldre. Ismét benyult, kiemelt egy tojast, zsebre
rakta, ez a tiéd, mondta a batyjanak, majd ismét benyult, kiemelt egy
tojast, a kéreghez csapta, s a megrepesztett héjon at kiszivta a
tartalmat. Az tlires héjat leejtette a foldre. Ismét benyult, tapogatdzott,
nem érzett semmit, csak agakat, tollpihéket, itt mar nincs semmi,
mondta a batyjanak, majd berogyasztotta a térdét, s megprobalt lejjebb
ereszkedni. A kovetkezé pillanatban mar a foldon fekiidt, a batyja meg
az apja folotte alltak, alig kapott levegét, és a labat is szétfeszitette a
fajdalom. Amikor ----------

,Nyilvan elengedett. De emlékezz vissza, mit mondott! Napszurast
kaptal, ahogy ereszkedtél le a fatorzs mellett.”

Aztan: ,Megunta, hogy megtartson.”

Kétségtelen, hogy azok ott ketten a medence mellett éppen vesze-
kednek. Hogy nem értenek egyet. Hogy van valami, ami az apja és a
batyja kozé éket ver, és ez a valami - hogy egészen pontosak legyiink:
valaki - éppenséggel 6 maga. Nem kivanatos a jelenléte. Egy non grata.
Persze miért is kell ezen csodédlkozni? Két év, hat honap és harom hét



Sztasko Richard: Hazatérés 39

tavollét utan bedllit lerongyolédva, 6nmaga arnyékaként, mégis mit
vart? Megvaltoztak a koriilmények. Ez mar nem az a csalad, ez mar
nem az a —-—--------

,Nem bizony.”

A valddi kérdés persze az: miért nem tudott hajora szallni? Miért
nem tudott f6liilni a szabad kik6t6 elsé teherszallitéjara vagy g6zosére,
ami Sanghaj vagy éppenséggel Mexiké felé tart, és talan soha vissza
se tér? Miért kellett azt az életet valasztania, ami nem is az 6vé? Hiszen
lett volna hely a hajé gyomraban, sikalhatta volna egész nap a
fedélzetet, a keményre dongolt, katranyszagu padlét, ihatott volna a
matrézokkal, és ha j6 a lapjaras, még a hajnalig tarté pokerezéssel is
kivalthatott volna némi tiszteletet. Az ilyen 6reg tengerjarékon mindig
akad gitar. Mi az neki harom akkordbdl dalt csiholni? De a rumg6zos
éjszakak helyett koldusbotra jutott, és ment északnak cs6vezni, és végiil
a disznok kozott végezte, amir6l persze hallgatnia kell, mert van az a
szégyen, amit jobb megtartani.

»Jobb?”

Ismerés félelem fogta el, reszketni kezdett, s hogy ne vagdédjon
hanyatt, megkapaszkodott a poharaban. Folhajtotta, majd toltott ma-
ganak egy ujabb italt. Az apjat és a batyjat nézte. A mellvédfalon egy
pok araszolt az arnyék felé.

Haller Janos: Pays, a békeséges tiirésnek Payssa, 1682
(A csiksomlyoi ferences kolostor gyijteménye. Foto: Nagy Gyongyvér)
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akikkel sziiletésiik és halaluk id6pontja kozott még véletleniil

sem torténik soha semmi figyelemre mélté, semmi rendkiviili.
Kozéjiik sorolhatéo Farkas Farkas is - ismerdseinek csupan Farkas a
négyzeten -, a két labon jaré unalom megtestesitéje. Ha valakinek
eszébe jutna megmintazni az emberi sziirkeség emlékmiivét, néla jobb
modellt keresve sem taldlna.

Farkas mindig is magaba forduld, csendes, maganyos ember volt.
Azok kozé tartozott, akiket mar gyerekkorukban automatikusan a
,népség és katonasag” kategoériaba soroltak. Focizaskor is csak utolsé-
ként vették be valamelyik csapatba, tobbnyire szanalomboél, hogy ne
maradjon ki a jatékbol. Olykor meg szamitashol, ha 6vé volt a labda.
Valészinileg ugy vélték, vele vagy nélkiile: egyremegy. Ha masokon
mulott, mindig 6 volt a huny6. Igaz, ha csak rajta, akkor is.

Farkas a négyzeten atlagos gyermeknek szamitott, kiilsejét tekintve
sem szépnek, sem rdtnak nem lehetett nevezni. Szellemi képességei is
atlagosak voltak: esze nem volt borotvaéles, de tompa sem. Az éltanulék
k6zé soha nem tartozott, igaz, a bukas veszélye sem fenyegette.
Egyetlen sportdghan sem tiint ki, sem rajzhoz, sem zenéhez nem volt
kiilonosebb érzéke, tehetsége. Az életen észrevétleniil atsuhané figura
prototipusanak lehetett tekinteni batran.

- Nem tiint ki semmiben, szandékosan nem terelte soha magara a
figyelmet: a leginkabb attdél irtézott, hogy esetleg az érdeklGdés
kozéppontjaba keriilhet. Nem is fordult vele el ilyen szornyiség, ezt
az utolsé esetet leszamitva - mesélte egykori jatszotarsa, aki a
véndiaktalalkozon doébbent ra, hogy 6 az egyetlen, legalabbis egykori
tarsai koziil, aki valamelyest ismerheti Farkast, hisz mar gyerekkoruk
ota szomszédok voltak, egészen addig, amig szé nélkiil le nem lépett
a szinrél.

Vannak emberek, akiknek élete teljes eseménytelenségben telik,

Farkas Farkas valahogy hijan volt a gyakorlati érzéknek, mar a
kezdetek kezdetén Kkitlint: személye altal nem a jég hatan is megélok
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taborat gyarapitja. Ebben tdlzott szemérmessége, erkolesi érzéke is
gatolta, bar a tobbségi elvarasoknak val6 megfelelési kényszer azért
gyakran mikodott benne, ami altal kényes, s6t nevetséges helyzetekbe
sodrdodott nemegyszer.

- Kisgyerekek voltunk, még elemistak, amikor az volt a szokas, hogy
az utca és a kozos udvaron él6 csaladok gyerekei csapatba verddve
jatszottak - mesélte az egykori jatszotars. - Pusztan az életkorbeli
kiilonbségek alapjan soroltattunk kiilon-kiilon csoportokba: a kisebbek
egyik, a nagyobbak masik ,bandaba” tartoztak - fiizte hozza.

A gyerekesapat gylimolceséréskor gyakran portyara indult a szomszé-
dos kertekbe, amelyeket egy-egy rozoga kerités valasztott el egymastol
és a nagy kozos udvartol. Egy ilyen eset utan a szomszéd 6regasszony,
aki észlelte, hogy dézsmaljak a gylimoélcseit, hatalmas pataliat csapott,
hangosan szidta a gyerekeket és azok sziileit, s ugy mellékesen
rendoérséggel, pontosabban: miliciaval fenyegetézott.

Farkasnak utolsoként éppen csak sikeriilt atugrania a keritést,
megmenekiilnie a kardval hadonaszoé iild6z6jét6l. Bar megszabadult a
diih6s asszonysag pillanatnyi haragjatol, de igen megijedt. Még miel6tt
a sziilék kirajzottak volna az udvarra, a gyerekek elrejtéztek a fas,
él6sovényes, viragos udvar egy-egy erre alkalmas zugdban. Farkasnak
igencsak zakatolt a szive, agyaban atvillant, hogy milyen kozel 4allt a
lebukashoz, ami azt vonta volna maga utdn, hogy miatta lebuknak a
tobbiek is. A leginkabb ez aggasztotta.

Egész éjszaka a milicistakra gondolt, akiktdl rettegett. Félelmét
felerésitették az udvaron - és persze a felnéttek tarsasagaban itt-ott
- hallott rémtorténetek. A hatvanas években még elevenen éltek az
éjnek idején ,lepedds” autén érkezé borkabatos szekusok rémtetteinek
emlékei. Mindenik hasonlé torténet szenvedéssel zarult: aldozat volt
maga a célpont, de maga a hozzatartozo is.

A szekusokkal val6 éjszakai viaskodésa hirtelen szakadt meg: ablaka
alatti hangos beszédre, fojtott hangu, de energikus vezényszavakra,
kutyalihegésre riadt. Rémiilten nézett ki az ablakon. A latvany mellbe
vagta: civil nyomozok és egyenruhdas milicistak, nyomkeres6 kutyak
csapata vonult vad gyorsasaggal at az udvaron, csak a diiledezé kerités
allta utjukat, ahol az este neki alig-alig sikeriilt atlibbennie.

Farkas a négyzeten nagyon megrémiilt, jéghideg végtagjai remegtek,
homlokara gyongyoz6 verejtékeseppek iiltek ki. Ijedtségében toredel-
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mesen bevallotta szintén az ablakbdl bamészkodé sziileinek, hogy maga
is a szomszéd kertjében garazdalkodok kozott volt. Biintudata annyira
elhatalmasodott, ha nem fél a kutyaktol, nyomban feladja magat. Apja
hatarozottan, szinte er6szakosan utasitotta, hogy maradjon veszteg, s
kilépett az udvaron csoportokba verédott szomszédok kozé tajékozodni.

Kis id6 mulva hallotta, amint visszatér, s meséli anyjanak, hogy az
évek ota folyo bérgyari lopassorozat egyik gyanusitottjanak labnyomat
szimatoltak ki a kutyak, azt kovették idaig, majd tovabb a kerteken
keresztiil. Azt is hallotta, amint azon nevetgélnek, hogy a ,gyermek
begazolt”, de ugy kell neki, legalabb megtanulja, hogy nem illend6
ilyent tenni.

Masnap estére mar a ,banda” is tudomast szerzett az esetrdl, s még
j6 ideig Farkason nevetett mindenki az udvaron.

Erettségi utan a ,dogibe”, azaz az egészségiigyi technikumba nyert
felvételt. - Az orvosira valahogy nem kivankoztam: gyermekkoromban
egyszer elkisértem baratomat az egyetemen dolgozé apja munkahelyé-
re, onnan az uszoda felé tartva a boncterem elétt kellett elhaladnunk,
s én Onkénteleniil bepillantottam a nyitott ajton. Amit lattam - f6ldon
fekvé hullak, az asztalon egy masik test, amelyet éppen trancsiroztak
-, nos, az orokre elriasztott az orvosi hivatastol - vallott egy alkalom-
mal a palyavalasztdsa hatterérdl. A lélekgyogyaszat Gtlete vonzotta
ugyan, de akkoriban a pszicholégiat nem tiirte a rendszer, amolyan
dekadens elhajlasnak tartotta.

Az asszisztensképzét elvégezte ugyan, de mivel irtézott az elesett,
beteg emberek, kivalt a vér latvanyatol, végiil a korhazi adminisztracion
helyezkedett el. Negyedmagaval egy folyosé6 végi iroddaban dolgozott, a
korhaz altal elhasznalt fogyodeszkozoket tartotta nyilvan. Részletes
kimutatasokat végzett a havi sziikségletrdl, 6sszegytjtotte, irratartoba
helyezve lefiizte a beszerz6k altal leadott szamlakat, majd havi jelen-
téseket készitett kozvetlen f6nokének, aki a maga soran a konyvel6-
ségre tovabbitotta azokat. Hogy mi lett a sorsuk ezeknek az iratoknak,
azota is talany.

Szorgalmas hangyaként végezte latvanyosnak aligha nevezheté napi
munkajat. Csendben, megbizhat6 pontossiaggal. Gyanitotta, hogy szinte
teljesen foloslegesen, legalabbis kimutathaté haszon nélkiil, de nem
nagyon érdekelte. A bevett szokds szerint teljesen mindegy volt, hogy
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a szamok a valds allapotot tiikrozték-e vagy sem, minden maradt a
régiben. - A kutydnak persze nem volt szabad ugatni, a karavannak
viszont haladnia kellett, ha a valésdgban nem is ez tortént, a hivatalos
jelentésekben nagyon is - kesergett egy alkalommal akkori helyzete
felett Farkas.

Aztan varatlanul bekovetkezett a rendszervaltasnak nevezett felfor-
dulas. Beindult az ipari nagyvallalatok szétziillesztése, privatizalasa, a
zavarosban haldszé egykori szekus némenklatira érdekét szolgald
inflaciés hullam gazdasagi 6sszeomlashoz vezetett. Mindezek kovetkez-
ményeként emberek milli6éi keriiltek utcara. Egyik naprél a masikra
felmondtak neki is.

Korabban nem tapasztalt kellemetlen érzést valtott ki beléle, hogy
elvesztette munkajat. A legkinzobb a foloslegesség érzése volt. Az els6
napokban még probalta nyugtatgatni magat, hogy csak atmeneti
allapotrol van szé, hogy nem tarthat sokaig. - Ha annyi ember talalt
munkat, akkor el6bb-utébb én is fogok - biztatta magat. Szorgalmasan
kovette a napilap allashirdet6 rovatdban megjelent ajanlatokat, a
megfelelének vélteket bekarikazta, majd jelentkezett, de sehogy sem
akart neki 6sszejonni: az elsé tizenot helyrdl csupan két visszajelzést
kapott, hogy menjen be interjura. Mindenik ugy végz6dott, hogy azzal
valtak el: ha ugy talaljak, 6 a legmegfelelébb a meghirdetett allasra,
jelentkeznek. Hat nem jelentkeztek.

Ennek ellenére csak rovid ideig maradt munka nélkiil, két honap
utan egy holland munkakozvetitének kezdett dolgozni. Akkor indult
be az egészségiigyiek - orvosok, apolok - nyugatra dramlédsa; szakma-
beliként megvoltak a sziikséges kapcsolatai mindenfelé: nem volt
korhaz, jarobetegrendelé, ahol ne lettek volna ismerdsei. Sét, az
egészségligyi iskolaban, a kiilonb6z6 képz6kben szintén voltak kapcso-
latai. Neki koszonhetéen ment a toborzas, mint a karikacsapas.
Eltlinése el6tt néhany héttel mesélte egykori osyztalyf6nokének, hogy
meghaladta a szazat is az altala kikozvetitett egészségiigyi szakkaderek
- koztiik orvosok - szama.

Az tigynokség komoly osszegeket vasalt fel a kozvetitésért, s minden
pénz a Farkas kezén ment keresztiil. Az elején oOriilt a rendszeres
jovedelemnek, amit a teljesitmény, azaz a kikozvetitett munkavallalok
szamanak és végzettségének fliggvényében még tovabbi pénzekkel
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honoraltak. Aztan lassan kezdett atlatni a szitdn: nemcsak hatalmasat
kaszalt minden altala kijuttatott munkavallalé utan az {igynokség,
hanem még a romaniai ,piacért” felel6 kisf6nok maga is indokolatlanul
nagy részt tett el a honorariumbdl.

Ami végiil felette felhaboritotta Farkast: a kozvetitéssel jaré pénz
mintegy kilencven szazaléka - a vonatkozd jogszabalyok kérmonfont
kijatszasaval - feketén, azaz adomentesen keriilt az ligynokség kassza-
jaba. Ez volt az utols6 csepp a poharban, ez késztette elhatarozasara.
Rovid toprengés, a lehetdségek felmérése utan, kihaszndlva, hogy
félévente érkezett valaki Rotterdambdl a pénzért, a kovetkezd elsza-
moléas el6l, természetesen a felgyllt nem kevés gubaval egyiitt,
észrevétleniil, mint ahogyan élt, felszivodott.

Farkas a négyzeten - akkor ugy tlint: nyomtalanul - elttint. Fél év
utan érkezett egy képeslap a Fidzsi-szigetekrdl, amelyben tudatta
sziileivel, hogy jol van, de haza ne varjak, nem jon.

A 18. szdzadban felijitott csiksomlyoi kézisajto
(A Kolozsvdri Torténelmi Miuzeum gyiijteménye. Foto: Nagy Gydngyver)



Sztercey Szabolcs Benedek
NAPFOGYATKOZAS

Telthaz volt, izgatottsdggal és kivancsisaggal

teli férfiak és nok iiltek a nézétéren, mindegyikiik
hanyag vagy igényes eleganciaval ki6ltozve,

sotét zakok, 6ltonyok, estélyik és bolerok,

halk eszmecserék, neszezések hangja, mocorgasok
pillantasok a szinpad fele, hogy toérténik-e valami,
de még mindig csak a fehér, négyzet alaku
leped6 vagy torolkozo lathaté a szinpad fekete
kozepén, négy oldalrdl megvilagitva reflektorokkal,
nyujtézkodé nyakak a kulisszak iranyaba, hogy
vajon latnak-e mar valakit késziilédni a szinpad
szélén, de csak egy-egy fojtott n6i hangot

csipnek el. Gyengiilni kezdenek

a nézéteret megvilagitoé fények, épp csak egy
szort, lagy fény marad az el6adas szemlélGin

és a fehér négyzet mintha liiktetni kezdene a
szinpad gyomraban, jobbrodl pedig egy kozépkori,
varandos né lép a szinpadra, kezét a hasara
szoritja, ugy vanszorog a szinpad fehér kozepére,
néha szinte 6sszeesik, de odaér, meggornyed,
fojtott kialtasa alig hallatszik, a nézok

fesziilten figyelnek, a n6 lassan és nehézkesen

il le a fehér anyagra, egy rovid ideig mintha
megpihenne, majd a hatara fekszik és labait
széttarja a kozonség iranyaba, hogy tobbszaz
ember szeme egyszerre iranyuljon a mar teljesen
kitagult méhszajra. A né felnéz, de szemei a
végtelenbe fokuszalnak, 1égzése gyors, de ritmusos,
a homlokan 6sszekuszalodtak az izzadt hajszalak,
erdsen szoritja a fehér leped6 egyik sarkat,

majd megfesziil és felhasad beléle egy mindent
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elont6 kialtas, amire a nézdk is picit 6sszerandulnak,
egyiittérzéen felszisszennek, de nem mozditjak a
tekintetiiket, a n6 kézben erésen nyom, a ritmusos
gyors légzést néha megszakitja egy erds, kitartott
kialtas, fejét er6sen a foldhoz fesziti és nyom,

a jo akusztikaju terem mindenki fiilébe egyenletesen
hordja szét a vajudas hangjat, a nézdk szinte nem is
pislognak, annyira figyelnek, kozépen pedig el6szor
egy fej buggyan ki, ijesztéen sok ideig marad ebben
az allapotban, t6bb nézé is a mellette iil6 karjaba
kapaszkodik az izgalomtdl, de a né kitartéan
proébalja kitolni magabdl a magzatot,

egyre csak sziil és sziil és nyom és kiftj, a vall

csak nagyon nehezen csuszik ki, hisz ez a legszélesebb
rész és ilyenkor a legnehezebb, de ezzel is megbirkézik,
a tobbi mar csak ki kell csusszanjon, szinte magatol,
a né egyik kezével odanytl, hogy alulrél tamassza
meg, nehezen fér oda és egy pillanatra szinte
oldalra is fordul, de végiil sikeriil id6ben
odaférkéznie, pont Ggy, hogy a magzat hatat
megfogja, igy amikor mar a labai is kint vannak,
egy biztonsagos kézre érkezik a magzat, akit a
megsziiletése utan mar Gjsziiléttnek neveziink.

A né kifujja magat, egy pillanatra csend, hisz

senki nem tudja, hogy vége van-e, és varjak, hogy
masvalaki kezdjen el tapsolni, majd a legnagyobb
ovatossaggal feliil és a karjaiba veszi az

Ujsziilottet, és nem is igazan figyel a mindent

elonté tapsviharra, a véres magzatvizes toriilkozére,
a bedobott viragokra, semmire, csak arra, ahogy
felsir, 6vatosan torolgetni kezdi, felall,

a kozonségre néz egy pillanatra, majd elindul

balra, amikor beér a fliggény mogé, hallja, ahogy

a tenyerek kaotikus csattogasa ritmizalt renddé

kezd 6sszeolvadni, ezt mindig is szerette hallgatni
gyerekkoraban, amikor 6 nézett el6adasokat, és varta,
hogy visszaszaladjanak a szinpadra mosolyogva és
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kiesve a szerepeikbdl, de 6 ma este nem fog visszamenni
meghajolni, akarmilyen erdsen is ordibaljak,
hogy ,vi-ssza! vi-ssza!”.

A SCHENGENI CSALADMODELL

Amikor méar tébbé nem volt sziikségiik egymasra,

a csaladtagok tetszés szerint otthagyhattak a masikat,
a parok egyszertien lecserélték egymast,

az apa Uj feleséget keresett maganak, a gyerek

Uj apat, az anya 1j gyereket valaszthatott

maganak izlése szerint egy masik csaladbél,

ahol mar nem volt szilikség ra, a sajatjat pedig
tovabbadta vagy esetleg megtartotta, attodl fiigg,

hogy hozta a helyzet, a fiatal felnéttek

gyakran kerestek maguknak mas csalddot, de

az is gyakori volt, hogy a kontrollald, erés

kezli nagymamakat k6z0s megegyezés alapjan
cserélték le egy kedvesebb, befolyasolhatobb
nagymamara, aki hagyja nyugodtan fejlédni,

alakulni, névekedni a csaladot, gyakran raktak

ki csak az anyat vagy az apat, azokat, akik rossz
sziilének bizonyultak, ha kés6bb egy masik csaladnal
fejlédott, arra is volt példa, hogy néha visszafogadtak,
vagy ha mar volt 4j apa a csaladban, két apuka
maradt, akik igy, kozosen tudtak egy még er6sebb
csaladda munkalni ezt a kis k6zosséget, igy mindenki
szabadon tudott ott fejlédni és nevelkedni, anyaskodni
vagy apaskodni, ahol szamara a legkedvezébb volt,

és a legjobban segitette el6re a személyi fejlédését,
csak arra kellett iigyelni mindig, hogy mindig idében
hozzanak dontést, hogy valaki mar nem kell, azért voltak
kicsit mégis nyugtalanok, hogy nehogy a masik unja
meg hamarabb 6ket, mint 6k a masikat.



Tompa Gabor
PILLANATKEP: 1920. VI. 4.

A ruha, amely rendes koriilmények
kozott elvalaszthatatlan a testtdl,
most ott hevert az utcan cvikkerestél,
s a jarokel6k, mintha Oriilnének,

hogy amint 6vatosan koriilnéznek,

egy halottkém érkezik Budapestrdl,

s megallapitja azt, hogy mindenestél -
s ehhez gyanakvo kétségek se férnek -

a hianyz6 tetem s a tartozékok
egy magyar allampolgar javai.
A lathatatlansdgra nincs elég ok,

s ha mar hataron tul repiilt a test,
azt O sem képes Osszetartani.
Gyalazat sosem érheti a gyGztest.

LEVELTARI JEGYZET

Nem Koviacs Kis Jenére kereszteltek,
s nem is Szentpali Péterre, hanem
Tompa Gaborra, bar csaladnevem
tobb alszent karomolta, hiszen feltett

szandéka volt a buzg6 kozépszernek,
hogy feltorlik padléjukat velem,

s bar nagy robajjal tortek ellenem,
nem volt kizaré ok a torpetermet,
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a kékharisnyas, nemi aktivizmus,
sem az eszményi kirakat-perek...
Tagabb hazamban igy is el lehet

képzelni egy kis megvaltas-esélyt...
Csamcsogjon hat a pletyka, rossz beszéd:
horgé hangjukra ring az Antikrisztus!

KILATASOK

Kilatszani a semmibdl,
valéban nemes feladat.
Tapogatod a falakat,
ahogy a gyomrod ennyit6l,

ilyen kis tett6l mar forog,
jocskan kifordul s émelyeg,
de mashogy latjak némelyek,
s a mindentudé doktorok:

egy kis nyugtaté pirula,
kanalnyi kotyvasz, por, leves,
s maris falon a strigula,

hogy folytatni is érdemes,
s a rad mosolygé emberek,
hogy innen ujrakezdheted.



Szondy-Adorjan Gyorgy
BARMISZAURUSZ

GyO6nyord ruhakban jarod az orszag
varosait, igy, estefelé,

én suhogé pizsamaban csaszkalok
ilyenkor, mint prédara lesé
barmiszaurusz bolyongok a hazban,
délben vasaltam ki,

hogy megtiszteljem az agyat, amibdl,
amibél, s a kalyha el6tti térbdl is hidnyzol,
reggel, amikor elém kopted a szilvamagot,
a dobbenettdl szinte foldbe gyokereztek

a labaim, a diith besztercei-kék

erei ostromoltak, majd kitiltek
halantékomra, akar kapuba a vének,

de sebaj, ha a mag is gyokeret ereszt,
lekvart f6ziink, ha nem,

hat téved a biblia, mikor a magrol

s a megfelel6 foldrol beszél,

és mért is ne, az isten is a mi fajtank.

A hallgatas végtelenébél csak a tekintet
hianyzik, milyen is a sziv,

innen a libani kébanya fel6l nézve,
fenyéfajtak bérén kérgesedik az is,
alatta az olelés beceneve heged,
emlékszel még az asit6é kore,

ahonnan a rogok halk vandorai bujtak
el6 félve, kis termetiikkel

koszorut fontak a k6 magas homlokara,
azon megcsillant a Nap, és abban 6,
akkor kezdett el porra valni, az entrépia
az anyag torzsfejlédése, 6 igy halad
el6re, mi akkor hazafelé indultunk,
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ruhankon megiilt a por,
ha dolog leszek, igy teszek én is,
csak a mosoly perceiben élek.

Gyonyord ruhaidban, tudom,

nehezen fordulsz,

az orszag varosai kedvesek,

pihentesd gyakrabban a labaidat, iiljél

le néha, és tedd fel Gket egy szembe 1évé
székre, midta két labon jarunk,

a szivnek tobb dolga van,

a test szomjazik a vérre.

Es ittuk a szorpot, a fekete ribizlit,
hogy biztositsuk magunkban a kell6
nyomast, az orvos irta ezt az alig
kibetiizhetd, tomor haikut:

Jreggel, este b6

vizzel, étkezés elott,

egy-két poharral”,

és ittuk, nagy élvezettel, a tilnyomas
szelepén at jot csurgattunk

a szilvamagra reggel,

talan sz6lni kéne az orvosoknak,
hagyjak a haikut,

ezentuil hexametereket, esetleg
szonetteket irjanak, az lassibb,

igy van remény a kiolvashatéséagra,
meg aztan, szent jaték a nyelv,
hadd gurigazzunk, példaul:

Lehull az 6r6m, lenn banattal porzik,
idevetddik faké paciens,

majd elveszejti, mint bész Ali Szondyt
a sapadt kér - nem birom latni sem,
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draga kisasszony, te Csontvary szaktars,
itt ez a vény halovanysagra, bolcs
megfontolassal, most a nyari magtar
vorosen izz6 bogyobira tolts

egy pici szeszt, és oly esszenciat
kavarj beldle, hogy ne legyen parja
mas tégelyekben, és kilenc imat

rebegjen, ki kapja, ki csupan latja,
az is. Jeges bura mezei gazt.
Ezt add neki. O megfizeti azt.

Latod, mire jut az ember, még elviccel6dik
suhogva egymagaban, mint barmiszaurusz,
Oslény, csikos pizsamaban, fajtarsaim

a kofejt6é koriili, elszort kovekben
fejlédnek porra, amit az alom a valéba
szallit, majd szélbe legyint, hogy ne
induljon fuvatlan az sem. Aztan csékszin
kapualjakban lessiik a megfelel6 napot,

az elvitel munkanapjat, a reménnyel, amiben
hinni is érdemes, melybe az ujdonsag
csattandsaval tér meg a hagyomany, hogy
ismét forgasba lenditse a malmok koveit,
mig azok is mas léptékkel haladva, mas
forgas nyomaban, beérik a maguk kis
rovatkait, és elGkeril a radir, a filctoll,

és 1) bejegyzést tesz, elGkeriil a centis,

az ollo, és 1) mértéket vesz, uj rend ruhat
szab 1j linnepekhez, és csapra verjlik

a hordot, mig csermelyét veszti a patak,

a folyo patakjat veszti, gyonyord ruhaidon
még folsejlik a szin, szemed végtelenében
az Orok vilagossag magaval egyenld,

a mi szemiink fénye annyi, amennyi.



Hegediis Imre Janos
KICSI GAZSI A NAGY HABORUBAN

meg, akkor is egy asszonytol. Szépvizrdl futott fel hozzank, tépte
a hajat, sikoltozott:

- Fussatok emberek - kialtotta -, betortek az oldjok, 16nek,
gyujtogatnak, Szereda mar langokban, nincs, aki megallitsa 6ket, a
férfiak a fronton viaskodnak a muszkaval, dingdval.

En hamar észbe kaptam, mondtam magamnak, az arva ne legyen
anyamasszony katonaja, hogy fogok megallni a labamon, libegek a nagy
semmiben, mint egy verébtolld, oda fj a szél, ahova akar, az ég adta
vildgon senkim sincs.

Az elmult esztendében, amikor édesanyam testvére, Gyula batyam
lehozott ide, Madarasra, s elszegédtetett a santa nagygazdahoz, fiilem
hallatara mondta:

- Vegye 16l ezt a gyermeket, Feri ba, arva madar ez, cséré, mint az
ujjam, az apja elesett Doberdonal, az anyjanak csiraja szokott, de azt
is mondjak, buskomorsag vitte el, mult héten temettiik. Ez a kicsi Gazsi
nagy banataban felmaszott a hijuba, ott fekiidt a tapasztott padlon két
nap s két éjjel, nem evett, nem ivott, a feleségem talalta meg. Valahogy
lelket vertiink beléje, igaz, azota egy szét sem sz6l, de nem néma,
ilyenbél lesz a legjobb szolga, ugy dolgozik, mint a tlizlangja, arat,
kapal, szant is, ha kell, pedig még csak kilenc esztendés. Fizetségben
elég lesz neki a gunya, a bakancs, a sapka, s az étel, amit megeszik,
nem jarnak rosszul vele. Vegye f6l, na!

Ugy lett, ahogy a nagybatyam mondta. Szantaskor megfogtam az
eke szarvat, pedig alig értem fel, hordaskor, csépléskor a kévét dobtam
szekérre, gépre, otthon kuraltam a teheneket és a két sziirke O6krot,
moslékot kavartam a diszndknak, fat vagtam, ganyét hanytam. A gaz-
damat azért nem vitték el a haboruba, mert er6sen santitott, ugy hivtak
a faluban, santa Feri, de azt is mondtak, dkancids, vankuj ember. Az
elején minden lépésemet kovette, bicegett utanam, de nem cirmolt, a
bal laba volt megkucorodva, kacagni is lehetett volna rajta, mert ugy
billegtette a farat fol le, fol le, ahogy a kutagas l6gatja a nagy kovet

Vilégéletemben bator gyermek voltam én, csak egyszer ijedtem
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vizmeréskor, de hat ki mert volna kacagni egy nagygazdan? Koslatott
utdanam, nézte, hogy dolgozom, aztdn mondta a feleségének, toltsd tele
a tanyérjat, Rebi, egész karéj kenyeret is vaghatsz, nem fele kar, amit
megeszik. Ezt mokanak szanta, nalunk felé igy heccelédnek a gyerme-
kekkel.

Ilyen jol éltiink mi, én, a santa gazdam, s Rebi, a felesége, de hat
jott az asszony Szépvizrdl, felverte a falut a sikoltozasaval, masnap
mar ki is doboltak a nagy bajt. En ebbél az egészbél csak azt értettem,
hogy menekiilni kell, itt kell hagyni a meleg, puha istallét, a j6 szagu
szopdborjut, a kicsi vaszkot a jaszol végében, ahol aludni szoktam.
Ejszaka pakolasztunk, a lajtorjas szekér derekaba raktuk a zsirosbé-
dont, dézsa turdt, nagy fazék szilvaizt, négy disznoélabat, szalonnat, egy
slitet kenyeret, egy csorba cserépkancsoban degenyeget, hogy kézben
tudjuk megkenni a tengelyeket, ne nyikorogjanak, istallélampat, pet-
réleumot. Feri ba vermet dasott a kert végében, elféldelt valamiket, nem
tudom, miket, engem ugy tanitottak, ne ilissem belé az orromat a
nagyok dolgaba.

Hajnalban jaromba fogtuk a két sziirke 6krot, a Bandit, a Kajlat,
akkor odaszolt Rebi az uranak, kosd a szekér utan a Gyongyost, Feri,
legyen tej az utra, s elindultunk. Biityok, a kutya is akart jonni veliink,
de Feri ba oldalba rugta, s visszakergette, vigyazzon a hazra, az ugy
sirt, mint egy kicsi gyermek, vinnyogott keservesen, akkor lattam
el6szor, hogy a kutyak is tudnak sirni, potyogtak a konnyei. Gyergyd
felé iranyultunk, mert nem akartunk szembetalalkozni a Gyimeseken
betoré olajokkal. Ezt én csak a nagyok beszédébdl vettem ki, mert azt
sem tudtam, kik azok az olajok, sarkanyokra, kutyafeji tatarokra,
lidércekre, prikulicsokra gondoltam, akikrél a mesék szdlnak, széval
elindultunk, én mentem az 6krok el6tt a poros uton, az asszonyom és
a gazdam az tlésdeszkan szomorkodtak.

Ezzel nem is lett volna semmi baj, j6 labaim vannak, fiirge voltam
mindig, de amikor letértiink a nagyutrél Borzont felé, én is, az 6krok
is megéreztiik a hirtelen kaptatot, rdadasul a fejéstehén rangatta
hatrafelé a szekeret, aminek az 6krok cseppet sem oriiltek. Kinn, a
tetén pihendt parancsolt a gazdam, amugy is esteledett mar, vissza-
néztiink, s lattuk, hosszi szekérsor jon utanunk, a lovas fogatok
megel6zik azokat, akiknek csak teheniik vagy okriik van, nagy a
kavarodas, kiabalas, siras, karomkodas. Bogtek az allatok, ugattak a
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kutyak, aki nagyon féltette a gazdasagat, terelte az allatait a szekere
el6tt vagy a szekere utan, még siildét, malacot is dugtak ladaba, s
hoztak magukkal.

Nem telt rosszul az elsé éjszaka, a feny6fak is hullatjak a tileveliiket,
azt kapartam oOssze, s hordtam a szekér mellé. Rebi is szdszmotolt
rendesen, pokrécokat vett el6 a szekér derekabol, leteritette, takaro
nem kellett, mert langyos volt az id6, nyar vége, az allatokat fakhoz
kotottiik, s hamar elaludtunk. En régvest fel is ébredtem, mert Feri
ba rettenetesen horkolt, azt hittem, medve vagy farkas morog, mereszt-
gettem a szemem a sotét erdé felé, mondtam magamban, mennyivel
jobb volt otthon, az istalloban.

Ez volt az egyetlen nyugodt éjszakank egész tuton, masnap mar
Osszevegyiiltiink a sokasaggal, nem is tudom, hanyan lehettiink, féleg
asszonyok, oregek, gyermekek, volt, aki sirt, volt, aki csak meredt maga
elé, mint a csiksomly6i templomban a szentek s kiralyok szobrai, a
szoptatés anyak nem tudtak elfordulni, ott, masok el6tt kibuggyantottak
szép, fehér csicsiiket, s elhallgattattak a torkaszakadtabol ordité kicsiket.

Ha valakire rajott a dolga, az leszallt a szekérrol, lekuporodott az ut
szélén, aztan futott, nehogy lemaradjon, az olyan suttyé fidgyermekek,
mint amilyen én is vagyok, le sem szalltak, még versenyeztek is a kukra
pisilésben. A lanyok s asszonyok szemérmesebbek voltak, bokrok,
ciheresek mogé bujtak el, aztan apritottak utdnunk, mert a hosszu
szekérsort nem lehetett kakalas miatt leallitani.

De igazi bajunk nem a kicsi- vagy nagydolgunk elvégzése volt, hanem
a lejt6. Az 6krok nem tudtak visszatartani a nehéz szekeret, szinte
maguk ala tapostak engem, ezért megalltunk. Mondta nekem Feri ba,
kossem meg a hatsoé kereket, ott a lanc a nyujtéra szegelve, ugrottam
fiirgén, egy miccre athuztam a lancot a kiill6k kozott. Szép, halvanykék
csikot rajzolt a megkotott kerék, a raf megfesti az utat, s mivel masok is
ezt csindltak, szivarvany lett az utbol, sok-sok keréknyom szivarvanya.

Mintha kutba ereszkedtiink volna bé, olyan mélyen volt Parajd, ahol
én addig soha nem jartam, csak hallottam, hogy itt, errefelé, mint
mesében az liveghegyek, ugy meredeznek az égnek a sosziklak.

De akkor sem engem, sem a gazdamat nem érdekelte semmiféle
soszikla, etetni kellett az allatokat, a két 6kor s Gyongyos miatt naponta
legalabb kétszer meg kellett allni, ezt csinaltak masok is. Csak a
sancmartjan s a domboldalakon legelhettek az dllatok, mert a falvakbol
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az Oregek, asszonyok, gyermekek, ahol atvonultunk, kijottek, s érizték
villakkal, cséphadardkkal a sarjut, a l6herét, a draga késtot. En, amikor
lehetett, amikor nem latta senki, téptem egy-egy 6l lucernat, s vittem
Gyongyosnek, hogy legyen tobb teje, az volt az én legfébb ételem, a
tej. Igaz, megfejni nem tudtam, csak Rebit engedte kozel magéahoz,
mindenki mast felrigott.

Nagyon halas voltam a gazdamnak, mert amikor belealltunk a
karavanba, megengedte, hogy kozbe-kozbe én is feliiljek a szekérre,
vagy felkucorodjam a nyujté végére, s jol is tette, hogy megengedte,
mert a bakancs ugy feltorte a labamat, csupa vér lett. Rebi még egy
kicsi diszndzsirt sem sajnalt erre pazarolni, bekente a sebem, s tiszta
kapcat tekert reaja, meggytjti ez a gyermek a bajunkat, mondta, ha
begennyesedik s vérmérgezést kap, mit csinalunk vele, még egy felcser
sincs veliink.

Nem gennyesedett be, szépen gydgyult a disznézsirtél, még dicse-
kedtem is a t6bbi gyermeknek, mert 6sszecimboraltam eggyel-kettével,
akik el6ttiink vagy mogottiink haladtak, hogy az én sarkam fényes a
zsirtdl, mint a tarajos kakasé a ganyédombon, ami nagy dolog, mert
oriasi kincs a disznézsir, a kenyérre is csak olyan vékonyan kente Rebi,
nem volt vastagabb a szivarpapirosnal. Aztan én tobbet f6l nem huztam
a bakancsot, mezitlab apritottam, csak arra kellett vigyazzak, ne lépjen
se Bandi, se Kajla a labamra.

Emlékszem, Balavasaron dugult bé az orszagutja, ott folyt Gssze a
két szekérkaravan, duvadt a sok nép, Brasso feldl jottek, még olyanok
is, akik nem tudtak magyarul, mondta Feri b4, ezek a szaszok. Itt mar
a lovasfogatok nem tudtak elézni, lassan cammogtunk. Nalunkfelé
egyaltalan nincs bivaly, de itt akadt egy-két csalad, akiknek a szekerét
ezek a furcsa, lilaskék szemt, lomha allatok huztak, hozzajuk kellett
igazodni, volt id6m tusakodni 6rak hosszat a magam életérdl, a magam
dolgaral.

Azért neveztek el a faluban kicsi Gazsinak, mert apam Gaspér volt,
igy kiilonboztettek meg minket, de én attol féltem, 6rékre rajtam marad
ez a kicsigazsizas, szégyellhetem magam, ha megno6vok.

Sokat dolgoztam én apammal, féleg az erdén, amig el nem vitték a
haboriba, s agyon nem 16tték a taljanok, vagy, ahogy a szépvizi asszony
mondta, a dingok. Megkaptuk a tabori postatél az értesitést, hési halalt
halt, irtak, de édesanyam nem akart hési halalt halni, mégis itt hagyott
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engem. Ot kiilonos betegség vitte el, sok mindent mondtak, én csak
annyit lattam, hogy éjjel-nappal sir, nem eszik, nem iszik, er6sen
szerette az édesapamat, Ugy szaradt el a laban, mint a katangkoéro az
ut szélén, agynak esett, még a vizet sem fogadta el télem, csak nézte
a plafont, amig be nem hunyta a szemét 6rokre. Amikor eltemettiik,
azt hittem, én is meghalok, azért bujtam fel a hijuba, de megmaradtam
vildg arvajanak, s Gyula batyam akaratabél, egy santa nagygazda
szolgdjanak.

Err6l tusakodtam, s busultam erdsen, mondom, volt idém, mert
lassan haladtunk a bivalyok miatt. Marosvasarhely el6tt mar csend6rok
dirigaltak minket, iranyitottak kit ide, kit oda, katonak jottek szembe
veliink, egy allomasra masiroztak, ahol mi is megalltunk, ott aztan volt
latnival6 béven. A vonatok tomve katonakkal, arrafelé robogtak,
ahonnan mi jottliink, méas vonatok civileket vittek napszentiilés felé,
azokat irigyeltilk nagyon, bezzeg igy konnyl menekiilni, mondtam,
nem Kkell féljenek, hogy az 6krok a labukra tapodnak.

A tehervonatokon rettenetes nagy masinakat szallitottak, egyikrol
azt mondta Feri b4, agyu, azzal verik ki az ellenséget az orszaghol, én
akkor lattam életemben el6szor agyt.

Nagyon meggyiilt a bajom az 6krokkel, amikor a katonak miatt nem
mehettiink az orszaguton, a mezén 6k inkabb legelni akartak, nem
jarmot huzni, rangattdk rettenetesen a két karomat, Feri baval hurkot
kotottiink az orrukra szajkosar helyett, kiilonben felboritottak volna a
szekeret, s odaveszett volna mindeniink.

Vartam mindig az estét, mert akkor meghaltunk valahol, s pihentiink
egy kicsit, Feri ba bebicegett valamelyik hazba, mindig azt mondta,
foldonfuté székely menekiiltek vagyunk Csikorszaghdl, fogadjanak be
egy éjszakara, meghuzzuk mi magunkat csiirben, pajtaban, még a pince
is jo lesz. Soha nem utasitottak vissza, j6 emberek laknak arrafelé,
nekem nem volt furcsa az istall6, de lattam, hogy Rebi hizza az orrat,
amikor le kellett fekiidni az iires juhpajtdban a szalmara, én felkérez-
kedtem az odorba, amit ott szénapadlasnak hivtak, s tigy aludtam, mint
a bunda, a kiralynak sem volt jobb dolga, mint nekem.

Akkor lett cudar életiink, amikor fekete felhdk kezdtek gomolyogni
felettiink, s leszakadt az ég, dorgott, villamlott, zuhogott az esd, ugy
megaztunk, folyt ki belélink a viz, nekem csak egy rend gunyat
vasaroltak a gazddaim, mégpedig olyant, hogy az télen is, nyaron is jo
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legyen, az ujjasom megszivta magat, le kellett vetni, ingem is csak egy
volt, nem tudom, mi lett volna, ha egy jésdgos asszony nem fogad be
éjszakara, még tlizet is gyujtott, megszaritgatta minden holmimat.
Nekem édesanyam jutott eszembe err6l a szép, fiatal asszonyrdl, s
elbijtam sirni a cstir hata mogé, igaz, 6 is sirt, mert az uratél harom
hénapja nem jott levelezdlap, biztos, nem él mar, mit tud 6 csinédlni a
harom apré gyerekkel egyediil.

Az ujjasomroél, a nadragomroél, amig szaradtak, eszembe jutott, hogy
ott, a szabondl, a szomszéd faluban, ahol csinaltattak nekem a gazddim,
szoval ott lattam elGszor konyveket. Szép sorjaban voltak felallitva egy
polcra a verandan, kék szintiek voltak, arany bettikkel a sarkukon. En,
ahogy kiléptiink a kapun, sirni kezdtem, nekem is kellene legalabb egy,
mondtam. Rebi megsajnalt, visszamentiink, elmondta, mi baja ennek
a gyermeknek, erre a szab6 kezembe nyomott egy konyvet, soha nem
felejtem el, az volt a cime, hogy A két koldusdidk. Csak kolcsonadta a
josagos szabd, s vissza is vittiik neki egy hét mulva, amikor ruhaprébara
mentiink. En addig kiolvastam, meg is bégetett, mert abban is olyan
suhogo arvak szerepeltek, mint amilyen én vagyok, barcsak ne terem-
tene arvat soha a Jéisten.

De térjek vissza a mi keserves vandorlasunkra.

Szomoru dolog tortént ebben a faluban, aminek a nevét meg sem
mondtak nekem, itt temettiik el az elsé halottunkat. Mi nem ismertiik,
oregasszony volt, biztos, nem hasznalt neki a zuhogd esd, sokaig
konyorogtek a rokonok, engedje meg valaki, hogy allitsak fol az
udvaron a nyujtoépadot. Ilyent nem szivesen vallalnak sehol, félnek az
emberek a visszajaré 1élektol, s amikor mégis megkonyoriilt egy 6zvegy
rajtuk, akkor mas baj adta el6 magat. Jott a pap, hogy prédikaljon, s
temesse el a halottat, de kideriilt, 6 reformatus, a meghalt asszony
katolikus volt, akkor most mar hogy legyen. Mondtdk a rokonok,
katolikust nem temethet reformatus lelkész, én ezen nagyon csodal-
koztam, milyen furcsak a felnéttek, hat nem mindegy, ha mar
elkoltozott ebbdl a vilagbol. Bezzeg én rogvest beallnék reformatusnak,
csak jonne vissza édesanyam és édesapam onnan, ahonnan még senki
nem jott vissza. Végll Osszebékiiltek, azt mondtdk, ilyen a haboru,
felborult a vilag rendje. A g6dor szélén szép beszédet mondott a pap,
a rokonok hanytak magukra a keresztet, a kantor reformatus énekeket
énekelt, s amikor a godorasok kotélen leeresztették a sirba a deszkabol
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osszeeszkabalt koporsot, én arra gondoltam, a tulvilagon nagy becsii-
lete lesz ennek az asszonynak, mert hat keresztet is, csillagot is hozott
magaval ebbdl az arnyékvilaghal.

Azt meg nem tudnam mondani, hany nap telt el, azt sem igen tudtam,
mikor van miesnap, mikor van vasarnap, de azt hiszem, a felnéttek is
Osszezavarodtak, mindenkit csak az érdekelt, hol tudjuk meghuizni
magunkat éjszakara, mi lesz masnap a betevé falatunk, mit esinaljanak
a lesantult allatokkal s a lazas betegekkel.

Arra viszont pontosan emlékszem, hogy a falvakban, ahol elvonul-
tunk, hadirokkantak iildogéltek a kapu el6tt a padon, vagy bicegtek a
féllabuak, mint Feri ba. Olyant is lattam, s att6l erést megirtéztam,
hogy egyik rokkantnak mind a két laba hidnyzott, de a seb nem volt
még begyogyulva, betekerték fehér gyolcesal, {ilt egy széken, a tornacon,
kalapjaval kalimpalt, hessegette el az undorité legyeket, azért lepték be
gy, mert irt6 biidoés volt. Feri baval indultam be ebbe a hazba szallast
kérni, 6 ilyenkor mindig taszitott maga el6tt, mert a gyerek miatt megesik
az emberek szive a bajba jutottakon, de bennem meghuttyant a 1élek,
fulladozni kezdtem, tikogtam, vissza kellett forduljunk.

Kimentiink a falu végére, és a szabad ég alatt haltunk, ott nem kellett
szagolni a blidos katonat, s akkor nekem az jutott eszembe, milyen
szomoruak lehetnek ennél a haznal a gyermekek, ejsze talan jobb, hogy
édesapam odamaradt Doberdénal, abban a stlrid erdében, mit csinal-
tunk volna vele, ha ilyen csonka-bonkan hozzak haza.

Azt almomban sem hittem volna, amikor elindultunk, hogy éppen
olyan magas hegyekre kell folhagni, mint amilyen hegyek nalunkfelé
vannak. Azt mondta Feri ba, ezek is Karpatok.

Kozeledtiink a meredek kaptatéhoz, akkor suppant rank a masodik
zapores6, de inkabb felhGszakadas. Nem volt mar ujdonsag, volt résziink
beldle, sovany vigasznak az ég aljan, ami 6sszeért a heggyel, megjelent a
szivarvany, amir6l azt mondta a tanité bacsi az iskolaban, hogy hét szinb6l
all. Probaltam megszamolni, de nem sikeriilt, ehelyett az a mdka jutott
eszembe, amit a felnéttek taldltak ki a gyermekek bosszantasara. Azt
mondtak, aki atbujik a szivarvany alatt, az atvaltozik, a fiubdl ledanyka
lesz, a leanykabdl fiu. Ezt a bolondsagot egyediil Raki hitte el, aki olyan
buta volt, hogy az egyszeregy szorzétablat sem tudta megtanulni. Ha
felszolitottak, hozzakezdett, eljutott odaig, hogy egyszer 6t az 6t, ott
elhalkult, nyokogni kezdett, s elhallgatott. Szoval ez a Derzsi Raki hitte
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el, hogy fiu lesz beldle, ha atbujik a szivarvany alatt, kint dolgoztunk
a mezén, sotét felh6k tornyosultak, nem messze t6link mar esett az
es6. Egyik rezes hangu gazda odakialtotta Rakinak, menj, Raki, bujj
at a szivarvany alatt, s 6 megindult, futott pityokafoldeken, 16herés
parcellakon keresztiil, ugy kacagta mindenki, csengett belé a hatar.

Hat ilyen szivarvanyos volt ez a mi utazasunk, a megkotott kerekek
a Parajdra beliikkené utra festettek szivarvanyt, az égihaborua a felh6k
kariméajara. Az égi haborardl eszembe jutott ez a foldi, ez az igazi
habord, amirdl mind tobbet s tébbet tudtam meg utkozben.

Nagy arkokat asnak a fronton, mondtak a felnéttek, s onnan 16nek
az ellenségre. Persze, az ellenség is ezt csindlja, s csak a szerencsétol
fiigg, kit talalnak el, s kit nem a golydk, amelyek ugy ropkodnek, mint
a blidos katona koriil a legyek, kézigranatokat is dobnak egymasra, az
szaggatja le a labakat, karokat. En a kicsi eszemmel, végiil is kicsi
Gazsinak hivnak, arra gondoltam, milyen jo lenne, ha soha nem nénék
meg, ha soha nem lenne bel6lem Gaspar, nem j6 felnttnek lenni.

Ilyen bolcselkedésekkel teltek a napjaim s az éjszakaim. Nagy
nehezen atjutottunk a hegyeken, mondom, Feri ba Karpatoknak
nevezte azokat, s mikor leereszkedtiink az aljba, akkor lattam el6szor
siksagot. Olyan egyenes volt a mez6, mint a tenyerem, sehol egy domb,
sehol egy hegygerine, s a nyar is fehérebb volt, mint mashol.

Itt mar gyériilt a szekérkaravan, kurtabb lett, mert sokan lemara-
doztak, ha valahol végleges szallast kaptak, az utelagazasok is fogyasz-
tottak minket, volt, aki Szeged felé iranyult, masok a févarosba
igyekeztek, kinek hol volt rokona, ismerése, katonacimboréja.

S éppen itt, amikor Feri ba szerint mar nem is voltunk til messze
a falutél, ahova igyekeztiink, ahol a Rebi testvére, Jozefa lakott, egymas
utan jottek a bajok. Lesantult az egyik 6kor, a Kajla, én sem alltam
jobb labon, a sarkam, mivel mezitlab jartam, ugy elrepedezett, mint a
legel6n lepotyogtatott s megszaradt tehénfos, csuful kezdtem bicegni,
utanoztam a gazdamat, engem is ki lehetett volna kacagni, de akkor
mar nem kacagott senki, jajgatas, sirds, 6bégatas hallatszott minden-
fel6l. S hogy Rebi se maradjon ki a jobol, neki arpa nétt a szemére,
ugy becsipdsodott, az ujjat sem latta, ha folemelte. Amikor patakon
mentiink keresztiil, megalltunk, hogy tudja lemosni a csipat.

Az ételiink is fogytan volt, csak a szilvaizb6l maradt egy félfazéknyi,
az is megpimposodva. Sokan kéregetésbdl éltek, meg-megalltak a hazak
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el6tt, s tartottak a markukat, volt, aki megsajnalta Gket, volt, aki
bezarta a kaput, nekiink sines mit enni, mondtak, rekviralaskor elvittek
mindent a frontra. Mashol azt kialtottak, meg vagytok riithsodve, nem
akarjuk elkapni, tetiivel is tele vagytok, menjetek Isten hirével.

Azon aztan végképp elcsodalkoztam, hogy voltak olyan falvak,
amelyekben nem volt szabad kéregetni, csendben, lehajtott fejjel
haladtunk at, azt mondta Feri b4, azokban olajok laknak, amit én nem
akartam elhinni, hogy lakhatnak itt olajok, az olajok nem itt vannak,
azok most tortek be az orszagba kiviilrdl.

A mi legeslegnagyobb bajunk mégis a Kajla lesantulasa volt. Mi lesz
veliink, ha hizémarha nélkil maradunk? Az 1t szélén fogunk megpusztulni.

A korme hasadt bé Kajlanak, vérzett, megdagadt a bokaja, a térde,
le kellett taborozni egyik falu végén all6 nagy fiizfa alatt. Akkor lattam,
milyen {igyes az én gazdam, fiatal égerfakat vagott ki, meghegyezte
azokat, beléverte a foldbe, gerendazatot, szarvazatot is eszkabalt, elég
sokaig bakalddott azzal, nem konnyt fédelet csinalni, aztan szalmaval
fodtiik bé, amit a faluvégi gazdatél vettiink pénzért. Ugy hivjdk nalunk
felé az ilyen szallast, hogy komarnyék, pakularok huzédtak meg abban
éjszakara, oldala nem volt, de mégiscsak fodél volt a fejiink folott.
Behurcolkodtunk, a szalmabdl maradt annyi, amire lefekiidhettiink, s
vartuk, hogy gyégyuljon a Kajla laba. Szerencsére a pokrécok megsza-
radtak, be tudtunk takarézni, s jo6 is, hogy be tudtunk takarézni, mert
6szre fordult az id6, didergds volt az éjszaka.

Itt éltiink szinte egy hétig, most mar nem mondta Feri ba a
feleségének, vagj nagy karéj kenyeret Gazsinak, hogy ne cs6kjon meg,
nem is mékazott, hogy nem fele kar, amit a gyermek megeszik, é vette
kézbe a porcidzast, a csontnyelii kacorral kockakat vagott, igaz, nekem
abbol is kisebb jutott, mint a gazdaimnak, de nem lazadoztam, mert
héat én mégiscsak kicsi Gazsi vagyok.

Barmekkora sziikében voltunk az ételnek, Rebi mégis egy darab
megaztatott kenyeret gyurt 6ssze maréknyi séval, azt kotozték a Kajla
labara, s amikor levették a kotést, Feri ba naponta t6bbszor rapisilt a
sebre s a daganatra. Ilyen gyogyitast sem lattam soha, azt hittem,
megbolondultak a gazdaim, alig akartam elhinni, hogy harom-négy nap
utan talpra allt az allat, elindulhattunk.

Ballagtunk, bandukoltunk a nagy siksagon, én az Okrok el6tt,
gazddim a szekéren, immar harman santikaltunk, a repedt sarkammal
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én, Kajla a torott kormével, gazdam a kucori labaval. Rebi a csipas
szemével vesz6dott, szoval volt bajunk elég.

Az arnyékunk kisért az ut szélén, arra sem volt j6 ranézni, reggel
tajt hosszu volt, délre elfogyott, estefelé megnyult, na, gondoltam, ilyen
a mi életiink is.

Egyszer csak hallom, Rebi mondja az uranak, kérdezziikk meg, Feri,
melyik ut vezet Bagamérra, nehogy eltévedjiink, s bevonuljunk ilyen
tatar allapotban Debrecenbe. Ezt a Bagamért én olyan modkasnak
talaltam, hogy suttyomban elkacagtam magam, mert eszembe jutott,
hogy Gall Elemérrel, aki az alszegben lakott, tgy csufolkodtunk az
iskolaban, Elemér, benned van a kutyavér - ezt juttatta eszembe ez a
Bagamér. Hogy tudtak ilyen atabota falunevet kitalalni?

Nem kalandozhattam kedvemre, a szlikség hamar visszatéritett ide,
a mi nyomorusagunkba, elfogyott az élelmiink, nem tehettiink mast,
lopni kellett, amit se én, se a gazddim nem szivesen csinaltunk. Ejszaka,
amikor senki nem latta, tordeltiink egy-egy 6l térokbuza csovet, el6szor
lehuztuk egy kicsit a lapijat, belevagtuk a kormiinket a szemekbe,
kikerestiik azt, amelyik még tejes, agakat, korokat gyujtottiink ossze
a csupasz siksdgon, megsiitottiik, amikor az sem volt, nyersen herseg-
tettiik. J6 étel volt, de inkdbb a napraforgé tartott minket életben,
nagy karimakat vagtunk le, ki nem esett szankb6l a mag, nem is
beszélgettiink, csak ragtuk, ropogtattuk, s kopkodtiik ki a héjat, mondta
is Rebi, ugy éliink, mint Gyongyos, Bandi és Kajla, legelésziink az 1t
szélén, allatok lettiink.

Megtudtam a beszélgetésiikb6l, hogy Rebinek a testvére, Jozefa
valamikor Pesten szolgalt, ott ismerte meg az urat, Odont, aki
épitkezéseken dolgozott, 6 hozta ide feleségnek a cselédlanyt.

Déltajt érkeztiink meg Bagamérra, egy szilaknyit sem hasonlitottunk
a plinkosdi rézsakra, sarosak, mocskosak voltunk a fiiliink hegyéig. Az
emberek kigytltek a piactérre, koriilvettek, szorongattak a keziinket,
azokt6l kérdeztikk meg, hol lakik Balogh Odon. Mikor kinyitottak a
nagykaput, s beszédelegtiink az udvarra, lett nagy sirasrivas, olelés,
kifogtuk az 6kroket a jarombol, enni vetett nekik Odén, mégpedig
frissen kaszalt, zold lucernat, s azzal leiiltek a feln6ttek enni, beszél-
getni. En a sarokban huzédtam meg, Rebi hozott nekem is egy sorkulat
kenyeret s egy csirkecombot, amit kétrét gyurtam bé, olyan éhes
voltam.
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A faluban volt mar telefonhirmondd, ujsagot is olvastak, abbdl
megtudtuk, hogy elhamarkodtak az oldjok a betorést, a mi katonaink
visszaverték 6ket, ha meggyogyul a Kajla ldba, s mi is 6sszeszedjiik
magunkat, indulhatunk vissza Madarasra. Feri ba nagyot séhajtott,
mondta, ejsze mégsem pusztult el a haztajuk, a majorsagot s minden
mas joszagot, a kecskét, a diszndkat, a juhokat kelekétya Ignacra bizta,
akit bolondnacinak nevezett a falu, ugy maszkoltdk egybe az 6 két
nevét is, mint az enyémet, a kicsigazsit, de akarmilyen kelekétya, csak
ellatta az allatokat, s a hazra is vigyazott, folytatta a s6hajtozast Feri
b4, az ilyen agyalagyultat nem allitjak falhoz az olajok.

Alig tudtam odafigyelni, olyan dlmos voltam, pedig érdemes volt
hegyezni a fiillem, mert J6zefanak éppen olyan csengé hangja volt, mint
édesanyamnak, amig élt, elmesélte azt is, miképpen ismerkedtek meg 6k
Pesten, hogy lett abbél hazassag. Odon dcsmester volt, mondta, épitették
a Nagykorutat, én egy gazdag zsidé hazasparnal szolgaltam, erdsen
vallasosak voltak, megparancsoltik, egyek én is késer kosztot, alig tudtam
legyurni a torkomon, persze, azt nem tudtak, hogy amikor mar udvarolt
nekem Odén, s én kimends voltam, két akkora fatdnyérost rendeltiink
egy kocsmaban, mint két nagy kesertlapi, félredllt a hasunk téle.

Ezt mind ott, az asztal mellett beszélték el a nagyok, zugott a fiilem,
kicsit sok volt nekem Odon s Jozefa pesti egybekelése, a gazdag zsidok,
a koser étel, a fatanyéros, a haboru, az olajok kiverése az orszaghdl, a
santa 6kor, a hazérzo, félkegyelmi Ignac, Biityok, a kutya, aki megsira-
tott, amikor eljéttiink, a nagy gond, hogy visszafelé is meg kell tenni az
irdatlan, hosszu utat, széval ekkor, egyetlenegyszer én is elismertem, hogy
kicsi Gazsi vagyok, nem fér el a fejemben ennyi minden.

Jozefa nem engedte, hogy én a megszokott helyemen, az istalléban
aludjak, olyan kicsi szobaban vetett nekem &agyat, aminél a Feri ba s
Rebeka kamraja is nagyobb Madarason, jol is aludtam éjfélig, akkor a
nagy jovés-menésre felébredtem. Mondja Odén, nagy baj van az 6kérrel,
a Kajlaval, felfujodott a lucernatél, mert nagyon ki volt éhezve, vizet
is harom vederrel ivott, a sériilt 1dba olyan vastag a daganattdl, mint
egy veder, teste forrd, nagy laza lehet, le kell vagni, ha kidrusitjak a
husat a faluban, a kar fele megtéril.

Erre Rebi kezdett halottas nétaval 6bégatni, hogy megyiink vissza
egy Okorrel, Istenem, miért vertél meg minket igy, milyen aldott, jo,
szelid allat volt a Kajla.
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Hajnalban jott a mészaros, akit ott bollérnek neveztek, s én akkor
lattam, milyen rettenetes egy ilyen nagy allat le6lése. De hat le kellett
vagni, hidba menekiiltiink el, Kajlat utolérte a haboru.

Nagy vasbottal hatalmasat sujtott a bollér a két szarva kozé a
homlokara, amit6l az 6kor foldre zuhant, mint egy kivagott fa, azutan
a késével felszaggatta az ereket a nyakan, sugarban 6mlott a vér, amit
tudott, kifogott abbdl Jozefa egy nagy kék vajdlingba.

Azt mar én csak sirva, hanyassal, csukldssal kiiszkbdve tudtam
végignézni, hogy huzzdk be a férfiak a szin ald az oriasi testet, hogy
akasztjak fel a két hatsé labanal fogva a nyuzoéfara, hogy buggyantja
ki a bollér a benddjét, s nyiazza le a borét.

Hat igy ért véget Kajla élete, és én akkor arra gondoltam, elesett 6
is, mint édesapam Doberdonal, mert ha nincs a habord, még most is
szantogatnank vele Madarason, s hordandnk haza a sok pityokat a
mez6rol, mert megkezd6dott az Gsz.

Az egy cseppet sem vigasztalta Feri bat s Rebit, hogy széthordtak
Bagaméron a Kajla husat, ki egy kilot, ki kett6t vasarolt, kinek mennyi
pénze volt, még a bérét is megvette a dogos cigany.

Ismét leiiltek tandcskozni, s arra jutottak, bé kell fogni Gyongyost
az 0kor mellé, s haza kell menni, kiilonben annyi sem marad meg nekik
a vagyonukboél, mint a kormiik feketéje.

Ekkor Feri ba kezdett borzalmasan karomkodni, szidta az Istent,
szidta a szenteket, szidta a vilagot, hétszentségelt veszettiil, hogy fog
az kinézni, orditotta, egyik feldl fejéstehén, masik oldalon 6kor, mit
szélnak hozza az emberek, azt hiszik, megbolondult, s atkozta azokat,
akik rank hoztdk a haborut. A nyakan kidagadtak az erek, az arca
elészor piros lett, azutan kék, a szeme kimeredt, az orra vére is
megindult, rafolyt a bajuszara, nem is tudom, mi lett volna vele, ha
Jozefa és Rebeka nem nyugtatja, nem simogatja, megolelték, letoriilték
az izzadsagot a homlokardl, akkor lattam, milyen nagyon hasonlit
egymasra a két asszony, tényleg testvérek.

Hal’ istennek, nem {itétte meg a guta Feri bat, egyik vasarnap ugy
kezdtiink pakolaszni, mint odahaza Madarason, miel6tt elindultunk.
Jozefa s Odon a lelkiiket is kitették volna értiink, j6 emberek voltak,
s masnap, biztos tudom, hogy hétfs volt, béfogtak a jaromba Gyongyost
és Bandit, s mi Isten segedelmével elindultunk.
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Nem birja meg az igat a Gyongyos - mondta J6zefa, mert ott, arrafelé
iganak mondjak a jarmot.

Feri ba akkor mar nem karomkodott, kért Odontél egy istrangot, s
azzal j6 feszesre hozzakotStte a Bandi fel6li jaromfat a rudhoz. Igy
megsziint a jarom jatéka, a terit jobbara csak Bandi huzta, Gyongyos
csak lépkedett mellette, ami, gondoltam én, nagyon igazsagos, mert
egy fej0stehén mégiscsak fejostehén, s az 6kor az 6kor.

A mi jarmunkon bezzeg nem igazitott senki, én a marhék el6tt,
gazddim az iilésdeszkdn, s nekivagtunk annak az utnak, amit errefelé
megtettiink.

Azt viszont semmiképpen sem tudtam felfogni az én Kkicsi eszemmel,
hogy Feri banak, mit tudom én, milyen hivataltél, jovahagyast kellett
kérjen, hogy hazamehessiink. Sok nagy bolondsagot lattam, hallottam én
a felnéttektol ezen az uton, de ez volt a legnagyobb. Hat nem a mienk az
a kedves otthon, az a szép mez6, a zig6 fenyves s a csobogé borviz?

A kapu kozott Feri ba megemelte a kalapjat, Rebi imadkozott Babba
Maridhoz, én lehajtottam a fejem, s kiillonos dolgok jutottak eszembe.

Arra gondoltam, hogy most mar nemcsak én vagyok arva, hanem
Rebi, Feri b4, Bandi, és Gyongyos is.

Regoi Hungariz.
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- Kdnyaddi Sdandor Halottak napja Bécsben cimii versérdl -

szertedgazo, valahol mégis Osszefliggé megkozelités. Talan ez

az a pillanat, amikor a recenzens nehéz helyzetbe keriil. Mit
mondhatna, ami az ért6 elemzésekbdl nem deriilt ki még? Mi lehet az
a mindent atfogé szempont, amelynek alapjan a kotetrsl! értekezni
lehet? Kolozsvari otthonom falai k6zo6tt hosszu ideig kerestem a vélaszt
felvetett kérdéseimre, olvastam a versrekviemet, mikézben azon top-
rengtem, az életkor vagy a tapasztalatok sokasaga lehet az a tényez6,
amely az értekezésem targyat képez6 kotet versmegkozelitéseinek
milyenségét meghatarozza? Végiil is arra jutottam, az életkor és a
specifikus tapasztalatok kéz a kézben jarnak egymaéssal.

A kotet vilagat markans kettdsség jellemzi, amely a versértelmezések
sokféleségénél fogva még apréobb vilagokra bomlik. Azok az univerzu-
mok, amelyek a legmeghatarozébbak, a vers, valamint a megkozelitések
vilaga. 1976-0s remekmiivében Kanyadi olyan utazasra hivja az olvasoét,
amely mindamellett, hogy réviiletbe ejti, arra is készteti, hogy megis-
merje a nyomort és a nyelvhalal kozeli allapotokkal jaré nehézségeket.
A kozelitések altal megépiils vilag pedig a maga sokszintiségével egyiitt
lesz egységes. Hosszas mérlegelés utan arra jutottam, hogy az elemzé-
sek vilaganak tarkasagat ragadom meg, a benne foglalt hasonlésagok-
kal és eltérésekkel.

,Kanyadi lirdja vallomasos sorskoltészet, amelyben a személyiség
élménye és hangulati valtozasai elemi erdvel stritik Ossze az
Osszmagyar kisebbség elszakitottsagérzetét” - allitja ,,szorodik folyton
prolodik” ciml értekezésében Bertha Zoltan. A Joézsef Attila-dijas
irodalomtorténész Kanyadi verseinek kronikasi-konfesszionalis hiteles-
ségét emeli ki. Bertha megkozelitése alapjan Kanyadi ,teremté poézis-
be” foglalja mindazt, amit a kommunista diktatira évtizedei soran a

Halottak napja Bécsben. Tobb, mint haromszaz sor. Tizendt

1 Korpa Tamas (szerk.): ,macht nichts mondta halottak napja van”. Kozelitések
Kanyadi Sandor Halottak napja Bécsben cimi verséhez. Budapest-Marosvasar-
hely, 2019, Lector Kiad6 - Szépirodalmi Figyel6 Alapitvany.
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kisebbségi magyarsag elszenvedni kényszeriilt. Az elismert kutaté a
nemrégiben elhunyt kolté egyik f6 miivének nevezi a Halottak napja
Bécsbent. Bertha az alkotas miifaji besorolasanak tekintetében Murvai
Olgara hivatkozik, és maga is vers-rekviemnek nevezi azt. Elemzésének
masodik felében a vers angol nyelvi forditasainak problémait veti 6ssze
a szerz6 a forrasnyelvi eredetivel. ,Szabéfalva jelképes nevének értel-
mét nem érzékelheti egy kiilfoldi olvas6” - veti fel az atiiltetés
kérdésének legf6bb problémajat a tudos.

A marosvasarhelyi Lector Kiadd, valamint a Szépirodalmi Figyel6
Alapitvany gondozasaban kézosen megjelentetett kotet nemesak azért
figyelemremélto, mert kiillonféle megkozelitések széles perspektivajat
tarja az olvaso elé, hanem eréssége abban is megmutatkozik, hogy tobb
generaci6 tudosanak és szépirdjanak a megkozelitése kap benne helyet.
Codéau Annamaria elgondolkodtaté cimet valasztott esszéjének: Topren-
gés a mondds lehetéségein. Az idézett cim egy mar kozhelyessé fakult,
mégis Orokérvényi kérdést szegez az olvasénak: tobbet mondunk-e
azaltal, hogyha szavainkkal kevés informaciét kozliink? Ugyanakkor
nem ez az egyetlen megkozelitésmodja a cimnek. A mondas lehetéségei
Kanyadi Sandor ars poeticajara is vonatkoztathatok, hiszen a kolté
élete utolso pillanataig vallotta: vers az, amit mondani kell. A maros-
vasarhelyi szarmazasu irodalmar négy szegmensre osztja eszmefutta-
tasat: (csendesen), (szubjektiv aprosdgok kitérdje), (performdldsok), (szdl
virdgom, kis emlékezés). Elemzése elsé szegmensében Kanyadi Sandor
minimalizmusat hangsulyozza, amely latni engedi, hogy a vilag dolgai
szétvalaszthatatlanul Osszefiiggenek egymassal. Ily moédon tartoznak
Ossze a halal, a gyasz, az emlékezés dolgai is, mutat ra Codau.
A Halottak napja Bécsben kapcsan a szubjektiv aprosagok rezervatuma-
ba is betekintést enged a szerz6. Esszéjében tett valloméasa alapjan
valahanyszor a versre gondol, egy villamos sargasaga jelenik meg lelki
szemei el6tt, az elemzét a vers elbizonytalanité hangnemének cizellalt-
saga nylgozi le. Az értekezés harmadik szegmense a poéma tartalma
és felépitése kozti kapcsolatokat korvonalazza: a szévegvilagban felbuk-
kané konkrét oszlop példaul az alkotas gerincét képezé refrén is
egyben. A Nagyvarad szényegbombazasanak kapcsan megjelend felso-
rolas ,kett6 négy hat” Codéau problémafelvetése alapjan nemcsak az
aldozatok életkorara vonatkoztathaté, hanem egy végtelen szamsort is
elindit, amely a halottak leirhatatlan szdimmennyiségére utal. A szam-
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sor kapcsan alkotott meglatast mélyrehaté és érté észrevételnek
mindsitem. A kolté vélhetéleg azért szakitotta meg a kettes szamrend-
szerben alkotott felsorolast, mert képtelenség lett volna megallapitani
a sz6ényegbombazas soran elhunytak szamat. Ertekezésének negyedik
részében Codau arrdl szamol be, hogyan latta meg a Bolyai Farkas
Elméleti Liceum egyik osztalytermének ablakabo6l az utcan sétalo
Kanyadi Sandort, akinek jelenléte igencsak felkeltette a fiatalsag
érdeklGdését, foglalkoztatta Gket, hogy a Kossuth-dijas kolt6 ,erre jart”.

Demény Péter alapossagat, felkésziiltségét és jartassagat mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy a Kanyadi-versrol irott elemzését Roland
Barthes Vildgoskamra ciml konyvének alapgondolataira épiti fel, az
ellentétekre studium és punctum kozott. Szubjektiv punktumok. A cim-
adas ellenére Demény nem palastolja tandcstalansagat, hiszen az évek
soran irédott szinvonalas elemzések utan ugy érzi, édeskevés lenne az
az informdaciémennyiség, amit hozzaadhatna a mar napvilagra keriilt
irasok komplexitdsahoz. Lekiizdve az elbeszélés kezdeti nehézségeit, a
kolozsvari szarmazasu koltd, irodalomtorténész a poéma azon szeg-
menseirdl értekezik, amelyek a legesleginkabb megragadtak 6t.
Kanyadi koltészetének hatarozottan és blivisen népdalos jellegét emeli
ki Demény, amely hangban Mozart és a halal témajanak egyetemessége
nyer teret.

Falusi Marton Kanyadi versrekviemjének f6bb motivumait hasznalja
fel a cimalkotasban: Mozart és Bartok, Bécs és Kolozsvdr. Falusi
értelmezésében a hosszuvers tobb mint mitifaj, amennyiben egy teljes
vilagképet fejez ki. A hosszuvers varazsa ugyanis a Falusi-féle megko-
zelitésben korunk szellemi klim&djanak sugarozasdban érhetd tetten.
A Halottak napja Bécsben a tarsadalom problémait avatja poétikai
problémakka. Coddu Annamaéridhoz hasonléan Falusi Marton is sokat
méltatja a vers azon erényét, miszerint Kanyadi bamulatos minimaliz-
mussal teremti meg a poliféniat. Az értelmez6 a vers letisztultsagat
sem hallgatja el. Széleskorten kiterjedt ugyanis a beszéd és a szemlé-
letmédok binaritasa. A szerz6é 6t beszédmoddot kiilonboztet meg: az
egyes szam elsé személyben torténd vallomdsos versbeszédet, az
altalanos szentencia beszédmaodjat, a tobbes szam harmadik személyt
megszo6lalast, valamint az anekdotikus, részben parbeszédes, részben
leiré jellegiit. A poémat éles ritmusvaltasok jellemzik, Falusi kétértel-
miséget tulajdonit a koszorinak, hiszen a kép egyarant vonatkozhat
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az Osszegyllt embertomegre, amelyben a versbeszél6 feloldodik, de ez
a bizonyos koszoru lehet a halottra vonatkoztathaté metafora is.
A tanulmanyiré szerint a Halottak napja Bécsben a paraszti kultira, a
nemzeti sajatossag és az egyetemes emberi kozmopolitizmus kérdés-
korét hangolja Ossze a ,dunabdl tengerre / ki az 6ceanba” toposz
alkalmazasa altal. A poéma ugyanakkor a sajatos és idegen talalkoza-
sanak biztosit teret ,kiikiill6-angara / maros-mississipi; ,szabdfalvatol
san franciscéig”. Az idézett ellentétezé6 parhuzamokban megjelend
Szaboéfalva nemcsak a csangok nyelvhalal kozeli allapotat irja le, hanem
Murvai Olga gondolatai mentén haladva tovabb azt a nyomort is,
amelyben a sziilet6 gyermeket agyonnyomja a részeg anya. A vers
tehat, allitja Falusi, a humanum globalis kiszolgaltatottsagat idézi meg.

A Halottak napja Bécsben valdszinileg az egyik legbonyolultabb
magyar vers, allapitja meg esszéjének bevezetdjében Farkas Wellmann
Eva. A kolténé megkozelitéseit tekintve a poéma részleteiben igen jol
érthets, mégis azt a benyomast kelti, mintha csak bizonyos feltételek
aran nyudjtana betekintést vilagaba. Kanyadi verse Mozart rekviemjé-
nek mélté utankovetése, egyedi médon rezonal az eredeti mire. Farkas
Wellmann Eva egyediilallo észrevételeket is megoszt az olvasjaval.
Ertekezésének megirasakor példaul arra jott rd, hogy harmadik-negye-
dik olvasasra a versrekviem maéar egyiitt létezik a Mozart altaltal
megkomponalt zenemiivel. Erdemes ésszehangolni az egyik miivet a
masikkal, és ,fokozatosan beuszik a verssorok kozé a zene”. Esszéjében
a kolténd uj sikokat lattat: lasd a Mozart temetésén is tombolé itéletid6
egyazon versben jelenik meg, mint a Bartok gytjtéseinek szinhelyeként
szolgald Szabofalva. Kanyadi poémajaban nemcsak vers és zene, hanem
gondolatok sokasaga uszik egybe.

Mintha Farkas Wellmann Eva megkézelitésébsl bontakoztatna ki
sajat versértelmezését Konkoly Déniel. Irasaban a szerzé a Halottak
napja Bécsben szavalati moédjairdl is szét ejt, kiilon kiemelve azt, hogy
a vers dalok strukturajat idézi fel a maga dallamossagaval, a refrén
jelenlétével.

Lapis Jozsef Kdanydd: csillagai cim( értekezésében azt javasolja, hogy
a masodik eljovetel, valamint a megvaltas tavlatabol vizsgéaljuk a
kolteményt, felhivja ugyanakkor a figyelmet templom és ima szin-
attributumainak felcserélédésére is. Demény Péteréhez hasonléan
Lapis megkozelitése is a folklorb6l szarmaztathaté jegyeket hozza
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szoba. A rego6lés népi varazsformajaba inkadralodik a szoveg, ugyan-
akkor végbemegy a Valaki jar a fdk hegyénnel torténé parhuzam
felallitasa is, amely a megérinthet6 idegenséget felmutaté koltemény,
allapitja meg Lapis. A fak hegye szerinte a vilagok kozotti hatarra és
az olajfak hegyére utal6 alluzié.

Marké Béla az erdélyiség dilemmaéajat valasztja esszéje kozponti
témajanak. Kanyadi versében az identitasproblémak feloldasara torek-
szik. Marké észrevételeit a kommunista rezsim alatt atélt megszorita-
sok tapasztalataira épiti fel, amelyek tovabb élnek mindazokban, akik
mindezt atvészelni kényszeriiltek. Az erdélyi kolté olyan vilagban ir,
amely nem nyujt valodi otthonossagérzést, az idegenségrol szolé versek
pedig a transzilvan lira f6 vonulatat képezik. Marké Béla Szilagyi
Domokos virtuéz hosszuversével, az 1964-es Bartok Amerikdban cimi
mivel hasonlitja 6ssze a Halottak napja Bécsbent. Ahogy Farkas
Wellmann Eva értekezésében, ugy Marké Béla megkozelitésében is
fontos szerepet kap a versek muzikalitdsa. Mindkét kolt6 zenei téméara
épitkezik, hangsulyozza Marké, csak mig Kanyadi Mozart Rekviemjét
veszi alapul, addig Szilagyi Domokos Bartok Béla személyiségének allit
emléket, a mivész sajat vilagaban valé idegenségének. Marké az
identitasosszegzé alkotasok mentén tagolja az életmiivet. Koronként
sziiletik egy-egy identitdsosszegzl alkotas, lasd a Fdtdl fdig vagy a
Fekete-piros cimd kélteményeket.

Pal Sandor Attila Szabdfalvdtol San Fransiscéig ciml esszéjében
amellett foglal allast, hogy el6szor at kell szlirniink magunkon Kanyadi
versét ahhoz, hogy a kés6bbiekben meg is érthessiik azt. Az elemzés
szerz6jét érdekes kivancsisag jellemzi a poémaban szereplék identitasat
illet6en. Mindezek mellett Pal nagy hangsulyt fektet a mondott vers
varazsanak a kiemelésére is, ugyanugy, ahogy a mondott és az irott
vers szovegkorpuszaban felbukkan¢ kiilonbségek vizsgalatanak is kii-
I6n figyelmet szentel.

Santa Miriam arra keresi a valaszt, hogy melyek lehetnek a kozos
vonasok egy kitarté6 panikroham és Kanyadi Sandor orokérvényi
koltészetében. A fiatal koltd, irodalmar érzelmekbdl épitkezd esszéjé-
ben egy dedikacié misztikumat is koriiljarja, ezzel mintegy 4j szint vive
az eddigi elemzések soraba. Santa szerint Kanyadi koltészetében
mindig talalni érvényes megallapitasokat, tAmpontokat a mindennapok
pszichés megprobaltatasainak athidalasahoz. A Kis meditdcio rovid,
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sotét napokra cimi iras k6zos nevezére hozza a Halottak napja Bécsben
tartalmat az individuum pszichikai allapotaval. A Kanyadi altal meg-
verselt idegenségtapasztalat a panik lassu ernyedésével parhuzamosan
valik tisztan lathatova.

Smid Rébert megkozelitésében a Halottak napja Bécsben és Babits
Mihaly Csak posta voltdl cimi versének inskripciés alakzatait emeli ki.
Kanyadi poémaja kapcsan az énképzédés spaciotemporalis helyértéké-
nek mibenlétét koveti szamon Smid: kit érdekel, / hogy erre jartal”.
Mindezek mellett a kdltemény ritmikajat a villamoszakatolas, illetve
hallas és hallgatas, hallottak és halottak 6sszefonddasa hatarozza meg.

Oldds és kités ciml irasaban Vigh Levente a fonds aktusanak
tulajdonit f6 szerepet, mig arra is figyel, hogy milyen emlékek fiizik
egy-egy adott szovegrészhez. A fonas modozatait, e tevékenység
életszeriiségét vagy esetleges tragikumat veti fel. Vigh szerint a verset
olvasva mi magunk is egy kegyeleti sirdisz részévé valunk, de a koszoru
képzetkore a gyerekkort is esziinkbe juttathatja, amikor az évoda
udvaran fontunk koszorut a jardan attoré kutyatejbdl.

Pataki Viktor szerint az ,akar e bécsi utca” hasonlata nem az
elvalasztottsdg vagy otthonossag érzését hivatott alatamasztani, hanem
a szituacid tér- és id6beli kiterjedését nyomatékositja.

Balogh Gerg6 megkozelitéseiben ismét felbukkan a villamos képe.
Az irodalomtorténész szerint a villamossin a sziiletést6l a halalig vezetd
utat jeleniti meg, annak felgorbiilése pedig az eltelt id6héz vald
hozzaférés korlatozottsagat hivatott igazolni.

A Kanyadi Sandor kilencvenedik sziiletésnapjara 6sszeallitott kotetet
Borsik Miklés Hivdsok kdosza cimi esszéje zarja. Konkoly Déanielre
hivatkozva a hangfelvételek azok, amik talan a leghtiebben 6rzik a kolté
szellemiségét. Ugyanakkor Kanyadi szentenciajat - ,Mert a legarvabb
/ akinek még halottai sincsenek” - Jozsef Attila 1924-es gondolataval
veti 6ssze Borsik: ,Aki szegény, az a legszegényebb”.

,Kit érdekel, hogy erre jartal?” - veti fel a kérdést a Nagy-
galambfalvarél elszarmazott magyar koltGorids. Az elemzett tanul-
manykotet megjelenése, valamint versrekviem megirasa ota eltelt évek
azt bizonyitjak, hogy igenis szép szammal akadnak olyan ért6 olvasdk,
akiket érdekel az, hogy emberségével, miivészi alazataval és alkotoi
zsenijével Kanyadi Sandor nemcsak erre jart, hanem nevét a halhatat-
lanok ko6zé is beirta.



Muckenhaupt Erzsébet

A CSIKSOMLYOI FERENCES NYOMDA
ES KONYVKOTO MUHELY KAJONI JANOS
KORABAN!

- Ujabb adatok a csiksomlysi kinyvnyomiatds
és konyvkoteszet elsé évtizedebol -

Mihaly (1661-1690) korara esik, amikor a fejedelemség teriile-
tén hosszabb-révidebb ideig még nyolc helyen folyt konyvnyom-
tatas: Sarospatakon, Kolozsvaron, Szebenben, Brasséban, Gyulafehér-
varon, Szaszsebesen, Keresden, Debrecenben. A t6bbségiikben protes-
tans nyomdak koziil fejedelmi nyomdaként miikodott a Rakécziak altal
alapitott pataki tipografia, varosi nyomdaként bérl6k lizemeltették a
szebeni és brass6i nyomdat, ugyanugy mikodott a torok hodoltsagi
teriilethez legkozelebb fekvé debreceni nyomda is. A Bethlen Gébor
altal alapitott gyulafehérvari fejedelmi nyomda az 1658-as torok-tatar-
dulas kovetkeztében megsziint. A szazad hetvenes éveiben a sarospa-
taki nyomdat Debrecenbe menekitették, a gyulafehérvari megmaradt
részét pedig Apafi Mihaly fejedelem az addigra gazdatlanna val6 varadi
tipografiaval egyesitette, a kolozsvari, valamint a nagyenyedi kollégi-
umoknak adomanyozta, és Kolozsvarra telepitette. A protestans nyom-
ddk mellett tevékenykedett egy ortodox roman nyomda (helyét tobb-
szor valtoztatta, de mindvégig ugyanazzal a felszereléssel Gyulafehér-
varon, Szdszsebesen és Szebenben). A szazad utols6 harmadara az
addig protestans féurak tobbségének katolikus hitre térésével, a
Wesselényi-féle Habsburg-ellenes 6sszeeskiivés megtorlasaként tovabbi
protestans nyomdak mar nem létesiilhettek.’
Ugyanebben az id6szakban Magyarorszagon négy helységben folyt
katolikus nyomtatas: a magyar katolicizmus két jelentés kozpontjaban,

ﬁ csiksomly6i ferences kolostor nyomdajanak alapitasa 1. Apafi

1 Az alabbi irdasok a Csikszereddaban 2019. november 16-4n megtartott Joannes
Kdjoni 390 emlékkonferencian elhangzott el6addsok szerkesztett valtozatai.
A konferencia szervezdje a Hargita Megyei Kulturdlis Kozpont volt.

2 V. Ecsedy 1999, 109-143.; V. Ecsedy 2000; Muckenhaupt 2007, 9-10.
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Pozsonyban és Nagyszombatban, a nyugati hatarszélen, Lorettomban
(1670-1672), Nadasdy Ferenc féur nyomdajaban, és a kassai jezsui-
taknal (1673-1674). Orszagos hatasu katolikus nyomda csak a nagy-
szombati jezsuita egyetemé volt, amely kiadvanyai nagy szamaval,
példanyszamaval és terjesztésével kimagaslott a t6bbi magyarorszagi
nyomda koziil.

A 17. szazadi erdélyi fejedelemség teriiletén a vallasi és politikai
berendezkedésnek megfeleléen a katolikusok nem rendelkeztek 6nalld
tipografiaval, amint nem tarthattak fels6bb iskolakat sem. Ezért a
magasabb szinti papi képzést csak Erdélyen kiviil tudtak megoldani.3
Ugyanigy a szamukra fontos nyomtatvanyokat is - tankonyveket,
imakonyveket, énekeskonyveket és kegyességi miiveket - tavoli helyek-
rol, csak a fejedelemség teriiletén kiviilrél, Bécsbol, Nagyszombathol
és Pozsonybdl tudtak beszerezni.

A Nagyszombatbdl kiindulé ellenreformacio, Pazmany Péter fellépé-
se és nézeteinek nyomtatdsban vald terjedése azonban elGbb-utébb a
protestans erdélyi fejedelemségben is éreztette hatésat.* B folyamatok
kovetkezményeként a szazad utolsé negyedében létrejohetett az elsé
erdélyi katolikus alapitasi nyomtatomiihely, 1675-ben. 5

A nyomda alapitasara Csikban keriilt sor, a Szent Istvan kiralyrol
elnevezett ferences 6rség csiksomlydi kolostoraban. A nyomdaallitas
gondolatat a ferences Orség definitoriuma (vezet6sége) inditvanyozta
és partolta. A rend Kéjoni Janos tudés ferences atyat bizta meg a
kézisajté megszerzésével és felszerelésének megvasarlasaval. Témank
szempontjabol kiilonésen érdekes, hogy Kajoni Janos nagyszombati
tanulmanyai soran feltehet6en a nyomdaszat mesterségét is kozelebbrol
megfigyelhette a jezsuitak altal 1648-t61 miikodtetett egyetemi nyomda-
ban. A tipografia felallitiasa szempontjabdl fontos esemény lehetett még
Kéjoni Janos 1671. évi fels6-magyarorszagi (pozsonyi) diplomaéciai kiilde-
tése, amelyet I. Apafi Mihaly koveteként, a fejedelem kérésére teljesitett.
A kiildetés célja a Wesselényiféle 6sszeeskiivéssel kapcsolatban megva-
dolt Czeglédi Istvan kassai lutheranus prédikator érdekében valé kézben-
jaras, a lelkész megmentése volt.® Az erdélyi fejedelem altal kijelolt

Szab6-Tonk 1992.

Galla 2005, 121-145.
Banfi et al. 2014, 155-158.
Benedek 2000, 385-388.
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egyhazi kiildottség tagjaként Kajoni az erdélyi ferencesek nyomdaala-
pitasi terve miatt Nagyszombatba is ellétogathatott.7

A csiksomlydi tipografia 1étesitése szempontjabodl fontos volt, hogy
Kajoni Janost 1675-ben megvalasztottak a kusztédia élére, 1677-t61
pedig plispoki helyndk utdédlasi joggal a ferences Damokos Kazmér
segédje, az apostoli misszié f6noke. Megvalasztott tisztségeit kovetGen
legfontosabb feladatanak immar a nyomda felallitasat tekintette. Sajat
maga jegyezte fel a ferences 6rség torténetébe, hogy ,,P. Joannes Kajoni
szerzette a Typografiat, pro necessitate Missionis Apostolicae et catho-
licorum huius regni, a melynek szerzeseben se Csik, se Mikhazi Klastrom
egy penzt sem adot, hanem kézi munkajaval szerzette az arrat, cum omnibus
requisitis et pertinentiis suis.”

A nyomda alapitasahoz anyagilag hozzajarultak a somlydi kolostor
és a székelyfoldi katolikusok jotevéi, Kornis Gaspar marosszéki féka-
pitany és Haller Janosné Kornis Kata egyiittesen 100 forinttal. Tovabbi
10 forinttal segitette Banfi Krist6fné Farkas Margit.9 K4éjoni Janos az
officina felallitasat kovetéen az 1676. év elején Gyorffi Ferenc testvért
a nyomda engedélyeztetésének céljaval elkiildte Rémaéaba, valamint
azért is, hogy a Sziliz Mariardl elnevezett magyarorszagi provinciabdl
hozzon k6nyvk6t6t.10

A konyvsajté utdlagos irdsos engedélyét a somlyéi ferencesek 1676-
ban kaptak meg Romabdl. Az engedély megszerzésében Kajoni segit-
ségére volt rendtarsa, Romai Modeszt (Modestus a Roma) egykori
erdélyi 6r,'! az erdélyi kusztodia egyik alapitdja.

Figyelmet érdeml6 tény, hogy a csiksomlyéi ferences tipografia, a
magyarorszagi és az erdélyi nyomdakhoz hasonléan, nem folyamodott
csaszari, kiralyi vagy fejedelmi engedélyért alapitasakor. Nyomtatomi-

Domokos 1979, 129.

Kajoni 1991, 60.

Uo., 64. A nemes asszony a kolostor jotevéje, Sziiz Maria tisztelje, Kajoni Janos
feljegyzései szerint valdsziniileg fogadalombél eziistkoronat adoményozott a
csodatevé Maria-szobornak: ,Banfi Christofne Farkas Margit czinaltatta a boldog
Aszszony fejeben valo eziist coronat a melynek keszitesere adot fl. 250 cum victualibus
pedig felment ad florenos 300" (Kajoni 1991, 60.)

10 Benedek 2000, 443. .
11 Olasz ferences missziondarius, aki Kajoni Janos koraban Erdélyben miik6dstt. O is
béabaskodott 1640-ben a Szent Istvan kiralyrdl elnevezett erdélyi ferences Grség
megalapitasanal. Ekkor valtak el az erdélyi ferencesek a magyarorszagi Udvozi-
t6rol elnevezett provinciatol. Az erdélyi 6rséget (kusztodiat) 1729-ben emelték
provincia (tartomény) rangra.
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helyének felallitasahoz kizarélag csak egyhazanak hozzajarulasat kérte,
amely ellen az erdélyi fejedelem nem tiltakozott. Nem rendelkeziink
arra vonatkozoé adattal, hogy Kajoni mekkora 6sszegért és hol vasarolta
a tipografia felszerelését. Az utébbi évek kutatdsa nyoman kizarhato,
hogy a viszonylag kozeli erdélyi Szaszfoldr6l vette volna a készletet,
ahol tobb nyomda is miik6détt. Ugyanakkor a nagyszombati Akadémiai
(Egyetemi) nyomda anyagaval vetve egybe a felszerelést, megallapit-
haté a kapcsolat Csiksomly6val. Abbdl, hogy a ferences miihelynek sem
a teljes betiikészlete, sem a cifrainak tobbsége nem egyezik a nagy-
szombati officina készletével, tovabba mivel a k6zos nyomdai anyagot
sem Csiksomlyoval egyszerre kezdték alkalmazni, arra kovetkeztetiink,
hogy az 4j nyomdai készleteket a két nyomtatémiihely viszonylag kozeli
1d6korben kozos bécsi forrasbol, de egymastol fiiggetleniil is beszerez-
hette. A kérdés pontos tisztazasa még tovabbi kutatast igényel.12

A nyomda szerény felszereléssel rendelkezett: 6sszesen tiz darab
konyvdisszel és egy, a bécsi forrast er6sité inicidlésorozattal. Konyv-
diszeinek tobbségét egyenként valogathattak Ossze mar kiiktatott
egykori, bizonyara nem hazai, és egyelére még nem azonositott
nyomdai készletekbdl. A kotetek diszitését segitette még a felszerelés-
hez tartozé tizennégyféle nyomdai cifra is, amelybdl taldlékonysaguk-
nak koszonhetéen szép kiallitasd, tipografiai szempontbdl igényes
cimlapkereteket, zarddiszeket és inicidlékat alakitottak ki, ily médon
potolva ki a konyvdiszek hiényét.13

K4joni Janos a tankonyvek, imadsagos- és énekeskdonyvek kinyomta-
tasdhoz Kassai Andras'® személyében nyomdaszrol is gondoskodott.
A fiatal tipografus vilagi nyomdaszként érkezett Csikba. Még Csik-
somlyodra koltozése el6tt a Felvidéken (Kassan?) nagyszeriien elsajati-
totta a nyomdéaszat mesterségét. Bizonyitja ezt a somly6i kiadvanyok
szép tipografiai kivitelezése.

Kassai Andrds érdeme lehet, hogy a késGbbiekben megoldotta a
K4joninak oly nélkiil6zhetetlen, 6ntétt, mozgathaté hangjegyek pdétla-

12 Banfi 2011, 73-76; Banfi et al. 155-158., 330-331.

13 Banfi 2011, 73-76.

14 P. Kassai Andras valdsziniileg 1652-ben sziiletett lutheranus sziil6kt6l. 1679-ben
felvette Szent Ferenc oltonyét és nemsokara pappd szentelték; 1684-ben mint
pater szerepel. 1692-t6]1 kezd6dGen Brassoban is miikodott, mint misszionarius,
azonban élete végéig a csiksomly6i nyomdat vezette. Meghalt Csiksomlyén 1705.
janudr 27-6n. - Gyorgy 1930, 188., 255., 391., 525.
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sat, fametszetd kottasorok segitségével. El6bb négy sorban vonalakat
nyomtattak, majd az altaluk ,fabrikalt” hangjegyeket az {ires sorokra
ranyomtattak. Az eljarasnak koszonhet6en a kottdkba a sziikséges
betlit vagy szovegrészeket is be lehetett illeszteni. A nyomda elsé
terméke, a Cantionale Catholicum, még kottdk nélkil jelent meg
1676-ban. Ezt az eljarast mai tudasunk szerint az 1678° és 1683-ban
nyomtatott liturgikus kalendarium Modus, Benedicamus et antiphonas
intonandi cimi oldalan'® alkalmaztak.

A 18. szazad elején a Cantionale Catholicumnak a masodik kiaddsaban
is szerepel ez a kottanyomtatdsi moédszer (1719).17 Teljes kottas
liturgikus kényvet 1741-ben adtak ki a somlyéiak, a Hymni vesperarum
cimd liturgikus miivet.

Kassai Andras nemcsak a nyomda vezetését latta el, hanem a
nyomtatasban segédkez6, konyvkoté laikus testvérek koziil tobbet
bevezetett a nyomddaszat mesterségébe is. Név szerint ismert tanitva-
nya Fr. Balogh Lec’),19 aki 1729-g dolgozott a nyomdaban. Kassai
mellett minden bizonnyal 6 is egylittm(ikodott Kajoni Janossal az
1680-as években a nyomdabdl kikeriil6 munkak kinyomtatasanal.

1681 és 1684 kozott Kajoni csiksomlydi hazfénokként sokat tett a
templom és a rendhaz helyreallitasaért, feltjitasaért (1682-ben Vitus
Pilutius moldvai apostoli adminisztratorral felszenteltette a templo-
mot), kolostori konyvtarat gondozott, konyveket kottetett, feliigyelte
az iskola, a tipografia és a konyvkoté miihely tevékenységét.

A kovetkezékben az Erdélyi Fejedelemség idején miikodé csiksomlyoi
ferences nyomda kiadvanyairdl, azok nyomtatasi koriilményeirdl
adunk szamot az Gjabb kutatasok tiikkrében. Azokat a kutatasi eredmé-
nyeket 6sszegezziik, amelyek az erdélyi és moldvai katolikusok szaméra
dolgoz6 csiki ferences nyomda vonatkozasaban 1j adalékokkal szolgal-
nak. Olyan Uj nyomtatvany- és kézirattoredékek keriiltek ugyanis el6,
amelyek a Kdjoni-nyomdahoz kotheték, és amelyekrdl eddig nem volt
tudomasunk.

15 RMK II. 1419.

16 RMK II. 1517a, f. Csa.

17 Petrik 1. 308.

18 Petrik V. 214.

19 Balog (Janos) Leo testvér Haromszéken sziiletett 1665-ben. 1680-ban 6ltotte magara
a rend ruh&jat. Csiksomlyon hunyt el 1729. januar 8-an. - Gyorgy 1930, 472.

20 Kadjoni 1991, 59-60.
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Az elmult korok egyes konyvkotései valésagos kincsesbanyak a
kutatok szamara, s olyan szolgalatot tehetnek a konyvtorténettel
foglalkozoknak, mint amilyet a f6ld vagy a kézépkori mtiemléktemplom
a régészeknek. A restauralds, a tablak felbontdsa vagy szétaztatasa
alkalmaval felbecsiilhetetlen értéki kéziratok, oklevelek, kédexek és
nyomtatvanyok részei keriilnek el6. A csiksomly6i baratok konyvkséto
mihelyében készitett papir kotéstablakbol kifejtett, Gsszeragasztott
selejtes nyomtatvanyok, makulatira és probanyomatok vizsgalata,
megbontasa és restauralasa soran alig ismert, ismeretlen vagy csonkan
fennmaradt 17. szazadi somlyéi nyomtatvanyokat sikeriilt meghatarozni.

Vizsgalatunk egy tobb évre szdl6 kutatdsi projekthez tartozik. Téma-
ja: a csiksomlyoi ferences kolostor konyvkoté miihelyének elsé és
masodik korszaka, illetve a nyomda elsé, 17. szazadi idészaka. A ku-
tatds soran t6bb somlydi 17. szdzadi nyomtatvanyt és kotést hataroz-
tunk meg hazai és kiilfoldi konyvtarakban egyarant. Az iparmivészeti,
kotéstechnikai, konyv- és miivészettorténeti szempontbdl végzett vizs-
galat soran a Csiki Székely Mizeumban 6rzott som1y01 kotéseknek egy
részét megbontasra és helyreallitasra Javasoltuk

A magyar nyelvteriileten beliil eddig hasonlé kutatast végzett az
OSZK Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok Kutatocsoport egykori
vezetdje, Borsa Gedeon, a Joannes Manlius 1582-1605 ko6zott a kiralyi
Magyarorszag nyugati varosaiban végzett nyomdaszi, konyvkot6i és
konyvkereskeddi tevékenysége kapcsan.

A kutatas soran 6sszesen hat konyv kétését javasoltuk restauralasra
és megbontésra.23

21 A Csiki Székely Muzeumban a kotetek restaurdlasat Benedek Eva okleveles
papirrestaurator végezte el.

22 Joannes Manlius Németujvarott, Monyorokeréken, Kereszturon és Sarvaron
dolgozott Nemetu]varott (Giissing) mindenekel6tt patréonusa, Batthyany Boldi-
zsér konyvtara szamara kotott konyveket. Batthyany unokaja, Batthyany Adam
a konyvtar egy részét késébb a németujvari ferences kolostorra hagyta. (Borsa
1970-1971, 301-321.; Borsa 1972, 165-203.)

23 1. Ltsz. 7.: Seneca, Lucius Annaeus: Scripta quae extant. Ed. Marcus Antonius
Muretus et Fernardus Pincianus. - Parisiis, apud Petrum Cavellat, ex Typo-
graphia Petri Remier, 1587.; 2. Ltsz. 866.: Coll. 1-2.: 1. Joannes Baptista de
Lezana: Consulta varia theologica, juridica et regularia per conscientiarum
instructione. - Venetiis, apud Franciscum Baba, 1651. 2. Summa quaestionum
regularium seu de casibus conscientiae. — Venetiis, apud Juntas et Baba, 1641.; 3.
Ltsz. 1313.: Buccelleni, Joannes: Asceticarum considerationum tomus secundus,
creatura peccans. De triplici peccato Luciferi, Adami, et Caini. - De dignoscendis
spiritibus. - Viennae Austriae. In officina typographica Matthaei
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A csiksomlydi nyomda legelsé és egyben legjelentésebb 17. szazadi
kiadvanya Kajoni Janos Cantionale Catholicum ciml énekeskonyve.
Kéjoni az el6sz6ban maga irta, hogy legfébb célja e munkaval hazajanak
szolgalni, egyben madasok szdmadra biztositani, hogy akadaly nélkil
dicsérhessék az Istent. Ennek a fontos miinek a megjelentetését 200
forinttal tamogat6 csicsokereszturi Torma Istvanhoz, Bels6-Szolnok
varmegyei féispanhoz irt ajanlasdaban Kéajoni megemliti: ,most nagy
fdaradsdggal és koltséggel hozatott Typographiamnak elsé zsengéjét Kegyel-
mednek szentelem.”>* Harom részben, mindegyik kiilon cimlappal, de
folyamatos lapszamozassal, magyar és latin nyelvli énekszovegeket
tartalmaz. Beosztdsa nem tér el a szokasostdl: az elsé rész Adventtdl
Urnapig az egyhazi év énekeit kozli; a mésodik részben a tagabb
értelemben vett ,de sanctis” (a szentek miseénekei) énekeken kiviil
vannak még a liturgikus év sajat miseénekei (Cantiones de tempore) és
zsoltarok. A harmadikban a temetési és halotti énekek, az utolsé
dolgokrél szélé énekek, tovabba alkonyati zsolozsmak, litdnidk és
Krisztus életér6l szolé passié-énekek talalhatok. A nagybdjti énekek
kozott megvannak Jeremids siralmai, valamint a virdgvasarnapi és
nagypénteki passié teljes magyar szévege.

K4joni legfébb forrasa a Lécsén 1651-ben nyomtatott Cantus Catho-
lici, tovabba a 17. szazad folyaman megjelent katolikus imadsagoskony-
vek és elmélkedésgyiijtemények voltak. A protestans eredetii énekek
is megtalalhatok énekeskonyvben. A Cantionale énekei egyben bizo-
nyitjak, hogy Kéjoni nagyon jol ismerte az erdélyi hagyomanyos, népi
katolikus énekeket, és fel is vette 6ket miivébe. A 17. szazad e
legterjedelmesebb kinyomtatott énekgytljteménye évszazadokra meg-
hatarozta a katolikus énekhagyomanyt. Hatasa, az 6si dallamok
tovabbélése Erdélyben és Moldvaban, napjainkban is kimutathato. 2
A népszeri énekeskonyvét 1719-ben, 1805-ben és 1806-banZ® djra
kinyomtattak a csiksomlydiak.

Cosmerovii, 1667.; 4. Ltsz. 1476.: Vita sanctorum. - 16-17. szazad.; 5. Ltsz. 3016.:
Augustinus Barbosa: Pastoralis solicitudins, sive De officiio et potestate episcopi
formularium episcopale. - 17. szazad.; 6. Ltsz. 3917.: Coll. 1-2.: 1. Sylvae sacrae
monumenta sanctioris philosophiae. - Monachii, 1594. 2. Trophaeum vitae solitariae. -
Venetiis, 1598.

24 RMKI. 1188.; RMKII. 1376.; Veress 1. 214.; Domokos 1980, 133-142., 1561-1291.;
Pap 2000, 540.; Muckenhaupt 2007, 17 (II-1.)

25 Téanczos 1995, 89-91., 97-98.; Kévari 2007, 93-112.; Kévari 2007a, 103-113.;
Kévari 2007b.
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A megvizsgalt és restauralt somlydi kotésekbdl elokeriiltek a Can-
tionale Catholicum makulatiralapjai, a korrektiurazasa céljabol készitett
kefelenyomatok,27 Kajoni kéziratos megjegyzéseivel, korrekturajelei-
Vel,28 valamint a tudds ferences altal 6sszeallitott terjedelmes nyomdai
kéziratanak tobb lapja.29 A leletegyiittes konyv- és irodalomtorténeti
szempontbol nagy jelentéséggel bir, hiszen eddig csupan két régi
magyarorszagi kiadvany nyomdai kéziratat ismertik - az 1590-ben
kiadott Vizsolyi biblia és az 1626-ban nyomtatott Kaldi-féle teljes
katolikus biblia nyomdai kéziratat.

A nyomda tevékenysége, még alapitasatol kezdve, szorosan 6sszefiigg
- az ellenreformacio6 és a magyar katolicizmus programjaként - a vidék
katolikus iskolahal6zatanak kialakulasaval, és fejlodésével is. A baratok
nyomdajaban a targyalt idészakban tobb magyar és latin nyelvi
tankonyvet nyomtattak a csiksomlyo6i és a vidék katolikus kisiskolainak
részére, valamint a gimnazium szamara. A Rémabdl 1676-ban kiildott
engedélyez6 okirat kitért arra is, hogy a nyomtatémihely milyen
miiveket jelentessen meg. A Sacra Propaganda de Fide inditvanyozta
tobbek kozott Emmanuel Alvarus portugal jezsuita grammatikajanak,
az Abbacus-féle szamvetéstablanak, Aelius Donatus latin nyelvtananak
és Cicero csaladi levelezésének kinyomtatasat. !

A megnevezett miivekbdl a kutatok csupan Alvarus népszeri latin
nyelvtanabdl ismernek 17. szdzadi példanyt. Nem zarjuk ki, hogy a
matematika oktatasat segit6é abakusz szamvetéstablat és Cicero csaladi
leveleit is megjelentették, am jelen tudasunk szerint sem erre utald
forrast, sem példanyukat nem ismerjiik, amely igazolna 17. szazadi
kinyomtatasukat. Cicero csaladi leveleit a csiki ferencesek kés6bb,
1702-ben adtak ki,32 de ebben sem talalhaté utaldas a md korabbi
megjelentetésére.

Altaldban harom tipusu tankényvet jelentettek meg a csiksomly6i és
az erdélyi katolikus iskolak szamara: katekizmust, abécéskonyvet és

26 Petrik II. 308.; Petrik II. 309.

27 A Cantionale Catholicum makulaturalapjait 2012-ben ismertettiik. (Muckenhaupt
2012, 371-384.)

28 Csiki Székely Muzeum, Régikonyv Gytijtemény. Ltsz. 1476, 866., 3016., 3917.

29 Csiki Székely Muzeum, Régikonyv Gyljtemény. Ltsz. 7, 866., 3016.

30 Szabé6 1983; Erdé 2015.

31 Domokos 1979, 130.

32 RMK II. 2101.
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latin nyelvtant. A kisiskolakban a katekizmus volt olykor az egyetlen
konyv, amelyet a gyermek kézbe kaphatott. Ebb6l tanult irni, olvasni,
énekelni. A katekizmus és a koréje fon6do iskolai oktatas a Va]lastamtas
és az erkolesitarsadalmi ismeretek egybefon6dé foglalata volt.3® A som-
ly6i baratok a Petrus Canisius német jezsuita altal 6sszedllitott népszert
katekizmusat tobbszor is kinyomtattak, Catechismus Latino-Ungaricus
cimmel, latin-magyar parhuzamos szoveggel. A 18. szazadbol 1sme-
rlink bel6le csiksomlydi példanyt, el6szor 1759-b6l, majd 1771 bol.34

Kéjoni kordban az abécéskonyvek, azaz libellus alphabeticusok
tartalmazzak a Katolikus Hitvallas és az imadsagok szovegét. Ezért
ezeket kateklzmus abécéskonyveknek is nevezik az iskola- és nevelés-
torténet kutatoi.> Torzsanyaguk nyomtatott nagy- és kisbetiik, ma-
ganhangzok, massalhangzok, valamint kettéshangzok, gyakorloszove-
gek, imadsagok, litaniak. Kajoni Janos szerkesztésében 1680 koriil
nyomtattdk Csiksomlyén a latin nyelvi dbécéskonyvet, latin-magyar
szotari résszel. Becses toredékeit a konyvtablakbol kiemelt makulatu-
ralapok kozott azonositottuk.

A katolikus gimnaziumokban, tehat Csiksomlyon is, a legfébb latin
tankonyvként - akarcsak maéas orszagokban - Emmanuel Alvarus
(1526-1582) portugal jezsuita szerzetes haromkotetes nyelvtankonyvét
hasznaltak. Az els6 kotet a latin nyelvtant tanulni kezd6 didkoké volt
(Principia cimmel), a masodik kotet a mondatalkotast gyakorl6 tanu-
16ké (De constructione octo partium orationis), a harmadik kotetet pedig
a latin nyelv hangsilyviszonyaival és verstannal ismerkedé tanulok
hasznaltak (De syllabarum dimensione). Az elsé kotetet tanitottak a
csiksomly6i parva- és principia-osztalyokban, mig a masodik és a
harmadik kotetet a fels6bb, a grammatika-szintaxis osztélyokban.37

Az ellenreformaciét megindité katolikus egyhaz fontos céljanak
tartotta a latin nyelv tokéletes tudasat. Alvarus grammatikaja népsze-
riiségét novelte, hogy az adott kornyezet anyanyelvéhez igazitva a
didkok tanulasat segité hatékony taneszkoz lett. A csiki székely
gyerekek is nagy haszonnal forgathattak, hiszen a somlyéi nyomda

33 Mészaros 1972, 160-171.

34 Muckenhaupt 1991, 61.; Pap 2000, 562.; Muckenhaupt 2007, 24. (III-5.)

35 Mészaros 1972, 54-69., 106-216.

36 Csiki Székely Muzeum, Régikonyv Gytjtemény. Ltsz. 7, 3016., 3917.

37 Mészaros 1981, 453-454.; Muckenhaupt 1991, 60-61.; Muckenhaupt 1992, 61.
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Emmanuel Alvarus latin nyelvtanat tobbszor is megjelentette a 17.
szazadban, magyar nyelvii magyarazattal. Az elsd, eddig ismert,
Csiksomlyo6n ngomtatott Alvarus-nyelvtan 1685-bdl vald, a kovetkezo
pedig 1699-bél. 8 A két azonos tartalmu kiadas tartalmazza a nyelvtan
masodik és harmadik részét. Irodalomtorténeti jelent6ségét noveli az
a tény, hogy magyar nyelvli értelmezések talalhatok a latin példak
mellett. Mtvel6déstorténeti értékiiket noveli, hogy egyediek (uniku-
mok), tehat konyvritkasagok; az 1685. évi kiadast a Kaszonjakabfalvi
Romai Katolikus Plébania gytjteményében talaltuk meg, az 1699-es
pedig Csiksomlyén, a ferences kolostorban tanulméanyozhaté.

A koyvtablakbol kiemelt toredékek feldolgozasa soran Alvarus nyelv-
tana, un. principia részének tobb lapjat azonositottuk. A betiitipusok
szerint 1682 koriil jelent meg, Kdjoni Janos gvardiansaga idején.4

Cato verses bolcs mondasainak Eurépa-szerte népszeri gytijteményét
(Praecepta moralia Catonis) is kiadtdak Csiksomlyon Kajoni Janos
koraban, latin-magyar parhuzamos szoveggel. Az eddig ismertlen
somly6i nyomtatvany makulatiralapjain K&ajoni Janostél szarmazé
korrekturajelek lathatok.*! Ezekhez csatlakozik még Csiksomly6 ujabb
kincse, a kiadvany Kajoni altal 6sszeallitott nyomdai kéziratnak
toredéke. 2 Igy joggal feltételezhetjiik, hogy Kajoni szerkesztette,
kiadasra el6készitette és esetleg latinbdl forditotta a népszert aforiz-
makat. Ezzel négyre emelkedik a régi magyarorszagi tipografiak
nyomdai kéziratdnak szama. Koziilik kett6 Csiksomlyérdl szarmazik!

Irodalomtorténeti vonatkozasa miatt volt szintén fontos kiadvanya
a nyomdanak a Haller Janos magyar forditasaban megjelentetett, Pays,
a békeséges tiirésnek Payssa cimii,4 tipografiai szempontbdl igényes
grafikai kivitelezési miive.

Haller Janos (1626-1697) az erdélyi fénemesség el6kel6 tagja.
Jelentés politikai szerepet jatszott: fejedelmi tanacsos, Torda megye
féispanja, testvérével egyiitt tamogatta Kemény Janost. Szembeszallt
Teleki Mihaly partjaval, és a Béldi-féle Gsszeeskiivés leleplezésekor
1678-ban a fejedelem a fogarasi varba zaratta. Fogsagabol kiszabadulva

38 Muckenhaupt 2007. 18. (II-4), 21. (I[-11)

39 Muckenhaupt 1980, 421-424.

40  Csiki Székely Muzeum. Régikényv Gytjtemény. Ltsz. 7, 866., 1313.
41  Csiki Székely Muzeum. Régikonyv Gytjtemény. Ltsz. 1313.

42 Csiki Székely Muzeum. Régikonyv Gytjtemény. Ltsz. 866.

43 RMK I. 1273; Muckenhaupt 2007, 17-18. (II-3)
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visszanyerte 1. Apafi Mihaly bizalmat, tanacsosa és egyben az erdélyi
rendek bécsi kovete lett. Varfogsaga idején, 1678-1682 kozott magyar-
ra forditotta a Hdrmas historiat és Jacobus Corenus 17. szazadi
obszervans francia ferences Clypeus patientiae cimi népszeri mivét.
A Hdrmas historidt halala el6tt két évvel, 1695-ben nyomtatta ki a maga
koltségén Misztotfalusi Kis Miklds polgari miiveltséget terjeszté kolozs-
vari nyomdajaban. A Corenus-féle keresztény tanitast a felesége,
Kornis Kata altal is tamogatott csiksomly6i kolostor nyomdajaban
jelentette meg, 1682-ben. Erdekes e terjedelmes valldsos mii bevezeté-
se, mert benne Haller lelkesedéssel szdl a tiszta, szép magyar beszéd
és iras sziikséges voltardl. Ugyancsak ott ir arrdl is, hogy az anyanyelv
fejlesztése iranti buzgalma s a kéznép miivelését, nevelését és szora-
koztatasat szolgalé 17. szazadi irodalmunk gyarapitasa késztette a
konyv forditasara.** A tablakbol kiemelt toredékek kozott azonositot-
tuk a kiadvany tobb kefelenyomatat, amelyeken Kéjoni Janos korrek-
tarajelei lathatok.*?

A csiki baratok a targyalt id6szakban tobb katolikus imakdnyvet
jelentettek meg, leginkabb masodkiadasban. Ujfalvi Albertnek, Kajoni
Janos rendtarsanak sajnos elveszett feljegyzései szerint Kajoni még
papnévendék koraban, 1650-ben irta meg magyar nyelvli imakonyvét,
amelyet a nyomda Domus aureus (Aranyos hdz) cimen feltehetéen
1676-1680 kozott jelentetett meg. Példanya azonban napjainkban mar
nem taldlhaté meg.

K4joni Janos szorgalmazasara és altorjai Apor Istvan anyagi tamo-
gatasaval nyomtattak ki az erdélyi Székelgszentléleken sziiletett Agos-
ton Péter jezsuita hitszonok Szivek kinese® | cimii miivének ajabb, 1685.
évi kiadasat. A Krisztus Urunk szenvedésén és haldldn fohdszkodo
konyvecskét els6 alkalommal az 1671. esztend6ben Nagyszombatban
adtak ki.*® Ehhez a masodikként ismeretes csiksomly6i kiadashoz irt
ajanlasaban maga Kajoni koszoni meg Apor Istvannak, hogy az Ur
Jézus szenvedésérdl elmélkedd konyvecskét ujolag kinyomtattatta.49 Egyet-
len ismert példanya érdekes moédon az egykori kolozsvari reformatus

44 Muckenhaupt 2007, 17-18. (II-3)

45 Csiki Székely Muzeum, Régikonyv Gytjtemény. Ltsz. 866., 3016.
46 Veress 1. 215.; Pap 2000, 468.

47 RMK I. 1329; Muckenhaupt 2007, 19. (II-5)

48 RMK I. 1120.

49 KMK I. 1329.



Muckenhaupt Erzsébet: A ferences nyomda... 83

kollégium konyvtarabol szarmazik, és a Kolozsvari Roman Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtara 6rzi. 50

Még Kajoni Janos kozremiikodésével, 1678-ban keriilt ki a nyomda
sajtéja alol Batthyany Adam imadsagos kényvének ugyancsak masodik
kiadasa.’! Az imakonyvet el6szor Mathaeus Cosmerovius bécsi nyom-
tatomiihelye jelentette meg 1654-ben,”” 4m ebbél a kiadashél napjaink-
ra nem maradt fenn egyetlen példany sem.”> A csiki kolostorban
nyomtatott ?;abb kiadasbdl is csak kotéstablabol kiaztatott toredékek
keriiltek el6.” " A fragmentumokat a budapesti Borda Antikvarium altal
forgalmazott egyik konyv tablajabol emelték ki, és jelenleg az OSZK-ban
tanulmanyozhatok. Koltai Andras piarista kutaté megallapitdsa szerint
a Kajoni szerkesztésében kinyomtatott Batthyany Adam-féle imadsa-
goskonyv kisebb valtoztatassal, Gjabb szoveg betoldasaval és mas ima
elhagyasaval jelent meg Csiksomlyén.55 A konyv cimlapjanak toredé-
keit a Csiki Székely Muzeum restauralomiihelyében az emlitett kutatasi
projekt keretén beliil emeltiik ki a konyvtablabol. A két fragmentum
azonositasa soran megallapithattuk, hogy a K&joni altal szerkesztett
imakonyv csiki valtozatat 1678-ban jelentették meg a somlyéi ference-
sek a kolostor jotevéjének, Apor Lazarné Imecs Judit témogatéséval.56

Kisebb terjedelmi liturgikus konyveket is nyomtattak Csiksomlyon.
igy Valtsanszki Antal (1649—1705)57, a Szent Istvanrél elnevezett
erdélyi kusztédia 6rének a jovahagyasaval 1685-ben nyomtattak két
olyan kisebb terjedelmi liturgikus konyvet, amelyek a maggar és
ferences szentek miséit tartalmazzak: a Novae quaedam missaet 8 ésa
Nova quaedam ofﬁciat.59 Az utébbinak van egy korabbi kiadasa is,
amelyet a betlitipusok szerint 1680 koriil nyomtattak ki a baratok

50 Kovacs Maria et al. 2004, 150.

51 Batthyany Adam: Lelki kard. Csiksomly6, 1678.

52 Koltai 1997, 187-200.

53 Batthyany Adam: Lelki kard, avagy imddsdgos konyv, Bécs 1654 Cosmerovius. -
RMNy 2508A.

54 14 teljes és 14 félbe vagott levél.

55 Koltai 1997, 199.

56 A nemes asszony ezlistlancot is adoményozott a somly6i csodatevé Maria-szobornak:
WApor Ldzarné az oreg, tudni illik: Imecz Judit atta amaz olvaso formara valo eziist
lanczot, ad honorem Beatae Virginis, mely vagyon negy rendel.” - Kéjoni 1991, 60.

57 Gyorgy 1930, 583.

58 Glosz 1884, 2.; Pap 2000, 542.; Muckenhaupt 2007, 19. (II-6.)

59 ?lésg 1884, 132.; Pap 2000; Lukinich 1913, 347.; Muckenhaupt 2007, 19-20.
11-7.
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officindjaban. A kotésbél kiemelt makulatura lapjain itt is Kdjoni Janos
korrekturajelei lathatok. 60

Két liturgikus kalendariumrol is tudunk a tipografia elsé évtizedébdl.
A legkorabbit még 1678-ban adtdk ki a ferencesek. Egyetlen fennma-
radt példanyat Szabé Ka’lroly61 latta a kolostor konyvtaraban, azonban
sajnalatos moédon azéta mar elkallédott, vagy esetleg valahol még
lappang. A kényvtablakbol kiemelt lapok kozott azonositottuk a ritka
nyomtatvany egyik lapjat, a Modus benedicamus et antiphonas intonandi
cimi kottas oldalt.

A kalendariumot 1683-ban Gjra kiadtak. Az eredeti példany hollétérol
nem tudunk, azonban fénymaésolata téves lelGhely jelzésével az OSZK-
ban tanulmanyozhaté.

Az 1679-ben nyomtatott Szerafin Szent Ferencz életérél és haldldrol
cim{ magyar nyelvii konyvbsl Abel Jené csiksomly6i kutatdsa sordn
latott egyetlen példanyt a 19. szdzad masodik felében,63 majd 1912-ben
ko6zolte Lukinich Imre. Ez is elveszett, vagy esetleg még lappang.

A jovedelmezbség szempontjabol a tipografidknak fontos volt az
alkalmi kiadvanyok elkészitése. Ismeretes, hogy a csiki klastrom
officindja ugyancsak jelentetett meg anyagi hasznot is hoz6 alkalmi
nyomtatvanyokat. Igy példaul 1685-ben Uj és O kalenddriumot.5® Uj
naptar 6-naptarral, és prognosztikonnal. Bernhard Kracker krakkoi
csillagasz nyoman szerkesztette Neubarth Johann sziléziai asztrologus.
Nagyon ritka nyomtatvany, mindossze két példanyat ismerjik. A ka-
lendariumok az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet konyvtarabol keriiltek a
Kolozsvari ,Lucian Blaga” Egyetemi Konyvtarba. Az egyik példany
lapjain értékes 17. szazadi, jobbara a zs6godi Miké Janostdl szarmazo,
csiki vonatkozasu bejegyzések olvashatok.

Végiil roviden valaszolunk a kérdésre, hogyan korrigaltak a csik-
somly6i ferencesek nyomdajaban Kéjoni Janos koraban?

60 Csiki Székely Muzeum, Régikonyv Gytjtemény. Ltsz. 3016.
61 RMK II. 1419.; Veress 1. 217.

62  Csiki Székely Muzeum, Régikonyv Gytjtemény. Ltsz. 3016.
63 Abel, 7.

64 Lukinich 1912, 154.; Veress 1. 218.

65 RMK I. 1347.

66  Muckenhaupt 2007, 20. (II-8.)
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Régi nyomdai kéziratok és korrekturak ritkan maradtak az utékorra.
Feladatukat bet6ltve zomiikben a legrévidebb id6én beliill megsemmisiil-
tek vagy masodlagosan hasznaltak fel a konyvtablak merevitéséhez.
Igy kiilonbsen ritkak és értékesek szamunkra azok a korrekturajelekkel
ellatott ivek, amelyek a régi 16-18. szazadi magyarorszagi nyomdakbol
maradtak fenn. Hogy ezek nem pusztultak el, az csaknem mindig annak
koszonhetd, hogy a nyomdai makulatirakat 6sszeragasztva kotéstab-
laként hasznaltak fel, és igy évszazadokon at érintetleniil és ismeret-
leniil lappanghattak. Az utébbi évtizedekben tébb ilyen jellegt leletrdl
szamoltak be a szerencsés és hozzaért6 felfedez6k. Jenei Ferenc a
Heltai-nyomda 1566. évi termékeib6l és azok korrekturaiveibdl talalt
nagyobb mennyiséget.®’ Holl Béla az 1626. évi Kaldiféle biblia tsbb
lapjanak nyomdai korrekturajara bukkant.58 Csapodi Csaba tévesen
bartfainak meghatarozott, de valéjaban debreceni magyar naptar
iveinek korrekturajat ismertette. Ezutan, 1980-ban Szabé Géza és
Szelestei N. Laszlé tovabbi debreceni, Csaktornyai Janos miihelyébol
szarmazo, 1593. évi korrekturajeles toredékeket elemeztek.%” Ezekhez
csatlakoznak az emlitett kutatasi projekt soran feltart, meghatarozott
és bemutatott korrektirajeles makulaturalapok Csiksomly6rol, Kéajoni
Janos korabdl.

A csiksomlyéi tipografidnak nem volt a rend részérdl kinevezett
korrektora. A nyomda miikodésének elsé évtizedében Kajoni Janos
atya végezte a javitast. A szorgalmas barat egyben szerkesztette és
Osszeallitotta a nyomdai kéziratokat, valamint a rend és a kolostor
jotevéinek segitségével megteremtette a kiadasra sziikséges anyagi
feltételeket.

Milyen jeleket hasznaltak?

A dolgozatban bemutatott leletek tanisaga szerint a hibajelolés
tilnyomo6 része a szedésben 1év6 hibas beti fliggéleges vonallal valo
athuzasaval tortént. A helyes betiit mindig a hasdb jobb vagy bal
szélére, a hibaval egy sorban irta Kajoni, de a korrektdrajeleket nem
ismételte meg annyiszor, ahany hiba a sorban volt. A lap szélén a
helyes betiik a szovegbeli sorrendjiikben alltak, és csupan egyetlenegy
fliggbleges vonal jelolése utan. A hianyzo6 betik poétlasanak jelélésére

67 Borsa 1996.
68 Holl 1956.
69 Szab6-Szelestei 1980.
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ugyancsak a vondst hasznalta. Igy ha egy beti utan két vagy haromra
volt sziikség, akkor a szévegben ezt egy fliggéleges vonallal jeldlte, és
a lap szélére csupan egy fiiggéleges vonal utan az 6sszes hianyzo betiit
irta. Ugyanigy jart el, ha egy beti helyett két masikra volt sziikség.
A feleslegesen szedett betiit ugyancsak fliggéleges vonallal huzta at, a
hasab jobb vagy bal oldaldn pedig az emlitett vonal utdn a ma is
hasznalhat6, latinbdl ismert ,deleatur” kovetkezett. Erdekes moédon
jart el a hianyzé sz6 esetén. A javitandé helyre fliggbleges vonalat tett,
alap szélén ezt megismételte, majd a ,diez” roviditéssel jelezte a javitas
sziikségét. A marginalis szovegrészeken az egyediilallé hianyz6 nagy-
betiiket egyszertien beirta, utana x jelet helyezett el. Ugyanezzel jel6lte
a lapok aljan, hogy elvégezte a korrigalast. Kajoni olykor a lap szélén
kisebb szovegrészekkel potolta a mar kiszedett széveget, tovabba a
kovetkez6 probanyomaton mell6zte a lap el6zéleg szedett szévegének
bizonyos részeit, vagyis a nyomtatds soran moédositott az eredeti
nyomdai kéziraton. Igy keletkeztek a nyomdai kéziratok szedésval-
tozatai.

Az eljarast Eurépa kiilonb6z6 nyomdaiban és a magyar nyelvteriilet
régi nyomdaiban azonos moédon alkalmaztak. A korrekturazas is a
csiksomly6i konyvnyomtatas igényességét bizonyitja, akarcsak a nyom-
da fennmaradt készlete és nyomtatvanyai.

Csiksomlyordl ezek az elsé korrekturajeles, 17. szazadi makulatiura-
lapok. A magyar nyomdatorténeti irodalom emlit olyan 17. szazadi
csiksomlyéi nyomtatvanytoredéket, amelyet a kotés megbontasakor
emeltek ki, azonban ez mennyiségben nem volt olyan jelentés, mint
a Csikszeredaban talalt és atalunk meghatarozott toredékek sza-
ma.”t

Osszegzésként: az erdélyi katolikusok olvasmanyigényét konyvekkel
ellaté csiksomlydi kolostori officina alapitdasa szorosan kapcsolodik a
magyarorszagi katolikus hittjitdshoz. A ferencesek altal a keleti
végeken létesitett nyomda szinte példatlanul hosszi ideig mikodott.
A nagyszombati akadémiai (egyetemi) tipografia mellett az egyetlen
olyan alapitasu katolikus nyomtatémiihely, amely t6bb évszazadon at

70  Muckenhaupt 2012.
71 Borda 1995, 7020.
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folyamatosan tevékenykedett. Miikodése nemcsak az erdélyi katoliku-
sokra, hanem az egyetemes magyar kulturara is kozvetleniil hatott.
A 225 éven keresztiil toretleniil alkoté szellemi miihely kiadvanyait a
magyar mivelédéstorténet tobb teriilete is szamontartja.
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Péter H. Maria

KAJONI JANOS 1673-BAN IRT
MAGYAR HERBARIUM CIMU MUVEBEN
TALALHATO NEHANY GYOGYNOVENY
ERTEKELESE MAI ISMERETEINK ALAPJAN

BEVEZETO

Erdélyben a 16. szazadtoél kezdve tobb kéziratos fiivész-, illetve
orvoslo kézirat maradt fenn, f6leg masolatokban. Ezek, a gyégyitasra
hasznalt vadon termé és kertekben termesztett névények rendszeres
leirasat, orvosi hasznat, valamint felhasznalasuk maédjat is tartalmaz-
zak. [10., 11.] Késébb, a konyvnyomtatas felfedezése utan is méasolgat-
tak 6ket. Koziiliik néhanyuk ma is értékes adatokat tartalmaznak mind
orvos- és gyogyszerészettorténet, mind a népgyoégyaszat szempontjabol.
Ezek kozott van a csiksomlydi ferences rend egykori tagjanak, Kajoni
Janos szerzetesnek 1673-ban, kézzel irott, Magyar Herbdrium cimi
mive, melynek részletes ismertetése dolgozatunk témaja. Ez kevéshé
ismert, mint Kajoni zenei alkotasai, orgonaépité, konyvtaralapito
tevékenysége, ezért mai ismereteink birtokaban Osszehasonlitasként
néhany példaval ala kell tamasszuk irdasanak helyességét. Alabb élet-
rajzanak néhany fontosabb adatait ismertetjiik.

1629-ben sziiletett a Bels6-Szolnok varmegyéhez tartozé Kiskajon
telepiilésen (ma Beszterce-Naszdd megye), valészint, kiskajoni roman
jobbagy 6sokt6l szarmazik. Ezt 6 tobbszor is hangoztatta, mondvan:
,Natus valachus sum”. Csaladja a Kolozs varmegyei Jegenyére kolto-
zOtt, itt jezsuita hatasra katolizalt. 1644-1648 kozott a csiksomlyoi
ferenceseknél tanult, ahol 1648. szeptember 17-én belépett a ferences
rendbe. Ezt kévetéen Nagyszombatra kiildték teolégiat tanulni. 1652-
t6l ismét Csiksomlyon élt, 1655-ben pappa szentelték. 1664-ben Szar-
hegyen ferences rendi kolostort alapitott, ahol 1669 és 1675 kozott
hazfénok volt, mialatt ujjaépittette a romos zardat, és az iskola épitését
1669-ben mar az 6 vezetésével fejezték be. Innen ismét Csiksomlyoéra
kertil, ahol 1675-ben megalapitotta Székelyfold els6 nyomdajat. Ez volt
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Erdélyben az egyetlen katolikus nyomda, fontos miivel6déstorténeti
tényezét jelentett a székelyfoldi katolikusok szamara. Nyomdajaban
1676-ban el6szor énekeskonyveket nyomtatott ki. Harom évvel késGbb
engedélyt kapott arra, hogy tankonyveket, énekeskonyvet, imakonyvet
is nyomtathasson. Ezeken kiviil konyvtarat is alapitott. Fontos tevé-
kenysége volt a zene terén is: orgonista volt, 6 maga is komponalt
egyhéazi miiveket, s6t az orgonaépitéshez is értett. Ujjaépitette a
csiksomly6i iskolat. 1686-ban visszakeriilt Szarhegyre, ahol révidesen
1687. apr. 25-én hunyt el. [1., 3., 4.]

Nagy miiveltséggel rendelkezett, szenvedéllyel szolgalta a haladas
ligyét. Ferences rendtarsai koziil sokoldali tudomanyos és mivészeti
munkassagaval, példaad6 gyakorlatiassagaval tlint ki. Munkaszeretete,
szorgalma és vasakarata volt, tudasat csak szerénysége nétte tal. Méltan
tartjak Székelyfold elsé nagy polihisztoranak, de ,Erdély Pazmanyanak”
is nevezték. Munkdssaganak, humanista egyéniségének igazi értékelé-
sére azonban csak t6bb mint két évszazad elteltével kertilt sor.

Botanikai és népgydgyaszati irasanak, a Magyar Herbdrium cimi
mivének értékelése miatt réviden 6sszehasonlitjuk a korabeli kéziratos
és nyomtatott orvoslé és flivészkonyvekkel.

Els6ként emlitjiik meg az 1577-ben irédott Ars Medica ciml miivet,
melynek szerzéje Lencsés Gyorgy (15630-1593), aki feltételezhetd, hogy
orvosi tanulmanyokat is folytatott. Valésziniileg Nagyvaradon sziiletett
és Gyulafehérvaron halt meg. Lencsés 1577-t6]1 Bathori Kristof felesé-
gének szertartasmestere volt, majd a fejedelmi udvarban magas
tisztségeket toltott be. Ez az ivrét (folio) alaku, mintegy 940 oldal
terjedelmi kézirat, gyakorlott, egyenletes és egy kéz altal irt masolati
szoveg, melyben az emberi test egészének betegségei és azok gyogyke-
zelésének ismertetése talalhaté meg. Ajanlasaiban 320 névénynek vagy
novényi résznek a kiilonb6z6 betegségek (tlinetek) gyogyitasaban vald
felhasznaldasat emliti koranak tudoményos szinvonalan [14.,17.]. Spiel-
mann Jozsef (1917-1986) egykori marosvasarhelyi orvosprofesszor és
munkatarsnéje, Ldazdr Szini Karola (1929-2000) adatokat szolgaltattak
a Bathoriak udvaraban tisztségeket viselt varadi Lencsés Gyorgyrol.
Egy példanyat a marosvasarhelyi Teleki Téka 6rzi. Kolozsvart 1943-ban
Varjas Béla (1911-1985) az Erdélyi Tudomanyos Intézet altal 16.
szdzadi magyar orvosi kényv cimmel betihiv kiadvanyként nyomtatta
ki és latta el bevezeté tanulmannyal. [23.]
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A hazi orvoslas gyakorlatat tiikr6zik még azok az orvossagos konyvek
is, melyek f6leg az egykori erdélyi féuri udvarok nagyasszonyainak
masolatban fennmaradt kéziratai ,orvos konyv” vagy ,orvoslé konyv”
cimmel, melyek a gy6gynovényekkel vald gyogyitassal is foglalkoztak.
Ezek tobbnyire olyan orvossagokat (szirupokat, gyogyité italokat)
ajanlottak, melyek alapanyagai a haz koriil megtalalhatok, s melyeknek
elkészitése nem kivant nagyobb hozzaértést vagy specidlis eszkozoket,
berendezéseket. Valtozé szinvonalon az akkor ismert betegségek teljes
korére ajanlottak orvossagokat, recepteket. Kozos jellemzdjiik, hogy
csupan gyakorlati ismereteket tartalmaznak, hidnyzik belélilk minden
elméleti megfontolds. A betegségeket megnevezik, de sem a tiinetek
felsorolasat nem tartalmazzak, sem a betegségek okat, elkiilonité
jegyeit nem ismertetik. [22.]

Ilyen a szintén Erdélyben, Fogarason 1677-ben késziilt Apafi Anna
(sziil. 1635), I. Apafi Mihaly fejedelem névérének Orvossdgos Konyve,
amit valdszini a fejedelmi udvar irédedkjaval masoltatott le. A kézirat
eredeti forrasa részben a Hdzi kiilonés Orvossdgok szovegének egy
régebbi valtozata, masfeldl régi receptek gytjteménye. Ezek koziil tobb
olyan is van, melyek bizonyos orvossagok vagy kiilonféle anyagok
felhasznalasanak hatasardl szolnak, de vannak olyanok is, melyek a
forrasként emlitett konyvben nem talalhatok meg. [6.]

Baré tsoméri Zay Anna (?-1733), Vay Adam ozvegye is élénken
érdekl6dott a gyogyitas irant. Ezért magyarra forditotta az 1690. évi
cseh forditas alapjan Andreas Mattiolus (1500-1577) eredetileg latin
nyelvil, népszerl gyogyfiives konyvét, kiegészitve sajat megfigyelései-
vel, tapasztalataival és mas orvosok irasaival. Ez az 1712-1718 kozott
irt vagy masoltatott 140 oldalas, 470 receptet tartalmazé ,Orvos
konyve”, szintén kéziratban maradt reank. [5., 20., 21.] Kozel 300
gyogynovényt és felhasznalasat mutatja be, koztiikk sok olyant is,
melyeknek jotékony hatasat a mai orvostudomany is elismeri.!

Végiil még megemlitjiik az erdélyi neves gyogyit6 hirében allé Bethlen
Kata (1700-1759) altal 1737-ben Osszegytjtott és 12 ,konyvbe” (feje-

1 A Teleki-Bolyai Dokumentaciés Konyvtarban (Kéziratok, 447., 238. sz.) talalhato
kézirat cimlapjanak szovege: Orvoskonyv, melyet néhai tudés és igen hires doctor
Matthiolus cseh nyelvre fordittatott s bovittetett Herbariumabol a nyavalydiknak rende
szerént danckai keserves bujdosdsdban maga és gyermekei szamokra Gszveszedegetett
is magyar nyelvre forditott néhai T. N. Vay Addm uram drva ézvegye, Tsémeri Zay

nna.
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zetbe) lemasoltatott Az orvoslds mesterségérél cimi kéziratat, melyben
239, gyogyitassal foglalkozd javaslatat irta 6ssze. Ezekben tobb szaz
gyogynovény felhasznalasa fordul els, gyakran kivonat forméjaban. Ez
a gyljtemény allatok gydgyitasaval kapcsolatos, a haztartashoz tartozo
el6irasokat és szépité jellegil recepteket is tartalmaz, ellenben babonas
eljarasokat csak nagyon kis aranyban. Tébb korabeli orvostdl tanult,
melyekre tobbszor is hivatkozott. [2.]

Az erdélyi f6uri udvarokban késziilt kéziratos munkakon kiviil, a
gyogyitassal is foglalkozé szerzetesrendek, az un. ,frater aromaticusok”
is gyakran masolgattak fiivész-, illetve gyogyitassal kapcsolatos mun-
kakat. Féként a 15. szazadig kolostorokban az un. ,bérmdsolok”,
irnokok kézzel masoltak le az eredeti, szintén kézzel irt szovegeket.

Kés6bb, a 16-18. szdzadban mar nyomtatasban is megjelentek
fiivész, illetve orvoslé miivek. [10., 11.] Ezek koziil els6ként emlitjiik
meg Melius Juhdsz Péter (1532-1572) reformatus plispok ,, Herbarium
az faknac fiiveknec nevekrol, termésetekrol, és hasznairdl...” ciml konyvét,
amit 1578-ban Kolozsvarott nyomtattak ki.2 A szerzé a 376 oldalas
konyvében 627 gyégynévény sokoldalu felhasznalasat emliti meg, ez
1236 magyar névénynévnek felel meg, 330 betegségre, illetve tiinetre
kinal orvossagot. [12.]

Szintén Kolozsvaron, 1669-ben adtik ki Naddnyi Jdnos (1641-1707)
reformatus lelkész a Kerti dolgok le-irdsa cimi, 526 oldal terjedelmi
konyvét, mely 264 oldalon 72 gy6gynovény termesztésével, gyakorlati
hasznaval foglalkozik, ezek tobbnyire az Alexikepus cimil fejezetben
talalhatok. Ez tulajdonképpen Mizald Antal orvos hasonlé cimmel
megjelent miivének forditasa. [13., 15.]

Kolozsvart jelent meg tobbszori kiadasban (1761, 1773, 1785) a
magyarorszagi sziiletést Juhdsz Mdténak (1696 k.-1776), a nagybanyai
kolostor minorita szerzetesének, hazfénokének és rendi tanacsosanak
,Hdzi kiilonds orvossdgok, az orvosok nélkiil sziikilkodo betegeskedbknek
vigasztaldsokra” cimi, 148 oldalas konyve 231 gy6gynovény hasznainak

2 Herbarium az faknac fuveknec nevekroel, természetekroel, és hasznairdl / magyar
nyelwre, és ez rendre hoszta az doctoroc koenyveiboel az Horhi Melius Peter.
Nyomtattot Colosvarat: Heltai Gasparne muehellyébe, 1578.

3  Mizauld, Antoine (1510-1578): Kerti dolgoknak le-irdsa négy konyvekben /
deakul; magyarra penig fordittattak Nadanyi Janos altal. [Szeben]-Colosvarat.
1669.
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emlitésével, betiirendben, enciklopédiaszeriien talalhatok meg benne
a betegségek és hazi gyégymodjaik. [12.,13.]

Mindezek, a gyogynovényekkel valoé gyodgyitast is szolgalé irasok
tobbnyire kéziratok formajaban maradtak fenn, de a késGébbiekben egy
résziik nyomtatott konyv formajaban is.

Az elébbiekben felsorolt kéziratos vagy nyomtatott orvoslé és flivész
konyvek nem csékkentik a Kajoni herbariumanak értékét, mivel az O
alapos és részletes ismereteivel nemcsak a gyégynovények bemutata-
sara fektette a hangsulyt, hanem az erdélyi népgydgyaszati adatokra
tamaszkodva, azok gyakori és sokoldalu felhasznalasara is kitért. [16.]
Pontossaganak és megbizhatosaganak eredményeképpen rendszerezte
a novényeket, megemlitve hivatalos latin neviiket és népies elnevezé-
sliket is. Bar K4djoni herbariumat sem tekintik teljesen eredeti munka-
nak, ez azonban értékét nem csokkenti. Feltételezhets, hogy Beythe
Andrds (1564-1599) 1582-ben Németujvaron (jelenleg Giissing) famet-
szetekkel illusztralt, nyomtatott és 278 novényt ismerteté ,Fives
Konyve” szolgalt mintaul. [7.] Kéjoni Osszeallitasa bizonysagot tett
sokoldald egyéniségérol, felhasznalta az erdélyi népgyogyaszat adatait,
b6 leirast adott a nalunk el6fordulé és néhany kiilhoni gyégynévény
hasznairdl, tanacsokkal latta el az olvasét a novények felhasznalasi
modjairdl. A 64 oldalon bemutatott 244 gy6gynovény latin és magyar
elnevezése, rovid leirasuk és hasznuknak bemutatasa is bizonyitja az
évtizedekkel ezel6tt elveszettnek hitt kézirat alapos és gondos Gsszedl-
litasat. [10.]

A HERBARIUM BEMUTATASA

A Kajoni altal 1673-ban, kézzel irt, 67 oldalas Magyar Herbdrium
nemcsak 244 gy6gynovény leirasat, hanem azoknak hasznat és felhasz-
nalasi médjat is tartalmazza. Ezt egy 1511-ben Velencében megjelent
latin nyelvi ,,Ortus Sanitatis” cimi munkahoz kiegészités céljabol irta
meg.4 O maga egy bejegyzésében jelzi, hogy a velencei kiaddsu Ortus
Sanitatis ciml konyv 1672-ben a szarhegyi Literdti Janos iskolamester
kozvetitésével keriilt a csiksomlyoi kolostor konyvtaraba, és ezzel egy
id6ben egy brasséi kompaktorral egybekottette a nyomtatott konyvet

4  Magyar Herbarium (1673) - Fiiggelék egy latin nyelvi ,,Ortus Sanitatis” (magyarul
Flivészkonyv) cimi névénytani munkahoz (Venetiis, 1511).
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és a kéziratos herbariumot. [7., 15.] T6bb helyen lapszélbejegyzések és
sajat kézirasaval kiegészitések talalhatok, valamint egy magyar nyelven
irt fiiggelék, amiben a részben nalunk honos névények latin és magyar
nyelvli nevén kiviil a novény természetét és gyogyaszati hasznat is
kozli. Mindezekhez a szarhegyi kolostorban t6ltott évei alatt latin és
magyar nyelvl tartalomjegyzéket szerkesztett és csatolt hozza.

A HERBARIUM NEHANY GYOGYNOVENYENEK BEMUTATASA

A Kajoni-herbarium 244 névénye koziil kivalasztottuk néhany olyan
gyogynovénynek a bemutatasat, valamint a szerzé6 altal leirt javallato-
kat, melyek kozismertek és hasznalatosak az erdélyi népgydgyaszatban
és ugyanakkor mai fitokémiai ismereteinkkel és a hatéanyagok hata-
saval alatamasztva bizonyithatjuk azoknak helyességét.

Kéjoni herbariumanak 5-6. oldalan a boréka, a Juniperus communis
termésérol, hasznardl taldlunk leirast. Magyar nyelven ezt a novényt
»,magos fenyének” nevezi. A termésének altala emlitett gydgyhatasai
kozil kiemeljiik: ,vizeletet indit, megrekedtetett is”. Ez a javallata ma is
helytall6, hiszen vizelethajté (diuretikus) hatasa kisérletileg igazolt, és
ill6olaja, az Aetheroleum Juniperi t6bb vizelethajté gyogyszer Gsszeté-
telében ma is szerepel, s6t a termése gyakori teakeverékek Osszetéte-
1ében, valamint gyégyszerkonyvekben is hivatalos. A termése 1,5-2%-
ban ill6olajat tartalmaz, melynek Gsszetevéi tobbnyire terpén szénhid-
rogének (a-pinén, 4-pinén, terpinén-4-ol, borneol), melyek hozzajarulnak
vizelethajtd, emésztést javitd, enyhe gorcsoldo és antibakterialis hatasa-
hoz. A szaritott altermése vizes forrazatat vesek6 képzodés ellen és szintén
vizelethajtoként hasznaljak az erdélyi népgyogyaszatban. [18/272.]

Kéjoni herbariumanak 21. oldalan az 1utifd, a Plantago fajok gyogy-
hatasarol irja, hogy ,minden belsé betegséget gyogyit a kifacsart leve, igy
fofajast, szemfdjast, fiilfdjast, dagaddst,” stb. Mai ismereteink szerint
mindharom utifd faj (Pl lanceolata, Pl. media, Pl. major) hatéanyagai
ismertek. Sokféle hatasukban szerepiik van az iridoid-glikozidoknak
(aukubin - 1,5-2%), a polifenoloknak, a nyalkaanyagoknak, a cserzé-
anyagoknak, valamint a C-vitamin tartalomnak. Ezek indokoljak a
leveleiknek széles kort, kiilséleg valo felhasznalasat mint gyulladas-
csokkent6t, enyhén antibiotikus és sebgydgyité hatasat (az aukubin
bomléastermékei miatt). A mai hivatalos és népi gyogyaszatban tea és
szirup formajaban kohogéscsillapitoként hasznalatos. [18/335.]
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A 25. oldalon a bazsalikom (Ocimum basilicum) névényrél és hatasa-
rol olvashatunk. Kéjoni magyar elnevezését basilicumként emliti,
hasznat pedig a majoranna és a rozmaring névény fold feletti részeihez
hasonlitva igy irja: ,nehézlégzést, hurutot gyogyit [...], vizeletet indit [...],
nyelvnek dagaddsdt, mdjnak dagaddsdt gyogyitja [...], véres szemet jo vele
mosni”. A népgyogyaszatban belséleg felfuvodas esetén szélhajtonak is
ajanljak, valamint gyomor- és bélpanaszokban. A bazsalikom ill6olaj-
tartalma miatt mai felhasznalasa is sokréti. Er6siti az immunrend-
szert, ugyanakkor kiilséleg bérfertézésekre, sebekre ajanlja a szakiro-
dalom, kiilonésen a faggyumirigy gyulladdsanak kezelésére. Sebgyo-
gyulast el6segité kenbesok egyik alapanyaga. Szeszes kivonatat szaj-
vizként vagy torokoblogetonek hasznaljak. [18/310.]

A 39. oldalon a kakukkfd, a Thymus serpyllum névény hasznait igy
mutatja be Kajoni: ,tiddt, mdjat, gyogyit [...], kohogést csillapit [...], vizelet
nehéz voltdt meggyogyitja.” Koztudott, hogy 0,1-0,6%-ban tartalmaz
ill6olajat, melynek Gsszetevéi a timol, para cimol, karvakrol valéban a
fels6 légutak megbetegedéseire j6 hatassal vannak, ehhez hozzajarul
az antibakteridlis hatdsa is. Gorcsoldd, szekretomotorikus, koptetd
hatasa miatt ma is ilyen céllal hasznaljak a hivatalos és a népgyogyaszat
teriiletén. Ezenkiviil szamarkohogéses és asztmas betegeknél is java-
soljak horg6tagitéo hatasa miatt. [18/393.]

A herbarium 45. oldalan a csalany (Urtica dioica) levelei és fold feletti
részeinek hasznaval foglalkozik. A novény zold részei igen gazdagok
Kklorofillban, vitaminokban, asvanyi- és nyomelemekben. K4joni borban
val6 f6zetét gyulladascsokkentésre ajanlja. Az allati népgydgyaszatban
ma is szarnyasok, sertések eledelébe keverik egyes jarvanyos megbe-
tegedésiik megel6zéséért. Gazdag klorofill tartalmat a gyégyszer- és a
kozmetikai ipar is felhasznalja. [18/403.]

Az 53. oldalon az aprébojtorjan, az Agrimonia eupatoria névényt és
hasznait igy irja le: ,Ha kinek hasa fdj, fézd meg borban, a gyékere is jo
[...], sebet mosni is jo vele, sebre tedd levelét, [...] mind levelét, magjdt,
gyokerét fozd meg borban, vérhast megdllit.” Mai ismereteink szerint a
felhasznaldasra utalé indikaciéi jok, hiszen a névény fold feletti része,
a Herba Agrimoniae magas cseranyag tartalméanal fogva kivalé antibio-
tikus hatast fejt ki a bélbaktériumokra. [18/131.] Ezt a marosvasarhelyi
Farmakognoziai és a mikrobiologiai tanszék egykori munkatarsai
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kisérletekkel is igazoltak. Epehdlyag és az epeutak gyulladasara is jo
hatassal van.

Ugyancsak ezen és a kovetkezé 54. oldalon, egérfark néven a
koézismert Achillea millefolium n6évényrdl és hasznairdl ezt irja: ,kiilsé
dagaddsdt szemnek, fiilnek, sebnek meggyogyitja [...] testet, izzado sebet jo
vele mosni”. A névény viragzata és teljes fold feletti része azulénben
gazdag, kékszinl ill6olajat tartalmaz, melynek gyulladascsékkent6
hatasa a kamilla viragzataval vetekszik. Felhasznalasa napjainkban is
széles korben elterjedt, mind belséleges, mind kiilséleges célokra. Vizes
kivonatat gyakran foginybetegségek esetén 0Obloget6ként, a szem
gyulladasakor mosdvizként is ajanljak. Ugyanekkor belséleg tea forma-
jaban gyakran gyomorfekély, bélhurut ellen, epehajtoként is. Kiils6leg
bérgyulladas, ekcéma kezelésére azulénes ken6esok forméjaban is jo
hatasa van. Gyulladascs6kkent6 hatasa miatt ill6olaja a felnéttek vagy
kisbabak fiird6vizébe is felhasznalhaté. [18/125.]

Még ezen az oldalon, a D. pontnal a vasfli néven kézismert Verbena
officinalis novényt és hasznat irja le. Borban valé f6zetét sokféle
betegségre ajanlja: ,mdjat, epét, vesét tisztit... kovet, mérget kitiz [...]
sdargasdgot gyogyit, orbdncot és tiizes dagaddst megdllit.” A mai népgyogya-
szatunkban is sokféle felhasznaldst nyer. BelsGlegesen az emésztést
segiti el6, vizelethajtéo hatasa ismert, kiilséleg pedig kiilénb6z6 bérbe-
tegségek tiineteinek csokkentésére és sebgydgyulast el6segité hatasa
miatt hasznaljak, ami hatéanyagainak, koztiik a verbenalin iridoid
glikozidoknak, valamint flavonoidoknak tulajdonithaté. [18/413.]

A 65. oldalon a ,bozzafa” leirasat és hasznat talaljuk leirva. Sambucus
névvel illeti, anélkiil, hogy megjel6lné, melyik fajrél van sz6. A névény
minden részét felhasznaldsra javasolja, igy a fiatal agak kérgét, a
viragzatat, a leveleket, valamint a terméseket. Borban f6z6tt kivonata-
nak belsélegesen gyulladascsokkenté hatasat emliti, maj, 1ép dagada-
sara is hasznos, de kiilséleg szemcseppnek, illetve kutyaharapasra is
javasolja. Még utal a viragzatanak vizelethajté hatdsara is. A mai
ismereteink szerint a nalunk el6fordulé harom Sambucus faj (S. ebulus,
S. nigra és S. racemosa) viragzatat és termését is gyakran felhasznaljak.
A viragzat beltartalmi anyagai kozt jelentések a 2-3%-ban eléfordulé
flavonoid (rutin, kvercetin) vegyiiletek, a 0,02-0,3% illoolaj, valamint
szaponinok és nyalkaanyagok. Ezeknek tulajdonithaté vizelethajté és
1zzaszt6 hatasa, amit hiléses megbetegedések kezelésére egymagaban
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vagy teakeverékek formajaban hasznalnak. Mivel szomjisagesokkentd
hatasa jelentds, e célbdl a virdgzatbol késziilt vizes kivonatat gyakran
hazi szerként, liditének is hasznaljak. A gyenge hashajté hatasd
termései szerves savakat (almasav, ecetsav), A- és C-vitamint tartal-
maznak, valamint anthocian festéket, ez utobbi alkalmassa teszi
élelmiszerek festésére. [18/369.]

Nemcsak a nalunk honos, hanem néhany idegenfdldi, exotikus
gyogynovény leirasat, azok hatasait is ismerteti a Magyar Herbdrium.
Ilyen példaul a pomagrana fa, amit latinul (dedkul) Mala punica néven
illet, mai hivatalos neve Punica granatum. Magjanak és levének hasznat
is leirja, de ajanlja ,a szdj, a fogak inyének dagaddsdra, a vérkiopés
megdllitdsdra is, és vérhas esetére”. Vitaminok, nyomelemek, flavonok,
nyalkaanyagok jelenléte igazolt a terméshéjban és magvaiban, tovabba
ismert az immunrendszer erésitésében jatszott szerepe is. Hatdsa,
gyogyaszati felhaszndldsa igen sokrétli: magas vérnyomads, érelmesze-
sedés ellen, az LDL (karos koleszterin) szintjét, illetve annak oxidaci-
6jat 40%-al csokkenti a vérben. Osszehuzé hatdsa miatt hasmenés és
vérhas ellen is alkalmazzak. Porra tort kérge alkalmazhaté bélféreg-
lzésre, mivel a galandférgek izomzatat bénitja. A gylimoles leve
gyakran laz és meghtilés ellen is kival6. Ma mar a kereskedelemben is
kaphat6 kedvelt gytimoles. [18/467.]

KOVETKEZTETESEK

A Kijoni Janos altal irt (vagy esetenként masolt) Magyar Herbdrium
67 oldalan 244 gy6gyniévény leirasa talalhaté, melyeket mind belséleg,
mind kiils6leg tobbféle betegségre javasol. [16.]

A herbariumban leirt n6vények konnyen megtalalhatok a latin és a
magyar nyelvl tartalomjegyzék, valamint a targymutato segitségével.
Legtobb emlitett novény nédlunk is honos gyégynovény, de idegen
tajakrol szarmazokat is felsorolt. A gydgynovények leirdasan kiviil
hasznukat is részletesen bemutatja. Az egyes gyogynovényeknél leirt
javallatai igen valtozatosak, sokféle tiinet gydgyitasara alkalmasak.
Néhanynal felhivja a figyelmet az dvatossagra is.

T6bb gyégynovénynél a leirt javallatok megegyeznek a mai népgyéd-
gyaszati felhasznalasokkal, illetve a ma ismert hatéanyagaik alata-
masztjak javasolt felhasznaldsukat.
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Végiil remélem, hogy a Kajoni Janos 340 évvel ezel6tt, magyar
nyelven irt herbariumabdl bemutatott szemelvényekkel felkeltettem az
olvasok figyelmét és hozzajarultam a gyogynovény-felhasznalas torté-
nelmével kapcsolatos ismereteinek béviiléséhez.

KAJONI JANOS EMLEKEZETE NAPJAINKBAN

K4ajoni Janos tevékenysége kitorolhetetlen nyomot hagyott az erdé-
lyiek, f6leg a Csiki- és a Gyergydi-medence lakéinak korében. Gyergyo-
szarhegyen a kolostorban emléktabla, dombormi, valamint sirja 6rzi
emlékét. Csiksomlyon a ferencesek rendhazanak belsé udvaran is all
mellszobra. Tébb intézmény, példaul a Csikszeredai Megyei Konyvtar,
iskolak, gyermekotthonok, zenekar sth. elnevezésében szerepel Kajoni
Janos neve. Kényvek, tanulméanyok, kozlemények szerzoi foglalkoztak
életével, munkassagaval, ezek adatai a szakirodalomban konnyen
megtalalhatok.

A gyogyfiivekbe vetett hit ma is toretleniil él a népgyogyaszatban.
Ezért hasznos lenne a kéziratban maradt Magyar Herbdriumnak
miel6bbi kiaddsa nyomtatott formaban, annal is inkabb, mivel igy
jelenleg az érdekl6d6k szamara nem hozzaférhet6, s6t Erdélyen kiviil
sem eléggé ismert. Kajoni Janos herbariuma mar rég felkeltette az
érdekl6dést a szerzetesek és gyogynovények felhasznalasanak torténe-
tével foglalkozdok korében.

Kozel egy évszazada mar tobb szerzé is foglalkozott vele, értékelte
munkassaganak alapossagéat és megbizhatésagat. Igy az 1920-as évek-
ben Boros Fortundt Domokos OFM (1895. jun. 3., Zetelaka - 1953.
marc. 16., Capul Midia bortone), tartomanyfonok, torténész, aki
1911-ben lépett be a ferences rendbe. Sokoldalu tevékenysége volt.
Miutan 1918-ban pappa szentelték, Kolozsvart és Szegeden tanult
tovabb. 1921-ben a kolozsvari ferences lapok munkatarsa lett. Ez id6
alatt irta elséként a Hirnék cimi lapban tuddsitasat Kajoni Janos
herbariumaroél. 1932-ben atvette a Szent Bonaventura Kényvnyomda
igazgatasat. 1948-at kovetGen tobbszori zaklatas utan 1951. aug. 20-an
kényszermunkara hurcoltdk a Duna-csatorndhoz. Itt cukorbetegsége
elhatalmasodott, tiidégyulladast kapott, s ,mint gyengélkedét lapattal
agyonverték”. [3., 4.]

Spielmann Jozsef Marosvasarhely egykori orvostorténész professzora
és fia Spielmann Mihaly Kdjoni Jdnos Herbdriuma cimen 1977-ben
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ko6zolt a Magyar Gyogyszerésztudomanyi Tarsasag Gyogyszerészet cimi
lapjaban egy értékelé tanulmanyt. [19.]

Miklossy Vdrt Vilmos (Miklés) (1947-2007), a csikszeredai Csiki
Székely Muzeum egykori botanikusa, muzeolégusa 1979. szeptember
20-an, a Miké-var udvaran tartott In memoriam Joannes Kajoni cimt
emlékhangversenyt kezdeményezett sziiletésének 350. évforduléjara.
Majd ez a zenekar 2019-ben a Joannes Kdjoni 390 emlékév részeként a
régizene-fesztival keretében ismét a ferences szerzetes munkassaga
el6tt tisztelgett. Miklossy Vari Vilmos Magyarorszagra valo kitelepedé-
se utan Kajoni Janos Magyar Herbdriumat tarta és dolgozta fel, melynek
eredményét 1979-ben Budapesten a Congressus Pharmaceuticus
Hungaricus meghivottjaként bemutatta. [8.] Kdjoni Jdnos Herbdriuma-
nak osszehasonlito vizsgdlata cimid értekezésével 1992-ben megkapta a
doktori fokozatot. [9.] Sajnos azonban Kéjoni Magyar Herbdriuma a
mai napig csak kéziratban talalhat6, bar nagyon hasznos volna
kozkincesé tenni, nyomtatott konyv formdjaban kiadni, igy minden
érdekl6dé hozzajuthatna a csiksomlyoi ferencesek kényvtaraban 6rzott
egyediili példanyhoz.

OSSZEFOGLALO

Bar a kéziratos fiivész-, illetve orvossagos konyvek tobbnyire nem
eredetiek, részben kiilonb6z6 konyvek maéasolatai, feldolgozasuk a
szerzOk egyéni kiegészitéseivel, orvos- és gydgyszerészettorténet szem-
pontbol mégis figyelmet érdemel. Igy Kédjoni Janos Magyar Herbdriuma
is. A beléle kiragadott néhany példa bemutatasabdl is lathatd, hogy a
benne leirtak, a javallatok tobbnyire megegyeznek nemcsak a ma még
él6 népgyogyaszati felhasznalasokkal, hanem fitokémiai és hatastani
ismereteink alapjan alatamasztjak a rég leirt és tapasztalat altal
hasznosnak vélt novények mai felhasznalasat is.

Az egyes gyogynovényeknél kozolt felhasznalasok bar sokrétiiek, de
tobb esetben 6vatossagra is felhivjak a figyelmet. Alapos és gondos
Osszeallitast bizonyit a 64 oldalon bemutatott 244 gyégyndévény latin
és magyar elnevezése, rovid leirasuk és hasznuk bemutatasa.
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Medgyesy S. Norbert

A KAJONLHYMNARIUM FUNKCIONALIS
KERDESEIL A ,KAJONIISKOLA” ALAPVETESE

Kiéjoni Janos altal 1659 és 1677 kozott Csiksomlyén papirra

vetett, 1040 oldalbdl 4ll6 Hymnarium (mas néven Latin-magyar

versgyﬁjtemény)l paratlan szépségli és tartalmu kincsestara e
Maria-kegyhely lelkiségének, liturgia-, irodalom-, zene-, szinhaz- és
kegyességtorténetének. A ferences tudés kéziratdban elsésorban him-
nuszok, szekvencidk, horasénekek, Maria-antifondk, latin kancidk,
kisebb részben magyar nyelvii népénekek, a Comico—ngoedia2 cimu
iskoladrama elsé kiadasanak (Varad, 1646) ma mar egyetlen fennma-
radt szovege, a Tintinnabulum,® bibliarészlet-forditasok és vilagi kolte-
mények olvashatok. A kézirat oldalai két columnara vannak osztva: a
bal columndban olvashaté latin szovegekhez a jobb oszlopban - a
legtobb esetben - magyar nyelvii forditas talalhatd, melyekrdl feltéte-
lezhetd, hogy Kajoni Janos forditasai. Dallam-utalasokat Kajoni nagyon
ritkan irt a forditasokhoz. Dolgozatunkban - az adventi, nagypénteki
és eucharisztikus tételekre koncentralva - a Hymnarium f6 tipusait
mutatjuk be a korabeli és helybéli (erdélyi, kimondottan Csik-, Gyergyé-
és Haromszékhez kot6ds) kéziratos és nyomtatott énekeskonyvek
meglév6é vagy hidnyzé szovegparhuzamai szerint. Miért forditott le
K4éjoni olyan himnuszokat, amelyek mar szerepeltek a korabeli erdélyi
énekeskonyvekben? Mi az oka annak, hogy a nagypénteki, valészintileg
processzids énekeknél nem olvashaté latin minta?

1 Ka&joni Janos: Latin-magyar versgyiijtemény (Hymnarium), Csiksomlyd, 1659-1677.
Csiksomlyd, Csiksomlydi Ferences Kolostor Kényvtara (CSFKK), A V 3/5250.
(Tovabbiakban: Kéjoni: Hymnarium, és az idézett szoveg oldalszamat adjuk meg.
A gylijtemény énekei szdmozatlanok.) Papp Géza (1915-2013) zenetorténész
1944-ben lejegyzett adatai alapjan Holl Béla (1922-1997) irodalomtorténész kozol
egy hozzavetoleges tartalomjegyzéket: RMKT XVII. szazad, 15/B, 1992, 120-135.
Tartalma és konyvészeti leirdasa: Domokos 1979, 110-116.; Muckenhaupt 1999,
100., Nr. I. 7.; Stoll 2002, Nr. 102. A dolgozatban terjedelmi okokbél csak néhany
példa emlitésére van lehet6ség.

2 Kajoni: Hymnarium, 75-100. Legijabb elemzés e dramardl: Kaposi 2014, 11-33.

3 Réger Adam a Tintinnabulum szerz6jét e Hymnarium segitségével bizonyitotta:
Réger 2014, 77-98.
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1. A HYMNARIUM-FORDITASOK ES A NEM KAJONIHOZ
KOTODO FORRASOK OSSZEVETESE

Els6 csoportként emlithet6 azoknak az énekeknek a csoportja,
amelyek a Hymnarium szovegvaltozatatol eltéré szoveggel talalhatok
meg mas, nem Kéjonihoz kapcsol6dd korabeli forrasokban. Ko6zéjiik
tartozik az Ave caro Christi chara... Kkezdetd, 15. szazadi, egész
Eurépaban kedvelt, viktoridanus liiktetést szekvencia.* A Marosvasar-
helyen sziiletett jezsuita, Vasarhelyi Gergely (1562-1623) forditotta le
el6szor magyarra, és jelentette meg nyomtatasban Catechismus cimi
munkéjéban,5 amelyb6l Keresztieni tudomanynak reovid summaia Cani-
sius Petertol iratatot es jezsvitak szerzetibe Vasarheli Gergeli altal megh
magyaraztatot cimmel az 1617. évi bécsi kiadast 6rzi a Csiksomlyoi
Ferences Kolostor Ktinyv‘céura.6 Arra nincs bizonyitékunk, hogy Kéjoni
ismerte-e Vasarhelyi atiiltetéseit, de az biztos, hogy a csiki ferences
polihisztor forditasa, szohasznalata és - a 8-8-7-es szétagszamot ugyan
megtarté - verselése teljesen eltér Vasarhelyiétol. Az elsé versszak zard
sora igy hangzik: Tecum frui gloria, amelynek szé szerinti forditdsban
Veled élni dicséségben lenne, de ezt Kajoni a mennyei otthonra vald
utaldasként Veled birnunk hazdnkat szoképpel iilteti at anyanyelvére.

2. A HYMNARIUM MELLETT MAS, KAJONIHOZ KOTHETO
FORRASOKBAN SZEREPLO TETELEK

A masodik csoportba azok az énekek sorolhaték, amelyek a
Hymnarium mellett mas és egyben Kéjonihoz (is) kotheté forrasban is
olvashatok. A Veni, Redemptor gentium kezdetli adventi himnuszbdl a
Hymnarium a Szent Ambrustdl szarmaztatott teljes, nyolcstrofas ver-
ziot forditja magy.aurra.7 A Cantionale Catholicum viszont csak az elsé

4 Els6 ismert szovegét kozzé tette: AH 54, 1915, 261.; sorjazza: Chevalier 1892, Nr.
1710; A kanciok kozott emliti: Holl 2012, Nr. 70.

5  Catchismus. Canisius Petertol irattatot keresztyeni tuddmdnynak révid summdja
magyar kalendariummal (Kolozsvar 1599, RMNy 860.) Keresztieni tvdomanynak
reouid summaia cimmel a mi kés6bbi kiadasai: Bécs, 1604, RMK 1., 387.; Bécs,
1615, RMK 1., 453a; Bécs, 1617, RMK 1., 472. Az 1615-6s kiadastol kezdve a
verses imadsagszovegek és a himnuszok egy része is magyarul jelenik meg.
Bévebben: RMKT XVII. szazad 7., 1974, 418-420, Nr. 13.

6  Nyomtattatott Formica Mathetol, Beczbe, 1617. RMNy 1128; RMK 1. 472.
Lel6helye: Csiki Székely Muzeum, Csikszereda, Ltsz. 4984. (Muckenhaupt 2009,
93. Nr. 54.)

7  Kajoni: Hymnarium, 32-33.
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3 versszakot adja az énekl6k kezébe, amelyet két, az eredeti latin
textustol teljesen eltér6 doxologikus strofaval zar.” A rovidités oka
ismeretlen. A Mittitur ad Virginem Dei fortitudo — Kiildettetik az sziizhoz
Isten erossege kezdetl, az angyali tidvozletrdl sz6lé adventi kancid
népszeri volt Csikban a 17. szdzad soran: Petri Andras csikszentkiralyi
kantor kéziratos énekeskonyve latinul és magyar forditasban 6rokitette
meg els6ként ezen a katolikus tajon 1630-1631-ben.” K4joni munkas-
sagabol harom forras dokumentalja: a Hymnarium,lo latin valtozataval
egyltt a Csikesobotfalvi kézirat (16'75)11 és az utobbi textussal egyezd,
nyomtatott Cantionale Catholicum.*? A Hymnarium verzidja tobb sora-
ban és széfordulataban eltér az ugyancsak Kajoni altal papirra vetett
Csikesobotfalvi kézirat textusatol. Tobb esetben elmondhaté, hogy a
korabeli csiki forrasok koziil a Hymnarium egy 6sibb szovegvaltozatot
6riz: az adventi Conditor alme syderum - Csillagoknak Teremtije kezdeti
himnusz a Cantionale mellett a Petri-énekeskonyv (1630-1631) lapjain
is szerepel, de a Hymnarium a Batthydny-kédexben (16. szazad 2. fele,
14.) is fellelhet6 szovegvaltozattal egyezik.

3. A HYMNARIUMBOL ISMERT FORDITASOK
A LATIN MINTASZOVEG FELTUNTETESEVEL

Harmadik csoportként targyaljuk azokat a kolteményeket, amelyek
a 17. szazadi nyomtatott és irott forrasokkal egybevetve csak Kajoni
Hymnariumabdl, a latin mintaszoveg feltiintetésével ismeretesek a
korabeli Magyarorszagon. Ezek kozé tartoznak a sokversszakos, elsé-
sorban késé kozépkori ahitatos koltemények és horasénekek. Salue

8 Az ének cime: ,Mas. Nota: Ave fuit prima salus etc.” A Cantionale elsé kiadasaban
(1676) az 58., a masodik kiaddsaban a 68. oldalon olvashaté. Kiadta: Domokos
1979, 236., Nr. 87.

9 Petri Andrds-énekeskényv (1630-1631), 17a. Kiadta: RMKT XVII. szazad / 7., 1974,
175., Nr. 110/1. Sorjazza: Chevalier 1904, 378., Nr. 29683; Holl 2012, 160., Nr.
492,

10 Kajoni: Hymnarium, 30.

11 Csikesobotfalvi kézirat (1675), 7-8. Kiadta: RMKT XVII. szazad /7., 1974,
175-176., Nr. 110/11.

12 Az ének az elsé kiadasban (1676) a 15., a masodik kiaddsban (1719) a 9. oldalon
olvashaté. Latin eredetijével egyiitt kiadta: Domokos 1979, 193-194., Nr. 24-25.

13 Kajoni: Hymnarium, 31. Kiadta: RMKT XVII. szazad / 15A, 1992, 28-29., Nr. 23;
forrasair6ol: RMKT XVIL. szazad / 15B, 183., Nr. 23. Tovabbi csiki forrasok: Petri
Andras-énekeskonyv (Csikszentkiraly, 1630-1631), 16a; Kajoni Cantionale (1676),
25. Kiadta: Domokos 1979, 209-210., Nr. 38-39. Petri Andrds-énekeskonyv
(Csikszentkiraly, 1630-1631), 16a.
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saluberrima salus infirmorum - Idvoz legy, egesseges, betegek erdeme...
kezdésorral olvashaté a Hymnariumban az a 28 versszakos eucharisz-
tikus koltemény, amely a niirnbergi Charitas Pirckheimer (1467-1532)
klarissza apatné munkassiagahoz kothets. 1t Teologia és koltészet
kapcsolatat fejezi ki, hogy Kéjoni a 13. versszakban a triclinium szét
nem ebédlé vagy ebédloi pamlag szavakkal, hanem liturgikus lelkisége
szerint, az égi menyegzore utalva, a lakodalom Kkifejezéssel forditja.
Ugyancsak Kajoni lelkiiletének leleménye a 17. versszak két zaré-
soranak atiiltetése: Cor meum circumplectere / Velis hospes meus, azaz:
Megh olelni akarjad / sziuemet, szep Jesus.'® Ma mér Hiv minket most
egy tiszta szo... kezdGsorral kozismertté valt az a 10. szézadi*® himnikus
népének, amely a magyar népénektorténet klasszikus id6szakanak
forrasai koziil csak Kajoni Hymnariumaban olvashaté Vox clara ecce
intonat / Obscura quaeque increpat — Ime, tiszta szo hangicsal, / setetsegh
ketté vdl incipittel.17 Az alabbiakban egy Maria-k6szont6t hozunk fel
példaként Kéjoni forditéi tevékenységére. A dallamjelzés nélkiil masolt
az eredeti verselést és szotagszamokat pontosan kovetd, 14. szazadit

ének az Istenanyat dicséri:

1.
Veneremur virginem, Tisztellyiik a’ Szent Sziizet,
genetricem gratiae, Annyat a’ kegyelemnek,
Salutis dulcedinem, fontem sapientiae, Idvesseg edességét, kut fejét
bolcsesegnek,
Haec est aula regia, Regina prudentiae, Es az kiralyi udvar, feje az edessegnek,
Virgo plena gratia, aurora laetitiae. Kegyelemmel t6lt pitvar, hajnala vig
oromnek.
2.
Haec est melle dulcior, castitatis lilium, Ez az, ki meznel edesb, szlizesseg
lilioma,
Jaspide splendidior, moeroris™’ Jaspis konelis fenyesb,
solatium, keserves sziv’ vigsaga,

14 Stevenson 2005, 529.

15 Kajoni: Hymnarium, 149-152.

16 Chevalier 1892, IL., 781-782., Nr. 22199.

17 Kajoni: Hymnarium, 35.

18 S. Robertus 6sszovege olvashaté: Codex Parisiensis 5247. (AH 54, 1915, 402-403.
Nr. 257. ,De Beata Maria V.”)

19 moerorris m. - szomorusag (Papai Pariz 1995, 362.) Kajoni Janos a ,moeror”
kifejezést egy szép képpel forditja: ,keserves szi”. (Hymnarium, 871.)

20 szi [értelem szerint javitva]
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0O, fons admirabilis, fidei principium,
Mater exorabilis, vas virtutis, pretium.

3.

Tu es regis speciosi, mater honestissima,
Odor nardi pretiosi, rosa suauissima,

Arbor vitae digna laude, stella fulgentissima,

Generosa mater gaude, virginum sanctissima.

4.

Tu medela peccatorum, regina consilij,
Concepisti florem florum Christum,

fontem gaudjij,

Virga Jesse, lux sanctorum, donatrix auxilij,

Memor esto miserorum in die judicij.

5

Tu es mundi gaudjum, charitatis regula,
Victoris stipendium, aromatum cellula,
Sit tibi flos omnium virgo sine macula,

Honor et imperium per aeterna saecula.

0O, csudalatos forras, hitnek
fundamentoma,

Anya, kivagy irgalmas, erés
edeny jutalma.

Te vagy szepseges kiralynak
tiszteletes Szent Annya,
Szagja draga spikinardnak,21
gyonyoriiséges rosa,
Dicsiretes elet faja,
fenyessegnek csillaga,
Oruly, uigadgy, nemes Anya,
sziizeknek szent viraga.

Te, bunGsbk oruossaga,
bolcseség kiralyneja,
Virag szala fogant télled,
Ur Christus, 6rom kuttya,
Szentek fenye, Jesse faja,
segitseg meg adoja,

Legy szegenyek prokatora,
hogy lesz itelet napja.

Te vagy vilag 6rome,
szeretet regulaja,
Gyozedelmes fizetese, draga
illat cellaja,

Neked virag tiikore, sziiz,
kin nincz blin mocsokja,
Mind 6rokon 6rokké, aldas,
kiralyi palcza.2

21 Spikinard: levendulafaj, mely a szagostél abban kiilonbozik, hogy fiizére rovid,
tomott, leveles. Egész neve spikinard levendula (Lavandula stoechas). (Erdélyi

Magyar Szétorténeti Tar XI. 2002, 916.)

22 Kajoni: Hymnarium, 871-872. Az ének szovege nyomtatdsban itt jelenik meg
el6szor. Az éneknek csak a kezdészavai és néhany szoéfordulata egyezik a
Veneremur Virginem, salutis dulcedinem... kezdeti, 11 versszakos, magyarra nem
forditott énekkel, amely a Kajoni Cantionale 2. kiadasaban talalhato. (Csiksomlyd,

1719, 288.)
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4. LATIN MINTA NELKULI, NAGYPENTEKI
PARALITURGIKUS ENEKEK A HYMNARIUMBAN

A Hymnarium lapjain olvashaté 6t olyan nagypénteki ének, amelyek-
nek Kajoni nem tiinteti fel - az alabbi vizsgalatok szerint nem létez6
- latin eredetijét. KezdGsoraik és terjedelmiik: a Jaj, nagy kedven tartot
szerelmes sziilottem... kezdetd egyszereplés Maria-siralom (12 vsz.,
Hymnarium, 123-124.); az O, draga szerelmiink, egyetlen orémiink...
kezdetii, Maria és a contionator (prédikator, licencidtus) két szerepére
osztott planctus (7 vsz., Hymnarium, 177.); a ferences prédikator altal
szonokolva énekelt O, nam ez volt amaz szomorusag napia... incipiti (34
vsz., Hymnarium, 251-253.) és a Regi peldazatok immaron be téltek...
kezdetl (22 vsz., Hymnarium, 253-254.) epikus passios koltemények,
tovabba a Sirjatok en velem, o, ti magolj egek... kezdeti, Jézust siratd
ének (6 vsz., Hymnarium, 167.).23 E koltemények végigéneklik Jézus
Krisztus szenvedéstorténetét, elmondjak annak legismertebb 6szovet-
ségi eloképeit, és jelentés benniik a fajdalmas Sziiz Maria alakja.
Stréfakra osztott, néhol nétajelzéssel ellatott népénekekrdl beszéliink,
de szereplGkre (Jézus, Maria, Maria Magdolna, narrator) bonthaté
parbeszédek talalhatok benniik. Ezeket az egyes szam elsé személyben
énekelt részeket a narrator-prédikator versszakai vagy verssorai kotik
ossze, akik kemény szavakkal biinbanattartasra intik azokat a hivéket,
valdjaban nézéket, akik egyben az énekléi, szinhdzi szemmel nézve
el6adoi voltak ezeknek a 17. szazadi kolteményeknek. Ezekben a lirai
alkotasokban egybeolvad a népének, a misztériumjaték és a prédikacio
miifaja.24 Véleménylink szerint ezen énekek esetében eredenddéen a
zsolozsma egyes tételeib6l szarmazoé, 14-15. szazadi horasénekekre és
italiai laudakra visszavezethetd, a 14-15. szazadi devocios passiokkal
és a 15-17. szazadi dramatikus prédikaciokkal rokonithaté, nagypén-
teki, parbeszédes felépitésii és egyben prédikacidos jellegi, sajat,
csiksomly6i, paraliturgikus szokasrol beszélhetlink. Ezt az a foldrajzi
tényezd is alatamasztja, hogy a magyar nyelvteriilet mas részeir6l nem
keriiltek el ilyen tartalmu és stilusd passios alkotasok, mint Csikban,
ahol a kozépkor 6ta folyamatos volt a katolikus vallasgyakorlat.

23 A dJaj, nagy kedven tartott..., az O, nem amaz szomorusag napja... és a Regi peldazatok
immaron be téltek... énekek szovegét kozzé tette: Medgyesy S. 2017, 91-110.
24 A korszakban szokasos miifajkozi jelenségrdl bévebben: Farmati 2009, 53.



110 Emlékkonferencia Kajoni Janosrol

Az O, nem ez volt amaz szomorusag napia... kezdeti koltemény
néz6krol beszél (31. vsz.: ,Mijs, kik e’ helyen it szamoson vagyunk, /
Ez koporsohoz rendel nem jarulunk.”). Ok Jézus koporséja koriil
gytltek 6ssze (23. vsz.: ,Ez gyasz koporsohoz bizvast jarullyatok;” 24.
vsz.: ,Im, e koporsoban edes remensegtek.”). E liturgikus targy
létezését Kajoni gvardian a De origine custodiae Sancti Stephani Regis
Ungariae in Transylvania (a Liber niger, Fekete konyv) Inventariuma-
ban dokumentalta 1683. julius 28-an: ,Egy nagy szep faragot aranyas
Koporso, Nagy Pentekre” (86](')25 bejegyzés olvashato a csiki konvent
tulajdonaban. Az els6 fennmaradt csiksomlyéi passidjaték 1721-ben egy
feretrumnal (drkoporsd, sélye, saroglya, szentsir) jaitszédik,26 az 1723-
as misztériumdraimeit27 pedig staciokra (allomasokra) osztottak. Sét,
az 1721-es passidjaték cime kifejezetten kormenetre utal: ,Processio
parascevica, in qua describitur passio Christi pro humano generi figura
scripturistica adumbrata.”2 Kéjoni énekszovegeibsl kovetkeztetiink
arra, hogy e sajatsagos szokdas helye a csiksomlyéi kegytemplomban
felallitott, vagy éppen saroglyan korbevitt, illetve a hivé-éneklé nézék
altal kormenetben megkeriilt urkoporsé volt.

A Kéjoni altal 1659 és 1677 kozott papirra vetett magyar nyelvi
nagypénteki énekeknek a szerkezete, epikus és egyben didaktikus
tartalma, motivumrendszere, stilusa, frazeologiaja, versmértéke és
szotagszama, rimképlete és a blinbanattartast elémozdité célja egyér-
telmtien a 18. szdzadban felviragzott csiksomlyoi passidjaték-eléadasok
konkrét és egyuttal helybeli el6zményének tekinthet6k. Ezek az alko-
tasok a lancszemek a 14-16. szazadi, els6sorban italiai eredetii, Maria
anyai kinjaira 6sszpontosité devociés passiok, a 15-17. szazadi drama-
tikus prédikaciok és a 18. szazadi csiksomlyoi passidjatékok kozott.2
Kéjoni énekei kozelebb allnak a késé kozépkori forrasvidékhez (dra-

25 Kajoni 1991, 68.

26 Demeter-Kilian-Pintér sajté ala rendezésében olvashaté: Ferences iskoladramdk
1. Csiksomlyoi passidjatékok 1721-1739. 2009, 63-113.

27 Demeter Julia gondozasdban megjelent: , Nap, Hold és csillagok, velem zokogjatok!”
2003, 7-44.; Demeter-Kilian-Pintér: Ferences iskoladramak I., Csiksomlyéi
passidjatékok 1721-1739. 2009, 173-218.

28 1721. aprilis 11. nagypéntek. Forrasa: Liber Exhibens Actiones parascevicas..., 1774,
643.

29 Ugyanilyen kozvetité kapocs Stockinger Matyas ferences nagypénteki masodik
prédikacigja (Csiksomlyo, 1679-1689), amely az egyik Laskai Osvat-beszéd (Biga
salutis, 1506, 47. sermo) majdnem pontos forditasa. Kozzétette: Szelestei N. 2003,
137-181.



Medgyesy S. Norbert: A Kdjoni-hymnarium 111

matikus prédikacid, devéocids passid), mint az actusokra és scéndkra,
ritkabban statiokra vagy inductiokra osztott, 70-125 didkszereplGs, a
templom helyett immar szinpadon bemutatott, 50-110 évvel késébbi,
a gimnaziumi oktatashoz és a Maria Tarsulathoz k6t6d6 tarsaik.>® Arra
sajnos nincsen adatunk, hogy ezeknek az énekeknek - Domokos Pal
Péter szavaval élve - ,az erdélyi magyarsag éneklé Pazmany Péter-
je”,31 Kajoni Janos lett volna a szerzéje, vagy egy meglévo, jellegzetesen
csiksomly6i szokast vetett papirra 1677 el6tt? A Hymnarium énekeinek
tanusaga szerint mindenesetre Jézus Krisztus szenvedéstorténetének
dramatikus bemutatdsat (vagy legalabb parbeszédes, szentsir koriili,
minden bizonnyal processzids eléneklését) Csiksomly6 esetében 50-60
esztend6vel el6bbre tehetjiik az els6é passiéjaték szévegének 1721-es
datumanal.
OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEK

Milyen liturgikus konyvek szolgalhattak mintaként a tudés ferences
hymnariuméahoz? Kajoni a latin szévegek forrasaként tekinthetett a
csiksomlyoi kolostor kénzyvtéréban Orzott Psalterium ordinis fratrum
minorum (1500 k6rﬁl),3 a Graduale de tempore (1524);33 sokkal
val6sziniibb médon a sajat kezl Index ad librummal ellatott Csiksomlyoi
Cantionale (1500 k6rﬁl)34, valamint a Kajoni altal bizonyithatéan
hasznalt, a Sacri concentus (1669)35 cimi miivével egybekotve fennma-
radt, magyarorszagi szertartds- és énekrendet tartalmazé Missale
secundum chorum almae ecclesie Strigoniensis (Velence, 15 18)36 himnu-
szaira és szekvencidira. Mindezek mellett a legval6szintibb mintat
K4joni szamara a parizsi egyetem flandriai szarmazasd tanara, Jodocus
Clichtoveus (1472?-1543) Elucidatorium ecclesiasticum (1516)37 cimi
miive, a kora ujkor legjelentGsebb, a csiksomly6i ferences konyvtarban

30 A csiksomlydi passidjatékok elemzése: Pintér 1993; Medgyesy S. 2009.

31 Domokos 1929, 104.

32 CSFKK, A IV 1/5264. V6. Muckenhaupt 1999, 95-96. Nr. 1. 2.

33 CSFKK, A IV 2/5261. V6. Muckenhaupt 1999, 96. Nr. 1. 3.

34 A kézirat tartalomjegyzékét Kajoni készitette. Elemzi: Kovacs 2013, 547-574.

35 Facsimile, kritikai kiaddsa: Kajoni 2015. E Missaleban 1669-b6l 9 bejegyzés
szarmazik Kajonitol. (Muckenhaupt 2009, 63. Nr. 10.)

36 Missale secundum chorum alme ecclesie Strigoniensis, Venetiis, impressum in edibus
Lucantonii de Giunta Florentini, impensis Urbani Keym librarii Budensis, 1518.
(Csiki Székely Muzeum, Ferences Alloméany, Csikszereda, Ltsz. 6200.)

37 Clichtoveus 1516.



112 Emlékkonferencia Kajoni Janosrol

is fellelhets™ himnuszgyijteménye jelentette. Kajoni az Elucidato-
riumbdl gyakran az egyes linnepkoérok himnuszainak kiadési sorrend-
jét, szovegét, forrasutalasat és ritmikai magyarazatat (pl. iambicum
dimetrum) is atemelte gyijteményébe.

Mind az adventi,>® mind az Eucharisztiarol sz616,*° eddig alaposan
vizsgalt liturgikus koltemények, kiillonosen a fenti 2. csoport énekei
arra engednek kovetkeztetni, hogy Kajoni életmiivében az 1659 és 1677
kozott keletkezett Hymnarium volt az el6zménye, nyersforditasi és
szovegtisztazasi probapéldanya az 1675-ben papirra vetett Csikesobot-
falvi kéziratnak és - szamos mas esetben is - az egy esztendd6vel késébb
Csiksomlyon kinyomtatott, Kajoni &ltal tobb énekszoveg esetében
megvaltoztatott, tovabb csiszolt Cantionale Catholicumnak. A Hymna-
rium forditasainak frazeoldgiajabol, teologiai és lelkiségtorténeti szem-
pontbdl megalapozott sz6képeibdl bizonyithatd, hogy nem sz6 szerinti
atiiltetésekr6l van sz6, hanem - mar munkapéldany-allapotban is -
Kaéjoni ma is élvezhet6 és jol érthetd, szép miiforditasairol.

Ezek az atiiltetések hiven kovetik a latin széveg széfordulatait, és
egyben tlikrozik az adott himnusz vagy szekvencia tartalmi mondani-
val6jat. A maga altal leforditott vagy a csiki és gyergyodi katolikus
vallasgyakorlatban mar él6 szovegeket Kajoni az 1670-es években
alakitotta, tobb versszakat meghtuzta - Torma Istvan féispannak
1675-ben irt levelét idézve -, egybe szedegette, jobb formaba rakogatta,
rendesebben helyeztette,41 és 1676-ban kozkincesé tette a nyomtatott
Cantionaléban. Az 1677-ig kézzel irt Hymnariumban joval tobb himnusz,
szekvencia, kancié6 és mas funkciéji koltemény olvashaté, mint a
nyomtatott Cantionaléban. Kéajoni a teoldgiai tartalom, a stilus, az
énekelhet6ség vagy egyszerien a mar él6 helybéli liturgikus, vagy
inkabb paraliturgikus gyakorlat (v6. a csikszentkiralyi Petri Andrasnal
1630-1631-ben, a gyergydi Pdlffi Mdrton-énekeskényv lapjain 1676
tdjan, a kézdiszéki Czerey Janosnal 1634-1651 és a Mihdl Farkas-kédex
szerint 1677-1687 kozott él6 szovegek) alapjan szelektalta kéziratos
anyagat és szikitett formaban adta népe kezébe a maga alapitotta

38 Koszonom Muckenhaupt Erzsébet konyvtorténész, muzeolégus (Csiki Székely
Muzeum, Csikszereda) szives kozlését.

39 Medgyesy S. 2015, 197-222.

40 Medgyesy S. 2018, 1-13.

41 Domokos 1979, 158.
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csiksomly6i konyvsajté utjan. Kajoni miikodése, forditd, stilizald és
konyvkiadé tevékenysége Csikban, azaz az Arpad-kor 6ta folyamatosan
katolikus vallasgyakorlattal biré teriileten segitette a strofikus formaju,
anyanyelvd, liturgikus, vagy szorosan a liturgikus kincseket tiikrozé,
abbol taplalkoz6 és azt variald paraliturgikus éneklés meghonosodasat,
illetve széles kort elterjedését. Fontos szempont, hogy Kajoni a mar
mikoédé elemi iskola mellé 1667-ben gimnaziumot (is) alapitott
Csiksomlyo6n. Feltételezhet6, hogy a Hymnariumban papirra vetett
liturgikus tételeket a kozépfoku teoldgiai, irodalmi és zenei oktatasban
rendszeresen alkalmaztak. Az egyes énekek cimében olvashaté gorog
eredetti, Clichtoveus Elucidatoriumabdl atvett verstani terminus tech-
nikusok a Ratio Studiorum (Réma, 1599) altal megszabott poétika és
retorika 6rak tananyagara emlékeztetnek. A Hymnarium dramatikus,
latin minta nélkiili, sokversszakos nagypénteki énekei csiksomlydi
sajat, az urkoporséhoz kotéds szertartasformaként a 18. szazadi
passidjatékok el6zményei. Veliik egylitt a Kajoni Cantionale Catholicum
,Passio de vita Christi” cimt, 116 versszakbodl allé, A’ Felséges Isten,
Ki lakik Mennyégben... kezdetd verses palssi(’)jélt,42 tovabba a leforditott
énekek sokasagat tekintve megallapithat6, hogy létezett egy anyanyel-
v, az egyhaz liturgikus szévegeit alapul vevs, azt anyanyelvre atiiltetd,
valamint sajat paraliturgikus, szlikség szerint dramatikus szokasrendet
kialakité hagyomany Csikban és Gyergy6ban a 17. szazad soran. Ennek
a lelki-szellemi iskolanak legfontosabb személye és maig hat6 alkotéja
K4joni Janos volt. Alapvetése, miihelymunkajanak dokumentuma pe-
dig a Hymnarium, amelynek talalé funkciéjel6lo kifegezése a Seplasia,
azaz Kajoni szavaval: ,Piacz, ahol mindent kapni.”4
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Richter Pal

A ZENEI GYAKORLAT KERDESEI
KAJONI KEZIRATAI ALAPJAN

és egyuttal a 17. szazadban kialakult ferences stilusnak az

eléadasi mod, az orgonakiséretes egyszolamu éneklés. Zeneileg

a legtobbszor homofon faktirat adé (hang hang ellen, illetve ,egy hang
egy harmoénia”) basszus szélam, vagyis az orgonakiséret foglalja sajatsagos
stilaris egységbe a repertoar kiilonb6zé eredetii (gregorian, népének,
korabeli barokk alkotas stb.) dallamait. A ferencesek korében bevalt
gyakorlat volt, és igy jart el altalaban Ké&joni is, hogy az eredetileg
négyszolamu kompoziciét sajat hasznalatukra egyszélamura redukaltak.’!
Els6ként a koruséneklés kérdésérol: Atlagosan 6-10 szerzetes éne-
kelte a korusrészeket egy szdélamban. Valtozatossagot az énekesek
egyre nagyobb szamban torténd fokozatos beléptetése és az orgonaval
valtakoz6 alternatim el6adasmod jelentette. El6fordult, hogy bejegyzett
szamokkal (2, 4) utaltak az enekesek szamara, majd tutti-val jelolték a
teljes korus belépésének helyet A ferencesek 17. szazadi orgona- és
koéruskonyveiben altalaban Chorus-Organo bejegyzés jelzi, hogy melyik
részt énekli a korus, és melyiket jatssza az orgona. A tételek dallama-
nak, szovegének a lejegyzése azonban mindkét konyvtipusban folyama-
tos, igy a megszolaltatas pontos modjat nem allapithatjuk meg. Nem
tudjuk, hogy az orgona feliratu reszeket csak a hangszer szdlaltatta-e
meg, vagy szoloénekes orgonaklserettel (NB.: A mai gyakorlatban az
utdébbi, a széléénekes orgonakisérettel megszolaltatas fogadhaté csak
el, miutan az adott litrugikus szovegeknek kotelez6en el kell hangoz-
niuk a szertartds soran.) Csak a 18. szazad elsd évtizedeitd]l kezdve
jelennek meg az alternatim el6adast a kottaszovegben is tiikroz6

Meghatérozo’ jellemzéje a Kajoni altal lejegyzett zenei tételeknek

1  Richter 2005a, XX-XXIII, Richter 2005b.

2  Példaul a szomszédos osztrak rendtartomanyban: A-ME Y/6 [108r], a kéziratrol
lasd: Richter 2007, 36-37., 95-99. A tiroli és a cseh rendtartomanyban kétkorusos
gyakorlat is kialakult. Kacic 1997, 174.

3 Példaul. Kéajoni Organo-Missaléjaban (Richter 2005a), vagy, az A-Gf S1/27
kéziratban az egyik Kyrie-hez az alabbi utasitast irtak: Imahl Chor., 2mahl orgl.
A kéziratrol lasd: Richter 2007, 153.
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lejegyzések, gregorian miseordinariumoknal, litanidknal és a litaniak-
hoz kapcsol6dé Tota pulchra es, Ave Maria antifénaknal. A kéruskony-
vekben a tételeknek csak a korus altal énekelt részeit irtak le,4 viszont
a sz016 és korus részeket egyarant kisérte az orgona. A szazadfordul6tol
kezdve jelennek meg, majd az 1720-as évektdl szinte minden kéziratban
el6fordulnak tempoéjelzések (Allegro, Praesto, Grave, Adagio), amelyek
a hosszabb tételeken beliil legtobbszor szévegrészenként valtoznak.

A kovetkez6 fontos kérdés az orgona melletti tovabbi hangszerhasz-
nalatot érinti. Néhany 17. szdzad végi kéziratban utélagosan keresz-
tekkel megjelolt utaldsok vannak a hangszerhasznélatra. Egészen
bizonyosan csak a 18. szdzad masodik évtizedében jelennek meg az
els6, a f6szoveg folyamaba beillesztett hangszeres utasitasok, a nem
gregorian misetételeknél hangszeres kozjatékokra val6 utalasok (cum
clarini, sonata tacet, sonata ante Kyrie stb.) altalaban hosszabb, 8-16
utemes, sziinetek jelolése tételek kezdetén és tétel kozben, felettiik
helyenként Sonata bejegyzés utal a hangszeres k6zjétékokra,5 amelyek
el6adoi apparatusa alatt a beirasok szerint fuvésokat (tuba, clarino)
kell érteniink. A hangszeresek nemcsak megszakithattdk az egyszélamu
kérus énekét, hanem csatlakozhattak is hozza.

Leszamitva az orgonakrdl és orgonistakrol szolé bejegyzéseket, a
kolostorok egyéb dokumentumaibél szintén csak a 18. szazadbol
maradtak fenn hangszerekre, illetve hangszeresekre vonatkozoé adatok.
Az 1720-as évekre altalanossa valt, hogy az orgonaval kisért egyszola-
mu kérushoz két trombita és esetenként timpani csatlakozott. Rend-
tartomanyoktol fiiggéen valtozott azonban a hangszerhasznaélat: a
szigorubb rendtartas szerint él6 obszervans ferenceseknél hangszerek-
re vonatkozo feljegyzésekkel csak kivételesen talalkozunk. Ahol rend-
szeresen alkalmaztak hangszereket, példaul Bajororszaghan, ott hang-
szeres sz6lamkonyvek is fennmaradtak.

A harmadik, és Kajoni kéziratai tekintetében a legfontosabb kérdés:
az orgonakiséret kivitelezése. Csak elvétve, egy-két tételnél emlékeztet-

4  Hasonldéan jegyezték le a palosok is 18. szdzadi kézirataikban a misetételeket, pl.
a H-Bu A 127 jelzeti kéziratban. (Richter 2007, 161.; Richter 2010, 137.)

5 Példaul a szomszédos osztrak rendtartomanyban: A-Gf S1/42 [229r], a kéziratrol
lasd: Richter 2007, 154.

6  Erre utal az egyik osztrak kézirat, az A-ME Ms IX/1 [126v] bejegyzése: Quando
hoc Missa cantatur cum Tubis, tunc pausatur apud signatas cruces, uti et in sequenti
Missa. (Richter 2007, 36., 84-85.)

7  Kacic 1997, 172. (17. jegyzet)
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nek a basso continuo gyakorlatara altaldban is a ferencesek 17. szazadi
orgonakiséretei. A kottakép ugyan azonos, egy ének- és egy basszus
szolam, de a zenei gondolkodasmoéd kiilonb6z6. A basso continuo
gyakorlata a miivek alapjat képezte, ezzel szemben a ferences kéziratok
tobbségében a dallamokhoz utdlag illesztett basszus-kiséretrol beszél-
hetlink. A lejegyzett kiséret tulzott egyszerliségéhez raadasként még
kvint- és oktavparhuzamok is tarsulnak mind Kéjoni, mind a magyar-
orszagi rendtartomanyok orgondskonyveiben. Természetesen kiilonb-
séget kell tenniink a véletlenszerd, esetleges és a szandékos, a dallam
és a kiséret két-két, egymast kovet6 hangja kozott kovetkezetesen
meglévé, illetve a hosszabb szakaszon (altalaban 3-4 hang viszonyla-
tdban) végigvitt oktav- és kvintparhuzamok ko6zott. (NB.: Mindossze
két szélam esetében egyetlen oktav- és kvintparhuzamban tértént 1épés
is az esetek tobbségében inkabb szandékosnak tekinthetd.) Az els6
pillanatban a jelenséget automatikusan a hidnyos képzésre, a zenei
iskolazatlansagra vezetjik vissza. Ugyanakkor éppen a legkorabbi
ferences orgonakonyv, az Organo-Missale lejegyz6jérol, Kajoni Janosrol
tudjuk, hogy zenei miiveltsége joval kornyezetének korabeli atlaga
felett volt. A zenei tudatlansag, tanulatlansag feltételezését latszik
cafolni az a tény is, hogy Kajoni Organo-Missale kotetének egyes
darabjaiban kiovetkezetesen elkeriilte a rossz parhuzamokat. A parhu-
zamos menet segithette a dallamok nehezebben intonalhaté hangkoz-
1épéseit, masutt ugy tiinik, hogy csak bizonyos motivumhoz - leggyak-
rabban ereszked6 félhanglépéshez - kotodik. Mélyebb jarasu dallam-
részleteknél az oktavparhuzam a basszus kopulazasanak tekinthetd.
Az Organo-Missaléhoz hasonlithaté ordinariumharmonizalasok legel-
s6 fennmaradt emlékei is ferences szerzéhoéz, Lodovico Viadanahoz
kotédnek. 1607-ben a Cento concerti ecclesiastici sorozat masodik
kotetében jelent meg az orgonakisérettel ellatott egyszélamia Missa
Dominicalis, majd 1619-ben 6nallé kotetben a 24 egyszélamu Credo-
kompozicié (Venti quatiro Credo a canto fermo).8 A kotetek elgszavaban
Viadana szerz6i indittatasanak szamunkra fontos vonasara vilagit ra,

8  FeltehetGen tulzott egyszertiségiik és kis apparatusuk miatt Viadana basszuskisé-
rettel ellatott egyszolamu ordinariumai csekély hatassal voltak a misemegzenési-
tések késobbi alakulasara. (Flotzinger 1976, 79.; Massenkeil 1976, 101.; a kor
misekompozicidéinak altalanos kibontakozasi iranyair6l: Dobszay 1993, 333.; az
orgonakiséretes misékrél: Szigeti 1977, 305-309.)
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arra a jellemzdéen ferences szemléletre, hogy az egyhazi zenében a helyi
igényeket, a kisebb korusokat, az alacsonyabb zenei képzettséget és
képességet is figyelembe kell venni, és ki kell szolgalni. Ez az elv
meghatarozo érvényi lehetett régionkban, ahol az egyhazi zene felté-
telei, id6szaktol és helytdl fliggben, igencsak korlatozottak voltak.

A stilus viszonylagos egyszertisége tokéletesen megfelelhetett a
kozpontoktol tavol 1évé kisebb templomok gyako1rlat.':inak.9 Kajoni
kézirata szempontjab6l donté fontossaguak Viadana elészavanak par-
huzamokra vonatkozé megjegyzései, amelyekben Viadana bizonyara a
korabeli gyakorlatot kivanta rtigzi*r,eni.1 Tudjuk, hogy Kajoni jol
ismerte ezeket a miiveket: a ferencesek csiksomlyéi konyvtardban (ma
a csikszeredai muzeum konyvtaraban), Kajoni 1667-es bejegyzéseivel
maradt rank a Cento Concerti ecclesiastici 1626-os frankfurti kiadasanak
orgona—szélamkényve.11 Igaz, hogy Kajoni kézirataival ellentétben
Viadananal nyilt kvintparhuzamot nem talalni, de az énekszélam és
kiséret kozott az éppen csak elfedett kvintparhuzamok jelenléte igen
gyakori.12 A parhuzamokkal kapcsolatosan azt sem hagyhatjuk figyel-
men kiviil, hogy egy vegyes Osszetétell kozosség (férfiak, nok, gyerme-
kek) egy szélamot természetszertleg oktavparhuzamban énekel. Orgo-
nakisérettel ugyanez a hangzas még homogénebbé valik.!

Viadana a vokalitas, a hangszeresség és a funkcionalitas szempontjait
egylittesen tartotta szem el6tt a 17. szazad elején megjelent kiadvany-
sorozataiban. Kajoni hasonl6képpen céliranyosan érvényesitett gyakor-

9 A harmonizalasi gyakorlatrdl részletesen: Richter 1999; Richter 2001.

10 Richter 1999, 244-246.

11 Csiki Székely Muzeum, Csikszereda (Miercurea-Ciuc), Fa Ltsz. 6209 jelzet alatt.
Kajoni possessor-bejegyzései a 36r és 64r foliockon. (Domokos 1979, 122.; Papp
1990, 183.; Muckenhaupt 1999, 191.) Ez a kiaddas a mindharom kotet anyagat
egylitt tartalmazo 1613-as frankfurti Stein-féle kiadas mésodik utannyomasa volt:
Opera omnia Sacrorum concertuum I. II. III. & IV. vocum... (Frankfurt: Egenolph
Emmel, 3/1626) [RISM A/1/9 V 1398]. A korabbi két, ma ismeretes kiadés (1613,
1620) a f;rankfurti Stein nyomdaész-kiadénak nevéhez flizé6dik (Mompellio 1967,
156-157.).

12 Richter 1999, 248.; Richter 2001, 23.

13 Errdl tajékoztat benniinket Antimo Liberati kontraaltista a visszaemlékezésében
(Liberati 1661-ig a bécsi udvarnal volt szolgalatban, majd a papai kérusban
énekelt): A férfiak és gyermekek dltal megszolaltatott egyszélami éneklésben az
oktdvpdrhuzamok jo hatdst kelthetnek, éppiigy ha ezek a parhuzamok az orgonakiséret
révén keletkeznek. Az orgona oktdv- és kuintregisztere onmagdban a hangzds egybe-
olvaddsanak folyamatdt szintén nem zavarja. Nem a szigori szabdlyok, hanem a
perfekt és imperfekt hangkdozok hangzds dltal meghatdrozott szabad kezelése hozhatja
létre a kivant hatdst. (Fellerer 1982, 80.)
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lati szempontokat az Organo-Missaléban. A kéziratnak a mikhazi helyi
adottsagokhoz koét6dé ,tankonyv” jellegét harom tényezé latszik iga-
zolni. A miséknél mar emlitett redukalasoknal Kdjoni nemcsak szélam-
szam-csokkentést hajtott végre (egy szdlamban a kozosség is tudta
énekelni a tételt), hanem az énekszélam ritmikailag bonyolultabb
szakaszait és a basszuskiséret mozgékonyabb elemeit is kivaltotta, néha
ugy, hogy ,rossz” parhuzamok keletkeztek. A 4., 5. Regina coeli kétféle
lejegyzése (1. kottapélda), a sz6lé- (Organo, Cantor) és koérusrefrén
(Chorus) kiillonvalasztasa a konnyebb eligazodas kedvéért, valamint a
kétféleképpen kidolgozott kisérete (a basso continuonak megfeleld
véltozatban - Transpositum cum fundamentali basso - az Organo-rész-
ben egyetlen oktav- vagy kvintparhuzamot sem taldlni) szabalyos
mintapéldanak tekintheté: hogyan lehet egy egyszeri kiséret helyett
egy bonyolultabbat, mozgalmasabbat jatszani.

04 R R A e H N N ﬁ.§§‘h\ |
LESEE R e |
” r s o A 4 v
3 3 5 3 6 5 3 5 4 #

A
?Lﬂ'ﬁfw—'—o—, F o i.‘ F r o' ii

1. kottapélda

Az Organo-Missale és a ferencesek korabeli kéziratai, valamint a t6bbi
hasonlé vonasokat mutaté 17-18. szazadi forras - Kdjoni-kddex,
Vietoris tabulaturas ktinyv14 etc. - tiizetes vizsgalata utan sajatos
harmonizalasi gyakorlat nyomait fedezziik fel, amely a vizszintes
iranyu, 6nallé szélamokban valé gondolkoddst nem ismeri, vagy nem
veszi figyelembe, csak a fiiggéleges hangkapcsolatokra, kizarélag az
akkordokra osszpontosit. A kvint- és oktavparhuzamok révén az ilyen
harmonizalas kiesebb vagy nagyobb részben egyuttal koveti a dallamot.
A dallamkéveté harmonizalasra viszont a néphagyomanyban talalunk
parhuzamot. Az erdélyi Szaszcsavas egyedinek szamité népi t6bbszo-
lamusaga mellett legelterjedtebb forméja a durakkord-mixtiras kiséret

14 A Vietoris kéziratban (Vietoris) szamos példa kvint- és oktavparhuzamokra, tobbek
kozott: no. 58 [f27v-28r] (5-6ii), no. 113 [f53v-54r] (2-3ii), no. 132 [f66v-67r]
(3-41i), no. 133 [f66v-6T7r] (2-3ii, 4-51i, 7-8ii, 12-13i1), no. 134 [f66v-67r] (2-3ii,
7-9i, 11-12ii), no. 135 [f66v-67r] (1-2i, 8-9i).
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az erdélyi vondsbandak jatékaban, a heged(i-harom huros kontra-b6g6
formacioknal.'®> Hasonlé vonasokat mutat az iskoldzatlan parasztkan-
torok orgonajatéka, kisérési médja, ami akar tobb évszazados jellegze-
tességeket Orizhet, melyek kantorrol kantorra hagyomanyozoédtak, de
a kutatasok szerint a zenetanulas folyamataként, a zenei tudas
kiilonbozé szintii fokozataiként idérél idére tjra felbukkanhatnak.'®
Az Un. suszterbasszus kiséret mozgasa is parhuzamos a dallammal, és
parosulhat a néphagyomanyban is régiesebb harmonizalast jelentd,
csak darakkordokat hasznal6 jatékmoddal.

Végiil a basszusszamozasokat kell emlitentink. Az Organo-Missaléban
0sszesen harom miiben (1. mise: Kyrie, Gloria kezdete; 18. mise: Kyrie,
Gloria elején és végén, Credo elején; 39. litdnia) talalni piros tintaval
szamozott basszust.® (1. kép) De a szamok nem a normal szamozott
basszus letétekben, megszokott médon jelolik az akkord szerkezetét.
Eppen ellenkezéleg, a sok 8-as és 50s szamjegy egy szamozott
basszusnal teljesen felesleges lenne, hiszen ha nincs semmilyen szam
feltiintetve egy basszus felett, akkor a hasznaland6 harmoénia egy
harmashangzat az adott basszusra épitve, amelyben természetes, hogy
szerepel a kvint és az alaphang egy vagy két oktavval magasabban.
K4joninal a szamok helyenként megadjak a fels6 (szopran) akkordhang
tavolsagat a basszustol, de nem kovetkezetesen. A szamok egyik
lehetséges célja, hogy a sok 8-as és 5-0s szamjegy segitségével az
orgonista konnyedén tudja valtani a harmoénidkat anélkiil, hogy sz6-
lamvezetési és harmoéniai (akkordkotések stb.) studiumokat végzett
volna, de a kérdés, hogy hogyan. A 19. szazadbdl is ismeriink olyan
kottairast, ami ugyan betiivel jeloli az alaphangot, de ugyancsak
szammal adja meg a basszus és a fels6szélam kozotti hangkozt (8, 5,
3 szamok segitségével).

A dallamok fo6lé kovetkezetesen hangonként lejegyzett szamokat
talalunk a szintén ferences Dedk-Szentes-kéziratban is (18. szeizad).19

15 Pavai 2012, 354-355.

16 Richter 2019.

17 K4joni harmonizaldsaiban az alaphelyzeten kiviil szext és szeptim akkordok,
valamint a még kialakulatlan funkciésérzet és a hagyomanyos modalis hangnemek
egyiittes jelenléte miatt furcsa akkordkapcsolatok és kﬁl(’il&leges 0sszhangzasok is
el6fordulnak. A zarlatoknal ugyanakkor mar gyakori a II"-V-I akkordmenet.

18 Részletesen lasd: Laszlé 2002.

19 Kévari 2013.
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1. kép

Miutan a Dedk-Szentes-kéziratban csak egyszélamu kottakrol (dal-
lamokrdl) van szd, nem gondolhatunk a korban mar altalanosan ismert
és hasznalt szamozott basszus rendszerre. Ett6l filiggetleniil elképzel-
heté lenne, hogy a szamok az énekszolam alatt haladé basszus
tavolsagat jelzik, de ez a megadott szamokkal szdmos esetben nem
megfelel6 hangzast eredményez. Raadasul a szamok kozott idénként
még ‘'m’ beti is el6fordul, aminek a kézreadé szerint egyik lehetséges
feloldasa a hangmoédositasara valé utaldas. Néhany tétel attekintése
alapjan zeneileg lehet6ségként adédna még, hogy a szamok és az m
betli nem kifejezetten hangszeres kiséretre vonatkoznak, hanem egy-
fajta egyszeri kétszolamusagra, amelyben a szamok a lejegyzett dallam
folé értelmezenddk ugy, hogy a masik szélam a dallamhang alatt is
szolhat: példaul a 6-os szam jelentheti a dallamhang alatti tercet is. Az
m betii pedig hasonlé jelentéssel birhat, mint Kajoninal a 8-as szam,
oktav- vagy primtavolsagot, lényegében a dallamhanggal azonos hangot
jelolve. E feltételezésnek ellene mond a Dedk-Szentessel egybekotott
Hymni Vesperarumba - miutan abban is taldlni néhany helyen a
hangjegyek folé beirt szamokat -, Bartalis Istvan altal irt bejegyzés,
amit Kévari Réka is idézett: az orgondlds alapjait tanulo Bartalis Istvdn



Richter Pal: A zenei gyakorlat kérdései... 125

irta fel a szamokat a hangjegyek folé a tanultak alapjdn.20 Mindez persze
nem zarja ki, hogy az orgonan nem régton az akkordikus kiséret, a basso
continuo jelentette a tanulds elsé 1épéseit, hanem csak két szélam, a dallam
és a szamok alapjan el6allitott kiséret jatszasa, és ez magyarazhatja Kajoni
Organo-Missaléjaban is a 8-as, 5-0s és 3-as szamjegyeket.

Ehhez tampontot ad a szamozas sajatsdga egy masik korabeli
forrasban, Daniel Speer zenei tankonyvének 1697-ben megjelent ma-
sodik kiaddsa klavir- és generalbasszus-jaték fe]ezeteben (Grund-
richtiger [...] Unterricht der musikalischen Kunst)2 (2. kép). Speer a
tankonyvében kétféleképpen hasznélja a szamozast. A generalbasszust
oktaté részben az altalanosan ismert gyakorlatnak megfeleléen és
modon. A billentyts jaték fejezetben azonban a kiillénb6z6, a gyakorlast
és a technikai fejlesztést szolgalé mintadaraboknal miutan csak a két
szélsé szolamot (a diszkantot és a basszust) kottdzta le, a hangzas

"g.!'(l

_;’Jll.cf. ®eund + w, M 'M und W’

W s L ‘
muﬁm(tfc@m Sunff, "

Waiifica 'tfcﬁt? Rieehis

womsuafmlmmﬁg%wmﬁwm%

L Choral - und Figural -

IV. Vocaliter ytd Inftrumentaliter componitent ol leter,
Denen Lebis und Cernenden ju belicbigem Gebrauch jum
aumwbmﬁscm

Danicl mpeam/ Uratisl. bcr gm Cantorc & Collaboratore bep der

,mw«mmmmm i mmmmmmmm&m s
2. kép

20 A fGszovegben megadott magyar valtozat Domokos Pal Péter olvasata szerint.
Eredetileg latinul Papp Géza olvasata szerint: Notabat quondam Fr. Steph[anus]
Bartalis dum ima pon[ebat] fundamenta in organo... Musices. Kévari 2013, 31.

21 SPEER, Daniel: Grund-richtiger [...] Unterricht der Musikalischen Kunst. Oder
/ Vierfaches Musikalisches Kleeblatt [...] Ulm [...] 1697.
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gazdagitasara ad meg szamokat (3., 4. kép), amelyek szintén a
basszushoz képest jelolik a jatszando hangot, de bels6 szélam jellegiik
miatt sok a 8-as, 5-0s és 3-as szam, amelyeket a normal szamozott
basszus letétekben nem szoktak jeldlni. (2., 3. kotifapélda)22

-]

2. kottapélda

,Habe derowegen einige dergleichen Sachen auf3 allen Tonis, nach
Ordnung der vorgestellten Intonationibus beysetzen wollen / und zwar
nur mit den zwey Principal Stimmen Discant und Bass / die iibrige
Zugehor aber mit driiber befindlichen Speciebus bedeuten wollen / so

22 A kottapéldak mutatjak a szamok alapjan kidolgozott belsé szélamot a kiadvany-
ban hangjegyekkel lejegyzett két széls6 szélam kozott.
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ein Informator seinem Discipulo schon sagen wird / was solches
bedeutet und anzeiget / welches dann abermahl eine Beflirdrung zum
General-Bass tractiren giebet.”

Speer tankonyve azért bir nagy jelent6séggel, mert el is magyarazza,
hogy az ilyen tipusu szamozas mi célt szolgal. Mindez segiti a Kajoninal
és masutt megjelend, a basso continuo jatéknal szokatlan szamozasok
(38, 5, 8) értelmezését. Mindezek alapjan valdészintlsithet6, hogy a
korban a belsé szélamok eljatszasara a szamozott basszus gyakorlatat
segitségiil hivva létezett egy gyorsirasszeri lejegyzés, amelynek segit-
ségével a kottakép nem valt bonyolultabba, de mégis megfelels
ajanlasokat adott a gazdagabb és szinesebb hangzas elérésére.
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Kovari Réka
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A FERENCES KEZIRATOKON KERESZTUL
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risztikus kongresszusra késziilve, a 17. szazad legnagyobb
nyomtatott énekeskonyvének az oltariszentségrdl sz6l6 énekeit
vizsgaljuk. A Kajoni Janos, ferences szerzetes altal, Csiksomlyon
alapitott nyomda els6 terméke a sajat szerkesztésli gyljteményes
kiadasa, az 1676-ban megjelent latin-magyar énekeskonyv, a Cantio-
nale Catholicum. Kéjoni énekeskonyvét 1719-ben, Balas Agoston feren-
ces szerzetes szerkesztésében ujra kiadtak, némely énekeket kihagyva
beldle, de ujabbakat, illet6leg ,mas régi ének’-et belevéve. Késébb,
1805-ben és gyakorlatilag valtozatlanul 1806-ban, ugyancsak Csik-
somlyon Andrasi Rafael szerzetes a magyarorszagi Uj énekeskonyveket
atvéve, mar lényegesen atdolgozva jelentette meg a Cantionale harma-
dik kiadasat, A Keresztény Katholikusok Egyhdzi Enekes Konyvét,
melyhez a kantorok szamara egy un. Ceremdnids Kéonyvet is csatolt.
Végiil megemlitjiik Baka Janos 20. szazadi, az el6z6ektél eltér6en mar
kottas, s6t beleirt orgonakiséretet is tartalmazé kantorkonyvét, amit
a Cantionale negyedik kiadasaként tartunk szamon. A kovetkezGkben
els6sorban az els6 két kiadds eucharisztikus énekeinek dallamait
keressiik, mégpedig elsédlegesen erdélyi ferences kornyezetben.
Témank szempontjab6l harom erdélyi ferences kottas kéziratrol
tudunk. Mindegyikiik a 18. szdzadban késziilt, kantori hasznalatra (a
kiséretre utald jelzésekkel), miséket és népénekeket tartalmaz, esetle-
gesen késébbi kiegészitésként énekszovegeket kotta nélkiil is. Vala-
mennyi az 1741-ben Csiksomlyon nyomtatott, kottds gregorian him-
nuszgyiljtemény, a Hymni Vesperarum toldalékaként keriilt el6. Leghi-
resebb és - pillanatnyi allapota ellenére - maig legteljesebb koziilikk
az a Dedk-Szentes-kézirat, amelynek koézponti részében olvashato
gregorian és els6sorban népénekkottak szépen kovetik K4joni énekes-

Kéjoni Janosra emlékezve, valamint a masodik budapesti eucha-
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konyvét (mégpedig a Cantionale 1719-es masodik kiadasat). Elnevezé-
sét a kéziratban megorokitett bejegyzés alapjan e gytjteményt hasznalé
Deék Imre és Szentes Mozes ferences szerzetesekrdl kapta. Hasonléan
van jelen az egykori szamosujvari ferences konyvtar anyagaban két
kottas kézirat is, amelyeknek létezésérél épp a Dedk-Szentes-kézirat
kiadasi munkalatai soran kaptunk informaciét Muckenhaupt Erzsébet-
t6l (az un. 1. és 2. Hymni Vesperarum-toldalék). Az egyiknek ismerjiik
korabeli hasznaldjat: Tima Boldizsart. Ennek a kéziratnak a kottazott
része igen rovid, benne - témaénkat érintve - az Udvozlégy, édes
Jézusunk, / Erés hittel kit itt vallunk kezdeti ének szovegét talaljuk
csupan. Az 1. Hymni Vesperarum-toldalék azonban tartalméban maéar
sokkal kozelebb all a Dedk-Szentes-kézirathoz, azonban benne a nagy-
bojti énekek kozepette megszakad a népénekek folytonossaga. Harom
teljes népéneket is talalunk e kéziratban, melyek ugyan ujabbak, de
mind az oltariszentségrol szélnak (O, felséges, O, szentséges Krisztus
Jézus Szent Teste és Udvizlégy, Jézusnak Szent Teste és vére), azonban
egyediil csak az Imddlak, Isten Fia kezdet a hangjegyes.” Nem mas
ez az ének, mint a templomokban ma is hasznalt Imddlak, nagy
Istenség.

K4joni Janos énekeskdonyvében két csoportban szerepelnek énekek
az eucharisztiarsl.® Urnapjara (In Solemnitate Corporis Christi) olvas-
hatunk egy latin tropizalt Kyriét, valamint himnuszt és szekvenciat
latinul és magyar forditasban, amihez 1719-ben egy Uj népének
csatlakozik. Ezek koziil a Dedk-Szentes-kéziratba a latin szekvencia és
a magyar népének dallama keriilt. Azonban ismertetésiikt6l eltekin-
tiink, mivel igen ismert énekek: Dicsérd, Sion, Megvdltédat,4 illetve a
ma Szentolvasot imddkoztunk kezdeti, kedvelt O, Jézus, hivek érome
népének, aminek dallama a kéziratban tobb valtozatban is szerepel
(egy nagybojti népénekként: No, foldnek minden népei, valamint egy

1 Terjedelmi korlatok miatt nem kozlink dallamokat (csupan néhanyat). Az
énekeskonyvi és népzenei kottdk, valamint az el6adason elhangzott Dedk-Szen-
tes-kéziratbeli dallamvaltozatok és népzenei gyljtésbdl szarmazo lejatszott hang-
felvételek a Hargita Megyei Kulturalis Kozpont Youtube-csatornajan, a
https://www. youtube.com/user/HMKK2012 oldalon elérheté vide6ban megte-
kinthet6k és meghallgathatok.

2 EE/DAU Nr. 164. Az emlitett videén 7°25”-nél indul a dallam.

3  Részletesebben, kottakkal és a Kajoni Cantionale elsé két kiadasanak oltariszent-
ségi énekeit 6sszehasonlité médon tartalmazé tablazattal lasd Kévari 2020.

4 Dobszay 2006, Nr. 145.
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latin barokk kanciéként: Ah, Jesu, ubi requiescis?).5 Az eucharisztikus
énekek masik csoportja pedig Kajoninal a Legszentebb Oltdriszentségrél
cimmel (De Sanctissimo Eucharistiae Sacramento) talalhato. E két
csoportositas (tehat az drnapi és az oltariszentségi) a Dedk-Szentes-
kéziratban is megmaradt.

Az oltariszentségrol szo6lo fejezetben Kajoni Janos 1676-os énekes-
konyvében 56 énekszoveget kozol, melyhez az 1719-es, masodik kiadas-
ba tovabbi két ének jon ujonnan (mikézben kimarad négy, illetve
aprobb sziovegvaltoztatasokat hajt végre Balas Agoston). Még felsorolni
is sok lenne a 7 latin és 51 magyar nyelvi éneket (csupan az Udvézlégy
megszolitassal kezd6dGeket vetitettem ki).

A fent bemutatott harom 18. szazadi kottas forras kozil csak a
legteljesebben, a Dedk-Szentes-kéziratban talalunk Kajoni énekeskonyvé-
hez kapesolhat6 eucharisztikus éneket, szam szerint 12-t, egy kivételé-
vel valamennyit kottaval. Azonban a Cantionale 61 énekébél fennma-
radé mintegy 50 ének tobbségéhez is megtalaljuk a dallamokat erdélyi
ferences kornyezetben, készonhetéen az un. ,ad notam” gyakorlatnak
(vagyis hogy egy dallamra tébb énekszoveg énekelhetd). Ez azt jelenti,
hogy a Dedk-Szentes-kézirat mas csoportjaiban lekottazott dallamokra
is utalnak az énekeskonyv egyes szentségi énekei. Ezért csak azokat
az oltariszentségi énekeket mutatjuk be a Kéjoni Cantionalébdl a
kovetkezGkben, amelyeknek dallama szerepel a Dedk-Szentes-kézirat-
ban, ugyanakkor jelen volt, jelen van a néphagyomanyban, még ha nem
is oltariszentségi szoveggel. Azokkal a dallamokkal kezdiink, amelyeket
sajat eucharisztikus szovegilikkel rogzitettek a 18. szazadi kottas
kéziratban, majd azokkal zarjuk a sort, amelyeknek nétajelzete szerepel
kottaval a kéziratban.

I. 1) A Dedk-Szentes-kézirat elsé két kottas oltariszentségi éneke
Aquinéi Szent Tamés Adoro te devote szovegének forditdsa, melyek
koziil csak az egyik szerepel a Kozponti Népzenei Gytijteményben. Az
Imddlak téged, ldathatatlan Istenség modernebb szévegvaltozataval (Le-
borulva dldlak) kedvelt szentségi ének a katolikus gyakorlatban, még-
pedig nem e kézirat, hanem az 1651-es Cantus Catholici dallamvalto-
zataval. A reformacié koranak egyik legismertebb dallama felekezeten
feliili, K4joni énekeskdnyvében is nétajelzésként a Bocsdsd meg, Uristen

5 Dobszay 2006, Nr. 456. H Nr. 264., EE/DAU Nr. 700. és 322.
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szoveg szerepel (aminek dallamat egyébként megtalaljuk a Kdjoni-ko-
dexben is). A Dedk-Szentes-kéziratban e dallam (a szentségi Imddlak
tegedet, ldthatatlan Istenség szoveggel) mellett hosszabb valtozata ugyan-
csak olvashatd, mégpedig a nagybdojti A felséges Isten, ki lakik menyek-
ben, az embert Ugy szerette kezdet.® Egy olyan népzenei felvételt
valasztottunk, amely a révidebb valtozatot hozza Udvarhely megyébdl,
mégpedig a kozismert dallamhoz legkozelebb allé dallamalakon. (El-
s6dlegesen halottas szoveggel szerepel a dallam a gyﬁjtésekben, féként
Megszabadultam mdr én a testi haldltol kezdettel.)

2) A Dedk-Szentes-kézirat egyetlen latin nyelvli kottas szentségi
népéneke az O magnum Sacramentum. A Kéjoni Cantionaléban olvas-
hat6é egymasra utalas miatt erre éneklendé az énekeskonyv Gsszesen
négy eucharisztikus éneke, koztiik magyar forditasa is8 A népzenei
tipusrendben Kirdlyi zdszlok lobognak kezdettel talaljuk. Domokos Pal
Péter gytijtésébol valasztottuk a dallamot a nagy tudasu, bukovinai
sziiletésti Gaspar Simon Antal éneklésével.

3) A Dedk-Szentes-kézirat: O, Jézusom, hitiink segedelme kezdeti
éneke Kajoni énekeskOonyvében attételesen a karacsonyi O Jesule
dulcedo cordium dallamara utal, és tovabbi egy oltariszentségi éneknek
kolesonzi dallamat.'® A kéziratban 16v6 dallam modern szoveggel
szerepel 20. szazadi énekeskonyveinkben is (els6sorban a Szent Ceci-
liarol sz6lé Kihez az Ur elkiildé angyaldt kezde1;tel).11 A népzenei

Koévari 2013a, Nr. 105. Dobszay 2006, Nr. 304.

A videon 13’107-nél indul a népzenei hangfelvétel. Szentegyhazasfalu (Udvarhely),

Loérincz Mihalyné Vitus Agnes (63 éves). Gy.: Lajtha Laszlé 1943. Jelzet: MH

4096.

8 O magnum Sacramentum (Kéjoni 1676, 313. [Domokos 1979, Nr. 353.], 1719,
252.), O, titkos és mély Szentség (1676, 314. [Domokos 1979, Nr. 354.], 1719, 253.),
E szin alatt a kivant jo (1676, 328. [Domokos 1979, Nr. 377.], 1719, 266.), Iit
vagyon Krisztus szent teste (1676, 328. [Domokos 1979, Nr. 378.1, 1719, 267.).
Dallama: Ko6vari 2013a, Nr. 106.

9 A videén 14’30”-ndl indul a népzenei hangfelvétel. Istensegits (Bukovina) -
Nagyvejke (Tolna), Gaspar Simon Antal (60 év). Gy.: Domokos Pél Péter 1955.
07. 08. Jelzet: AP 6954h.

10 O, Jézusom, hitiink segedelme (Kajoni 1676, 318. [Domokos 1979, Nr. 361.], 1719,
257., 1805, 189., 1921, Nr. 71.), O, Jézusom, kinek az ég széki (1676, 318. [Domokos
1979, Nr. 362.], 1719, 257.). .

11 Kévari 2013a, Nr. 108., v6. H Nr. 194. és 218b., EE/DAU Nr. 311. Dobszay 2006,

Nr. 467.

el
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gyljtésekben nem talaljuk, azonban Domokos Pal Peter elénekelte ugy,
ahogy Erdélyben tudtak régen (kottajat lasd alabb)
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és ki-be-szél - he-tet-len ér - ze - lem.

4) A mai templomi gyakorlatban az egyik legkedveltebb ének az az
Iit jelen vagyon kezdetl enek lett, ami a 20. szazadban 14j dallamot (és
0j szovegeket is) kapott 3 A 17. szézadi Cantionaléban nyolc oltari-
szentsegl énekszoveget hordoz a dallam, 4 1 orabeli énekeskonyvekben
az Udvozlégy, Szent Test kezdet(i ének 3. versszakatol olvashatjuk a
szoveget. Torténeti dallamvaltozatai koziil az 1674-es, Sambar Matyas
szerkesztette Cantus Catholiciben olvashaté all legkozelebb a De-
dk-Szentes-kézirathoz. Ez pedig nem mas, mint a ma Az igaz hitben
végig megmaradjunk vagy Aldott Szent Istvdn, Istennek szolgdja kezdeti,

12 A videén 16’45”nél indul a dallam. Szendrei-Dobszay-Rajeczky 1979, Nr.
11/101b.

13 Részletes torténetét lasd Kévari 2019. 74-78. Az alkalmazott 4j (egy gregoridn
himnusz mesterséges egyszerisitésébol szarmazo) dallam: EE/DAU Nr. 163.;
Dobszay 2006, Nr. 142.

14 It jelen vagyon az Istennek Fia (Kajoni 1676, 343. [Domokos 1979, Nr. 403.], 1719,
280.), Udvozlégy, Szent Kenyér, életiink kutfe]e (1676, 314. [Domokos 1979, Nr.
355.], 1719, 253.), Udvozlegy Jézus Krisztusnak szent Teste (1676, 318. [Domokos
1979, Nr. 363] 1719, 257.), Udvozlegy, Szent Kenyér, emberek élete (1676, 322.
[Domokos 1979, Nr. 369.], 1719, 261.), Udvb‘glégy, szép Jézus, hivek éltetdje (1676,
327. [Domokos 1979, Nr. 376.], 1719, 265.), Udvézlégy, lelkiink fehér Gyongyvirdga
(1676, 332. [Domokos 1979, Nr. 385.], 1719, 270.), Nagy dicséségben lakozo Istenség
(1676, 342. [Domokos 1979, Nr. 396.1, 1719, 277.), A Melkizedek rendjén valo fépap
(1676, 345. [Domokos 1979, Nr. 402.], 1719, 280.).
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ismert, 16. szazadi dur-hexachord dallam.'® A népzenei gyljtésekben
Dicsé Szent Jdnosnak szovegkezdettel é16 dallamcsaladbol egy bukovi-
nai felvételt valasztott, ami a Dedk-Szentes-kéziratbeli dallamalakkal
(kottajat lasd alabb) igen szoros kapcsolatot mutat. %

i_tihl_‘_'_m o )

? It je - len va - gyon az Is - ten - nek fi - a

V.4
.8) It je - len va - gyon Em - be - rek val - t6 - ja,
0

bt I - r 1 i |

V.4
'8) It je-len va-gyon i-gaz Is-ten vol-ta, a Chris-tus Ie - sus.

II. A kovetkez6kben igen roviden azokat a dallamokat mutatjuk be,
amelyek a Kédjoni Cantionaléban olyan dallamutalast kaptak, melyek a
Dedk-Szentes-kézirathan ugyan kottaval egyiitt talalhatok, de nem az
oltariszentségi énekek kozott. Természetesen eléfordulnak egymasra
vagy tovabb utalasok is. Koziilik csak azokkal az egyértelmtien
beazonosithaté dallamokkal foglalkozunk, amelyeknek van a néphagyo-
manyban fennmaradt valtozata, mégpedig az erdélyi, bukovinai és
moldvai néphagyomanyban, vagifis a Kajoni Cantionale kozvetlen
kozelében 1évé haszndlati helyén.

1) A Dedk-Szentes-kéziratban a karacsonyi énekek kozott fennmaradt
Infinitae bonitatis (forditasa: A véghetetlen ke‘,gyelnu’i)l8 kedvelt notajel-
zete Kéjoni énekeskonyvének (tobb mint két tucat éneksz(iveggel).19
Az oltariszentségi énekek kozott tizenketté éneklendé erre a dallam-

15 Kévari 2013a, Nr. 111., vé. EE/DAU Nr. 213., 259., 289. Dobszay 2006, Nr. 344.

16 A videén 19°40”-nél indul a népzenei hangfelvétel. Hadikfalva (Bukovina) - Erd
(Fejér), Galambos Péterné Illés Kinga (szil. 1925.), Domokos Ferencné Szakacs
Veronika (sziil. 1911.). Gy.: Dobszay Laszl6, Rajeczky Benjamin, Szendrei Janka
1972. Jelzet: AP 10879d.

17 Idébeli korlatok miatt az el6adasbol kihagytuk a ma is nagyon ismert dallamok
népzenei felvételeit, csupan utaltunk rajuk.

18 Ka4joni 1676, 49. (Domokos 1979, Nr. 76.), 1719, 36., 1805, 369. (felirata: De
Mysterio Domini nostri Jesu Christi) (latin); 1676, 49. (Domokos 1979, Nr. 77.),
1719, 36., 1805, 57., 1921, Nr. 114. (magyar: A véghetetlen kegyelmii).

19 Részletesebben lasd Ko6vari 2013b, 45-48.
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.20 A Cantionale negyedik kiadasaban (az in. Baka-féle kantorkonyv-
ben) olvashaté dallamvaltozat 1ényegesen eltér a 18. szazadi kemrattol
Valasztott, Udvarhely megyei felvételiink azonban a kéziratot koveti.2

2) A Dedk-Szentes-kéziratban ugyancsak a karacsonyi csoportban
olvashat6 az O, Istennek Szent Anyja, szépséges Mdria kezdetii ének ks
melyre Kéjoni Janos énekeskonyvében egy szentségi ének utal.
Dallama nem maés, mint a Vigassdgos, hangos nagy orémiink tamadst,
vagy a Dicsé Szent Jdanosnak iinnepét szenteljiik dallam elsé fele.?

3) Kajoni énekeskonyvében az O gloriosa Domina/Virginum dallam-
utalasra egy oltariszentségi ének szovege éneklends.?* A dallamot a
Dedk-Szentes-kéziratban a Mennyorszagnak kirdlynéja, irgalmassdgnak
Szent Anyja cimmel jegyezték fel, mely a kozismert verses Maria-anti-
fona egy dallamvaltozata. 2

4) Az oltariszentségi énekek2® notajelzetei kozott szerepel az a
Mittitur ad Virginem adventi szekvencia, amelynek dallamat Erdélyben
Istvan- koszontokent hasznaljak, Ime egykor Szent Istvdn Istenben feldlla
kezdettel.?

20 O, csoddlatos Istenség (Kéajoni 1676, 316. [Domokos 1979, Nr. 358.], 1719, 255.),
O, kegyelmes szivii Jézus (1676, 323. [Domokos 1979, Nr. 371.], 1719, 262.),
Valtsagunknak draga dra, mi vitt téged (1676, 324. [Domokos 1979, Nr. 372.], 1719,
262.), O, mennyorszdg ékessége (1676, 325. [Domokos 1979, Nr. 373.], 1719, 263.),
O, mennynek égé lampdsa (1676, 325. [Domokos 1979, Nr. 374.], 1719, 264.), Sziiz
altal jott e vilagra (1676, 151. és 329. [Domokos 1979, Nr. 191. és 380.], 1719,
110.), O amoris Sacramentum (1676, 330. [Domokos 1979, Nr. 382.], 1719, 269.),
O, szabadsdgomnak dija (1676, 331. [Domokos 1979, Nr, 383.], 1719, 269.), Ave
hostia salutis (1676, 333. [Domokos 1979, Nr. 387.]), O, véghetetlen kegyelmii s
megmérhetetlen szerelmi, lelkiinknek étke keszzttetett (1676, 334. [Domokos 1979,
Nr. 388.], 1719, 271.), Udvozlegy, mennyei barany (1676, 339. [Domokos 1979, Nr
391.], 1719, 2’74)

21 Kévari 2013a, Nr. 30. A hangfelvétel a fent emlitett vide6 21°50” pontjatol
kovethet. Lovéte (Udvarhely), Tokos Péterné Orban Rozalia (64 éves). Gy.: Vikar
Lészl6 1963. Jelzet: AP 4502c.

22 O, egeknek kirdlya, drdgaldtos Szentség (Kajoni 1676, 317. [Domokos 1979, Nr.
360.], 1719, 256.).

23 Kévari 2013a, Nr. 117., v6. EE/DAU Nr. 30. és 50. (Szent Janosnak napjdt vigan
tinnepeljiik). A videén 92'52°nél indul a dallam.

24 Udvozlegy, Krisztus szent teste, biindsoknek reménysége, tidvozlégy... (Kajoni 1676,
323. [Domokos 1979, Nr. 370.], 1719, 261.).

25 Kévari 2013a, Nr. 131 v6. EE/DAU Nr. 226. Dobszay 2006, Nr. 406. A vide6n
23’377-nél 1ndu1 a dallam

26  Ave vivens hostia (Kajoni 1676, 337. [Domokos 1979, Nr. 390.], 1719, 276., felirata:
Hymnus Sancti Bonaventurae) és Corporis mysterium pange gloriosi (Kajoni 1676,
343. [Domokos 1979, Nr. 399.]).

27 Kévari 2013a, Nr. 15., vo. EE/DAU Nr. 49. és DAU Nr. 49b. Dobszay 2006, Nr.
420. A vide6n 24°15”nél indul a dallam.
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5) A ma is ismert Udvézlégy, Felség, Oltdriszentség kezdetii ének
Kéjoni énekeskdnyvében - masodmagaval _28 3 Jesu Salvator nétauta-
last hordozza.

Természetesen a Kajoni Cantionaléban olvashaté oltariszentségi
énekekhez a fentieken feliil talalunk még dallamokat, de nem ferences
kéziratokban. Egy ilyenrsl mégis szét ejtink. Az O, dldott manna
kezdetid énekszoveg a Kajoni Cantionaléban tovabbi harom oltariszent-
ségi éneknek kolesonzi dallamat.>® A kottaval Bozoki Mihaly 1797-es
énekeskonyvében lejegyzett dallam megtalalhaté mas kés6bbi énekes-
konyvekben, igy a Kéjoni Cantionale negyedik kiaddsaként szamon
tartott, un. Baka-féle kantorkonyvben. Domokos Pal Péter kiildésére
Forrai Magdolna Gregoria névér gytijtésébdl ismerjik ezt az éneket a
kézponti népzenei gyﬁjteménfzben, de csak helyszini lejegyzésben
(vagyis hangzo6 anyag nélkiil).3 A 20. szazad végén magunk fel tudtuk
venni az éneket egy idés, beteg asszonytol.

K4éjoni Janos énekeskonyvében az oltariszentségroél sz6lé énekszove-
gekhez a 18. szazadi erdélyi ferences kéziratban megérzott dallamok
kozil az elhangzottakat tarsithatjuk teljes bizonyossaggal tgy, ahogy
azokat a népi emlékezet is megérizte. Mindezért koszonettel tartozunk
egyrészt Kajoni Janosnak, masrészt a nevesitett vagy névtelen feren-
ceseknek, tovabba természetesen az erdélyi énekeseknek és kantorok-
nak, akik fenntartottik, megérizték, netdn ujratanitjadk ezeket az
énekeket, dallamokat, helyi dallamvaltozatokat, amit az erdélyi katoli-
kus énekeskonyv, a Dicsérjétek az Urat! is szem el6tt tart.

28 Udvozlegy, Felség, Oltdriszentség (Kajoni 1676, 348. [Domokos 1979, Nr. 406.],
1719, 284.) és Szent, szent, szent Isten (Kajoni 1676, 340. [Domokos 1979, Nr.
392.], 1719, 275.). )

29 Kévari 2013a, Nr. 100., vo. EE/DAU Nr. 179. Dobszay 2006, Nr. 324. A videén
25’05”-nél indul a dallam.

30 O, dldott Manna, Istennek Teste (Kajoni 1676, 320. [Domokos 1979, Nr. 366.],
1719, 259., O, aldott Manna, Ur Jézus Teste Kajoni 1921, Nr. 68.), Udvizlégy,
Krisztus, Istennek Fiq, ki nékiink addd... (Kajoni 1676, 321. [Domokos 1979, Nr.
367.], 1719, 260.), Udvézlégy Krisztus, Istennek Fia, kit az drtatlan Abel példdza
(Kajoni 1676, 331. [Domokos 1979, Nr. 384.], 1719, 267.), A Krisztus Jézus,
Istennek Fia (Kajoni 1676, 333. [Domokos 1979, Nr. 386.], 1719, 271.).

31 Kézdiszentkereszt (Haromszék), Biré Istvan (76 év). Gy.: Forrai Magdolna
Gregoria 1958. 07. 13. Jelzet: LSz 27128.

32 A videén 26'45”-nél indul a népzenei hangfelvétel, az énekes fényképével.
Kézdiszentkereszt (Haromszék), Kovacs Ferencné Vaszi Maria (sziil. 1901.). Gy.:
Koévari Réka, Németh Istvan 1997. 08. 04. Jelzet: Mg. 6669/11. Az énekrdl és
népzenei gytjtésekrdl irott formaban lasd Kévari 2007, 106-107., valamint
CD-ROOM melléklete.
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Roviditések:

DAU Dicsérjétek az Urat! Romai katolikus népénektdr liturgikus énekekkel, erdélyi
vdltozatokkal és imddsa’gokka%. Gyulaéfehérvgri rémai katolikus féegyhaz-

) megye, Gyulafehérvar, 1993, 20077, 2014°.

EE Eneklé Egyhdz Romai Katolikus Népénektdar - liturgikus énekekkel és
imddsdgokkal, Budapest, 1986” Szent Istvan Tarsulat.

H Hozsanna! Teljes kottds népénekeskonyv a Harmat-Sik ,Szent vagy,
Uram!” énektar énekeivel, kibévitve mas régi és ujabb magyar és
gregorian dallamokkal, valamint a szentmise olvasmanykozi énekeivel.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat.
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Kral Angelika
TRAGEDIA DALBAN ELBESZELVE

,Az én orsziagom nem haza, / mert tébb orszdgban van hazam, / s
nap mint nap eltoprenghetek / puzzle-hazaim halmazan” (Oszer) -
olvashatjuk a lirai én fajdalmat hazajat illetéen; ,hazam, hazam, te
o6szerem, / mindenki vesz, mindenki ad, / ha nincsen 4j, a régibdl /
oltozteted csak fel fiad” (Oszer) - olvashatjuk a lirai én fajdalmat az
altalanos embertelenséget illet6en; ,hozott anyaghdl dolgozik / az Isten
is, ez nem vitds, / s kétezer éve nem kopik, / valtozatlan celebritas,
// 4j meg 4j vilagot teremt, / s eldobja, mint a szemetet, / majd kezdi
el6lr6l megint, / mert ennyit ér a szeretet” (Oszer) - olvashatjuk végiil
a lirai én fajdalmat Isten munkajat (vagy épp nem munkajat) illetéen.
A lirai én véleményalkotasa és pozicidja ezeknek a témaknak az
Osszefiiggésében jon létre Marké Béla Bocesdss meg, Ginsberg cimi
verseskotetében.

A Kkotetre elsésorban erGteljes mesélési kedv, az emlitett témak
megOrokitési szandéka a jellemzé. A versek hagyoméanyos liraisaga igy
egyedi modon szélal meg. Minden lirai eszkoéz (képek és formak) a
torténetmesélés céljat szolgalja, egy sajatos, epizddszeri épitkezést
hoznak létre, amely inkabb kozeliti a Bocsdss meg, Ginsberget az
epikdhoz, mint a lirdahoz. Mindez még kiegésziil azzal is, hogy a teljes
kotetet atlengi egy késleltetésbdl, hianybol, csattandkbdl eredeztethetd
dramai fesziiltség, valamint megjelenik a vilaggal konfliktusban allo,
annak problémaival szembenézs, olykor pedig a modern dramakat
1déz6, kiabrandult, lemondé lirai én is. A versek igy felmutatnak
komponenseket mindharom mtinembdél. Tragédia dalban elbeszélve,
idézhetnénk kissé kiforditva Greguss Agost klasszikus mondatat.

Marké eszkézhasznalata rendkiviil egyedi. A képek egymasra jatsza-
nak r4, arnyaljak egymast, igy széve tovabb a torténetet, amit az Oszer
cimi vers is felidéz. A képek ilyen jellegii épitkezését talan hal6zatos-
sagnak lenne a legcélszeriibb nevezni. Ez a hal6zatossag elsGsorban a
metonimidk kapcsolatardl szl (egy-egy versen beliil és a kitet egészé-

1 Marké Béla: Bocsdss meg, Ginsberg. Budapest, 2018, Kalligram.
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ben), a teljes kotetben megszamlalhaté mennyiségi rész-egész viszonyt
talalni. Megszamlalhato, mert szerkezetileg is kovethet6: leir egy
kézzelfoghato, lathaté eseményt, problémat, amit a vers végén egy
nagyobb, ontolégia problémaként (annak részeként) tiintet fel. Ez f6leg
az els6 ciklusban (Cukorspdrga) gyakori, amelyben a gyermeki lirai én
megtapasztal valamit, amit a feln6tt lirai én mar masként lat: ,Abban
az idében éppen bélyeget gy(jtottem, / tobbek kozt az trutas Lajka
kutyarol is / szereztem egy gyonyord bélyeget, / (...) / Lajka kutya sem
tudhatta, / hogy nem is térhetne vissza, / (...) / persze kideriilt, hogy
Lajka tulajdonképpen / csak egy gazdatlan, kébor kutya volt” (Ur).

Onmagaban a metonimikus versépitkezés még nem lenne egyedi.
A hozzaadott értéke abban van, hogy hal6zatosan épiilnek ki a képek.
El6fordulhat, hogy ugyanazon a versen beliil az azonosité kap egy
masik azonositottat is, példaul egy esemény elGszor Erdély vesztesé-
geként, fajdalmaként tiinik fel, majd a vers végére mar ontoldgiai
problémaként. ,Katonaszokevény volt Pusztai, Dézsi és Jeges, / (...)
/ és ha jobban meggondolom, igaza volt / Pusztainak, Dézsinek és
Jegesnek, / mert aztan tényleg megjottek az amerikaiak / bar kézben
eltelt vagy negyven esztend6 / és ha nem ugralnak annyit, / (...) / 6k
is megérhették volna az 4j vilagot.” (Vildgok) Ezek utan pedig a kép
valamelyik eleme egy kiszamithatatlan pillanatban 1jbdl el6keriil,
teljesen mas kontextusban, mas képi elem parjaként. Igy mikédnek
példaul az Anna-versek, amelyekben Anna el6szor ismeretlen személy,
majd hajléktalan, végiil pedig a lirai én szerelme. Ezzel egy nagyon
Osszetett, ugyanakkor nagyon latvanyos és izgalmas képi vilag jon létre.
Raadasul mivel a témak ily médon visszatérnek, a kotet hamar elkezd
a képek ezen visszatérése mentén miikodni: Nem képek egy-egy, csak
az adott versre igaz metonimikus vagy metaforikus kapcsolatardl
beszélhetiink, hanem varatlan parba allasokrdl, vele 14j jelentésképzési
lehet6ségekrdl. Ez a varatlansag dramai fesziiltséget, allandé varako-
zast teremt, ami a konfliktusok ko6zt 6rl6dé lirai én és a mi kulcsgon-
dolatainak tiikrében a kotet elonyére valik.

Veszélye az ilyen erés metonimikussagnak az, hogy a képekkel valo
jaték és az elemek idérdl idére torténé athelyezése vagy csattandt
teremt, vagy redundanciat. A Bocsdss meg, Ginsberg esetében el6fordul
mindketts. Az elGbbi tobbszor, és ez hozzaad a kotet dramai jellegéhez,
fesziiltségéhez. A redundancia szigorian véve az elsé ciklusra korlato-
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z6dik (Cukorspdrga), de elvétve el6fordul egy-két redundans kép a kotet
vége felé is. A Cukorspdrgdban példaul tul sok tarsitas torténik az Gr
(mint tavoli szépség, elvagyodas) képével: Lajka kutya mint trutazé,
a karacsonyfa gombjei két versben is (Cukorspdrga, Hdtha) a bolygdkat,
csillagokat idézik.

A képi vilag tobbi eleme szintén ezt a dramai metonimikussagot
erdsiti. Megszemélyesitésben, szinesztéziaban, szimbdélumban sth. nem
bévelkedik a kotet, cserébe hasznos funkcidkat latnak el a metaforak,
amik az esetek tobbségében valdéjaban archetipusok. Az 6sképek
azonosité-azonositott parjai szintén Osszekeverednek a kotet egyes
verseiben, épitve ezzel az elébb felvazolt halézatot, és jotékonyan
taplaljak a metafizikus tavlatok beemelését a versekbe. Tovabba, mivel
az archetipusok eleve dramai jellegliek, ezért ugyanuigy erdsitik a
miivek dramaisagat, fesziiltségét, mint a képek késleltetése: ,Lapozza
Isten fent a mennyben / utolsé itélet elGtt, / akar egy irdatlan nagy
konyvet, / a Hazsongardi temet6t.” (K6 és konyv)

A képek koziil kifejez6ek még a szinek nevei. A kotet egy leiré ciklussal
indit (Erdély a hatvanas-hetvenes években, Gtvenhat légkorében), amely-
bdl feltiin6en hianyoznak a szinek. Ez erésiti a letort vilag és ember képét,
a céltalansagot. A kés6bbiekben is csak a megkopottsag, a kifakultsag
szinei jelennek meg, és az 6sszes szinnév koziil egy jelenik meg kimondva:
a fekete (a Fekete cimii versben). A tobb pillérrel épitett fesziiltség, hiany
és negativ érziilet a szinképek altal igy djabb tamaszt kap.

A képi vilag atmenetet képez az egyes ciklusok f6 témai kozott is.
Minden ciklus 6nmagaban is sz6l valamirdl (a Cukorspdrga Erdélyrol,
az Elgjelek tartalmazzak az istenes verseket, a Ruzsfoltok ismét
Erdéllyel foglalkozik, de mar a beat és a posztmodern kor hibdinak
kontextusaban), de a ciklusok t6bbé is valnak onmagukndl, amint
egymast kezdik magyarazni, és parba allnak egymassal. Erdély tragé-
diaja példaul altalanos létproblémava valik, ugyanolyan helyként tlinik
fel, mint barmely masik a vilagon, az egész vilag egy k6zos problémaval
néz szembe. A ma emberének embersége pedig mar ontoldgiai,
metafizikai probléma: ,Majd amikor elmult ez a kabulat, / lattam én
is nemzedékem legjobbjait / lerészegedni mindenféle pétléktol, /
bortdl, verstél, szerelemtdl, dics6ségtdl, / mert olyan volt itt is a vers,
mint a vildgon barhol.” (Bocsdss meg, Ginsberg) A versek ily médon
torténd, egymassal folytatott kommunikacidja olvasatok szazat teremti
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meg a kotetben. Igazan egyedivé pedig attol valik ez a kommunikacid,
hogy sohasem tudni, milyen parhuzam fog kovetkezni, a varakozas
fesziiltsége a kotet elejétdl a végéig fennall.

A jelentésképzés lehetésége csak tovabb né, amikor megfogalmazodik
a szovegek tudatos nyelvi megformalasanak a szandéka, azaz megtor-
ténik a szovegek megformaltsagara valoé szandékos és ismételt figye-
lemfelhivas. Azokon a pontokon, ahol a lirai én arrdl kezd beszélni,
hogy hogyan jott létre a mi, munkajat szandékkal Isten alkotd
tevékenységéhez hasonlitja. Ezaltal beemeli a kontextusba a kordbban
emlitett metafizikai tavlatokat, valamint intertextudlis, f6leg Babitsot
1déz6, ars poeticai megnyilvanulasokat tesz lehet6vé: ,ez az élet rendje,
/ leveszi Isten rélunk a fajdalmat, / és gondot visel reank, / de nem
folytatom, mert igy / még valéban egyetlenegy / folosleges részlet
sincsen / a munkafolyamat leirasdban, / esetleg befejezésiil idekever-
hetném / Babits Mihdlyt is, aki / azt a csirkehdzas verset irta.” (Giccs;
eredeti kiemelések). Ezzel olyan koztes utat teremt, ami egyrészt a nyelv
adta lehet6ségek kreativ kihasznalasardl ad szamot, masrészt visszavezet
a magyar koltéi hagyoméany utjara, parbeszédet generalva Arany, Babits
és masok verseivel: ,korottem Arany-zuhatag, / és Arany-morzsak hulla-
nak / mindenfelé, nem is vagyok, / legfeljebb hogyha hallgatok, // mert
Aranyb6l van mondatom, / t6le tudom, hogy mondhatom. / Ki az? Mi
az? Arany-es6 / a rim, a rag, nem én, de 6!” (Tort Arany)

A versek nyelvi épitkezése azon til, hogy alkalmas a versek tobbdi-
menziossa tételére, kapcsolatot teremtve a témak kozt, rendkiviil
pontos munka is egyben. Azzal, hogy a nyelviség nem valik fészereplové
(egy ciklusra és annak témajara, az Angyalhajra és annak istenes
verseire korlatozodik), valdjaban biztositja az el6z6 rendszert, és
kibontja a versek torténeteit, az egész kotetet epikussa teszi, mindezt
ugy, hogy nem vonja el téle a liraisag létjogosultsagat.

A torténetek kibontakozésa és a versek témak szerint rendezédése
(Erdély, Isten és a lirai én, Anna és a lirai én kapcsolata stb.) a kétetben
a dramaisagon til a miivek epikussagat feltételezi. A versek a
Cukorspdrga, a Fogyokellék és a Ruzsfoltok ciklusban altalaban egy-egy
jelenettel inditanak, konkrétan folfedezheté epikus elemekkel (hésok-
kel, helyszinekkel, a hésokkel tortént eseményekkel stb.). Helyzet-
dalokként miikodnek, a metonimiak halézatosan milikodé rendszerére
vetitve pedig epizédokként (részekként), amire konkliziéként érkezik
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a torténelmi (1ét)helyzettel vagy metafizikaval kapcsolatos valaszadas
a zarlatban (az egészben). Ezek a versek abban hatasosak, hogy leird
jellegtiek, a forma szabadsagaban (konkrétan szabad versekrél van szo),
aproé részletekig ki van dolgozva a torténet, ami a képi elemek
egymassal valé kommunikaciéjaban jon létre: ,Beleskelédtiink a keri-
tésdeszkak kozott, / J. néni egy nagy mosdotalbdl / mosta a 250-es
MZ motorkerékpart, / csupa sar volt még a benzintartalya is, / (...) /
feliilt a 250-es MZ-re J. Pista, / kiment a kozeli erdére, / (...) / nagyon
féltette a motorkerékpart, / de most mégis kirigta maga aldl, / (...) /
J. néninek nem volt férje, / azért kellett neki mosnia / a draga
motorkerékpart / szappanos vizzel.” (Fekete)

Mivel ezek a kiilonallo torténetek ebben a kolt6i vilagban akkor
tudnak értelemmel telit6dni, ha magyarazni kezdik egymast és reflek-
talni tudnak egymdsra, minden vers miikodése ezen 4ll vagy bukik.
A f6bb torténetszalak esetében (Erdély multja és jelene, a mai vilag
embertelensége, a kolté szerepe) nem volt hidny sem az azonnali, sem
a szamos oldallal késébbi sikeres és csattands valaszadasokbol sem.
Harom téma azonban nem szévodik bele olyan élesen a f6 témak kozé,
nem magyarazzak egymast a részek: ezek a beatkultira megidézése,
az Istennel val6 hadakozas témaja és az Anna-versek.

A Dbeatkultira mar az els6 ciklusban megjelenik. A maultidézés
jeleneteiben egy-egy szé utal a korban aktudlisan dulé mozgalmakra,
nézetekre, ezek azonban 6nmagukban allnak, nem lépnek kapcsolatba
sem egymassal, sem mas versek képeivel. Erdély torténetének képszert
megjelenitései és az ezekre a képekre valé valaszadasok mellett
szembeotld, hogy nem jatszanak szerepet annak a metonimiahalénak
a kialakitdsdban, ami az elejétl megszabja a kotet mikodését. Ugy is
mondhatnank, hogy a versek és a képeik ,kilognak a sorbol”, ez pedig
disszonanciat kelt. A kotet végén, a téma Ujbo6li megjelenése szintén
megfoghatatlan, mert korabbi kapcsolatok hijan kezd el a konyv
beszélni valami masrél, ami sehogy sem all kapcsolatban a mi
megjelolt f6 mozgatéival: ,Elmeriilnék a kiborotvalatlan hénaljak, /
izzadt tenyerek forgatagaban, / bekolt6znék mindorokre / a felkel
nap hazaba.” (Ruzsfoltok) Ennek kapcsian a Bocsdss meg, Ginsberg
kotetcimnek valasztasa szintén keveset tud mondani, mert a konyv
csak egy kis hanyadat fedi le. J6 valasztas viszont abbél a szempontbol,
hogy nyelvtanilag erés mondat: kérést, 6hajt fejez ki, érzelmektol flitott
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allapotot feltételez, valamint benne van a tudas hidnya, hogy miért is
kell bocsanatot kérni Ginsbergtél, ami fesziiltséget teremt. Ez megala-
pozza a kotet dramai fesziiltségét, hozzatéve, hogy Ginsbergrol eleve
egy fesziilt 1égkori idészak jut az esziinkbe, de mégis, a kapcsolata a
kotet legtobb versével hianyzik.

A versek és a ciklusok cimei mar joval t6bbet mondanak. Ezek egy-egy
szavas cimek, egyszerd targynevek vagy elvont fogalmak attél fiiggéen,
hogy a lathaté vagy lathatatlan vilag (a leirdas vagy a magyarazatadas)
kap-e nagyobb hangsulyt a versben. Ez a fajta felcimkézé jelleg rendbe
allitja a verseket, ezzel azt kozolve roluk, hogy valéban epizédok,
amelyek mind elengedhetetlenek a teljes kép latasdhoz. A cikluscimek
pedig mindig azoknak a verseknek a cimei lettek, amelyek a legkohe-
rensebben fogjak 6ssze a torténeteket.

Az Istennel val6 hadakozas témaja mar koherensebb a beatkultira
kidolgozottsaganal, a probléma itt a konklizié hianyaval van. Minden
epizéd, minden torténetszal eddig képes volt gy kommunikalni
egymassal, hogy egy iranyba tartsanak, egy dolgot k6zdljenek. Az Isten
téma ezzel szemben széttart, ami a rendszerszertiségre torekvés mellett
szemet szar, és nem valik érthetévé, hogy a kotet mi célbdl kezd el
hirtelen ellenkez6 médon miikédni: miért nem egészitik ki egymast a
képek, miért ellentétei egymasnak? A versek ars poeticai vonatkozasai
szintén rendben vannak, a kolté és Isten szerepének a hasonlésaga
letisztazodik - ahogy Isten darabokboél épit, gy épit nyelvbél a kolté
(remélhetdleg valami értékeset): ,s hogy ide-oda gyurja, / hasonlit mar
az Urra, // (..) // ha mégis ember lenne, / betik kozt tenne-venne,
// nézné, hogy mit teremtett, / s hogy a szavakba lelket // vajon
miképp ontott” (Angyalha)).

A széttartas ott veszi kezdetét, ahol Isten és az 6rdog személye ujra
és Ujra felcserélodik egymassal. Isten hol a konyorgés, hol a megvetés
targya, akit6l a lirai én is inkabb elfordul: ,Uram, bocsasd meg, / hogy
igy beszélek most veled, / segits nekiink, hogy folytathassuk / véget
nem éré konyvedet” (Ké és konyv); ,Guberalé Isten / odafent a
mennyben, / hanyszor haszndltad méar / minden egyes sejtem? //
Hanyszor rejtettél mar / szakadt tarisznyadba, / hanyszor hajitottal /
vissza a vilagbha?” (Télvégi zsoltdr) Ezeknek a személyeknek vagy
szerepeknek (még inkabb funkcidk) a felcserélése gazdag témat felté-
telez, és az ide tartozoé versek onmagukban is mind képileg, mind
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formailag 6sszetettek. A jelen kotetbdl azért ugrik ki ez az irany, mert
a mi tébb mint kilencven szdzaléka nem a zavar és az ellentétek
jatékszabalyait koveti, hanem a rendteremtését és a konkliuzidét, a
minden mindenre magyarazat elvét. A beatkultira verseihez hasonléan
e mivekben is a mas szavakkal, sorokkal, versekkel valé6 kommunikacié
elmaradasa diszharmoniat kelt.

Az Anna-versek bizonyos szempontbdl talan a koétet legbravirosabb
elemei. A bevezetésiik médja mindent elarul a Marké-féle versalkotasi
eljarasrol és kolt6i univerzumrol. Elészor csak emlit egy Annat a kotet
kozepén, akirdl nem tud meg az olvasé semmit sem (Vesszékosdr), aztan
még egy Annat, akir6l kideriil, hogy nem a lirai én Annéaja (Szdmok).
A hosszas varakozds utdn aztdn megjelenik a lirai én Anndja is,
kontrasztba allitva a masik, szerencsétlen sorsu Annaval. A ,valédi
Anna” azonban az istenes versekhez hasonl6an nem a nyugalom bazisa,
hanem sokszor a konfliktusoké. Benne igy ugyanaz a kett6sség meriil
fel, ami a lirai én Istennel val6 kapcsolatdban is: nem egyértelmi a
viszonyuk, ami, még egyszer, csak a kotet aktualis jatékszabalyai
szerint kelt zavart az értelmezésben, dnmagaban (6nmagéval) a két
véglet kivalé parbeszédet folytat.

A Bocsdss meg, Ginsberg dramai és epikai elemei mellett a liraisag
leginkabb a formaval valé jatékban hangsulyozodik. A versek nagyrésze
szabad vers. Ez az emlitett mdédon lehet6vé teszi az epizddszerd
torténetmesélést, a leirasokat és a dramai fesziiltség megteremtését.
Utobbit csak fokozza a sorathajlasok elGszeretettel valé hasznalata és
az a Hrabalt idéz6 maédszer, miszerint a vers elején elindul a mondando
(nagy kezdGbetlivel), majd egy mondattal végig is fut a torténet.
Nincsenek megszakitasok, nincsenek mondatok, a tagmondatok vesszo-
vel elvalnak egymastol, de a vers végéig nincs pont. Ez hozza létre a
lirai én tiirelmetlen kozlési vagyat, a szandékot Erdély helyzetképszeri
leirasara, megorokitésére, ugyanakkor hozzaad a Bocsdss meg, Ginsberg
jol ismert fesziiltségéhez is.

A nyelvezet is ehhez a formahoz és kozlési szandékhoz illeszkedik.
Igyekszik imitalni az élébeszédet, az Anna-versekben példaul mar-mar
parbeszédet hoz létre: ,valdszinilileg nem véletleniil / idézem fel ezeket
a régesrégi / torténeteket... de mégsem ez a legfontosabb, / hanem
hogy te is sokat nevettél / valamikor.” (Torténet Anndnak) Erdély
kozelmultjanak megidézését a csak az adott korszakra jellemz6 szavak,
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targyak megnevezésével éri el, hosszan koriiljarva, leirva, elmesélve az
id6szakot, a szitudciét, mindezt élGbeszédszeriien. Ezzel a lirai én kozli,
hogy mindenki ezt latta és latja, kozosségi élményként kezelve és
feltiintetve az eseményeket.

A kotet két ciklusaban fordul csak el a kolt6 a szabad versek
hasznalatatol. Ezek az Eldjelek, az Angyalhaj, illetve elvétve el6fordul-
nak hagyoméanyosabb forméaban irott versek a zaro6, a Rizsfoltok cimi
ciklusban is. Ennek oka, hogy ezek a ciklusok nem a leirasra, a
torténetvezetésre, az epizddszeri épitkezésre helyezik a hangsulyt,
hanem a rendteremtésre, a magyarazatra, a konkliziora. Mivel pedig
a lirai én valamilyen végsé igazsagot igyekszik kimondani, igy a kotott
forma valasztasa igazolja a rend meglétét és a metafizikus tavlatok
helyénvalésagat a versek zard szakaszaiban. Fontos azonban, hogy a
kotottség még mindig nem szigord idémértékeket vagy hagyomanyos
utemhangsilyos verselést jelent, csak lagyabb (élébeszédszer®) jambi-
kus lejtést, kevesebb sorathajlast és rovidebb-hosszabb versszakok
szerinti tagolast. Utobbi még mindig felidézi a lirai én kétségeit az
Elgjelekben és az Angyalhajban Istennel kapcsolatban, a Ruzsfoltokban
altaldban a vilaggal kapcsolatban. Igy a ,kotott kotetlenség” is mint
forma hiven szolgalja a versek metonimidkon alapulé miikédését azzal,
hogy allandéan felhivja a figyelmet a kotet mas miiveire: ,,a méalnasze-
mek mind elfeketednek, / a bokrokon csak keserii szeder, / lassithatok
tan, hogy még megpihenjek, / de majd a semmi mindenképp lenyel.”
(Az 1t vége)

A liraisagrdl ezek alapjan az mondhaté el, hogy a Bocsdss meg,
Ginsberg esetében sikeresen rendel6dik ald a dramai torténetmesélés-
nek. Ahol kell, ott a szabad versek keriilnek el6térbe, hogy a versek
bels6 valaszvonalai ne mondatok legyenek, hanem torténetszalak, és a
versek tempoja fesziiltséget hordozzon magaban. Ahol kell, ott a szabad
versek hattérbe szorulnak, ezzel alatamasztva a versek témait. K6zben
a forma és a nyelvezet mindvégig a mesélés aktusat hozza létre. Azaz
Marké éppen azt a kevés szamu lirai lehetGséget hasznalta ki, és éppen
gy, hogy azok épiteni tudtak a miivet.

A kotetben megjelenik még egy olvasat, amely nem illeszkedik
szigoruan az eredeti Erdély, Isten, a vilag altalanos helyzete probléma-
inak harmas kontextusahoz, de szinesiti azt. Ahogy haladunk a
kotetben, tugy valtozik a lirai én életkora. Gyermekkortdl, egy kisfia
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nézépontjatol haladunk az 6regkori versekig. Az életkorral parhuzamo-
san tagul a nézépont is: el6szor a kisfiu csak a sajat kornyezetét latja,
az erdélyi kis falucskat és annak problémait. Téle még 6vnak a vilag
szornylségeit, de a gyermek mar figyel, észreveszi az 6sszefiiggéseket.
Figyel, leir, pontosan emlékezik: ,Anyam tobbszor is raszolt, / halkitsd
le, suttogta idegesen, / mert nem tud a gyermek aludni, / végiil apam
lehalkitotta a forradalmat.” (Vardzsszem) Ahogy id6sodik, gy jelenik
meg a nyers, a Sorstalansdgot idéz6 elfogadas helyett a dolgokra valo
rakérdezés, Osszefliggések és a végso igazsag keresése. Szerkezetileg
is itt 1épnek be a kotetbe az istenes versek: ,konyv nélkiil tudja az
egészet, / jol ismeri a szdveget, / de ujjaval végigsimitja / olykor a
mohos koveket, // a s6tétben is kitapintja / a toredezett szavakat / s
két évszam kozott az élet / neki csupan egy pillanat.” (Ké és konyv)
Ahogy tovabb id6sodik, a lirai én mar keresi helyét a vilagban,
kiilonboz6 vilagnézetekkel igyekszik azonosulni. Itt jonnek be a kétetbe
a beatkultira versei: ,Igen, én is lattam nemzedékem legjobbjait /
feltartott fejjel beleszimatolni a levegébe, / ahogy a kelet-eurépai
kisvarosok izzadsagszaga, / az évszazadok 6ta poshadd szennyviz /
orrfacsar6 biidossége mogott / megéreztilk a tavoli szélfuvast.” (Bo-
csdss meg, Ginsberg) A lirai én észreveszi, hogy a magyarazatok kozt
ellentmondas fesziil, és kinosan érzékeli sajat felel6sségét, de még akar
adni, alkotni, ars poeticak formé&jaban nyilatkozik meg: ,Csak 1épek
verslabtol verslabig / kérdl kére a viz felett, / s latom, hogy formatlan
formak / a talsé parton sincsenek, // nem fordulhatok vissza még-
sem...” (Kései ars poetica) Az idéskori versekben pedig a felel6sség
érzését felvaltja az azzal valé szembenézés, hogy mi mindent nem tett
meg, amit meg kellett volna tennie: ,marpedig nem vehetjiik el a
szabadsagat azzal, / hogy napi alamizsnat allapitunk meg neki, / és
nyilvan sajat szabadsagunkat sem / aldozhatjuk fel ilyen kotelezettsé-
get vallalva, / széval kialakult ennek az egésznek / a kényelmes
koreografidja.” (Inkontinencia) A gyerekkori ,Ez természetes!” hozza-
allast felvaltja az elkeseredés, a megbanas és a kiizdeni akaras vegyes
érzése. Ezt a kettsséget tiikkrozik példaul az Anna-versek is.

Annyiban ezek a nézépontok mégis hozzaadnak a miivekhez, hogy
ha a képi rendszer bévitésében nem is vesznek részt, de korképpé
formaljak a kotetet, egyéni élet rajzava teszik azt, igy konnyitve meg
a versekkel val6 azonosulést.
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Osszességében Marké Béla Bocsdss meg, Ginsberg cimi kotete
kidolgozott és koherens mt, amit a formaval és a képi vilaggal valo
jaték teremt meg. A képi vilag, a metonimikus, rész-egész viszonyban
allé jelentésadas azért kivételes, mert a jelentésalkoté képek halmoza-
sa, a képek mar ismert kornyezetb6l valé atemelése egy masikba
altalaban egy versen beliil szokott megtorténni, és nem marad annyi
energia a képekben, hogy ez a jaték egy kotet egészére kiterjedjen,
ciklusok kozti parbeszédet generaljon. Bar néhdany ponton a parbeszéd
megszakad, az els6, még ciklusoktol fiiggetlen, tematizalé versben
(Erdélyi dal) megjelolt kulcsgondolatok (Erdély multja és jelene, az
egyéni ember, a kolt6, Isten szerepe) kibontasra keriilnek. A beatkul-
tira megidézése 6nmagaban még értheté is lenne, mivel az e téma
koré csoportosuld versek 6nmagukkal parbeszédet folytatnak. A kohe-
rencia teljes megszakadasa csak az istenes versekben jelenik meg, a
konkluzié hidnyaban.

A dramaisag Marké kotetében megjelenik a varakoztatasban, a
csattandban, a hidanyaban. Az epizédok és torténetszalak példaul a lassu
kibontasra és tragikus helyzetképekre, majd zarlatra épiilnek, ezaltal
a (dramai) fesziiltség fokozodik (példaul a Fekete cimd versben). Az
pedig, hogy a kotet egésze tudatosan erre a varakoztaté technikara
épit, koherenssé és egyedivé teszi a mivet.

A forma, a nyelvezet nem bonyolult komponensei a kotetnek, de
figyelemre méltok abbdl a szempontbél, hogy minden ponton részei
a jelentésteremtésnek, azaz megfelel6 valasztast hoznak létre. Szabad
a forma, és él6beszédszert, amikor meg kell ragadni egy momentumot,
egy epizodot, kotottebb, amikor a lirai énnek kolt6i célra, eredményre
kell jutnia.

Az a régi (jo értelemben vett) elv juthat esziinkbe Marké Béla Bocsdss
meg, Ginsberg cimi kotetérdl, hogy a kevesebb val6ban tobb. A kotet
formaiban és hangnemében egyszerd, egy valddi célja van: bizonyos
témakat az utolsokig hiiségesen kidolgozni és leirni; ezek kidolgozasat
egy konkrét modszerrel teszi: tobbszorosen 6sszetett, egymasba épiilé
jatékot hajt végre a jelentések tarsitdsaval, ett6l pedig nem tér el a
kotet els6 versétdl az utolséig. Ennek eredménye pedig egy érdekes,
koherens és olvasmanyos md, ami egyedi verselési technikak, drama-
isdggal atszott, epizodokbdl all6 lira és biztos versépités egész sorat
mutatja fel.
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toprengett, hogyan valtozott és valtozik meg a vilag és a benne

ismert tudés fogalmunk. Ugy vélte, a tudas egyre inkédbb fiigget-
lenedik az emberi elmétél, anyagiassa valik, felmérhet6vé, kézben
tarthatéva és feldolgozhatova, egyszdoval: informaciéva.

A tudés 6 aggodalmat az a kérdés sziilte, hogy vajon mit képes az
ember megtenni azért, hogy az informacié kizarélagos birtokosa
lehessen. A kérdés valéban aggasztd, ugyanakkor az elméletnek nem
ez az egyetlen érdekes aspektusa, ugyanis a térténelem soran el6szor
a tudas valoban végtelenné valt. Barmerre néziink, minden informaéci-
o0ként szuperal, és valahdnyszor strukturalt tudast (példaul jogi szaba-
Iyokat, adott keretrendszerben miik6dé intézményeket) épitiink fel a
tuddsra, az azon nyomban javithaté a tudas (informacid) ellenkezGjének
beépitésével. Mindez azon logika alapjan torténik, hogy ami nem
miikodik, annak egyik ellenkezdje a sok koziil mar miikodni fog. Az a
torténet juthat errél esziinkbe, ahogyan Edison tizezer rossz 1épés utan
felismerte az egy jot, és végil feltalalta az izzot.

Jean-Francois Lyotard-t és az elméletét valésziniileg senki szamara
nem sziikséges bemutatni, és ahogy Markoé Béla Amit az ordog j(ivdhagy1
cimd, 2019-ben megjelent szonettkotetét olvassuk, ez az elmélet sokszor
esziinkbe juthat.

Az Amit az oérdog jovdhagy a valasz- és szabadsagkeresés nagy kotete.
A versek kiindulépontja, hogy reménytelenséget, céltalansagot feltéte-
leznek, és szamtalan vildgot megvizsgalnak (természet, hagyomaény,
szépség, alkotas, miivészet, Isten, 6rdog stb.), amiben ez igaz vagy
éppen nem igaz. Oppoziciokban gondolkozik, a lirai én &llandéan
nézépontot valt, szemlélédik, szerepekbe bujik, és az univerzalizmus
hangjan szélva (azaz a fenti témakban, nem helyzetekben gondolkozva),
de végig a miivészt képviselve kérdéseket tesz fel, valaszokat keres és
ad: ,Kihiil6 disznéfej egy badogtalban, / nézem sokaig, s nem kell
értenem, / mégis remélem, hatha végtelen / vilag a vers, amely minden
soraban // ugyanabbdl van, és mas lesz beldle, / betlib6l sz6, majd
sz0bdl mondatok, / hogy azt hihetném, én is ott vagyok.” (Hdzi dldds)

1979-ben egy francia filozéfus, szociologus és irodalmar azon

1 Budapest, 2019, Kalligram.
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Ez az élmény (filozofiai tavlatok, topikus megszolalasok és képek
szembe allitasa, az allandé mérlegelés és ellentétekben gondolkozas) a
kotet elejétol végigkiséri a miivet. Mivel a témavezetés nem szakad
meg, az elsé dolog, amit el kell mondani a kétetrdl, hogy belsé ritmusa
szempontjabol stabil és koherens. Amiért pedig lyotard-inak hivom ezt
a fajta jelentésalkotasi eljarast, az az, hogy a kotet épitkezésének elve
feltételez egy végs6é tudast (szépséget, miivészetet stb.), aminek van
célja és értelme. A lirai én reménye (és csaléddsa) mindig ehhez
kapcsolodik, még ha szerepbe bujik, akkor is. Ugyanakkor analitikus
szemlélete megvizsgal minden létez6 vilagot, hatha valamelyikt6l
megkapja a valaszt a kérdéseire, valamelyik a végsé tudast képviselheti:
»Egy-egy tenyérnyi lang lehull a fardl, / s amint kialszik a vizes kovon,
/ megértem végre, hogy nincsen k6zém / ehhez a tlizh6z, mely halal
utanrdl // vilagit vissza ram irtéztaton (...) s szenvedhet kint a test,
ha bent nyugodt, / mert tudja azt, amit én nem tudok, / hogy igy vagy
ugy, de 1j életre tamad.” (Oszi passio)

A kotet szerkezete a kotet bels6 ritmusanak koherenciajat tamasztja
ala, valamint szintén a lyotard-i iranyokat képviseli. (A lirai én
megvizsgal szamtalan vilagot / tudast, és mindent igyekszik oppozici-
6ba allitani, ezaltal Osszeflizni, magyardzni egymadssal.) A versek
kettesével helyezkednek el, azaz ahogyan latom a két nyitott oldalt,
ugy kommunikal egymassal a két vers. Ha tovabblapozok, két Gjabb
vers parbeszédével talalkozom. Azaz a versek 6nmagukban is olvasha-
téak, de mindenképp célszeri parban is olvasni Gket.

Onmagukban a versek pozitiv vagy negativ igazsagok megfogalma-
zasat tlzték ki célul. Ezt hiven szolgalja a szonettforma is, hiszen a
petrarcai szonett eleve az altalanos csattané megfogalmazasanak
céljabdl irodik. Jelenti ez azt is, hogy leirasok, helyzetképek helyett ez
a forma alkalmas elvont dolgok, tézisek megfogalmazasara is, vagyis
éppen olyan témak megragadasara, mint Marké jelen kétetéé. Igy a
versek a parjuk nélkiil hiven illenek a szonettek irodalmi hagyomanya-
ba, a versszerkezet minden kitételének megfelelve.

A parversek egyfajta jatékot kovetnek a konyv elejétél a végéig: az
els6 vers kozéppontba allit valamit, egy témat, problémat, amire
reflektal, a masodik vers pedig feliilirja azt azaltal, hogy az ellenkezo-
jének az érvényességét kezdi taglalni. Igy érvénytelenitik egymast, és
nagyfoku fesziiltség teremtddik, hiszen a versek témaibdl kifolyodlag
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adott a varakozas, hogy altalanos életigazsagok keriilnek kimondasra,
de csak ellentmondéasok keletkeznek. A jelentésalkotas kiilonés modja
ez, hiszen, megint csak visszatérve Lyotard-hoz, az eredmény nem
kézzelfoghato (ez igaz, ez nem, ez piros, ez fekete), hanem ily médon
végtelen, alland6an ujrairhatd, és sosem vezet semmire. A fesziiltség
mint hangulat valik jelentésalkotéva, és amig a kétet megérzi ezt a
fajta épitkezését, addig a kétet megfelel6 marad: ,mégis visszaretten,
/ hullamverése ismét érthetetlen, / s Ujjasziiletik faban és szegekben.”
(Példabeszéd az Egei-tengeren); ,de annyi ez, mint minden szerelem, /
ahogy egy masik testben keresem / magam, aztdn magahoz tér a lélek.”
(Biicsu a tengertol); ,s ez kell most épp: a bizalom, / hogy nem pazarlas
végig izzanom” (Bizalom), ,csak ennyi torténik majd, semmi mas: /
nem fér a vasznon tobb ecsetvonas”. (Semmi mds)

Ha eggyel tovabb megyiink, az is belathatd, hogy ez igy nem kétszer
kett6, hanem négyszer négy: a szonettforma ugyanis mindig két dolgot
allit. Valamit az egész versben, majd annak az ellenkezGjét a zarlatban.
Erre jon a parvers allitasa, és annak ellenkezGje megint a zarlatban.
Ennélfogva (ismét Lyotard-ra utalva) a halmaz béviil, a jelentésképzés
nem all le: ,mint Krisztus a kereszten (...) // (...) 4gyis egy helyben
marad, / mig pusztul sziintelen, mert ez a dolga, // hogy mindent6l,
mi igy-Ggy halhatatlan, / elrémitsen (...) // (...) mégis visszaretten, /
hullamverése ismét érthetetlen, / s Ujjasziiletik faban és szegekben.”
(Példabeszéd az Egei-tengeren); ,ilyen vidék utdn / sévargunk mégis,
mig a viz felett / hosszan kordznek szarnyas istenek, / s a hullamokhoz
hozza-hozzaérnek, // de annyi ez, mint minden szerelem, / ahogy egy
masik testben keresem / magam, aztan magahoz tér a lélek.” (Biicsu
a tengertél) Mindennek nyoméan azt is mondhatjuk, hogy az Amit az
ordog jovdhagy, az intratextualitas kotete, 1évén minden vers parbeszé-
det general a kotet tobbi versével.

Visszatérve a szerkesztéshez, a verseskotet a 19. szazadi, romantikus
regények hagyomanyahoz is visszanyulik azon a médon, hogy datumo-
kat ad a versekhez. Linearisan halad, nem valtogatja az id6pontokat,
ezzel a versek naplobejegyzésekként hatnak.

Ez az epikus szal tobb funkciéval bir. A legfontosabb az, hogy
konyvszertvé, koherenssé teszi az egész kotet, ezzel arra hivja fel a
figyelmet, hogy a versek egyenkénti olvasasa ellenében egymashoz
képest olvassuk azokat, figyelve az utalasokra, hiszen ahogyan a datum
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halad elére, ugy béviil a versek egymasra utalé jellege. A Kevés és Az
idé sziiletése cimi versek példaul utalnak egymasra a képi vilag
hasonlésagaval: ,ha nincsen ellenallas, nincs id6, / s egyetlen 1énnyé
valnak, férfi-ng / lett most beléliik, szornytiséges szépség, // de latszik
arcukon a szenvedés: / a teljes egybeolvadas kevés, / mindketté varja
Ujjasziiletését.” [2016. majus 22.] (Kevés); ,ha este van, reggel is lesz
hamar, / s befogjak igy a jov6t és a multat, / hogy szembefordulni mar
megtanultak, / a kigy6 Eva agyékaba mar, // bent mindig tjjasziiletik
az alma, / de kint az 6roklétnek nincs hatalma, / mert latjak egymast,
s mint egy sapadt emlék, // az Edenkert is lassan elmosédik, / s nem
almodik, csak ébren forgolédik / az Ur: miénk a 1ét, 6vé a nemlét.”
(Az 1d6 sziiletése)

A keltezés el is idegeniti, irotta, anyagiva teszi a kétetet, valamint a
napléfunkeiobdl kiindulva visszaemlékezéssé/tiikorré formalja a mive-
ket. Mindketté onmagéaban is jelentésalkotdé (utébbi hangulatteremtd
is, a pesszimizmus és/vagy a patosz hangnemével ruhdzza fel a
verseket): ,jaték / ez az egész, gyermeknek szant ajandék / a mindig
Ujjasziilet6 vilag, // hiszen hozott anyaghdl alkot mindent, / s mar-mar
kedvtelve nézem én is Istent: / hanyszor ismétli a komédiat? (Komédia);
,hyoma sem marad // a mindent elborité éjszakanak, / az ég alél a
forrésag kiarad, / s nem fekete lesz, hanem héfehér // halal utan az
élet, foltra foltot / gyudjt mar a festd, és 6rdkre boldog, / hogy fény a
fénnyel végre Osszeér.” (Haldl utdn)

A koétet paros mikodését szemlélve a keltezés és a naplofunkeio
erételjesen hatnak mas versalkoté elemekre. Az elidegenités a tudas
informaciéva alakulasara, a végsé tudas hidnyara, a fesziiltségre utal,
ami a tudasok kozti ellentétben rejlik. A pesszimizmus és a tiikkor
funkci6 pedig a lirai én csaldodottsagara, a tudasokkal kapcsolatos
figyelemfelhivasra mutat ra. A lyotard-i, ellentételezésre épiilé jelen-
tésalkotasi és szerkesztési elvet pedig szintén hangsilyozza az az
ellentét (tulajdonképpen inkabb paradoxon), hogy a keltezés alkotassa
(tudassa) is emeli egyben a miivet. Valaki megirta, cimet adott neki
(elnevezte), datummal hitelesitette. Ett6] kezdve a mi él, ugyanugy
benne kering abban a végtelen rendszerben, ami ma a tudast jelenti.
A romantikus nagyregényekhez hasonléan pedig még patetikusak is a
miivek, ami megengedi azt az olvasatot is, mely szerint a tudés lehet
érték. Ez a remény hangjat kolecsonzi az eleve pesszimista alap-
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hangoltsagi verseknek (az ellentételezés, a versek parba allitdsa a
megoldasnélkiiliségre is utalhat). Mindebbdl latszik, a kotet alapelve,
hogy minden mindennel 6sszefligg (minden szerkezeti és képi elem
kommunikal egymassal). Ez figyelemre mélté alkotéi tudatossagot
feltételez a kotet megalkotasat, 6sszerakasat illetéen.

Ebbe az alapelvbe illik bele a festmények csatolasa a versekhez.
Minden verscim utan megjelenik egy alkoté és festményének a neve,
tovabba olyan informaéciok a mirél, mint hogy mikor késziilt, milyen
anyagra és milyen anyagbdl festették, mekkora a festmény, és hol van
kidllitva. Ez a megoldas tamogatja az elidegenités kontextusat (lasd, a
legtobb informaci6 a festmény anyagarol hangzik el, valamint targyi-
asitja a mivet az is, hogy a kiallitas helyét, a létrehozas idejét
hangsilyozza). A tuddsok sordba vald illeszkedés kontextusdhoz is
kapcsolodik az eljaras, hiszen interkulturalis kapcsolatban all a fest-
mény és a vers, utobbi kiegésziti, magyarazza az elGbbit: ,Bejott a
nyitott ablakon az ég, / és mintegy hullam, elvegyiil veled, / vagy
inkabb csak egymasban fiirdenek / a tikkadt testek, mert egyetlen
érzék // maradt csupan még ébren, puha ujjak / mar mindeniitt, és
egymasba hatol / a vall, a nyak, a kalpagon a toll, / mig lassan 6k is
majd egymasba fulnak” (Kevés. Motté: Csontvdry: Szerelmespdr, 1902
koriil, olaj, vaszon, 25 x 48 cm, magdntulajdon). A kotet miikodési elvét
figyelembe véve pedig a festmények esetében is adott az ellentétesség,
a kettdés funkcié: az alkotas egyszerre lehet elidegenitett targy (a
pesszimizmus légkorében) és alkotds (tudds) a patosz jegyében, azaz
csak tovabb erésiti a mar meglévé elveket, és nem emel be 1j
jatékszabalyokat a kotetbe.

Az Amit az ordog jovdhagy koherencia szempontjabol tehat egy
hibatlan kotet. Mikroszinten szintén jol mikodik a megismert elv,
hiszen olyan nyelvtani és képi kapcsolatokat épit, amelyek igyekeznek
rajatszani az ellentétezésre. Halmozza az ellentétes jelentésti jelz6s
szerkezeteket, a mondatrészek és a tagmondatok kozt rendszeresen
ellentét fesziil. Egy-egy versben is egymast valtjak ezek a formak, ezzel
nem kevéssé fokozddik a jelentések szembenallasabol szarmazé feszilt-
ség: ,alig / lathatsz el még a masik oldalig, / vagyis a puha léthél a
halalba, // hol mozdulatlan s persze kékemény / minden, de rémitéen
szép is (...)” (Pompa); ,Itt lent mar aprépénzre valthato, / mi fent az
Oliimposzon még 6roklét”. (Ahitat az Egei-tengeren)
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A szinnevekkel valé jaték szintén gyakori, és a keltezéshez hasonléan
szamos funkciéval bir. Egyrészt utal a festményekre, képivé, ,lathato-
va” teszi a verseket, elmosva a hatart latvany és iras kozott. Ezzel vagy
altalaban a patetikus értelemben vett alkotasok soraba emeli a miive-
ket, vagy targyiasitja a megalkotottsagra valé (szovegszeri) figyelem-
felhivassal. Vagyis a versek egyéb, verstani 6sszetevéinek feladatat ez
a komponens is ellatja: ,ahogy a szaraz partot / a viz bemossa, s ahogy
a ruha // takarja, ami benne elmeriil, / s amit a fest6 soha meg nem
festett (...) és nem kell tudni réla, mert egy emlék, // ha j6l valasztasz,
veszélytelenebb, / mint a valosag, s az emlékezet /éppen gy végtelen,
akar a nemlét.” (Veszély); ,vagyis dehogy, néhiny ecsetvondson //
vibral a fény, a tobbi képzelet / csupan, hatalmas sargasbarna foltok
a nyers vonalak, de lathatéan boldog / attél, hogy t6liink kaphat életet”.
(Festék csupdn) El6fordul az is, hogy csak latvanyossa akarjak tenni a
verseket a szinnevek, konnyebben megragadhatova, lathatova, tajak
esetében leirhatéva. Igy mikodnek példaul az Egeitenger versek
(Kronosszal az Egei-tengeren, Ttz az Egei-tengeren, Vihar az Egei-tengeren,
Ahitat az Egei—tengeren stb.) esetében a szinek: ,mégis kihozzak // egyik
vagy masik szint az 6ceanok, / mert reggel véges-végig parakék, / pedig
az este rozsaszinre valtott”. (Kronosszal az E'gei—tengeren) Szimbolikus
értelmiikben ugyancsak megjelennek a szinnevek, ebben az esetben
szintén ellentétek formajaban: a fekete-fehér valtakozasaban ott van a
pusztulds és remény képe. A fehér ennél azonban tobb feladatot is
ellat. A szinbomlas forméajaban (a tudashoz hasonléan) a részeket és
az egészet is képviseli, a végsé cél iranti reményt és az egységet
szimbolizalja: ,Sokféle z6ldben all egy pillanatnyi / fehér, s a fényt
magatol eltaszitja (...) // (...) mert arra varna, // hogy mint a festék,
majd egymasba olvad / mind, aki é1” (Kerti fény).

A szinnevek képiségén tul az antik vilag is megidézédik a szavak,
képek szintjén. Ebben ismételten szembenallasok sora jelenik meg,
foleg az Egeitenger versekben, de azoktdl fiiggetleniil is (lasd: Csak
Patroklosz, Oda egy régi cserépfazékhoz, Piigmalion melankélidja). Ezek
részben az elvagyodas, a magasztossig képei, masrészt a tulzasok,
sokszor a giccs elemei. Ut6bbi esetben az értékbeli redukcio a szovegre
(megirottsagra, megalkotottsagra) valé figyelemfelhivassal jon létre,
illetve azaltal, hogy az antikvitas képei mellett a hétk6znapisag, sokszor
még az alparisag képei is megjelennek: ,mindenképpen 6sszefiigg /
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mélység s magassag (...) // (...) s lapozhaté konyv lesz a végtelen, /
vagyis majd visszahull, és keze n6 // szarny helyett djra, hogyha elnyeli
/ a hullam Ikaroszt, s mégsem leli / halalat, hiszen végleg ugy marad
// egy konyv kitarva ég és fold kozott”. (Ldbjegyzet a régi gorogokhoz)
Osszességében tehat az mondhaté el a mondatnal kisebb egységek
szerkesztésérol, hogy a szintaktikai szinten megismert jatékszabalyo-
kat kovetik, és ala is tamasztjak azokat, azaz az ellentétesség elve ezen
a szinten sem csuszik el, a konnexitas a koherencia javara valik.

A kiilsé forma szintén ezt a vilagot taplalja. A nyelvezet (lasd
antikvitas képei) kettGs: hol fennkoltségrél, miivészetrol, tudasrdl
adnak szamot, hol pedig a hétk6znapisag, sokszor a tabu nyelvi elemei
jelennek meg. Gyakoriak a test képei, sz6 szerint a maguk lecsupaszi-
tottsagaban. A nyelvezettel és a test képeinek a hasznalataval ujbol a
megalkotottsag (anyagisag, anyaghdl valosag) és annak érzéketlensége
hangsulyozddik: ,mig liiktetnek tiz forré ujjbegyedben / a mellbimbdk,
s vonaglik tenyeredben / a teste”. (Piigmalion melankdlidja)

Mint formai eljaras gyakori a kétetben a sorathajlasok alkalmazasa.
Ennek megléte minden ponton célszerd, mivel egyrészt ellensilyozni
tudja a szonettek kotottségét (ezzel kovetve a kotet alapelvét), masrészt
a sorathajlas epikai elem is egyben: Folyamatossa teszi a szoveget,
ezzel azt a hatast érve el, mintha folydszoveget olvasnank. A keltezés-
hez hasonldéan egész torténetként olvastatja a miivet, az intertextuali-
tast hangsilyozva: ,Ki tudja, még ez is lehet kiut, / ha végre
mindegyikiik szabadulna / terhétél, és vad hangzavarba filna / a
szornyl rend, a fuvolas fiat // s a csengés majmot kés6bb egymas
mellé / 16kné, hogy mar testvérekké tegye / a hirtelen szétrobband
zene, / amely egyetlen szazkezi tomeggé // valtoztatja majd a
jelenlévéket”. (Szabadulds)

A kotetr6l el kell még mondani azt is, hogy szonettkétet: minden
verse a hagyomanyos, petrarcai szonett formajaban irédott. Tartja a
négy versszakot, az utolsé versszak altalaban vagy feliilirja az el6z6eket,
vagy valamilyen csattanét tartalmaz. Utobbi azonban sokszor a vers
el6z6 szakaszaiba csuszik at, ez a szonett rendezettségével szemben
a viszonyitasi pontok hidnyanak fesziiltségébe csap at. Ugyanabba a
fesziiltségbe, amit a versek parba allitasanal mar megismertiink:
rendszert varok, itt fix formakat, a versek esetében azt, hogy a masodik
vers alatamasztja az elsét, de a vart forma nem jon el, ahogy a masodik
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vers sem alatamasztja az els6t az elvarasaim szerint, hanem foliilirja
azt. Mas szavakkal, ez ellentétként hat. El6fordul az is, hogy egy vers
tobb ellentétet (hatasabdl adéddan csattandt) is tartalmaz: ,,Annyira
mindegy, hogy mar emberi, / vagyis nyilvanvaléan ugyanabbdl / a véres
kézzel Osszegyurt anyaghol vagyunk mi is, és senki sem meri //
végiggondolni, hogy a végs6 forma / kiilonbozik csak, s a matéria / éppugy
hasonlit nére, férfira, / mint diszndra, bar ugyis késé volna // tisztazni
ezt, ha djra kézbe venne / majd gyilkosod (...) // (...) mert tényleg
nincsen semmi / személyesség a g6z6lgé halalban.” (Mdr embert)

A ritmusképlet sokszor szintén mas, mint a hagyoméanyos szonetteké:
altalaban a magyaros verselés ritmusat idézi, amennyiben valtozas
torténik a petrarcai szonetthez viszonyitva. Ennek a kotethez képest
a zeneiség szempontjabol van funkcidja, ugyanakkor céltalannak is
tiinik abbdl a szempontbdl, hogy nem magyarazhaté6 semmilyen maéas
elemmel, nincsenek ra utalé képek (a magyarsag témaéajabol), igy
kérdésessé valik, hogy egy univerzalis témékkal és formakkal dolgozé
verseskotet hirtelen miért nyul lokalis versalkoté eljarasokhoz. (Irodal-
mi, miivészettorténeti szempontbél a gorog kultira kivalasztasa szin-
tén univerzalisnak mondhaté, igy ez sem szolgalhat ellenpéldaként.
A gb6rog kultura e kotet keretin belill egyértelmiien az Gstudas,
Osszépség, a kozos kultira stb. metaforikus parja.)

Az, hogy minden vers szonett formaban irddott, azért ésszerd
valasztas, mert a szonett egyrészt szerkezetébdl adodoan alkalmas az
oppozicidkra épilé versépitésre, masrészt kotott formaja illeszkedik a
versek azon jelentésképzési lehet6ségeihez, amelyek az egység, a rend,
a tudas, a szépség, a végss igazsag kifejezbi lehetnek. A forma egysége
szintén utalhat a kotet intertextudlis olvashatdsagara, illetve a versek
egymasra vonatkozdsara. A szonett antik jellege illik tovabba a
megidézett festményekhez, a versek alkotasokként valé olvasatdhoz,
azok képi vilagahoz, féleg a gorog (klasszikus) hagyomany jatékba
hozasahoz. A forma tehat szintén a mar ismert utakat képviseli. Egy
dolgot ad hozza a verseskotethez, amit semmilyen maés versalkoté elem
nem tesz meg: a zeneiséget. Mivel volt mar sz6 képrdl (latvanyrol) és
irasrol is, az egyetlen, ami még hidnyzott, az a zene. A ritmus kotott,
igy a versek rendkiviil zeneiek. Szamos ponton felfedezheté példaul a
magyaros ltemhangsily, illetve az erételjes jambikussag. A zenével
valo jaték pedig végképp megerdsiti a versek szinesztézias jellegét
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(Osszefliggésben a szamos utaldassal, ami alkotasként interpretalja a
miiveket - lasd képek idézése, megalkotottsagra val6 figyelemfelhivas,
naplészeri datumozas stb.). Ez az alkotasnak mint értéknek az
olvasatat erdsiti, valamint a rend, az alkotas, a végsé tudas (a remény)
kontextusat.

A kotettel kapcsolatos 1ényeges kérdés még az, hogy hogyan viselke-
dik a lirai én. Mivel a kotet eleve oppoziciékra épiil, felmeriil a kérdés,
hol helyezkedik el ebben az ellentétezé épitkezésben: allast foglal
valamelyik oldalon, vagy maga is oppozicidkat képvisel? A formakbal
itélve nagyobb hangsilyt kap az alkotas mint érték olvasata, hiszen
minden forma rendszerszertiségre torekszik, a sorathajlas az egyetlen,
ami megtori a rendszerszertiséget, a sorok kotott formajanak feliilira-
saval. Ugyanakkor sokszor keriil sor a megalkotottsagra valé figyelem-
felhivasra, ami a kotet keretein beliil az érték (értékesség) redukciéjaval
jar. A lirai én maga is sokszor bujik Isten szerepébe, és beszél az alkotds
szemszogébol: ,Sejtik, hogy én itéltem ket el, / nem 6k teszik vallamra
a keresztet (...) // (...) csak testek vannak mind-mind koriilottem, / a
lelkiik én leszek, s mind egysziilottem”. (Biinhddés) Mennyiségileg
a lirai én valéban inkabb a szabadséag, a remény hangja kontextusanak
az eleme (f6leg, hogy az utolsé versek, a zarlat ezt az olvasatot helyezi
el6térbe). Emellett fontos az is, hogy a lirai én mint funkcié megall a
kotet diktalta szabalyok szerint is: utal a kotet mas elemeire (forma,
megalkotottsag, képek stb.). Csak olyan szerepbe 1ép be (Isten), ami
kommunikal a kotet egyéb tényezéivel, példaul a megalkotottsagra valo
figyelemfelhivassal.

A kétet minden tényezéje végiil az Egeitenger versekben 6sszegzo-
dik. Ezen versek kivonatai is lehetnének akar a kotetnek, mivel
magukban foglaljak mindazt, ami az Amit az 6rdog jovahagy lényege: a
szembenallasokat, a lirai én ezen szembenallisok mentén torténd
elhelyezkedését, a lemondas és a patosz hangjat is. Az antikvitas képi
elemei itt kapjak a legtobb szerepet (éppen ezért itt fesziil a legélesebb
ellentét a magasztossag és a hétkoznapisag, valamint sokszor az
elesiliggedés kozott). A versek szétszorasa a tébbi vers kozott epikussa
is teszi ezeket a kolteményeket, hiszen akar a torténetszal, bizonyos
ponton megszakad, bizonyos ponton folytatéodik. A cimvélasztds szin-
tén az epika vilagara utal azaltal, hogy folyamatként lattatja a verseket
(van a torténetnek eleje, kozepe és vége): Kronosszal az Egei-tengeren,
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Tiiz az Egei-tengeren, Vihar az Egei-tengeren, Ahitat az Egei-tengeren,
Fény az Egei-tengeren stb. Ezek a részek 6nélléan is megallndk a
helytiket. Azonkiviil pedig, hogy megeré6sitik a kitet ellentétekre épiils,
utalasos jellegét, topikus képeivel vissza is csatolnak az univerzalis
alapsémakhoz, ami a tobbi, analitikusan mikod6é vershez képest a
jelentésalkotas szintetikus iranyaira is felhivja a figyelmet, utébbi
nélkiil pedig az analizis-szintézis elve megbomlana: ,Ahogy a tenger
évmilliok 6ta / ismétel egyetlen torténetet, / s szétmorzsol kézben
sok-sok életet, / 6rli kitartéan, a partra kihordja, // mintha apré
betiikre torne szét / egy részletet a végtelen eposzbdl”. (Kdoltészet az
Egei-tengeren)

Mindezek alapjan Marké Béla Amit az ordog jovdhagy cimi kotete a
koherens és szabalyos versalkotas gyongyszeme. Nincsen egyetlen pont
sem, ahol szerkezeti hiba torténne, megszakadna a beiktatott torté-
netszal, ne lennének a megfelel6 helyen, megfelel6 funkcidval a
képek. Az egyetlen dolog, ami kérdéses, az az id6k6zonként beikta-
tott magyaros verselés, de ez sem rombold, s6t zeneiségével funkciot
is kap. Tokéletesen illenek tovabba egymashoz az egyes szovegalkotasi
szintek is: a legaprobb elemek (képek, sorathajlasok, nyelvtani szerke-
zetek), akarcsak a szavak és a mondatok szintje, utaldsos jellegt, és ez
kialakitja a kotet teljes belsé kommunikaciéjat, ami mellett a szonett
formai lehet6ségeinek a maximalis kihasznaldsa (zeneiség, ellentétekre
épiilés, az epikai szalak végigvezethet6sége és a forma toretlenségé-
vel az erre valé utalds) is merész, egyben sikeres vallalkozassa teszi
a kotetet. Kivételes a konyv abban is, hogy a versek a sajat verstani,
irodalmi szerepeik betoltésén til 6nmagukban is igen latvanyosak és
hangzatosak.

Marké Béla miivérdl osszegzésként tehat kijelenthets, hogy mind-
egyik eleme (torténetmesélés, ellentétek, zeneiség, megalkotottsaggal
vald jaték, a lirai én funkcidi stb.) ugy van megalkotva, hogy azok egy
végteleniil komplex bels6 kommunikaciét alkossanak. Az elemek belsé,
egymasra utald jellege pedig egy ponton sem szakad meg, és ez
biztositja a kotet sajat hangjat, egyediségét.



Csondor Soma

FELIG MAR A ViZ ALATT

keriilt egyén, kozosség és alkoté létélményét megszolaltato

versek gytjteménye. E létallapot megfogalmazasanak érdekében
és azok 1j kontextusba helyezésének igényével a kotet szamos irodalmi
hagyomanyt elevenit fel: a kiilonb6z6 id6tapasztalatok és az egziszten-
cialis elhagyatottsagélmény modern sémaitél a romantikus hagyoma-
nyok felelevenitésén at a specifikusan erdélyi léttapasztalathoz kothet6
irodalmi tradiciékig. Ezeknek a kisérleteknek némelyike izgalmas
eredményekre vezet, am maskor, az egyes szovegek sajnos nem lépnek
tdl a felelevenitett tematikus tradiciok jol ismert keretein.

A kotet részei mas-mas iranyba mutatnak, am ennek oka pusztian
az, hogy az egyén létélményének kiilonb6z6 aspektusait kivanjak
megragadni. Igy kifutdsuk és céljuk voltaképp azonos: az én helyzeté-
nek megismerése, meghatarozasa, végs6 soron az én ujradefinialasa.
Papp Attila Zsolt negyedik verseskotete, bar poétikailag kevés ujsze-
riiséget mutat, énkonstrualo célkitlizése és az ennek eszkozéiil szolgalo
lira szamos izgalmas kérdést vet fel.

A kotet négy, tematikailag jol koriilhatarolhaté ciklusbdl all. Az els6
rész, amely a Vitorldk a téren cimet viseli, az erdélyi 1étrél, egyuttal az
erdélyi magyar kultura és kozosség kollektiv sorsardl nyujt latleletet.
A masodik ciklus, A Villa Diodati-toredék kozéppontjaban a romantika
irodalmanak alakulasa és ezen keresztiil a sajat kolt6i élmény és énkép
véltozdsai allnak. A harmadik rész, A megunt balladdk, az emberi
kapcsolatok kiliresedésének, elmulasanak kérdésével vet szamot. Végiil
az utols6, a Hosszii megérkezés cimi ciklus, az istenkeresésrdl, az
egzisztencialis maganyrol és az elmulds gondolatkorérél szél. Az
atlantiszi villamos e négy aspektus mentén igyekszik megragadni az
egyén aktudlis 1étélményét a kiilonb6zé hatarhelyzetekben.

A kotet bevezeté szovege, amely megel6zi a négy ciklust, a Valaki
ismét megérkezett cimi vers. A mi kiilonés médon egyszerre nyit6 és

: 2 atlantiszi villamos® a hatarhelyzetek konyve. A hatarhelyzetbe

1 Papp Attila Zsolt: Az atlantiszi villamos. Kolozsvar-Budapest, 2018, Erdélyi
Hirad6 Kiad6 - Orpheusz Kiadoé.
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lezar6 szandékkal szélal meg. Lezarja a korabbi életszakaszt (beleértve
az aktualis kotettel szorosan Osszefliggé és azt megeléz6, 2014-es
Vizimozi cimi kényvetz), és ellentmondasos érzelmekkel, de szembenéz
a kovetkezé elkeriilhetetlenségével: ,Ha nem lennék ilyen bucsuzkodoés
/ alkat, hogy minden kének, fanak / és minden halott targynak /
istenhozzadot mondok, / mert visszatérés nincsen, / jobban birnam a
tengerek vizét, / és nem keriilném el a kikétoket, / hol ujabb é16 és
halott 1ények / varnak elhagyasra.” (Valaki ismét megérkezett) A mi, mar
a cimével is rajatszik Ady Endre Valaki ttravdlt beléliink cimi alkotasara,
és a versszoveg is emlékeztet az emlitett koltemény tematikajara, valamint
bucsuzkodd, melankolikus hangvételére. A miivel kapcsolatban azonban
egyértelmiibb el6zmény is eszlinkbe juthat (amely szintén Ady versét
gondolja ujra): Cseh Tamas és Bereményi Géza parosanak A jobbik részem
cimi dala. Ezt a feltevést az is erdsitheti, hogy a késébbi Percy Shelley a
férfikorra gondol cimi versnek a mottdja is a szerzéparos (egy masik)
szerzeményébdl szarmazik. Papp Attila Zsolt verse hasonlé tapasztalatot
fogalmaz meg, mint Bereményi szovege, azonban tovabb is gondolja azt.
Igy a lezaras (az utra valas) helyett a megérkezés (az Gjja valas) élménye
kap nagyobb hangstilyt a versben. Mig a Bereményi-Cseh parosnal azzal
a gondolattal talalkozunk, hogy ,minden sz6 mastdl eltanult, / miéta utra
valt a jobbik részem”3, addig Pappnal, mintha csak az idézett sorokra
reflektalna, a kovetkezbket olvashatjuk: ,repiilore tilok s meglesem, / merre
sétdl éppen Epikurosz, / az utolsé normdlis bolcseld” (Valaki ismét megérke-
zett). Az emlitett ,utolsé normdlis bolesel6”rél ismert, hogy rendkiviil
fontosnak tartotta autonémigjat, hogy sajat elméleti horizontjat elkiilonit-
se mas boleselék gondolataitél. Igy az alkotds a mdsoktdl eltanult
meglatasok helyett az oOnallésagot, a sajat léttapasztalat egyediségét
hangsulyozza, az egyén 4j utakon jarasanak sziikségességét: ,ne keriiljem
el a kikotéket, / és ha indulnék, a felemelt kéz / ne id6zzon tul sokat /
minden ajtokilincsen” (Valaki ismét megérkezett). A versben - reflektalva
az egész kotet tematikajara — a megérkezés hatarpillanata régziil, amely-
ben az én a bizonytalan Valaki helyzetében tiinik fel.

A hangsilyozott autonémia és a hagyomanyokhoz valé ragaszkodas
ellentmondasat hivatott feloldani a személyes 1étélmény megragadasa,

2 Kolozsvar - Budapest, Erdélyi Hirad6 Kiado, Eléretolt Helyérség Szépirodalmi
Paholy - Fiatal Irok Szovetsége.

3  Bereményi Géza: A jobbik részem. In: Bereményi Géza: Dalok Cseh Tamds zenéjére.
Tatabanya, 1991, A Koézmiivel6dés Haza, 199.
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annak feltételezett egyedisége. A f6 témak nem ismeretlenek, komoly
irodalmi hagyomannyal rendelkeznek. Igy ami a koétetben az ujat
jelentheti, az a személyes, tobb szempontbdl hatareseti ralatas. A ha-
tareseti 1ét els6 eleme a kotetben az erdélyi valdsagtapasztalat.
A versvilag talan legerételjesebb allegéridja pedig az Erdély-Atlantisz
parhuzam. Papp kotetében Erdély, az elsiillyedt kontinenshez hason-
l6an, id6ben megrekedt, a vilagtol elzart, félig mar feledésbe meriilt,
de sajat kultaraval, torténelemmel és identitassal rendelkezé foldrész.
A bevezetd vers zarlatahoz visszakapcsolodva, ezzel szembesiil a lirai
én: ,ez itt egy tengerorszag, / a vizmélyek felé sodrédé / elsiillyedst,
megtalalt varosallam / (...) / Es amikor a kezed rateszed / a sulyos
rézkilincsre, semmi / kétség, a nyikorgd kapun tdl / ott var a sok
atlantiszi ember: / Hunyadi M., Bethlen G., Mikes K., / meg a
szamtalan nevesincsen / mélytengeri irnok, vendégek / Tenger-
kolozsvar és Vizierdély / idé6tlen jelen idejében.” (Az erdélyi tenger)
E koncepcié az erdélyi magyarsag identitdsanak egyedi latleletét
nyujtja, sajatos helyzetiik és 1étélményiik szamos ellentmondéasaval,
kibékithetetlen belsé vivodasaval: ,Es mindenben igazunk van. / Es
semmiben nincs igazunk. / Es visszajovink, és sohasem utazunk el. /
Es belegyalogolunk a tengerekbe. / A haldszok csak mosolyognak
rajtunk. // Mert egyik torténet sem az, amelyben / lenniink kéne: nem
lehet eltaldlni.” (Utovéd. A zéldhajiiak) Ennek a kétségkiviil izgalmas
koncepcionak azonban akadnak gyengepontjai is. Ilyen példaul a Valaki
jar a viz alatt ciml Kanyadi-atirat, amely némileg kdvetkezetleniil vagy
hozzaadott jelentés nélkiil hasznalja fel a kolt6eldd jellegzetes képeit.
E vers alapjan a kotet cimében szerepld villamos is a Kuplé a véros
villamosrol ciml Kanyadi-szovegre utal: ,,egy idegen / a voros villamos-
ra szall / fekete-piros sineken // az atlantiszi villamos / ablakaba all
integetni / mondjak, az égi rétre tart / mondjak, senki sem ismeri”
(Valaki jar a viz alatt). Az a problematikus, hogy a vers nem reflektal
az elnyomo, szocialista hatalmi és tarsadalmi struktira megfelelGjére.
Hasonléképpen miikodik a tobbi versbéli Kanyadi-utalas is, példaul a
»vizicsillagon porszemek / a Vannakvidékek-vilag” képek, amelyek igy
némileg iiresek, illetve kovetkezetlenek maradnak. Ugy vélem, igy nem
allit tobbet a vers, mint hogy Erdély és a szerz6 szamara fontos Kanyadi
koltészete, pedig ez a ciklus tobbi verse alapjan is nyilvanvalonak tiinik.
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Ez a rész egyébként is jol illeszkedik az erdélyi 1étélménnyel foglalkozo
- t6bbek kozt Kanyadi altal meghatarozott - irodalmi hagyomanyba,
olyan kiemelked6 kortars mivek mellett, mint példaul Vida Gabor Egy
dadogds torténete ciml 2017-es regénye. Az emlitetthez hasonlé kisebb
problémaktol eltekintve a kotet Erdély-koncepcidja szamos fontos
kérdést és eredeti felismerést korvonalaz az erdélyi magyarsag identi-
tasaval és helyzetével kapcsolatban.

A kotet méasodik és egyben legizgalmasabb része A Villa Diodati-to-
redék. A cimben szerepld svajci villa arrdl nevezetes, hogy 1816-ban,
amikor egy indonéziai vulkan kitérése miatt szokatlanul hideg nyar
volt Eurépaban, itt gytltek 6ssze az angol romantika legnagyobb
alakjai, és egyuttal itt sziiletett Mary Shelley Frankenstein vagy a
modern Prométheusz, illetve John William Polidori The Vampyre cimt
horrorklasszikusa. Ezt az alapszituaciét hasznélja fel Papp kotete, hogy
a romantika sziiletésérdl, alakulasarol és egyuttal sajat alkototevékeny-
ségérol gondolkodjon allegorikus keretben. Egészen pontosan a roman-
tikdnak arrdl a kidbrandultsag- és elvagyodas-hagyomanyarol, amely a
foldi 1ét értelmét kérddjelezi meg az elveszitett harmonia és a halandésag
tiikkrében: ,Ez tehat a frankensteini alaphelyzet: / a sziiletést tilélni, Gj
alakban. / Csak egyszer torténne meg, persze massal, / és nem lenne
mar t6bbé ram hatassal. // Csak egyvalaki legyen halhatatlan.” (Megér-
kezés) Frankenstein szérnyének szimbolikus alakja az én tjrakonstruala-
saval és a romantikatol 6rokolt egzisztencialis kilatastalansaggal kapcso-
latban is kiemelkedGen fontos, és a ciklus szamos alkotasaban visszatér:
LA teremtmény pont olyan lett, / amilyenre forméalni akartam: / esetlen
emberallat, a jobbik / éniink, aki sosem jut a fényre, / védekezik akkor
is, ha tamad, / lomha lépti, fold alatti isten, / szd szerint a tokéletes
fércmd.” (Villa Diodati) A 1ény alakjan keresztiil az emberi 1ét hatarhely-
zetérol gondolkodik a ciklus, és a hatarhelyzet kapcsan a koltészet
szerepérdl is: ,Férfikorban az ember inkdbb Balzac, / Arany Janos vagy
Johann Wolfgang Goethe, // ki felméri, mivel tavozik innen - / évek,
szerelmek mogotte maradnak, / és ami elmult, az van csak el6tte.” (Percy
Shelley a feérfikorra gondol) Ezen a gondolatmeneten keresztiil a sajat j
koltészeti szakasz is tematizalédik: a szamvetés a mar meg nem irhaté
tapasztalatokkal és az ezt kovetdé alkotoi korszak elgondolasa. Mindez
a kiilonleges, allegorikus keretben, a kotet legérdekesebb ciklusava
teszi A Villa Diodati-téredéket.
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Mig az els6 két rész sajatos szimboélumrendszerrel teremti meg a
versek kozotti kohéziot, addig a harmadik és a negyedik részben nem
taldlunk hasonléan markans, atfogé allegoriat. Ahogyan erre korabban
utaltam, a kotet harmadik része az emberi kapcsolatokkal, az egymasra
utaltsaggal és e kapcsolatok elmulasanak kettésségével foglalkozik.
Ezen beliil pedig kiilondsen fontos az idé kérdése, mint az emlékezet
kimerevitett, megrekedt ideje és a valésagban muld, realis id6 kettése.
Ebben a témakdérben a kotet azonban kevésbé mutat fel djszert
meglatasokat vagy koncepciét, mint a megel6z6 két ciklusban. Nem
tud kell6en elszakadni e problémakér modern, nyugatos, ujholdas
hagyomanyaitél. A ciklusban ennek ellenére talalhatunk érdekesebb
alkotasokat is, mint példaul a sajatos asszocidciobol kiinduld, egyméastol
latszolag tavoles6 kulturalis szintereket Gsszemosé Reggel egy francia
kastélyban cimi vers. A szoveg egyszerre idézi meg Alain Resnais
Tavaly Marienbadban cimi 1961-es modern filmklasszikusat és Joe
Dassin Et si tu n “existais pas ciml dalanak Iggy Pop altali feldolgozasat.
A dalhoz késziilt videoklip hatarozottan emlékeztet a film képi vilagara,
és a szbveg is hiien ragadja meg azt. Igy az asszocidciok és utalasok révén
a vers kiilonleges multimedialis hatast képes elérni. Az ehhez hasonld
kisérletek azonban sajnos nem jellemzik az egész ciklust. Emellett, az ezt
megel6z6 két rész tikkrében a kohézidteremt6 kozponti szimbdélum vagy
allegéria hidnya is kelthet némi hianyérzetet az olvaséban.

Hasonl6 a helyzet a Hosszi megérkezés cimli negyedik résszel,
amelynek kozéppontjaban az Isten-ember kapcsolat és az elmulas
gondolata all. Pontosabban visszatér, am sokkal konkrétabb forméaban,
mint A Villa Diodati-téredék ciklus verseiben: ,Hozzaalkonyodsz okté-
berhez, vagy / oktéber hasonul végre hozzad. // (...) // Még nincs
egészen éjjel, nincs sotét, / és visszafordulast mimelsz talan, //
atneveznéd mar a senkif6ldjét. / Menedékedet a gaz benétte: / az 6sz
kimult, semmi nincs el6tte, / csak a sapadt, lires 6roklét.” (Lépj dt
csondben) A korabbi életszakasz végével és a majdani halallal szamot
vet6 lezaras, bar reflektal a kotetben korvonalazott lefontosabb hatar-
helyzetre, a 1étbe vetettség allapotara, a 1ét és nemlét kozotti hatarra,
azonban hasonléan az el6z6 ciklushoz, ezt kevésbé eredeti elgondolas-
sal teszi. A kotet ebben sem mutat szamottevd eltérést a mar ismert,
modern hagyoméanyokhoz, példaul Kosztolanyi halallal foglalkoz6 ver-
seihez képest. Célja elsGsorban az, hogy a kotetbéli én, a bevezet6 vers
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Valakije kialakitsa sajat, élhet6 viszonyulasi médjat az elmulas, a halal
gondolatahoz, de e célkitlizés ellenére a megszolalasmod egyedisége és
az ehhez hasznalt keret kevésbé kap fontos szerepet, mint a kotet
kidolgozottabb, els6 két ciklusaban.

Papp Attila Zsolt negyedik verseskotete komoly kihivassal néz
szembe, amikor olyan terjedelmes irodalmi hagyomannyal rendelkez6
témakhoz nyul, mint az elidegenedés vagy az elmulas. Ebben a
tematikus keretekben - éppen azok terjedelme és multja miatt - ma
nehéz Gjszerlien megnyilatkozni, és ez Az atlantiszi villamosnak sem
sikeriil. Ennek legfébb oka, hogy e témakkal kapcsolatban nem épit
fel olyan sajatos latasmodot és szovegszervezd koncepciot, mint az els6
ciklus, a Vitorldk a téren Erdély-verseiben vagy A Villa Diodati-téredék
miiveiben. El6bbi az Atlantisz-Erdély parhuzam mentén alkot egyedi
versvilagot, és nyujt izgalmas képet Erdély és az erdélyi 1ét mai
helyzetérol, utébbi pedig sajatos keretben, a romantika irodalmanak
alakulasaval parhuzamban targyalja a szerzéi léttapasztalatot és az
énkonstrukcié kérdését. Az atlantiszi villamos tehat ambivalens befoga-
déi élményt nyujt, azonban kidolgozottabb ciklusai révén mindenképp
kiilonleges darabja az elmult évek erdélyi irodalmanak. Tehat amennyi-
ben Papp konyve valéban palya- és életszakasz-lezar6é kotet, ugy az
olvas6kozonség joggal varhatja, milyen iranyokat vesz a jov6ben a
szerz6 munkassaga, tul e sokréti hatarhelyzeten.
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A Praecepta moralis Catonis cimii aforizma-gytijtemény
nyomdai kéziratdanak toredéke. Kdajoni Janos munkdja.



Gajdé Agnes
_JNEKED A MAMAD NEM IS A MAMAD!”

ismert, titkokkal és elhallgatasokkal teli éntorténete utan nyo-

moz6 Tatrai Vera tanarné e regény’ben1 kislanyként all el6ttiink.
Torékeny teremtés, aki épp most ismerkedik az élet nagy kérdéseivel.
Igyekszik megfelelni a feln6ttek és a baratok elvarasainak, leginkabb
kebelbaratja, Sari véleménye érdekli, sokszor szinte kinosan tigyel arra,
nehogy megsértse, hiszen jol ismeri az emlékkonyvek titkos tizenetét:
a baratsag aranyfonal, de ha egyszer elszakad, 6ssze lehet ugyan kétni,
de a csom6é megmarad. Vera naiv teremtésnek tiinik, olyan leanyka,
aki vigyaz a szavaira, megfontoltan cselekszik, egészen addig, amig be
nem furakszik életébe az ismeretlen titok. Egy-egy elszdlasbol, az 6t
lakasukba invital6 furcsa 6regek homalyos utalasaibdl, furcsa gesztusaibol
Vera gyanakodni kezd, hogy sziilei valami fontosat elhallgatnak eléle.

A titok pedig rémes jelenség. Tonkretesz mindent, felddlja a nyugal-
mat, ild6zési maniava alakul, az addigi biztos pontok bizonytalanna
valnak, 6sszetorve a kialakult 6sszhangot a csaladtagok kozott. Mar ha
létezett az az 6sszhang. Ha jol megnézziik, Vera csaladja sem tokéletes,
ahogyan egyetlen ember alkotta k6z6sség sem az. Apja a honvédségnél
gyakran van huszonnégy 6ras szolgalatban, anyja igyekszik mindent
megtenni, f6z, mos, takarit, esténként A repiilé divdnyt olvassa a
lanyanak. Egészen addig, amig egyszer Vera meg nem kérdi téle:
,2Mama, neked fajt, amikor a hasadban voltam?” A kislany nem kap
valaszt, rdadasul éjszakanként mindig ugyanazt almodja: nagy fehér,
faragott boles6t lat, amelynek ,oldalanal csipke teriil el, habos, fehér,
és a takaro puha, kopott, fehér baranyok vannak rajta, meg egy pasztor,
gorbe a botja vége.” Az alombdl aztan rendre rémalom lesz, de Vera
nyugtatgatja magat, massal is torténhet ilyesmi.

A gyerekkor veszélyes helyzeteit érzékenyen abrazolja a szerzd,
kiilonosen a két baratné konfliktusa rajzolodik ki nagyon plasztikusan.
Sari féltékeny lesz Verara Jozef miatt, s keserti haragjaban felkeresi
otthon a szobafogsagban 1év6 lanyt, majd a szemébe vagja: ,Neked a

ﬁ z iré el6z6 regényébdl, a 2016-ban megjelent Jelmezbdlbdl mar

1 Grecs6 Krisztian: Vera. Budapest, 2019, Magvet6.
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mamad nem is a mamad!” Nemcsak egy gyerektdl telik ki efféle bosszu,
de tudjuk, a gyerekek kiilonosen kegyetlenek tudnak lenni egymassal.
Vera ett6l a pillanattél kezdve nem lesz és nem is lehet ugyanaz,
agyaban folyton ez a mondat motoszkal, s a kétség, hogy akkor ki is
az 6 édesanyja. Apja igyekszik tisztdzni mindent, de djra és ujra
hazugsagokra kényszeriil, s kideriil, az 6 életét is szamos titok Gvezi.
»,Az élet néha bonyolultabb, mint ahogy egy gyerek latja” - kozli
lanyaval, mintha ezzel mindent megoldana.

A sziil6k tehat hallgatnak az igazsagroél, abban a hitben, hogy jot
cselekszenek, hogy megvédik a fajdalomtol és a rossz érzésektol
lanyukat, de a hallgatas senkinek sem jo. Ahogy Szabé Magda irja az
Alarcosbdlban: ,Beszélni kell, mert a hallgatdsnak egész fészekalja rut,
fekete kisgyereke sziiletik: a félreértés, a sért6dés, a megbantott
onérzet, a kétely.” A hallgatds mint stratégia sokszor rosszabb, mintha
alaposan megbeszélnék az érintettek, mi és miért tortént. Kilonben
csak talalgat a gyerek, s el6bb-utébb megrendiil a bizalma a felnéttek-
ben. Grecs6 nagyon is idészert problémat feszeget, hiszen napjainkban
egyre tobb hazaspar fogad 6rokbe kisbabat, mert masként nem lehetne
gyermekiik. Alapveté kérdés, hogyan allnak a tényekhez: megmondjak-
e, s ha igen, mikor ko6zoljék a gyerekkel, hogy 6 nem a vér szerinti
fiuk, lanyuk. Hogyan, miként lehet kozolni a valésagot a lehetd
legtapintatosabban? S ha a sziil6k esetleg a hallgatast valasztjak, vajon
miként tudnak egyiitt élni a titokkal? Nem rettegnek-e nap mint nap,
hogy egyszer valaki véletleniil, ostobasaghodl vagy épp gonoszsaghdl
kifecsegi a féltve 6rzott igazsagot? S utdna miként lehet folytatni az
életet? Ha a bizalom sériil, nincs tovabb. A gyermekek hiperérzékeny
lelke rendkiviil torékeny. Sokszor teljesen kiszamithatatlan médon
reagalnak egy-egy informaciora, de akar egy félmozdulat is 6r6k életre
sz016 sebeket ejthet. (A Jelmezbdlbol tudjuk, miutan kideriilt az igazsag,
Vera masfél évig nem beszélt a neveléanyjaval. Hosszi-hosszu idének
kellett eltelnie, amig Gjra mamanak szolitotta az asszonyt.)

A Vera értelmezheté fejlédési regénynek, amelyben a szeretet
kiilonféle formai, kiilonosképpen a feltétel nélkiili szeretet méretik
meg. Sokféle érzelem hullamzik at a koteten, a harag, a bosszu, a
gytildlet, a megbocsatas egyarant ott rezeg a szévegben, s a gyerekek
megprobaljak atverekedni magukat a feln6ttek hazugsaghaléin is.
Kislanybdl mar-mar névé érik a két baratnd, éppen a megfejtett titkok
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révén, de a kozottik zajlo érzelmi haboru kovetkeztében is. Megtanul-
jak egymast elfogadni, tiszteletben tartani a masik érzelmeit, s ami a
legnehezebb, a gonoszsagot és az arulast megbocsatani. Bizonyos
pillanatokban sokkal érettebbnek tiinnek, mint a sziileik. Jozef karak-
tere kulcsfontossagu kettejiik életében, hiszen nagyrészt neki koszon-
hetd, hogy Vera - még ha akaratlanul is, de - kibuyjik a jo kislany
szerepbdl. Az elsé szerelem mélyen felkavarja az addig rejtett érzelme-
ket, szorongasokat, s varatlan cselekedetekre 6sztonzi a lanyt. Sokszor
mintha ontudatlanul tenne rosszat, kovetne el végzetesnek tiind hibat.
Az addig példaképnek szamité Tatrai Verat egyik naprol a masikra
kikozositik osztalytarsai, egyediil a lengyel fidra tamaszkodhat. Aki
egyébként nem tul tapintatos, hiszen megmondja a lanynak egyenesen
és kiméletleniil: ,neked az egész vilagon mindenki hazudik”.

Grecsé Krisztidn nem csak egy hanyatott sorsu kislany torténetét
irta meg - a regényben ott bujkal a nosztalgia is egy varos, Szeged és
talan egy icipicit a korszak, az 1980-as évek (vagy inkdabb a gondtalan
ifjukor?) irant is. A kotet boritéjan a szegedi H6sok kapuja lathato,
gyalogosok sietnek at a zebran, a nagyallomas fel6l érkezik az 1-es
villamos, a kaput 6rz6 két fegyveres katonaszobor rezzenéstelen arccal
tiri a hoesést. A radidban a Harminc perc alatt a Fold koériil szol, a
nagyszilék Parizsi kockat adnak az unokajuknak, a tanévnyiton
»Laszlofogadas jobbrol!” vezényszora behozzak az uttoréesapat zaszla-
jat, majd az igazgatd elvtars mond beszédet. Ekkoriban nagyon mené
a Levi’s farmer, sok helyen még olajkalyhaval fltenek, divat a Fecske
cigaretta, a zenekar a Mdkosrétest jatssza a szinhazi Télapé- (és nem
Mikulés-) iinnepélyen. Amikor a szerz6 a Matyas térrdl, az alsévarosi
utcacskakrol ir, magam is homaélyos vagyddast érzek a visszatérésre,
hiszen egyetemi éveim idején sokat jartam arrafelé, s bizony a
varosrész sajatos hangulata maig sem ereszt.

Ahogy a regény erds atmoszféraja sem. Igaz, a végefelé mintha
lankadna az ir6 figyelme, s az addig sem vilagos részletek nemhogy
teljesen Kkitisztulnanak, némiképp még homaéalyosabban nehezednek
rank. Tul sok minden toérténik, Vera el is veszik a sokféle kuszasagban,
de az jo, hogy Sarival békét kotnek. Igaz barat nélkiil a kamaszkor
kiszamithatatlan utjain veszedelmes jarni. F6ként ha valaki tilsagosan
késén tudja meg, nem az - vagy nem teljesen az -, akinek addig
gondolta magat.



Lakatos-Fleisz Katalin
SZELID, PEDANS AMOKFUTAS

- Nddas Péter: A szabadsag tréningjei' -

képzések fliggvénye lenne. Tehat akkor a szabadsiag nem

valamilyen kegyelmi allapot, hanem folyamat, ami edzésre,
tréningezésre szorul? Es akkor itt a kovetkezé kérdés: melyek ezek a
tréningek? A vilasz nem adja kdonnyen magat. A magam szamara
egyetlen olvasdsi médot talaltam: elengedni a cim keltette elvarast -
amik jorészt a magam elvardsai - és az Ujra, a meglepetésre nyitottan
olvasni ezeket az esszéket. Volt, amelyiknek a gondolatmenete egészen
kozeli volt, felismertem benne a hosszabb esszékb6l mar ismert
racionalisan hiives ,élveboncoldt”, volt, amelyik el6tt értetleniil alltam.
Hogy csak ennyi? Hol van itt a gondolat? Aztdn arra is rajottem, hogy
egy masodik elvarast, az ,okos”, gondolatisagra torekvd esszéirdt is el
kell engedni, mert ez a kétet valahogy mas. Nem akar mindig nagyon
okos lenni. A gondolat el6tti észrevétel pillanata a fontosabb. Mindig
résen lenni, mert az életben nincs jelent6s és jelentéktelen, minden
atfordulhat egy fiktiv értelmezéi térbe - ez az alapallasa a kotetnek.
Epp csak atfordulas. Elegancia is van ebben: mert nem mindig lehet
a pillanatbél valami mélyértelmit kisajtolni, ilyenkor hagyni kell
elfutni. Toredékben hagyni. Ez a magyarazata, hogy Nadas miért nem
ir mindig ,szépen”, kerekiti le a mondanival6t, miért nem kinal
raismerésszerd kegyelmi pillanatokat.

A kotet négy esszét tartalmaz, amelyekbél a legkorabbi 1976-bdl, a
legkés6bbi 1999-bdl vald. Mind a négy esszé toredékes, inkabb gondo-
lattoredékek fiizérének foghato fel. Rovid, felvillané reflexidk, észrevé-
telek valtakoznak a hosszabb eszmefuttatasokkal. Kissé egyszertsitve
négy irasformat talalunk a kotetben: rovid, lakonikus gondolatot, az
élet aprosagaira tett reflexiot, alomleirast, szenvtelen hangd hirt,
valamint irodalomrol, tarsadalomrol szolé toprengést. Az olvasé Oha-
tatlanul is felfedez olyan szévegeket, amik kiugranak az esszék koziil,

ﬁ kotet cime elgondolkoztaté: mintha a szabadsag gyakorlatok,

1 Budapest, 2019, Jelenkor Kiadd.
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tobbnyire azért, mert a beszélé itt a sajat értelmezdé helyzetét is
kommentalja. Mint példaul a kovetkez6: ,Engem a rossznak és a jonak,
a sataninak és az angyalinak, a szelidnek és a vadnak egy még
lehetséges, am a széls6ségek hataraig feszitett egysége érdekel; az a
viharos egység, amely sehova sem atfordithato, sem a joba, sem a
rosszba, sem a mennybe, sem a pokolba, ami nem vildgos és nem
sotét.” Az épp csak format kapd, még nem letisztult, még nem gondolat
csak kezdemény - tehetjiik hozza.

Aranyat tekintve az els6, Eszrevételek cimet visel§ esszéfiizérben a
legtobb az atfut6, villanasnyi gondolat, reflexié, téredék. Vannak
koztiik pontos, targyszert helyzetképek, leirasok, megfontolandd, élet-
bél lesziirt bolcsességek, utébbiak a tudas és a nemtudas korének
megrajzolasarol, példaul ez is: ,A tul kozvetlen magyarazat mindig
valami elfogultsagod célra torése.” De a legérdekesebbek mégis azok
az ismerdsség és idegenség hatdran egyensilyozé kis szOsszenetek,
amelyekben a kozottiség mint vilagalkoté elem mutatkozik meg. Példaul
a kovetkezs: ,Ulok a nyitott {iveges ajté mellett, olvasok. Oldalt
forditom a fejem: egy arc. Ram néz két szeme. Osszerezzenek.
A rezzenéstél az arc a sajatomma valtozik.”

A kotet szellemétol nem idegen az irénia sem, kiilondsen a Hirek
cimet visel6 1974-es jegyzetekben véltem felfedezni. Egykori hirdeté-
sek, ujsaghirek - a hirek tematikajat tekintve még a Dreyfus-per
idejébdl. Szenvtelen, Gjsagirdi nyelven eléadott katasztr6fak, mara mar
torténelmi események, apro-csepré hirdetések egyvelege. Pont mint a
mai hirkézlés gyakorlataban. A nagy egyiitt van a kicsivel - minden
nivellalt. (Ma is igy olvasunk hireket...) Kiilon érdekesség a multtal,
annak sajatos narrativain tul, hirmorzsakként szembesiilni.

A kovetkezs, az Alomhdztartds cimi egység fesziiltségét az almok
sajatos hangulatat leszamitva az adja, hogy az almok meglehetésen
részletezo, analizalé - Nadasra jellemzé - formaban vannak leirva.
Kiilonosen azért érdekes ez, mert az alom lényege szerint kaotikus,
homalyos, gondoljunk csak arra, hogy az alomra mindig mar csak
toredékesen emléksziink. Ezekben a Nadas-esszékben viszont az dlom
sajatos hangulata, irracionalitasa, ismerds idegensége épp ezekben a
hiivosen, tavolsagtartd szovegekben kap format. Az alom jelene maga
az olvasas folyamata.
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A kotet alighanem legfontosabb része a zaré, kotetcimet visel6 esszé.
Tarsadalomrol, 20. szazadrol, irodalomrol, nem utolsésorban magaral
a szabadsagrol valo toprengéseinek ad hangot Nadas, emellett sok
kapcsolodasi pontot talalunk egyéb szovegeivel, esszéivel is. Kirajzolo-
dik beléliik Nadas tarsadalomfilozoéfiaja, ahogy 6 nevezi: a mentalis és
magikus kultura kiilonbségei, a moralhoz val6é hozzaallasa. Visszatéro-
en sz0l az erkolesi vilagrend eltiinésérél, arrdl, hogy a ,blin kategéridja
lekeriilt a napirendrél”, utébbi mint a rendszervaltozas utani ,,szabad-
sag” jellegzetessége. A Goethérdl valo fejtegetést emelném ki a kotetbdl,
mert markans kijelentéseket tesz a Werther keserveir6l, valamint a
Faustrél. A mivek beszéde, ,locsogasa” valdjaban leplezés, eszkoz
Goethe depresszidjanak elleplezésére - fogalmaz Nadas. Pszichologi-
zalonak tiinhet a magyarazat, de valdjaban az elhallgatas kulturajahoz
jut el altaluk. Sommas megallapitasa szerint ,a kozos hallgatasi
fogadalom adja ki a modern eurdpai személyiséget. Valamennyiiinket
valaminek a hidnya ir koriil, ami ugyan minden egyedi esetben kénnyen
megnevezhet6 lenne, de ritudlisan nem nevezziikk meg.” Goethe prob-
lémaja tehat a kultura probléméja. Nadas szerint a Werther-jelenség
valdjaban tiinet, a nemiség és személyesség a kultira megadott
kovetelményei szerinti 6sszeegyeztethetetlen voltanak a tiinete. Utébbi
gondolat Nadas Az égi és foldi szerelemrél cimil esszékotetébdl lehet
ismer6s.

A kotetben ugyan kész definiciét nem taldlunk a szabadsagra, de a
szovegek iroi éthoszabol mégiscsak kirajzolodik egy: elhagyni a biztost,
a megszokottat, allandé hatarhelyzetben, dton lenni. Elutasitani a
cimkéket, a kozhelyeket, és mindent szétszedni, felforditani az énma-
gasdg érdekében. Ez az onmagasdg az abrazolt és abrazolat koztes
helye. ,A 1ét ériiletét belophatom hat mondataim ritmusaba, de a
ritmusokbdl 0sszedllé rend méar nem azonosithaté azzal, amit a 1ét
rendjének nevezhetiink” - alighanem ez a mondat talaléan jellemzi
Nadas értelmezo6i alapallasat. ,Szelid, pedans amokfuté"? Nadas min-
denesetre igy jellemzi 6nmagat.



Adorjani Anna

AZ AZ EGY EJSZAKA

Mathias Enard kényve, az Irdnytzl’.l Ami jelen van - az a mult,

az emlék. Az itt és most belezordg a multba, ahogy elhalad a haz
el6tt egy villamos képében. Franz Ritter gondolatfutamaba belekapir-
gal a szomszéd kutyaja. Amit az agy felépit, az tapinthato, annak van
szaga. Regényhlsok és szerzék, muzsak és kurtizanok, régi korok
orientalistai és kollégak, az, aki soha nem létezett, az, aki él és aki
meghalt, mind egylényegiliek Franz Ritter agyaban. Minden gondolat
a kovetkezonek az ugrddeszkaja végtelen ismétlésben, megallithatatla-
nul. Egy kivételes elme zakatol az éjszakaban, és nem hagyja nyugodni
a testet. De hat ki ez a Franz Ritter, és miért nem tud aludni?

A f6h6s beteg és reményteleniil szerelmes. A teste egy titokzatos
betegség, a lelke egy titokzatos szerelem foglya. Franz Ritter Bécsben
lakik, a Porzellangassén, orientalista és muzikolégus, utazé és tudos,
akarcsak a szerelme, egy voros haju francia zsid6 lany, Sarah. Azon
az almatlan éjszakan Sarah éppen Sarawakban van. Franz és Sarah
néha e-maileket kiildozgetnek egymasnak. Tulajdonképpen inkabb
Franz az, aki ir, vagy zenét kiild, titokzatos Osszefliggéseket tar fel
latszolag 6ssze nem fiiggd dolgok kozott, jelent6séggel ruhaz fel jelenték-
telen dolgokat. Azaz inkabb minden, amit Sarah megérint, jelent6ségtel-
jessé valik. Franz Ritter réla és neki gondolkodik, vele almodik, érte
virraszt, és az is lehet, hogy miatta beteg. Neki akar imponélni,
gondolatban tanulmanyokat ir, és elképzeli, mit gondol majd réluk Sarah.
Alkalmatlan helyzetekben vagyik rd, és szégyenkezik. Elmulasztja meg-
csokolni, és bankédik. Utra kell miatta, és érte téved el a sivatagban. Nem
Damaszkusz és Aleppd, Teheran és Palmyra a kaland, nem a Kelet, hanem
Sarah. Ahogy a Sarah-tol ajandékba kapott irdanytii mindig kelet felé
mutat, Franz minden gondolatfolyama Sarah-ba torkollik.

Franz Ritter éjszakaja egy kudarc torténete. Az elalvas kudarcaé és
a szerelem kudarcdé. Ha Franz feltarna az érzéseit Sarah el6tt,

Titokzatos keletté fogalmazott almatlan bécsi éjszaka. Errdl szol

1 Budapest, 2018, Magvet6 Kiad6. Forditotta: Tétfalusi Agnes.
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tisztazna a kapesolatukat, Enard konyve egyetlen oldalba beleférne.
Franz azonban tizenhét éve egyre varakozik. Ujra és wjra korbejarja
az egyetlen kérdést, amelynek tétje van. Ebben a zajos hallgatasban
koltéket és muzsaikat, regényh6sok torténeteit kérdezi a szerelem
titkarol, arrdl, hogy bele kell-e halni a szerelembe. Hogy sziilethet-e
mas, mint mivészet egy olyan szerelmi vallomasbdl, amely nem éri el
a hatasat. Orientalistak Oriiletében keresi a rendszert, és belemartja
az ujjat masok lelkének hasaddsdba. Néha elbo6biskol, és almaban utat
enged a vagynak. Irokat és zeneszerzoket vizsgal, akik sosem jartak
Keleten, de rajongtak érte, és azt kérdezi t6liik, hogyan fognak a Keletrol
beszélni, ha el is jutnak oda. Hogyan beszélne Franz Ritter Sarah-rdl, ha
tisztazta volna vele a kapcsolatukat? ,,O, barcsak j6 lennék masra is, mint
hogy az agyban {ildogélve régi torténeteken ragédjam”, gondolja.

AKki az Ezeregyéjszaka... torténetén nevelkedett, tudja, hogy régi
torténetekkel ki lehet jatszani a halalt. Franz Ritter vilagos elméje
kiddcolja az életet a rémiszté éjszakaban. Sarah és Franz kollégait,
akikkel a Keletet jarjak, egytdl egyig beszivja valami s6tét erd, amely
szétfesziti a szakterminusok és modszerek teremtette rendet. Ahogy
obszcén miitargyakat tudomanyossagnak alcazva allitanak kozszemlére
azokban a bécsi muzeumokban, amelyeket Sarah kezdeményezésére
egyltt végiglatogatnak, ugy vizsgalja Franz és Sarah a tudoményos
szakterminusok tavolsagabol a sajat és masok lelkének repedéseit:
,Sarah az ellendrzése alatt akart tartani mindent, aminek hatdsa lehet
ra; el6re védekezik az iitések ellen, amelyeket esetleg bevinnének neki.”
Mindent, ami idegen, felkavard, zavaros, megmérnek, rendszerbe
foglalnak, és kielemeznek. Nekik a vilag egy foldabrosz, amelynek
Eurépa a kozepe. A tudomany szabad szemmel belathatova teszi a
végtelenséget.

De hat akkor mi ez a sok betegség, driilet, kabulat, moralis leépiilés?
Miért fog ki ezeken a nyugati finanszirozassal, elméleti meg maddszer-
tani tudassal felvértezett kivételes elméjli embereken a Kelet? Az
orientalistak fél évszazad o6ta vitatkoznak arrdl, vajon megérthetG-e a
Kelet nyugati, azaz a felvilagosodas eszmerendszerében gyokerezé
elméletek és modszerek segitségével. Az elméletek ugyanis - amelyek
az egyetemesség igényével 1épnek fel - egy nagyon konkrét tarsadalmi
és politikai helyzet sziileményei. A tecria szé allitélag a gorogoknél
arra utalt, amikor egy polisz lakéja részt vett és szemlélédott egy masik
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polisz vallasos iinnepségén. Igy aztan - allitja James Clifford - a teéria
és az utazas rokonok abban, hogy mindkett6 egyiittjar az elszakadas,
a tavolsag és az Osszehasonlitds élményével. Franz és Sarah kollégai
valahogy (hdla a nyugati finanszirozasi kutatdsi intézményeknek)
ottragadnak a masik polisz Dioniiszosz-linnepségén az apolloni tuda-
sukkal. El6szor 6ssze-, aztan meg megzavarodnak. Tul ismerés lesz az
idegen, és tudl idegen az, ahova haza kellene menni.

Franz és Sarah ép ésszel tér haza Keletrdl. Franz a bécsi egyetemi
allasaba és a szobajaba zarkézik, de gondolataiban elkiséri a Kelet.
Sarah tovabb jarja a Keletet, gondolataiban azonban ott fészkel a
Nyugat: buddhista mestere visszakiildi a vilagba. Nem itt van a helye,
mondja, és hogy ez nem biintetés. Mibe torkollik ez a ,szétenger”, és
valéban ,csak a halalban valik valésagga a szerelem”? Megkegyelmez-e
a halal-e Franznak, és beteljesiil-e a szerelme Sarah irant? Erre a
kérdésre a valaszt a szerz6 elszort utalasokban rejtette el, amelyeket
az olvasonak kell Osszecsipegetnie és egy boldogan vagy szomoruan
végz6do torténetté 6sszeraknia.

Jogosan meriil fel a kérdés, hogy akkor olvassuk-e el az Irdnytiit,
vagy sem. A kritikusok tobbnyire gratulalnak a szerzének a regényben
felhalmozott tudasanyagért. A Goncourt-dij zstirije pedig a regényt
Kelet és Nyugat taldlkozasanak magaval ragadé latomasaként méltatta.
Noha kétségteleniil minden mindennel 6sszefiigg (ahogyan azt a konyv
szerepléi is gyakran hangoztatjak), szamomra kérdéses, hogy valéban
sziikséges-e ennyi mindent belestriteni egyetlen regénybe. Aki szelle-
mileg faradt, ne ezt a regényt olvassa, akinek a teste kimeriilt,
tornaztathatja rajta a szellemét. Aki nemrég jart Keleten, és nosztal-
giazni szeretne, vagy épp késziil odautazni, az mindenképp olvassa az
Iranytiit. Aki konnyen beleéli magat bolcseleti eszmefuttatdsokba,
élvezni fogja a konyvet. Orientalistak csak akkor, ha még nincs elegiik
a szakirodalombdl. Aki kalandos torténetekre vagyik, az csalédni fog.
Szellemi kalandoroknak ajanlott. Bolcsészeknek csak akkor, ha nem
beleélni akarjak magukat a regénybe, hanem vitazni szeretnének rola.
Akinek szerelmi banata van, csak akkor olvassa, ha el akar meriilni a
banatban. Aki szerelemes, az hagyja a konyvet, vagy olvassa fel a
szerelmének. Aki azonosulni szeret a féhdssel, arra nehéz napok
varnak. Aki azt hiszi, hogy miivelt, az rajon, hogy nem. Az almatlanok
hazatalalhatnak benne.



Bir6é Monika Anita
FELJEGYZESEK GILEADBOL

»Egészen addig soha nem kételkedtem komolyan
Giledd teologidjanak helyességében,
de foként az igazsdgossdgdaban nem. Ha kudarcot
vallottam a tékéletesség terén, azt a kovetkeztetést
vontam le beldle, hogy én hibdztam. De amint rdjéttem,
min vdltoztatott Giledd, mit tett hozzd és mit hagyott ki,
attol féltem, megrendiil a hitem.”

(Agnes Jemima)

mus, korlatozott tudas, kényszeri bioldgiai reprodukcid, tome-

ges gyilkossagok, agresszid, terror - nagyvonalakban ezek a
tényez6k jellemzik Margaret Atwood disztopikus vilagat, avagy Gilea-
dot. A kanadai iréné az id6kozben vilagsikerré valt A Szolgdloldny
meséje (eredeti angol cime: The Handmaid’s Tale, els6 megjelenés
datuma: 1985) cimi regényének folytatasat tobb mint 30 évnyi
varakozas és taldlgatds utan irta meg, végre valaszokat adva a t6bb
évtized alatt felgyilt kérdésekre. Az els6 konyv befejezése val6ban
hagyott némi bizonytalansagot maga utan, igy az olvasékban jogosan
tevidhetett fel a kérdés: ,Most akkor hogyan tovabb?” Az elsé konyv
az elmult években vilagszinti ismertségre tett szert, s sikerét ugyan
részben az HBO altal készitett adaptaciés sorozatnak koszonhette,
amely az els6t kovet6 évadokban folytatta is az Atwood altal megirt
torténetet (ahhoz torténetileg hii maradva), mégis a regénybeli torténet
ires helyeinek kitoltése, a kérdések megvalaszoldasa még mindig
Atwoodra vart.

A Testamentumok’ ugyanakkor nem csupan folytatasa, hanem kiegé-
szitGje is az els6 konyvnek. Ez a (politikai) science fiction harom
kiilonb6z6 ,kasztba” tartozod, teljesen masképpen szocializalodott, elté-
ré tarsadalmi szerepkorokben allé né életének részleteit mutatja. Mig
az els6 konyvben a gileadi ugynevezett Szolgaldlany, Fredé torténetét

ﬁ bszolut maszkulin hatalom, szexualis erdszak, vallasi fanatiz-

1 Margaret Atwood: Testamentumok. Budapest, 2019, Jelenkor Kiadoé.
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és tarsadalmi helyzetét ismerhettilk meg, addig a masodik konyv a
Parancsnok-csaladok életének rendszerébe, a Nénik intézményének
felépitésébe és funkciodiba, illetve a kiilfoldi (kanadai) tarsadalmak
tereibe és mozgalmaiba enged betekintést. A harom néi elbeszélé
(Agnes, Nicole és Lydia néni) torténete részletekben, fejezetenként
szabalyosan valtakozva koveti egymast egyfajta linearis idérendi sor-
rend alapjan, amelyben a harom né élete, tevékenysége nagyrészt
parhuzamosan, majd a szereplék talalkozasat kovetéen Osszekapeso-
l6dva halad, mignem végiil kozos torekvéseik, egyiittmiikodésiik ala-
pozza meg Gilead bukasat.

Ezek alapjan a konyv a fiktiv tarsadalom mas néi rétegeinek koreibe
is beengedi az olvasét, azonban ez a konyv sem enged kiilonésebben
kozelebb az uralkodé gileadi férfiak vilagahoz, ideoldgiai rendszeréhez
(néhany férfi szerepld életének egy-egy szegmense megjelenik, s ezaltal
jellemiik kis része ki is rajzolédik). A néi szemszog és a néi beszéd
erés jegyekkel és sajatossagokkal rendelkezik, am kizardlagos elGtérbe
helyezése igy ambivalenssé valik. Egyrészt pozitiv a remekiil megfo-
galmazott és kifejezett néi perspektiva. Latszolag kiegyenlitetté valik
a tartalom és a forma, hiszen a férfiak altal uralt tarsadalmi rendszer
leirasa, a torténések elbeszélése néi elbeszéléssé valik, s6t az aktiv
szerepek is a néknek osztédnak ki, igy a dominanciaval egyiitt jaré
megszolalas és elbeszélés joga pont az erdszakos moédon aldrendelt
tarsadalmi pozicidba juttatott nék kivaltsagava valik Atwood elbeszé-
lésében. Masrészt a férfi beszéd elnémitasa a személyes, illetve
csoportos motivaciok, ideolégidk hianyaban aszimmetrikussa teszi a
teljes tarsadalom- és korrajzot. Egy ilyen disztopikus, nemek altal
orientalt, diktatorikus rezsim bemutatasa soran felettébb érdekes lenne
az el6zmények, az alapvet6 ideolégiak, az uralkodé csoport(ok) megis-
merése, s mégis ezt az iréné az olvasok képzeletére bizta. Igy ha mar
folytatast vart (és ezt kifejezetten kielégité mindségben meg is kapta)
a nagykozonség, akar egy az el6zményeket targyalé konyvet is el
lehetne képzelni a Gileadrdl szolé regények soraban.

Az el6zmények ismertetését célzé elvarasomat nagyrészt a regény
narrativ kerete és szerkezete is megelGlegezi: a fejezetek alcimei a
szovegeket tanuvalloméasoknak (a két fiatal lany esetében) és holograf-
nak (Lydia néni irasa) tituldljak. Ehhez jarul hozza a regény utdszava
is, a tavoli jovében, vagyis a 2197-ben tartott Tizenharmadik Gilea-
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disztikai Szimpé6zium részleges atirata. A konferencia keretein beliil a
korszak jovébeli kutatéi szamolnak be a feltart tantivallomasok irdsos
véaltozatairdl, illetve Lydia néni 6néletirasarol. Az iratok hitelességét,
a benniik foglalt informacié hasznossagat firtatjak, igyekeznek bizonyi-
tani. Ez az utolsé fejezet visszamendleg 1) kontextust teremt a
szovegnek: torténelmi hitelességet kivan kolesonozni neki, igy ennek
fényében az eddig olvasottak egy mesterségesen, mozaikszertien 6ssze-
allitott, id6rendbe rakott szovegeggyiittessé, a leirt kor egy metszetévé
valnak. igy a torténet(ek)ben elbeszéltek kvazi lezart torténelmi
dokumentumma valnak, azt sugallva, hogy a szévegek egy valds
korszak leletei. Fiktiv disztépiar6l 1évén szd, ez a lezar6 fejezet nem
valtoztat az elbeszéltek valosagértékén, am figyelmeztetheti arra az
olvasot, hogy olykor-olykor a leirtak nem allnak messze a mindenkori
valosagtol. Ehhez jarul hozza a megteremtett tarsadalmi és politikai
rendszer kidolgozottsidga, egyes szegmenseinek alapos leirdsa, amely
alapvet6en természetesen fiktiv, am szamos esetben valés mintdkat,
példakat, elemeket kovet.

Ahogyan a regény szerkezetében a fejezetek szintjén, ugy a torténet
terén is Lydia néni fogja, majd kapcsolja Gssze a két lany életutjat: a
két lany tanuvallomasanak atirata k6zé Lydia néni holografja ékelédik
be, részleteiben szabalyosan valtakozva, illetve a lanyok talalkozasa és
egyiittcselekvése is az id6sebb nének tudhaté be. Ilyen médon a
szovegek is eltérnek egymastol. Az atiratok utélagosan tett vallomésok,
retrospektiv (életut-) elbeszélések, azonban az Lydia néni 6néletirasa
jelen ideji, s olykor napldszerd is. Lydia néni szévegében konkrétan
beszél sajat irasgyakorlatarél, annak veszélyességérol, a szoveg rejtek-
helyérél, s6t egyenesen olvaséjahoz beszél, neki cimezi a leirtakat:
LEgylitt toltott idénk egyre fogy, olvaséom. (...) Fiatal n6nek képzellek,
okosnak, ambiciézusnak. Rangot akarsz kivivni magadnak a tudoma-
nyos élet homalyos, visszhangos barlangjaban, ami talan még létezik
a te idédben is. Az iréasztalod mellett latlak fiiled m6gé simitott hajjal,
lepattogzott koromlakkal - mert a koromlakk azoéta visszatért, ahogy
mar maskor is. Ott alldogalok mo6gotted, a vallad felett leskel6dom: én
vagyok a te muzsad, a te lathatatlan ihleted, aki arra biztat, folytasd.
Aproélékos munkaval dolgozod fel a kéziratomat, djra és Gjra atolvasod,
menet kozben aproé részletekre figyelsz fel, kialakul benned az érdek-
16d6, de unott gytlolet, amit az életrajzirok gyakran éreznek kutatasuk
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targyaval szemben. Hogyan viselkedhettem ilyen helyteleniil, ilyen
kegyetleniil, ilyen ostoban? - teszed majd fel a kérdést. Te magad
sosem lettél volna képes ilyesmire! De te magad sosem kényszeriiltél
ra.” (Lydia néni) Az elbeszél6 olykor onreflexiv médon beszél, igy Lydia
néni egyszerre valik alanyava és targyava is sajat irasanak és az iras
aktusanak. Az ontiikrézés soran az elbeszéld sajat olvasdjat szovegétol
fliggének hatarozza meg: ,Abban az esetben megsemmisiteném ezeket
a szorgos munkaval teleirt oldalakat - és veliik egyiitt téged is, leend6
olvasém. Elég a gyufalang egyetlen lobbanasa, és véged - nyomod sem
marad, mintha soha nem is léteztél volna, mintha a jovében sem
léteznél.” (Lydia néni) Az elbeszél6 sok esetben éppen arrél ir, hogy
irdsa révén teremti meg sajat szévegének olvaséjat. Igy a szereplé-el-
beszél6 irasa az olvasdi identitasnak és létezésnek szovegtél vald
fligg6sége alapjan a torténettdl eltekintve is izgalmas (Gjra)értelmezési
lehet6ségeit nyujthatja a mindennapi értelemben vett iré - szoveg -
olvasé viszonyoknak.

A regény nemcsak a keletkezés idejéhez (az els6 rész 1985-Gs
megjelenéséhez) képest joval kés6bbi, hanem maga a torténet is mar
tobb mint egy évtizeddel késébb jatszodik. Ez pedig javaban hozzajarul
a bemutatott hatalmi és politikai rezsim bemutatasahoz. A két fiatal
lany elbeszélése és jellemiik kontrasztja is ezen alapul. Ok mar az uj
rendszerben, illetve ezzel a rendszerrel ideoldgiai alapon szembehelyez-
ked6 szomszédos allamban szocializalédtak. Agnes és Nicole vilaganak
szembeallitasa remekiil kiélezi Gilead tarsadalmanak torzuldsait. Mig
Lydia néni beszamol a ,rendszervaltas” idészakardl és eszkozeir6l,
addig Agnes szemszoge az ,0j” vilagba valé belenevel6dést, ennek
kovetkezményeit tlikrozi, hiszen a lany nem ismer mas lehetGséget, s
ugyan szenved az allam néket és altalaban a polgarokat elnyomo,
szabalyozo rendelkezéseitdl és fellépésétol, szamara azonban ez jelenti
a vilag altalanos és elfogadand6 rendjét. Nicole a polgarjogokat, az
egyéni szabadsagot, az egyenl6séget, a demokraciat hangsilyozé s
Gileadot alapjaiban elitél6 Kanadaban nétt fel, latva a szomszédos
allam veszélyességét, kegyetlenségét, igazsagtalansagat. Ennek a két
perspektivanak az litkoztetése, majd a két szerepld taldlkozasa, kom-
munikacidja remekiil kiélezi a vilagnézetiikben kialakult eltéréseket,
s6t ellentmondésokat. Igy Gilead megitélése sem maradhat egyszeriien
fekete és fehér. Ezzel természetesen nem azt allitom, hogy Gilead
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disztopikus vildga nem lenne alapvetden elitélend6 és keriilendd,
csupan mindez ramutat annak sziikségességére, hogy az érme mindkét
oldalat megvizsgalja az olvas6. A szempontok iitkoztetése és eltérései
mentén az olvasé maga is rakényszeriilhet, hogy sajat vilagnézetét,
hiedelmeit, ideolégiait, valamint sajat tarsadalmanak rendszerét is
feliilvizsgalja. Ugyanakkor fontos arra is felfigyelni, hogy a regény és
az elbeszélt torténetek a mindenkori tarsadalmak szamos hibajara
ramutatnak (radikalis, de pont emiatt megdébbenté médon): hatranyos
tarsadalmi hierarchia, nék elleni erdszak, aldozathibaztatas, depresz-
szi6, ongyilkossag, szexualis erészak, vallasi ideologidkkal val6 vissza-
élés, ideoldgia és fanatizmus alapjan elkovetett gyilkossagok, a tudat-
lansag és tanulatlansag veszélyei, hatalmi manipuldcié, a hatalom
(panoptikumszeri) onmagat beliilrél miikodtets felépitése, lehallgatas,
kémkedés, terrorizmus, kiilsé és belsé csoportok megkiilonboztetése -
blinbakképzés stb.

A regény szovege megitélésem alapjan 6sszességében nagyon olvas-
manyos és gordiilékeny, ahogy mondani szokas: olvastatja magat.
A valtakoz6 fejezetek folyton ujra- és ujrateremtik a fesziiltséget,
azonban pont a siri valtakozas miatt olykor el is lehet vesziteni az
egyes torténetszalak ,fonalat”, akadalyozéva is valhat mindez, hiszen
az altalanosan megszokottol egy alapjaiban eltéré olvasasi gyakorlatot
kovetel meg. A fejezetek ilyenfajta felosztdsa 6nmagaban izgalmassa
teszi a szoveget formai és tartalmi szempontbdl is, azonban ezen
tilmenéen valtozé lehet, hogy kinek milyen tapasztalata alakul ki az
olvasas soran ezzel kapcsolatban. Véleményem szerint a vallasi fana-
tizmus a szereplék viselkedésében és kommunikaciéjaban olykor mar
talzé formakat o6lt, azonban ez is hozzajarul Giledd mesterségesen
megteremtett vilaganak hiteles leirasahoz és bemutatdsahoz. A regény
onmagaban is kifejezetten érthetd, azonban felmeriil néhany logikai
pontatlansag a torténet szintjén. Tovabba mivel szamos utalast tesznek
az elbeszél6k a multban korabban torténtekre, illetve egyaltalan Gilead
rendszerének megértése érdekében ajanlatosabb az els6 rész ismere-
tében olvasni, hiszen az abban leirtakat egésziti ki és zarja le a
Testamentumok.
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Czik6 Laszlo - Buzasbeseny6

Czipa Istvan - Kézdivasarhely

Czoppelt Julianna - Kovaszna
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Damé Csaba - Kézdivasarhely
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Deme Laszl6 - Csernaton

Demeter Edit - Kézdiszentlélek
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Domokos Eva - Arad

Ft. Drocsa Laszlo - Nyaradszereda

Duma Andréas - Klézse

Egyed Emese - Kolozsvar

Dr. Elek Sandor - Csikszereda

Elekes Andras - Csikpalfalva

Elekes Antal - Temesvar

Elekes Zsuzsanna - Gyergyoujfalu

Elekes Karoly - Sepsiszentgyorgy
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Farkas Ambrus - Sepsiszentgyorgy

Farkas Antal - Székelyudvarhely

Farkas Laszl6 - Gyergy6csomafalva

Farkas Miklos - Segesvar

Farkas Réka - Sepsiszentgyorgy

Fazakas Zoltan - Sepsiszentgyorgy

Fekete Albert - Csikszereda

Ferencz Eva - Kézdivasarhely

Ferencz Gizella - Kézdivasarhely

Ferencz Imre - Csikszereda

Dr. Ferencz Laszl6 - Marosvasarhely

Dr. Finta Ella - Szilagysomly6

Fischer Alfréd - Székelyudvarhely

Fodor Gyorgy - Székelyudvarhely

Fodor Levente - Csikzs6god

Dr. Fodor Istvan - Csikszereda

Fodor Istvan - Sepsiszentgyorgy

Fodor Pal - Sepsiszentgyorgy

Forr6 Laszlé - Bukarest

Fujak Gyula - Csikszereda (2 darab
egyéves eldfizetés)

Funariu Eva - Szeben

Filop Géza - Marosvasarhely

Fiilop Lajos - Székelykeresztir
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Dr. Garda Dezs6 -
Gyergybszentmiklos
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Gaspar Sandor - Marosvasarhely
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Geréd Gabor - Székelyudvarhely
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Hadnagy Géza - Farkaslaka

Hantz Andras - Kolozsvar

Heged(is Enik6 - Csikszereda
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Hertza Mikola - Csikszereda
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Nete Mariana - Csikszereda
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184

Portik Bakai Addam - Gyergyéremete
(5 darab egyéves el6fizetés)

Dr. Puskéas Attila - Marosvasarhely
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Rokaly Jozsef - Gyergyoszentmiklos
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Szabados Béla - Csikszereda
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Szasz-Bertalan Anna - Csikszereda
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Székely Ferenc - Vadasd
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Széll (Horvath) Anna - Kolozsvar

Szén Olga - Datk

Szén Sandor - Siménfalva
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Szilagyi Istvan - Kolozsvar

Szilagyi Németh Eva - Kolozsvér

Dr. Szilveszter Laszl6 Szilard -
Saromberke

Széces Istvan - Szentegyhaza

Szées Viktor - Kovaszna

Tamas Béla - Csikszereda

Tamaéas Dénes - Réty

Tamés Géza - Székelyudvarhely

Tamas Huba - Homorédkaracsonyfalva

Taméas Klara - Csikszereda

Tamés Jozsef - Csikszereda

Téanczos Vilmos - Kolozsvar

Tanké Gyula - Gyimesko6zéplok

Tapodi Zsuzsa - Sepsiszentgyorgy

Tiboldi Istvan - Csikszereda

Tédor Béla - Kézdialbis

Tédor Gabor - Homorédalmas

Tofalvi Zoltan - Marosvasarhely

Tomonicska Ingrid - Csikszentlélek

Té6th Maria - Arad
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Téke Maria Magdolna - Csikszereda

Té6tés Katalin - Zilah

Torsk Aron - Sepsiszentgydrgy

Torok Jozsef - Lovéte

To6rok Istvan - Koronka

Dr. Térok Sandor - Kovaszna

Tovissi Zsolt - Csikszereda

Tulit Ferenc - Csikszereda

Ut6 Laszlé - Székelykeresztir

Vanyolés A. Istvan - Székely-
udvarhely

Varga Edit - Gyergyéremete
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Vén Ferenc - Kézdialbis

Dr. Veress Albert - Csikszereda

Veres Istvan - Szatmarnémeti

Dr. Veress Istvan - Szildgysomlyé
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Vorzsak Margit - Csikszereda
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INTEZMENYEK
Apaéczai Csere Janos Pedagégusok
Héza - Csikszereda
Dr. Balas Géabor Kozségi Konyvtar
- Gyergyo6remete
Bernady Kozmiivelédési Egylet -
Szovata
Csiki Székely Muzeum - Csikszereda
Csikszépvizi Oregotthon - Csikszépviz
Derex Com Kft. - Bukarest
Dokumentaciés Konyvtar -
Székelyudvarhely
Exa-Trade Kft.- Székelyudvarhely

Gyulafehérvari Rémai Katolikus Ersek-
ség Csikszeredai Segédpiispoksége

Hargita Megyei Tanfelligyel6ség -
Csikszereda

Hargita Megyei Szocialis és Gyerekvé-
delmi Igazgatosag - Csikszereda

Haszmann Pal Kézmiivel6dési Egye-
slilet - Csernaton

Iskolai Konyvtar - Szarazajta

Iskolai Konyvtar - Székelyszaldobos

Kéjoni Janos Megyei Konyvtar -
Csikszereda (2 db. egyéves el6fi-
zetés)

Keramika Kft. - Csikszereda

Kézdivasarhelyi Mizeum -
Kézdivasarhely

Kontur Kft. - Csikszereda (5 db.
egyéves el6fizetés)

Kovaszna Megyei Alkotokézpont —
Sepsiszentgyorgy

Kovaszna Megyei Konyvtar - Sepsi-
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Kovaszna Megyei Tanacs - Sepsi-
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Kozségi Konyvtar - Baldanbanya

Kozségi Konyvtar - Baratos

Kozségi Konyvtar - Bardoc

Kozségi Konyvtar - Bereck

Kozségi Konyvtar - Bogoz

Kozségi Konyvtar - Bolon

Kozségi Konyvtar - Csernaton

Kozségi Konyvtar - Csikddnfalva

Kozségi Konyvtar - Csikkozmas

Kozségi Konyvtar - Csikmadéfalva

Kozségi Konyvtar - Csikpalfalva

Kozségi Konyvtar - Csikszentdomokos

Kozségi Konyvtar - Csikszentgyorgy

Kozségi Konyvtar - Csikszentmarton

Kozségi Konyvtar - Csikszentmihaly

Kozségi Konyvtar - Csikszentsimon
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Kozségi Konyvtar - Csikszépviz
Kozségi Konyvtar - Etéd
Kozségi Konyvtar - Fels6boldogfalva
Kozségi Konyvtar - Fenyéd
Kozségi Konyvtar - Galdcas
Kozségi Konyvtar - Gelence
Kozségi Konyvtar - Gidofalva
Kozségi Konyvtar - Gyergydalfalu
Kozségi Konyvtar - Gyergy6csomafalva
Kozségi Konyvtar - Gyergydditréd
Kozségi Konyvtar - Gyergyodszar-
hegy
Kozségi Konyvtar - Gyergyoremete
Kozségi Konyvtar - Gyergyoujfalu
Kozségi Konyvtar - Gyimesfels6lok
Kozségi Konyvtar - Gyimeskozéplok
Kozségi Konyvtar - Hidvég
Kozségi Konyvtar - Homorédalmas
Kozségi Konyvtar - Homorddszent-
marton
Kozségi Konyvtar - Kanyad
Kozségi Konyvtar - Kapolnasfalu
Kozségi Konyvtar - Karcfalva
Kozségi Konyvtar - Kaszon
Kozségi Konyvtar - Kézdipolyan
Kozségi Konyvtar - Kézdiszentlélek
Kozségi Konyvtar - Kommando
Kozségi Konyvtar - Korond
Kozségi Konyvtar - Kokos
Kozségi Konyvtar - Lemhény
Kozségi Konyvtar - Lovéte
Kozségi Konyvtar - Maksa
Kozségi Konyvtar - Mikéuajfalu
Kozségi Konyvtar - Nagyajta
Kozségi Konyvtar - Nagybacon
Kozségi Konyvtar - Nyarad-
magyaros
Kozségi Konyvtar - Okland
Kozségi Konyvtar - Oroszhegy
Kozségi Konyvtar - Ozsdola
Kozségi Konyvtar - Parajd

Kozségi Konyvtar - Réty

Kozségi Konyvtar - Romanandras-
falva

Kozségi Konyvtar - Sepsibodok

Kozségi Konyvtar - Sepsikérospatak

Kozségi Konyvtar - Siménfalva

Kozségi Konyvtar - Székelyderzs

Kozségi Konyvtar - Székelyvarsag

Kozségi Konyvtar - Szentdbraham

Kozségi Konyvtar - Szenterzsébet

Kozségi Konyvtar - Torja

Kozségi Konyvtar - Ujszékely

Kozségi Konyvtar - Uzon

Kozségi Konyvtar - Varalja

Kozségi Konyvtar - Vargyas

Kozségi Konyvtar - Zabola

Kozségi Konyvtar - Zagon

Kozségi Konyvtar - Zetelaka

Kulturalis Kézpont - Gyergydszent-
miklés

Magyarorszag Fékonzuldatusa - Csik-
szereda

Manpres Distribution Kft. - Bukarest

Nagy Istvan Miivészeti Liceum -
Csikszereda

Németh Géza Egyesiilet - Csikszereda

Nemzeti Kisebbségkutat6 Intézet -
Kolozsvar

Nemzeti Szinhaz - Marosvasarhely

Polgarmesteri Hivatal - Csikszere-
da (5 db. egyéves eléfizetés)

Romai Katolikus Plébéania - Tir

Romaéniai Magyar Pedagogusok Szo-
vetsége - Csikszereda

Sabi Team Biztositasi Ugynok Kft.
— Csikszentlélek

Salamon Erné Liceum - Gyergyé-
szentmiklés

Sapientia Alapitvany - Kolozsvar

Sapientia Egyetem Konyvtara —
Csikszereda
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Székely Nemzeti Muzeum - Sepsi-
szentgyorgy

Szent Erzsébet Oregotthon - Gyer-
gyoszentmiklos

Tamasi Aron Gimnazium - Székely-
udvarhely

Tamési Aron Szinhdz - Sepsiszent-
gyorgy

Tarisznyas Marton Muzeum - Gyer-
gyoszentmiklés

Temesvari Romai Katolikus Piispok-
ség - Temesvar

Tortoma Kft. - Barét

Unitarius Parékia - Marosvasarhely

Varosi Konyvtar - Barot

Varosi Konyvtar - Borszék

Varosi Konyvtar - Gyergydszent-
miklés

Varosi Konyvtar - Kézdivasarhely

Varosi Konyvtar - Kovaszna

Varosi Kényvtar - Maroshéviz

Vérosi Konyvtar - Székelyudvarhely

Varosi Konyvtar - Szentegyhéza

Varosi Konyvtar - Tusnadfiirdé

Varosi Mtvel6dési Haz - Barot

Br. Wesselényi Miklés Varosi Konyv-
tar - Kézdivasarhely

Magyarorszag
MAGANSZEMELYEK

Abafay-Deak Csillag - Budapest
Agh Istvan - Budapest

Alfoldy Jen6é - Kecskemét
André Andras - Martonvasar
Dr. Antal Baldzs - Budapest
Bakos Jézsef - Budapest

Dr. Balassy Péter - Szombathely
Balint Gabor - Dabas

Barta Laszlé - Budapest

Dr. Bartok Gergely - Budapest
Bathori Csaba - Budapest

Beke Mihaly Andrés - Budapest
Benke Eva - Paks

Bereczky Géabor - Budapest
Bertha Zoltan - Debrecen

Bir6 Mikl6s - Budapest
Birtalan Ferenc - Budapest
Dr. Botz Lajos - Pécs

Bodor Addm - Budapest
Borbas Janos - Veszprém
Boz6 Zoltan - Szentes

Burjan Pal - Pécs

Czaké Gabor - Budapest
Csaszar Zoltan - Budapest
Csender Levente - Urom
Csonté Lajos - Pilisborosjené
David Ferenc - Szentes

David Gyula - Szigetszentmiklds
Dr. Demeter Béla - Szikszé
Demse Marton - Budapest

Dr. Dobos Laszlé6 - Budapest
Dr. Erdei Antal - Gyongyo6ssolymos
Farkas Zoltan - Veszprém
Fazekas Edit - Cegléd

Dr. Fazsy Szabolcs - Budapest
Fejér Istvanné - Szentes
Fekete Bélané - Budapest
Fekete Miklés - Szeged
Ferenz Erné - Paty

Dr. Ferenczi Tibor - Budapest
Dr. Ferencz Csaba - Budapest
Ferencz I. Szabolcs - Budapest
Fritsch Laszlé - Budapest

Dr. Fiileky Gyorgy - Budapest
Fiirjesi Csaba - Budapest

Fiizi Michael Stephan - Budapest
Dr. Gal Joézsef - Budapest
Galffy Attila - Budapest

Gatay Istvan - Devecser

Dr. Gottwald Péter - Gyor
Guba P4l - Miskolc

Gyorgy Tiinde - Budapest
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Hankoé Zoltan - Kistarcsa

Harmath Ilona - Baja

Dr. Hartvanyi Tamés - Gy6r

Hayek Ibolya - Budapest

Dr. Hegediis Imre Janos - Budapest

Herman Levente - Budapest

Horvath Zoltan és Imecs Emese -
Budapest

Ilia Mihaly - Szeged

Tancu Laura - Velence

Jambor Zoltanné - Mako

Gro6fné Jancsé Zsuzsanna - Kalocsa

Ifj. Jancsé Gyula - Budapest

Jancsé Gyula - Dunapataj

Jancsé Klara Katalin - Biatorbagy

Dr. Janosi Ildik6 Kinga - Szeged

Janosiné Dandui Gyongyi - Budapest

Kantor Jozsef - Baja

Kadar Tibor - Veszprém

Karap Agnes - Budapest

Dr. Kata Mihaly - Szeged

Keppel Gyula - Budapest

Kiraly Istvan - MezSkovacshaza

Dr. Kiss Andras - Pécsmegyer

Kiss Anna - Budapest

Kiss Balint - Budapest

Kiss Eva - Budapest

Dr. Kiss Ferenc - Cserszegtomaj

Kis Krisztidan Balint - Szolnok

Kisslaki Laszl6 - Kéthely

Kollar Albin - Dunakeszi

Késa Lajos - Debrecen

Kovécs Arpad - Ugod

Dr. Kovacs Klara - Csaszar

Kokényessy Szilard - Budapest

Koéfalvi Magdolna - Budapest

Dr. Kéros Erzsébet - Gyor

Dr. Kukorelly Pal - Keszthely

Kulesar Julia - Budapest

Dr. Kussinszky Péter - Budapest

Lang Gusztav - Taplanszentkereszt

Laszl6 Janos - Debrecen

Lezsdk Sandor - Budapest

Lezsak Tibor - Budapest

Dr. Lukécs Csaba - Fonydd

Dr. Lukécsy Jozsef - Székesfehérvar

Maczké Gerg6 - Pogéany

Makai Judit - Budapest

Markus Béla - Debrecen

Marias Jozsef - Nyiregyhaza

Marton Karoly - Hégyész

Marton Lajos - Budapest

Dr. Medgyessy Istvan - Debrecen

Mészaros Janos - Go6dolls

Miklés Andras - Miskole

Dr. Molnar Jené - Budapest

Molnar Sandor - Balatonfiired

Muréanyi Sandor Olivér - Budapest

Dr. Nam Lérant - Szombathely

Németh Zsolt - Budapest

Dr. Nyakasné Lazar Anna - Buda-
pest

Dr. Obrusanszky Borbala - Mende

Dr. Oszoly Taméas - Budapest

Palfi Sandorné - Berettyoujfalu

Pappné Németh Andrea - Eger

Pappné Pongrécz Csilla - Dunabogdény

Papp Péter - Budapest

Pataki Géabor Zsolt - Budapest

Paulovics Tamés - Szentes (4 darab
egyéves el6fizetés)

Péterfy Lajos - Bakonysziics

Péter Laszlo - Szeged

Dr. Pocsay Gabor - Gyula

Polény Levente - Budapest

Pomogats Béla - Budapest

Dr. Porcza Antal - Mosonmagyar6var

Prohaszka Géza - Balatonfiired

Dr. Sandor P4l - Simontornya

Serdiilt Benke Eva - Paks

Silay Ferenc - Szeged

Simai Laszlé - Veszprém
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Dr. Szab6 Béla - God
Szakolczay Lajos - Budapest
Szarka Gabor - Poméaz
Szarvas Laszl6 - Tura
Szathmari Istvan - Zsadany
Szasz-Fejér Istvan és Katalin - Mo-
sonmagyarovar
Dr. Székely Andras Bertalan - Isaszeg
Székely Laszlé - Budapest
Szeles Andras - Encs
Szepessy Béla - Nyiregyhdza
Szigeti Lajos - Budapest
Dr. Sz6nyi Laszl6 Pal - Budapest
Dr. Tekes Kornélia - Budapest
Tiffan Zsolt - Villany
Toman Sandor - Szegvar
T6th Erzsébet - Budapest
To6th Wessely Laszlé - Budapest
Tornai Jozsef - Erd
Tok Janos - Kecskemét
Dr. Udvarhelyi Olivér - Veszprém
Ungvary Rudolf - Budapest
Dr. Varga Istvan - Oroshéza
Dr. Varga Péter Pal - Budapest
Vargha Gyorgy - Tapiobicske
Varhelyi Gyula - Tokaj
Dr. Varszegi Laszl6 - Pécs
Dr. Vass Agnes - Budapest
Vass Szabolcs - Parad
Dr. Veress Gabor - Balatonfiired
Vincze Gabor - Deszk
Vitalyos Agnes - Budapest
Voros Istvan - Budapest
Zalan Tibor - Budapest
Zsolnai Jo6zsef - Hernad
INTEZMENYEK
Algy6i Faluhaz és Konyvtar
- Algy6
Baka Istvan Alapitvany - Szeged
Bouchal Kft. - Budapest

Erdély Baratainak Kore Kulturalis
Egyesiilet - Szolnok

Etnoproject Bt. - Isaszeg

Irok Boltja (8 db. egyéves el6fizetés)
- Budapest

Konyvtarellatéo Kht. - Budapest

Magyar Foldgaztarolé Zrt., Fritsch
Laszl6 - Budapest

Magyar Katolikus Radié ZRT - Budapest

Magyar Patriotak Kozossége — Buda-
pest

MTA Tarsadalomtudoményi Koz-
pont - Budapest

MTA Titkarsag - Budapest

Mogyoréssy Janos Varosi Konyvtar
- Gyula

Moéra Ferenc Népszinhaz Kézhaszna
Egyesiilet - Algy6

Orszaggyiilés Hivatala - Budapest
- 2 db. egyéves eléfizetés

Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigaz-
gatésag - Budapest

Otagu Sip Kulturalis Egyesiilet - Szeged

Paksi K6zmivel6dési Nonprofit Kft.
- Paks

Paholy Irodalmi Egyesiilet - Pécs

Paterhaz Panzi6 - Szentes

Robinson Tours Kft. - Balatonfiired

Szegedi Tudoményegyetem Egyete-
mi Konyvtara - Szeged

Dr. Varga Péter Pal Orszagos Gerinc-
gyogyaszati Kézpont - Budapest

Amerikai Egyesiilt Allamok
Borbély Melinda - Laguna Beach
Farkas Szabolcs - Milwaukee
Fodor Albert - New York
Kirjak Attila - New York
Kiss Istvan - Hawley
Kovéacs Arpad - Maryland
Ozsvath Ildiké - New York
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Anglia
Sarkozi Matyas - London

Ausztralia
Leontine von Rheinberg - Melbourne

Ausztria
Dr. Bartok Miklés - Leopoldsdorf
Csipko Laszlé - Bécs
Csutak Magda - Bécs
Dr. Forbath Klara - Bécs
Gellérd Andor - Bécs

Finnorszag
Petteri Laihonen - Jyviskyld

Franciaorszag
Buna Istvan - Antony
Langrand-Escure Tiinde - St. Péray
Parizsi Magyar Intézet - Parizs

Izrael
Lichtenegger Vera - Nesher

Németorszag
Dr. Dobé Attila - Rheine
Dr. Dobé Tibor - Demmin
Gaal Julianna - Aalen
Haaz Katalin - Braunsweig
Juliana Johrend - Buchen
Kisslaki Laszlé - Steinbach
Schultz Orsolya - Rostock
Szakacs-Konnerth Mihély -

Friedrichshafen

Szava Péter - Krefeld
Dr. Wieser Gyorgyi - Starnberg

Svédorszag
Antal Imre - Ljungby
Csata Attila - Vastra Frolunda
Szentkiralyi Csaga - Villingby
Torok Erné - Villingby

Szerbia

Bolyai Tehetséggondozé Gimnazium
és Kollégium - Zenta

Fekete J. Jozsef - Zombor

Jovan Jovanovic Zmaj Altaldnos Is-
kola - Magyarkanizsa

Kosztolanyi Dezs6é Tehetséggondozo
Nyelvi Gimnazium - Szabadka

Nagybecskereki Gimnazium -
Nagybecskerek

Rancz Karoly - Pancsova

Tari Istvan - Obecse

Szingapur
Marosi Gabor - Szingapur

Szlovakia
Fehér Istvan - Komarom
Kiss Ménika - Oros
Pallér Péter - Komarom
Selye Janos Gimnazium - Komarom

Olaszorszag
Gyorgy Alfréd - Réoma
Kovacs Gergely - Roma

Oroszorszag
Dr. Fazekas Marta - Moszkva

Ukrajna
Vari Fabian Laszl6 - Mez6vari

Magyarorszagon a Székelyfold folyobirat
a Magyar Naplo szerkesztéségében rendelheté meg:
1092 Budapest, Ferenc krt. 14 sz., postan: 1450 Budapest, Pf. 77.
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SZEKELY KONYVTAR

HIIMDR0 02021

. Székely népballaddk

. Mikes Kelemen: Torokorszdgi levelek
. Tamési Aron: Abel a rengetegben

. Bozodi Gyorgy: Székely bdanja

. Kanyadi Sandor: Vdlogatott versek

. Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae
. Benedek Elek: Székely népmesék

. Tamési Aron: Abel az orszdgban

. Zs6godi Nagy Imre: Foljegyzések

. Farkas Arpad: Vailogatott versek

. Hermanyi Dienes Jozsef: Nagyenyedi Demokritus
. Tomesa Sandor: Vdlogatott irdsok

. Tamasi Aron: Abel Amerikdban

. Balazs Ferenc: A rog alatt

. Kiraly Laszl6: Vdlogatott versek

. Székely népdalok

. Kévary Laszlo: Székelyhonraol

. Marton Aron: Vdlogatott irdsok és beszédek
. Szabé Gyula: Vdlogatott novelldk

. Pall Lajos: Valogatott versek

. Cserei Mihaly: Erdély historidja I

. Cserei Mihaly: Erdély historidja II.

. Tompa Léaszl6: Vdlogatott versek

. Tamasi Aron: Vilogatott novelldk

. Vari Attila: Volt egyszer egy vdros

. Régi székely koltok

. Kriza Jéanos: Székely népmesék

. Petelei Istvan: Vdlogatott novelldk

. Tamasi Aron: Hazai tikér

. Ferenczes Istvan: Vdlogatott versek

. Bod Péter: Szent Hildrius

. Jancsé Benedek: Vdlogatott irdsok

. Szabédi Laszlo: Vdlogatott versek

. Cseres Tibor: Foksdnyi szoros
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49.
50.

Csiki Laszlo: Titkos fegyverek

Székely népi imddsdgok

Tamasi Aron: Publicisztikai irdsok
Horvath Istvan: Valogatott versek
Kurké Gyarfas: Nehéz kenyér

Bogdan Laszl6: Az 6rdog Haromszéken

Béloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikdban

Santa Ferenc: Vdlogatott novelldk
Fodor Sandor: Vdlogatott novelldk
Székely Janos: A nyugati hadtest
Sz6cs Géza: Vdlogatott versek

Tivai Nagy Imre: Cirkdldsok szeredai emlékeimbdl

Tamasi Aron: Sziléfoldem
Kemény Janos: Vdlogatott novellak
Ignécz Roézsa: Torockoi gydsz
Marko Béla: Vdlogatott versek

50+ Siklédy Ferenc: Konyujegyek I
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70.
71.
72.

Szentkatolnai Balint Gabor: Vdlogatott miivek
Benedek Elek: Edes anyaféldem! I.
Benedek Elek: Edes anyaféldem! II.

Bo6zodi Gyorgy: Valogatott versek

Czegé6 Zoltan: Katonabogar

Régi székely irok

Nagybaczoni Nagy Vilmos: Végzetes esztenddk
Domokos Pal Péter: Moldvai utjaim
Szemlér Ferenc: Valogatott versek

Gyorffi Kalman: Vdlogatott novelldk
Bartha Miklés: Nemzetpolitikai irdsok
Tamasi Aron: Bélcsé és Bagoly

Székely Janos: Valogatott versek

Agoston Vilmos: Godir és Galanter

Stit6é Istvan: Vdlogatott versek

Orban Balazs: Vdlogatott irdsok és beszédek
Tamasi Gaspar: Vadon nétt gyongyvirdg
Beke Gyorgy: Fold és lélek. Székely riportok
Ferencz Imre: Vdlogatott versek

Moézes Attila: Valogatott novelldk

Kacsé Sandor: Vdlogatott irdsok

Taméas Menyhért: Vigydzo maddr
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1.
78.
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81.

82.
83.
84.
85.

Sz6cs Kalméan: Valogatott versek

Lérincz Gyorgy: Vdlogatott novelldk

Téanczos Vilmos: Elejtett szavak

Kérosi Csoma Sdandor az ujabb kutatdsok tiikrében
Tamési Aron: Jégtors Mdtyds

Székely koltok az drnyékos oldalrol

Panigay Roébert: Vdlogatott novellak

Magyari Lajos: Vdlogatott versek

Ldtom az életem nem igen gyonyori —

A madéfalvi veszedelem tanuikihallgatdsi jegyzékényve 1764
Székely irok az drnyékos oldalrol

Paal Arpad: Vdlogatott irdsok

Székely Janos: Hdrom drama

Egyed Péter: Valogatott versek

A konyvek megvasarolhatok vagy megrendelheték
a Székelyfold szerkesztoségében.
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PALYAZATI FELHIVAS

Hargita Megye Tanacsa

Baratom a(z)... okostelom?
A Székelyfold folyoirat pdalyazata
kozépiskolasok szamara

wZavarva lelkem, mint a bomlott cimbalom; »Nincs emberi kapcesolat, mely megrenditobb, mélyebb
Oriil a szivem és mégis sajog belé, lenne, mint a bardtsdg. (...) Csak a bardt nem 6nzé;
Hdnyja veti a hab: mért e nagy jutalom? mdskiilénben nem bardt. Csak a bardt nem hii, mert
Petéfit bardtul mégsem érdemelé.” minden jot és szépet bardtjanak akar, nem 6nmagdnak.
(Arany Jdanos: Vélasz Pet6finek) A szerelmes mindig akar valamit; a bardat nem akar

onmaganak semmit. A gyermek mindig kapni akar sziilei-
t6l, til akarja szdarnyalni atyjat; a bardt nem akar kapni,
sem tulszarnyalni. Nincs titkosabb és nemesebb ajandék az
életben, mint a szitkszavd, megértd, tiirelmes és dldozat-
kész baratsdg. S nincs ritkabb.”

(Mdrai Sandor: A baratsagrol)

Petéfi és Arany, Ady és Moricz, Kosztolanyi és Karinthy, Babits és Szabé Lérine, Jozsef Attila és
Illyés Gyula... néhany olyan név az irodalom torténetébél, akik nemcsak azért ismertek ma, mert
maradandét alkottak, hanem mert tehetségiik olyan lelki érzékenységgel és igénnyel parosult, amivel
ratalaltak a mdsikban az életre sz6lé baratsagra.

Mit jelent a baratsag fogalma? Milyen a (j6) barat? Van rossz barat (is)? Honnan és meddig barat
a barat? Sziikséges-e, hogy hasonlé koru legyen, mint mi, hogy hasonlé legyen az érdeklédési koriink?
Létrejohet-e baratsag fiu és lany, férfi és né kozott? Ha igen, hol van a hatar? Kialakulhat-e baratsaghol
szerelem, vagy forditva: szerelembél baratsag? Osszetartozé érzések-e ezek? Megoszthatok-e a baréattal
mindent 6szintén, megmondhatok-e neki olyant is, ami szaméra béanté, f4j6, de igaz? Es én hogyan
fogadom, ha engem szembesit a baratom az igazsdggal vagy a gyengeségeimmel?

Vannak-e barataim? Ha igen, milyen(ek)? Es milyen barat vagyok én? Fontos vagyoke valaki(k)nek,
elfogad(nak)-e olyannak, amilyen vagyok, és én elfogadom-e 6ket? Mennyi idGt, energiat szentelek a baratsédgnak,
miben mertil ki az egytitt toltott id6, hogyan élem meg én és hogyan a baratom, barataim az egyiitt, avagy az
egymastol tavol toltott id6t? Mit vallalunk, vallalnank egymasért? Vagy talan nincs is baratom? Ha nincs, miért
nincs? Csalédtam abban, akit baratnak hittem, vagy 6 csalédott bennem? Akkor valéjaban baratok voltunk-e?

Mit jelent ma a baratsag fogalma? Helyettesitheti valami mas? Elég példaul a személyes taldlkozasok helyett
baratsagot tartani fészbukon, instagrammon, telefonon? Lehet, hogy legjobb bardtom a(z)... okostelom?

Ugy gondoljuk, olyan kérdések ezek, amelyekre ti, életre sz6lo, tartés emberi kapcsolatokra,
értékekre vagy6 mai IX-XII.-es diakok is keresitek a valaszt, olyanok, amelyek fogédzokat jelenthetnek
a hétkoznapok off-line és on-line valésdgdban. Arra kériink tehat benneteket, mai kozépiskoldasokat,
hogy irjatok ezekrdl a kérdésekrdl: miért fontos nektek - ha fontos egyaltalan - a barat, a baratség,
mit jelent szdmotokra bardtnak lenni, mit jelent a baratsag vagy annak hidnya stb. Ami fontos, hogy
kozhelyektl mentes és a Tietek legyen az élmény, a tapasztalat - a ti hangotokon szélaljon meg
versben, prozaban vagy esszében.

Verseket (maximum két-harom verset, de 60 sornal nem tobbet) és prozai szovegeket (maximum
10 000 karakternyit) varunk téletek, a mai 14-18 évesektol (IX-XII. osztalyos didkoktdl) a Székelyfold
folyoirat postacimére (530170 Csikszereda, Tudor Vladimirescu u. 5. sz.) vagy a szekelyfold@hargita-
megye.ro cimre. A boritékra kérjiik rairni: PALYAZAT: BARATOM A(Z)... OKOSTELOM?

Bekiildési hatarido: 2020. oktober 30. Eredményhirdetés 2020 decemberében.

A PALYAZAT DIJAIL: L dij: 1000 lej 1L dij: 750 lej IIL. dij: 500 lej

A dijazott miivek kozlési jogat a Székelyfold folyobirat fenntartja.
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