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BARTALIS"

»

»Hipermodern kolté - Kosalyban -...”, ahogy dnmagat emlegeti
1919-ben az En cimii versében, a ,szarnyald, szabad szé”, ahogy irja
masutt szintén magardl (O, ti rimbekényszeritett), és nem a ,rimbe-
kényszeritett mondanivalok” szerelmese. Ezekben a mondatokban
benne van az egész Bartalislira két legfébb jellemzGje. A rimtelen
szabad vers, aprocska kitérével, élete végéig kitart a koltészetében.
Kosztolanyival levelezik, a Nyugatban kozol, és Kassak is felfigyel a
beszédmoédban Gjité koltére, aki megtori a hagyomany folytonossagat
a liraban.

Hipermodern kolté - Kosalyban..., a magyar Walt Whitman, ahogy
aposztrofaljak ezt a magany és az idill irant vonzédo koltét, aki
visszavonul gazdalkodni a birtokara, és hipermodern verseiben a
természetkozeli életet dicséiteni kosalyi, erdélyi bukolikakban. Oszto-
nos lirikus, egyszerl versnyelv, egyszeri vilaglatas, és szinte hihetet-
len, de amikor elkezdi irni ezeket a szabadverseket, allitélag nem
hallotta még Walt Whitman hirét. Nem olvasott téle semmit, csak
késoébb keriilnek a kezébe, talan éppen Kosztolanyi javaslatara, német
forditasban a tengerentili kolt6 versei. Sem az 6sztonosség, sem az
egyszeri versnyelv, sem az egyszert vilaglatas nem j6 pecsét egy indulo
kolté ,utlevelében”, de 6 lassan-lassan azonosul ezzel az, allitdlag
raosztott szereppel, és ezen a regiszteren jatszik élete végéig.

Onreflexiv leirasok, regisztrald, leiré, szinte felsorolasszerii nézé-
pont, amely idénként kilép ebbél a viszonyuldsi médbél, hogy mintegy
kiviilr6l, mas poziciobo6l szemlélve onmagat, reflektalhasson az el6z6
nézépontjara. Nem tul bonyolult, nem tulontul Gsszetett, de valami,
ami nem nagyon van még az akkoriban sziileté irodalomban.
Depoetizaltsag, rogzitd, szamba vevé beszédmod, itt-ott még szimboli-
kusan is értelmezhet6 képek, groteszk elemek, ritmikus préza: a
magyar szabadvers egyéni valtozata a Bartalis-vers. A magyar sze-

1  Bartalis Janos: Vdlogatott versek. Csikszereda, 2020, Hargita Kiadohivatal. (Szé-
kely Konyvtar 86.)
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cesszi6 ritmikus prozaja fel6l érkezik, a tapasztalatlan beszéls, az
egyéni latasmod frissességét hozva. Az elsé vilaghaboru borzalma az
expresszionizmus felé lenditi a koltészetét, kiilonésen a versek képi
vilaga alakul at, hogy aztan, mint egy hatalmas 6bélbe, belefolyjon az
avantgardba.

Verseinek ez a ,latszolagos rendezetlensége”, amikor se ritmus, se
rim, valamifajta nagyon érdekes, nagyon vonzd, esetlegesnek tiing, de
mégsem esetleges szervezettséget jelent. Ugy keriilnek egymas mellé
a szavak, mondatok, hogy az nagyon izgalmas, nagyon Ujszeri, nagyon
friss struktirat eredményez. ,Szervezetlen szervezettség” ez, ahogy
mondjak a kritikusai. Es szinte automatikusan bekévetkezs, hogy a
vilagGsszeomlas, a megsemmisiilés kiilonféle vizioi utan az aktivizmus
felé is elkalandozzon, a vilag megvaltoztatiasanak a szandékaval, az \j
ember, az 4j foldi Paradicsom kollektiv individuumanak megteremté-
séért, hogyan masként, mint a ,lelkek megvaltoztatasa” altal.

Sokszor az az érzése az olvasénak, hogy ez a szaz évvel ezelétti koltd
teljesen antipoetikus koltészetet mivel, amivel eljut a liratlanitas
pereméig, ha van ilyen perem egyaltalan, annak legszélsé-legvégsé
hataraig. Mintha ezzel a tulzott egyszertliséggel, a hangzas poétikussa-
ganak, a minimalis dekorativitas-igénynek a teljes megsemmisitésével
eljutna a vers megsemmisitéséig is. Legalabbis ennek a kisérletéig. Ha
tdl sok mogottességet, valami jelképes értelmet, mit keresnénk, ne
faradjunk, mert nincs olyan, vagy nem nagyon van ezekben a versek-
ben. Nem is az a céljuk. Nincsenek alakzatok, metaforak, nem is voltak
igazabol, meditaciok vannak, szemlélédés, elszigeteltség, onmagara
utaltsag, kiszolgaltatottsag, és természet és természet és természet. Na
és persze a nosztalgia valami irant, ami Kosaly, Erdély, ifjusag,
fiatalsag stb.

A bartalisi szabadvers utolsé korszaka ez, amelynek viszont jobb
pillanataiban, korabbi jobb pillanataiban olyan versek is sziilettek
(pattogd gondolatritmus, ismétlések, a fokozatossag feszes strukturai-
val), mint a No, idilli vildg és a De kiilénben csend van méltan nagyversei.
(Fekete Vince)
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TAMASI ARON OSVIGASZTALASAI

- Tamdsi Aron szini jatékairol® -

Darabiréi életmiive: kilenc egész estés jaték és tizenegy jelenet,
koztiik bab-, mese- és radidszinhazi jelenetek. Kérdés a gytijtemény
valogatdjahoz: ugyan milyen szempont ragasztja 0ssze Tamaéasi négy
évtized alatt irt szini jatékait. Mert az 6 hlisége mutatkozott er6sebb-
nek, s gyakran nem viszonoztdk a magyar jatékszin illetékesei, a
kevesek, akik hajland6sdagot mutattak szinmiiveit életre tamasztani.

Konyviink darabjai: Osvigasztalds, Enekes maddr, Vitéz lélek, Ordigils
Jozsids. Irodasuk datuma: 1924, 1933, 1940, 1952; beszédes és silyos
éveket és évtizedeket jeleznek Tamasi Aronnak és népének, sziil6fold-
jének szaz esztendds kalvarigjaban.

Szamos konyvecske, tanulmianygyijtemény, monografia targyalta
mar Tamasi darabiré természetét, a miivek fogantatasat. Sok szem-
pontd, valtozatos megkozelitések. Olykor persze az id6, maskor a
teoriak hajszaja szilkitette a kimondhatésag tartoméanyat, s éppen azt
a hétk6znapi emberi-iréi létet, sorshelyzetet probaltak ellényegteleni-
teni, avagy tudoméasul sem venni, amiben és amibél a dramak vétettek.
Noha éppen a megszenvedettség valtozatai tiinnek el6 Tamési szinpadi
torténeteiben, melyeket jelolhetiink modern misztériumdramaknak is.
Mert az 6 darabiréi ambicidjat népe torténelmi, tarsadalmi verembe
vetettségének kényszere hevitette. Ilyenképpen 6 soha nem foglalkozott
szini tedridkkal, divatos iranyokkal, hogy a kegyet keresse, avagy a
sikert hajszolja a nagyérdemt kedvére. Mert a mesteremberekben Pest
a vilagvaros; Molnar Ferenc, Lengyel Menyhért és masok személyében
olyan szérakoztatéipar miikodott, ami gyakran vilagméretekben pénzt,
hirnevet és folytonosan miik6dé {izleti viszonyt biztositott az irénak.
A két vilaghaboru kozott a kolozsvari szinhdz éppugy, mint a falujaré
truppok versenyben imponaltdk a kozonséget azért, hogy ki tudja
hamarabb megszerezni egy-egy budapesti operett vagy a francia
léha-dramaturgia szabaszainak legtjabb kreacids jogat.

2  Tamaési Aron: Négy drama. Csikszereda, 2020, Hargita Kiadohivatal. (Székely
Koényvtar 87.)
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Tamasi a piavei apokalipszisb6l hazatérve, s még amerikai utja el6tt,
de mar a Szdsz Tamds, a pogdny sikerének kolozsvari éveiben (1920-23)
bizonyara keserves élményként kérdezte: hol vannak a miivek, amelyek
az djkori Erdély sorsat elevenitik meg a szinpadon? Nem lathatta 6ket;
igy egy-két tidvoske baja hevitette ambiciéjat, hogy esténként betérjen
Janovics Jend miiintézményébe. A falu élete is persze megelevenedett
a szinpadon Szigligeti, Toth Ede, Csepreghy Ferenc népszinmiii
csipére-tett-kezi torténeteiben, melyek vasarnapozoé kedéllyel szorakoz-
tattdk a véarosi nagyérdemiit. Es éltették a falvak népének szinjatszé
kedélyét, a miikedvelést. De Taméasi makacs nyugtalansaggal mondta
Amerikabdl hazatérve: felhGsebb, hétk6znapi és heroikus probatételek
szoritasdban él a székely, mint azt a Falu rossziban, vagy a Piros
bugyelldrisban Finum Rozsi, Gonosz Pista és tarsaik daloljak és
komédiazzak.

Sorsigénnyé slrlsodott Tamasi emberi és mivészi gondja, ami
Osviaskodasaban misztériummeélységeket mozditott. Egyfeldl a gyer-
mekkori vasarnapok templomozasa, katolikus volta, amikor a karacso-
nyi betlehemezés, a Megvaltdé nagypénteki megfeszitése és husvéti
feltamadasa, a Szentlélek eljovetele piinkosdkor, mely a legénykék
hatarjarasaban és a zaszlos zarandokok talalkozasaban nyilvanult meg,
ezek linnepi emléke athatotta az 6 majdani dramairéi gondolkodasat.
S amerikai életébdl (1923-26) a szakralitasi élmény két mozzanata is
felvillan beszamoléiban. (...)3

Szarnyal6 érzése a szinhaz irant egészen koran kezd6dott, mar az
udvarhelyi didk az igény beteljesiilésének hianyat érzékelte, mikor
1916. aprilisi dolgozataban igy Gsszegzett: ,A legdjabb kor szinhaza, a
modern szinhdz nem mindig tolti be magasztos hivatasat. Vannak
ugyan nagy szammal szinmirok, akik a tiszta érzést nem Kkiirtani,
hanem langra gyujtani, akik az ifju lelket nem megko6tni, hanem
nemesiteni torekszenek, de sajnos vannak ezek mellett szinmiirok és
szinészek, akik visszaélve tehetségiikkel, az érzékiségnek lelket ronto
magvait hintik el a modern szinhazban.”

3 Az iras teljes terjedelmében a kotet elészavaként olvashato.
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Immar szazados tanulsag: Tamasi Aron tiirelmes szerzé - jatékai
Gjra és ujra beérnek az id6ben. Mert barhogy elvadul a vildg, s az
ordogok valtozatos pokoltlizet gyujtanak az emberek és a népek
életében, a szinhdz hivatasa valtozatlan. Ama 1916-os udvarhelyi
dolgozatédban Tamasi Aron igei hitvallasként megfogalmazta: ,A szin-
haz magasztos hivatdasa abban all, hogy szemiink elé allitja az erkolesot,
a jot, hogy nemesit, hogy gyonyorkodtetve tanit minket. Az a szinhaz,
amely betolti ezt a magasztos hivatasat, amelynek tagjait erkolcsos,
tiszta érzés, nemes szandék iranyitja, minden tettben olyan munkat
végez, mint a lelkiismeretes tanito, aki ifjuknak, 6regeknek, n6knek és
férfiaknak, egy egész nemzetnek ad gyonyorkodtetd lelki taplalékot...”
Taméasi Aron halala utan (1966) Tompa Miklés az Enekes maddrral
Sepsiszentgyorgyon elkezdhette sorozatat. Amelynek készonhet6en a
Csaloka szivdrvany magyarorszagi vendégjatékanak visszhangos sikere
(1973. marcius) ébresztleg hatott a hazai szini életre is.

A szenny szinpadi aradasanak, a Rontds, Mételyezés programos
szinhazveszejtéinek koraba jutva, kiilonésen erds ragaszkodasunk
Tamaési Aronhoz. Ifjikori igénye és hitvallisa életének tovabbi fél
szazadaban nem valtozott. Az 6 szinhaza a léleknemesités szolgalata-
ban mindig Vigaszt is hirdet a megmaradasban. Barminé jatéka az
Igazsag jegyében szabadsag-kiizdelem, s avval a példazattal, ahogyan
Jozsias gybzedelmeskedik az o6rdogi orszaglason, hirdetvén: ,Nem
bortonben vagyunk mi, hanem az orszag homlokan. Ahonnét latni kell
avilagba; s amit a vilagnak is latnia kell.” Amint elnémitéasa el6tt utolsé
interjdjaban biblidsan is vallotta: ,A kereszténységnek a lelkeken kell
uralkodnia, hogy tisztultabb és meghékélt 1élek altal tegye tisztultabba
és készebbé a mindennapi életet.” (1948)

Tamasi Aron a piinkdsdi tiizes nyelvek szolgalatosanak hitvallasa.

A Templomépité igéje.

Orsk ament mondunk profécidjara. (Ablonczy Ldszlo)
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PELDAADAS A HONOSITASRA*

Fabian Erné (1934-2001) kovasznai filozofia-torténelem szakos
kozépiskolai tanar nemesak egy kisvaros meghatarozoé pedagogusa volt
évtizedeken at, hanem 11 06nallé kotet, 80 tanulmany, kozel 400
kisebb-nagyobb hirlapi cikk szerz6je is. Annak az erdélyi magyar
nemzeti szabadelvii hagyomanynak a képviselGje, amely a jobb- és
baloldal helyett az eurdpai tavlati modernizaciés mintakat kereste az
erdélyi multban, és azokat értelmezte ujra a 20. szazad hetvenesnyolc-
vanas éveinek kortilményei kozott. Szamara az erdélyi modernizacié
és a magyar kozosség fejlédésének egyik meghatarozo feltétele, lehet-
séges motorja a kiilsé mintak folyamatos adaptacidja volt a honi
viszonyokra. E kozOsségépités masik zalogat, mint az erdélyiség
lényegét, az onkormanyzatisag demokratikus kereteiben és az ehhez
parosul6 politikai kultdraban latta. Megalkuvas nélkiil.

Ebbe a kotetbe Fabiannak azon tanulméanyait valogattuk be, amelyek
a nemzetiségi kérdés torténeti kezelése modelljeinek értékelését adjak,
a nemzetet és a nacionalizmust mint kozosségteremté ideoldgiakat
mutatjak be, illetve a két vilaghaboru kozti transzilvanizmust értelme-
zik Ujra. Mindez példa arra is, hogy nehéz koriilmények k6zott is miként
lehet hitelesen id6tallé értékeket, az etnopolitikai problémak kezelésére
demokratikus kereteket felmutatni. (Bardi Nandor)

MOLNAR H. LAJOS:
VOLT EGYSZER EGY UDVAR®

Molnar H. Lajos 1981-ben elnyerte a Romaniai Iroszévetség irodalmi
dijat. Akkor mar két, nagy port felvert riportkotet — Es akkor dtmentem
a tiizon (1978), Kilépés (1980) - és egy még emlékezetesebb regény -
Donki Akos (1981) - jelezték egy nem mindennapi iré jelentkezését.
De 1983-t6l, negyedik kényve és egyben masodik regénye, a Falra hdnyt
esztendd megjelenésétol a rendszervaltasig Roméaniaban tobbet semmi-
lyen irdsa nem jelenhetett meg, kritikat, méltatast sem kozolhettek
réla, konyveit kivontdk a konyvtarakbol (a konyvesboltokbdél nem

4 Fabian Erné: Vdlogatott irdsok. Csikszereda, 2020, Hargita Kiad6hivatal. (Székely
Konyvtar 88.)
5  Csikszereda, 2020, Hargita Kiado6hivatal. (Székely Konyvtar 89-90.)
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tudtdk, mivel ott mar elfogytak), de roméaniai sajtokiadvanyokban még
a nevét sem szabadott leirni. S bar addigi miivei mind a kritika, mind
az olvasok tetszését elnyerték, ez a letiltas is hozzajarulhatott ahhoz,
hogy az ,, 1987-es kényszerli magyarorszagi attelepedése nyoman az iré
sajnalatosan kimaradt az erdélyi irodalmi figyelem hOI‘iZOIltjé.b()l.”G

Ami furcsa és meglepd, mert Molnar H. Lajos iréi munkassaga
Magyarorszagon is folytatédott. Ot tjabb, ,odaat” megjelent, izgalmas
témakat korbejard, sokszor kinos dolgokat feszeget6, a téle megszokott
moddon olvasmanyos regénye a bizonysag erre. Magyarorszagon viszont
bele sem igen keriilt az irodalmi kéztudatba. Vélhet6en azért, mivel
,odaat” - talan hogy ne a konyvkiadok f6lozzék le a hasznot - a
munkait értékelé ismerdsei anyagi tamogatasaval magankiadasban
jelentette meg a konyveit, a kritikusok figyelmét viszont tébbnyire el
szoktak keriilni a kevésbé neves kiadoknal vagy magankiadasban
megjelent konyvek. (Szakmai sznobizmus?)

Hogy Molnar H. Lajos konyvei a hetvenes évek végén, nyolcvanas
évek elején annyira népszeriiek voltak Romanidban, az annak (is) volt
a kovetkezménye, hogy szerzdjilk nem keriilte a kinos témakat,
oknyomozdi alapossaggal deritette fel a miérteket, és errefelé szokatlan
Oszinteséggel, nyiltsaggal mondta ki a konkluziékat. Egyed Péter talalo
szavaival: ,az az ember volt, aki megtaldlt és vélt igazsagainak a
képviseletében a végletekig hajlandé volt elmenni, és ezért mindenféle
Osszelitkozést is vallalt - ha kellett. Molnar H. Lajos 6nmaga szamara
is ugynevezett nehéz ember volt, amugy ritka a téjainkon.”7 De a
népszeriséghez sziikség volt a szerzé lebilincseld, olvasmanyos stilu-
sara is.

A Volt egyszer egy udvar Molnar H. Lajos 6néletrajzi regénye. De
nemcsak ennyi. Egy erdélyi, szinte szinmagyar varos (Marosvasarhely)
elromanositasanak torténete is, az Otvenes évek elejét6l a szerzé
ezerkilencszaznyolcvanhetes Magyarorszagra valé attelepiiléséig. Es
sz0l az attelepiilés viszontagsagairdl, az odakinti csalédasokrdl is. Szo
esik benne egy egyszeri sorbdl szarmazé varosi kisfia felcseperedésé-
rol, gondjairdl, 6romeirdl, a varos hirneves néptancegyiittese gyerek-

6 Egyed Péter: Molnar H. Lajos - immar csak a miveiben. In Helikon, XXVIL.
évfolyam, 2016. dec. 25., 24. (710.) szam.
7 Uo.
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részlegének sikertorténetérdl, a Keleti-Karpatok havasan toltott hona-
pokrol, egy hosszura nyul6 didkszerelemrél, az egyetemista évekrol, a
resical kohaszati kombinatnal t6ltott idGszakrol, iréva valasardl, a
konyvei megjelenését koveté bonyodalmakrol, zlrokrdl, a letiltas és
uldoztetés éveirdl. Meg sok maés egyébrél. Alapkonyv ez annak, aki
kivancsi, hogyan teltek azok az évek a romaniai magyarok szamara.
A Molnar H. Lajosban mindig jelenlev6 oknyomozé riporter most
onmagat kezdi vallatni. Csiki Laszl6 irja err6l a konyvrdl: ,Molnar H.
Lajos mindig is az atérzett, szubjektivvé tett tények iréja volt. Es aztan
egyszer csak egy életrajzi fogantatdsi regényben, a Volt egyszer egy
udvarban Molnar H. Lajos a sajat gyerekkorat vette el6. Tényként. (...)
Olyan 6szintén és lendiiletesen, ahogyan hajdani riportalanyai vallottak
neki. Most meg 6 magélnak.”8

Hogy Molnar H. Lajos életmiivében kiemelked6 helyet foglal el a
Volt egyszer egy udvar, az is bizonyitja, hogy ez mar a negyedik kiadasa
a konyvnek. Az el6z6 kiadok nem mindig a teljes szoveget jelentették
meg, volt, amelyikb6l hosszu oldalak hidnyoztak. (A szerzé fia, a kolté
és kulturalis lapszerkeszt6 Molnar H. Magor szives kozlése.) Jelen
kiadas a mi teljes szovegét magaba foglalja, az el6széval egylitt, amit
még Csiki Laszlo irt 2000-ben az els6é kiadashoz.

Befejezésiil ismét Egyed Pétert idézem, aki Molnar H. Lajos Roma-
niaban megjelent konyveinek egyik avatott szerkesztGje volt, és a mar
fentebb emlitett méltatasa befejezéséiil a kovetkezdket irja: ,...az iro,
szociografus és kritikus Molnar H. Lajos mtvei nélkiill nem lehet
megirni a huszadik szdzad végének erdélyi és részben magyarorszagi
tarsadalomtorténetét, a pusztité hatalom nyomasaba és a szolidaritas
hianyaba szoritott emberi sorsot.”9 (Molnar Vilmos)

8 Csiki Laszl6: Eloszo az elsé kiaddshoz.
9 Uo.
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