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Grecsd Krisztian

AZ A LA CARTE-VALOSAG

a minisztériumi szészékrdl belenéz egy néni a kameraba, és

azt mondja, vége. Az étterem bezar, a jarvany a héonapokkal
egylitt valtozik, folyton ujabb hullamok jonnek, a virus mutalédik,
alakul, egyre veszélyesebb valtozatoktdl kell rettegni. Néhany hétig az
eredeti felallasban f6znek elvitelre is, mintha még mindig az a la
carte-valdosag nagyiizeme menne, de mar az elsé napokban vilagos, a
kondér-konyhara elég a fél személyzet. Elére f6zni, meniiztetni majd-
nem olyan, mint hidegtalazni, Klari gytloli csindlni, olyan érzése lesz
t6le, mint amikor pincér volt és hosztesz, feladni az asztalt szazhuisz
irodistanak negyven perc alatt, reménytelen és halatlan gyari iparko-
das, rabsag, nincs benne semmi érdemi, se sikerélmény. Gytilolte
nézni, abrakoltak, mint a lovak, minden mindegy volt, egy cigit alig
tudott elszivni, mar lehetett leszedni a romokat.

Klari nem hisz a hisztéridban, nem fél, és nem érdeklik a hirek,
ezért, mire elmegy az Aldiba, hogy jelentkezzen arufel6ltének, kineve-
tik. Nincs hely a tobbi élelmiszerlancban sem, végiil a postan kot ki,
és még oriilhet, hogy ,ajanlott-levél és tértivevényes”’-kézbesitének
megteszi, sapadt minimalbérért.

Hazafelé nem vezet tut.

Kézdin egyetlen valamireval6 ismer6se sem maradt, mindenki elma-
radt mell6le, amikor minden erejével, s6t, azon sokkal tul is azon volt,
hogy Alfréd, a vélegénye elvegye végre. Idével nem volt kedve
megvalaszolni a leveleket, mert a tobbieket, akar otthon maradtak,
akar itt voltak Pesten, de ha Olaszorszagban robotoltak is, szépen
lassan mind elvették, sziiltek vagy nem, lehet, hogy azéta mar el is
valtak. Semmi kedve nem volt minden alkalommal a sajat kudarcaval
szembesiilni, Gjra és ujra leirni, hogy 6k még varnak, hova is kapkod-
nanak, elvégre 6 még csak harmincnégy-6t-hat-hét éves, hol van még
a vilagvége.

Hat most itt van. Kézdin is biztosan minden mads, nem csak a
gyerekkora nincs mar ott, de abbdl a valésagbdl se sok maradhatott,

I Iarmadik éve séf a Varjuban, cukraszvizsgajara késziil, amikor



6 Szépirodalom

amit 6 ismert. Kozeli rokona gyakorlatilag nincsen, 2004-ben megindult
a lavina, az apjat elvitte a maja, és mire 2005-6t rigta el magatdl a
vilag, neki gyakorlatilag nem maradt csaladja.

A Dbatyja Koloradéban él, se rosszban, se igazan jéban nem voltak
soha, se hal, se hus, és ha véresen komoly baj lenne, biztosan kérhetne
t6le segitséget, de Klari legbeliil tudja, csak akkor hivja majd, ha
bucsuzni kell. Mikor 2006-ban, 4jév napjan az egyetlen nagynénje is
elment, észhez térhetett volna, de gy gondolta, majd sziil 6 maganak
) csalddot, és még a baratndinek sem valaszolt. Hat lassan 6k is
elkoptak. Diszkréten kihagytdk a korlevelekbél, évek 6ta mit se tud
réoluk, pedig 6ket oroknek hitte, hogy 6k harman mindig egyiitt
maradnak, az igazi trié a Nagy Mézes Gimnaziumbdél, Csenge, Zselyke
meg Klari. Micsoda szégyen lenne most el6keriilni, konyorgére fogni,
hogy bocsassanak meg, vagy gy tenni, mintha ez a hisz év nem is lett
volna, mik6zben azok ketten azéta is Osszetartanak, komaasszonyok és
kollégak. Hogy is irhatna nekik, mivel kezdené?!

»Sziasztok, magamra maradtam.”

Ez j6 nyitas lenne, esetleg beszamolhatna réla, hogy magaban 6 is
eltemette inkabb, honnan szarmazik, ahogy olyan sok attelepiilt teszi,
és idével - az ujabb és Gjabb munkahelyein - elfeledte megemliteni,
hogy erdélyi, kényelmesebb volt Ggy, 6t ne romanozzak a legkisebb baj
utan is. Még akkor is jobb volt igy, ha a honvagy lassabban porlik,
mint a szikla, és még a roman szoéra is rendre sirhatnékja tamadt,
néha alig birta ki, hogy ne valtson 6 is, de aztan idével bekeriilt a
konyhara, nem érintkezett vendéggel, és bar azt sokkal jobban szerette
csindlni, még maganyosabb lett.

A harminchatodik sziiletésnapjan megleste harom férfi. Két alpinis-
ta, akik az emelet magasaban dolgoztak valamin, meg egy perverz
erkélyszomszéd. Abszurd volt az 6todiken spontdnul Gsszeverddott
kukkolo férfi kozonség. Nyitva hagyta az ablakot, és nem huzta le a
redényt se, ezért csak a szinyoghal6 takarta eléliik. Probalt nevetni
rajta, hiszen szanalmasak voltak, a nyalcsorgatasuk, ahogy prébaltak
aprolékosan rogziteni a latvanyt, néha szerette volna béknak venni a
remegd fejiilket. De minden hidba, megaldzva, bemocskolva érezte
magat. Es amit6] titokban régéta rettegett — és valoszintleg eleve is
benne volt —, a nevetséges eset utan kényszeres lett.
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Ezt az egyet kérte a Joistent6l. Hogy ezt ne tegye vele. Ezt gytlolte
a legjobban az egykori vélegényében, az ,elé6rehaladott kényszeressé-
gét”, ahogy 6 maga emlegette, szinte dédelgetve, a sajat bajat. Es bar
Klari csak négyszer-6tszor nézte meg, be van-e zdrva az ajtd, és
ugyanennyiszer, hogy teljesen le van-e engedve minden redény, de ez
a négy ablaknal és a harom ajtézarnal, ha elég precizen csinalta, egyiitt
mar b6 negyedorat vett igénybe, és emlékezett ra, hogy eleinte Alfréd
is csak husz perceket zuhanyozott, és kés6bb is csak lassan romlott a
helyzet - de folyamatosan.

Es id6vel sajnos neki is meggyfilt a baja az indulassal. Mar a sarokrél
is képes volt visszafordulni, a gaz, a vasald, a telefontslts, a konvektor,
az ajto, az ablakok, a mosdgép, a tévé és idével sajnos barmi mas okan.

Janos szivbdl kirohogte a vilagot, amikor az egy influenza miatt
Osszeroskadt. Megint rajott, hogy 6t tulajdonképpen szereti a Joisten.
Ezel6tt az egész teremtés ellene jott 1étre, a borzaszté hazassagaval, a
valaskor odavesztett aszodi hazaval, aminek hidba volt a gyonyorid
verandaja, azt 6 soha sem élvezhette. Aztdn egy Balatoni utcai
hidegburkolds utan ugy megroppant a dereka, hogy se hajolni, se
emelni nem tudott tobbé. Leszazalékoltak, és bar még masfél év a
vardlista a csipOprotézisre, 6 igazabdl szeretett egyediil lenni. A bivaly-
erés fajdalomesillapitéra és a fél marok nyugtatéra inni, kinyitni a
panelterasz ajtajat, hallani, ahogy kiirtélnek a kompok a Dunén, és
kézben a lehetetleniil nagyképernyés tévéjén krimit nézni.

Egyszer csak észrevette - aznap este a delirium valami svéd krimibe
varazsolta, 6 volt a betegesen nécsabasz dan nyomozé -, hogy 6 még
sohasem volt ilyen boldog. Végre megtanult f6zni, a szomszédok
gyllolik a lassan fové pacalokat és a naphosszat csombort parallé
szaftokat, de kit érdekelnek a szomszédok, szerencsére még félnek,
még emlékeznek ra, milyen pofonokat tudott kiosztani Szécs Janos
mesterember. Ha morognak is, nincs komolyabb baj. O meg lekabitja
magat, beiil a csipds, savanyu levessel vagy valami tokannyal a tagas
illuzié elé, és varja a gyilkossagokat.

De sajnos vannak a mamorral gondok is. A testieket elviselné, a
csipOjéhez képest a masnaposan sajgé feje szinte jutalomjaték. De a
lelke kezelhetetlen lazadasokat produkal. Alattomos, évtizedek ota
elfeledettnek hitt honvagy kezd el motoszkilni benne: Haromszék
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léckeritésekkel szabdalt, himzett lankai gyotrelmesen hianyoznak.
Hatolyka apré saros utcait djra és ujra végigjarja fejben, meg Kézdi
nyujtézo féterét, ami igazabdl olyan, mint egy széles féutca, aminek
valamiért egy park ékel6dott a két savja k6zé, és mégis tudja az ember,
ha a Gabor Aron laskaféterén sétdl, hogy mindjart a vilag kozepéb6l
fog ott feltorni egy forras.

Es mas baj is van a gyogyszerre ivassal. Nem csak gyerekkora
szivrepeszté tajai keriilnek el6 - a hatolykai rét illata, ahogy a
petrencésriud koré megraktak a nagy buglyat, az ottani széna gyogyfi-
ves, asvanyos aromaja, amit egyetlen anyaorszagi mezén se érzett még
soha -, de a drog kiszabadit minden ledugaszolt palackot, kiengedi a
tiltott szellemeket is.

Pedig Sz6cs Janos keménylelkil és fegyelmezett ember, ha valamit
elhatarozott, végig tudja csinalni. Régen, ha ¢ kitalalta, hogy valamit
egyszerien elfelejt, akkor soha, egy villandasnyira sem jutott eszébe
tobbé. Mélyen el tudott temetni emlékeket, temérdek mindent pakolt
rajuk, igy valéban nem keriiltek el6 soha - még almaban sem. Talén,
mert soha sem volt éntudatlan, ugy aludt, félig ébren, mint a nyulak.
Ezek a gydgyszerek, meg persze a siitérum, viszont teljesen kiiitik.
Amig a filmek valésdgaban utazik, ragyogéan miikédik is minden, de
éjjel, az almok zavaros deliriuméban elszabadul a pokol.

Most jut el6szor eszébe, hogy ezek az emlékek eddig is benne voltak.
Akkor is, ha teljesen elfeledte Gket. Dolgoztak benne beliil, égették,
hasznaltak. Talan ezért volt ilyen rideg, elutasité a feleségével, és ilyen
kiszamitottan tavolsagtarté a gyerekével. Nem akar erre gondolni,
mégis erre gondol. A valas utan a fia, Janoska kiskamasz volt, konnyii
kézzel az anyja ellen hangolta, még az asszony Uj udvarléjat, azt a
kamionos barmot is elmaratta vele melléle. De nem lehetett elég édes
a bosszu. A gyerek Pannonhalmara jelentkezett bentlakdsos gimnézi-
umba, és amikor hénapok multan el6szor hazajott, folyton az anyja
koriil stindorgott, az 6 kegyét kereste. Vele, a tulajdon édesapjaval alig
allt széba. Kurtan, a takarékosabbnal is takarosabban valaszolt, és soha
nem kérdezett vagy mondott magatol semmit. Nem beszélt ellene, nem
kérte szamon, csak ugy tett, mintha nem létezne.

Egy nap - fogalma sincsen réla, miféle lehet, hétvége van vagy hét
eleje, késé délel6tt vagy kora délutan - Szées Janos all a kora nyari
nap kozepén, az erkélyen, nézi az Arpad hid felé sodrédé uszalyokat,
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és egyszer csak napkozben is eszébe jut Zselyke. Latja maga el6tt a
lany vékony arcat, csontos allat, a dus, szinte férfias szemoldokét,
alatta az ég6 kék szemét, ami hidegen langol és folyton, de folyton
mosolyog. Ilyen huncut szemet életében nem latott.

Szécs az ipari iskola utan 6t évig mester mellett dolgozott, de amikor
egy baleset utan kideriilt, hogy a féndk valdjaban nem jelentette be,
és nincs biztositasa, elsé diihében leverte rajta a jussat, és persze 1j
allas utan nézett. Az apja mar nyugdijas volt, de még volt némi
kapcsolata, Janos akkor keriilt be, hatarozott idére, egyetlen évre,
Kézdivasarhelyre, a Nagy Mézes Gimnaziumba.

Zselyke tizenegyedikes volt és évvesztes, 17 éves, Janos anyja
ilyenkor mar terhes volt 6vele, széval az ifja karbantarté nem rontotta
meg a naiv tanulét a mihelyasztalon, akar el is vehette volna feleségiil,
masok olyankor méar férjhez mennek, raadasul Zselyke nagyon is tudta,
mit akar, amikor bekopogott a s6tét pincébe, 6vszert is hozott magaval,
igy tényleg nem tehettek réla, hogy a lany terhes maradt, és a néhany
hét mulva kezd6d6 nyari sziineten ugy kellett intézni, mintha a csalad
a Fekete-tenger mellé utazott volna nyaralni.

Brasséban kapartdk ki Zselykébdl a kis életet, Szécs Janos elsé
gyermeke angyal lett mindjart.

A Duna fel6l tomény olajszag arad, némi allottpocsolya-biizzel
keveredve. Sz6cs Janos csak kapaszkodik az erkélykorlatba, bamul a
semmibe, és most Zselyke pengevékony szajat, meg a szaja folott azt
az apro szemolesot is latja, de nem is Zselyke ez mar, hanem a picurka,
csak kikopott az anyja, kisember még, éppen csak iskolas, kiszabadult
copfja ugy lobog a szélben, mikézben apa elé szalad, mintha egy
kiscsiké sOrénye lenne.

Szées Janos a terasz hideg jardlapjan ébred, a szomszéd szélongatja
alulrdl, az erkélyrol.

- Janikam, Janikam, jol vagy-e? Hivjunk-e ment6t?

Klari a harmadik figyelmeztetét is megkapja. Ha még egyszer késik,
bucsiut mondhat az éppen csak elkezdett postdskoddsnak. A jarvany
miatt varnak a munkara elegen. A n6é négyszer fordult vissza, utoljara
mar nem is tudta mire fogni, csak a ,biztonsag kedvéért” visszaszaladt
a sarokrdl, minden rendben van-e a lakasban. A negyedik ellen6rzé
kor utan is leiilt a konyhdban, hogy ,el ne szilljon a szerencséje”.
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Ko6zben azon tiin6dott, hogy a babonai is milyen meglepéen foler6sod-
tek az utobbi id6ben.

Bar ennek is lehetett oka. Azon a képtelen sziiletésnapon - amikor
meglesték 6t az ablakbdl, ami nem is olyan egetver6é dolog, illetve,
persze, pofatlansag, de hogy ilyen silyos kévetkezményei legyenek, az
azért mégiscsak furcsa - még egy kiilonos dolog tortént.

Nem enyhiilt a szorongasa, és a megalazottsag szitotta diih is Gjra
és ujra folhorgadt benne, ezért elhatarozta, eltereli a figyelmét:
megjutalmazza magat. Vesz kaviart a piacon, az olesébbik fajta csak
nyolcszaz forint, és bar kis {iveg, neki sokaig elég. Imadja, ahogy
oldédik a szajaban, ahogy a f6tt tojassal elkeveredik, kozben friss,
megvajazott kovaszos kenyeret harap hozza.

Erre még Alfréd szoktatta ra. Igaz, a férfi fiistoltlazac-szeleteket is
tett a kenyérre, és szaraz pezsg6t ivott hozza, mert szerinte ugy
tokéletes. Alfréd masfél évig Svédorszagban fiirdetett oregeket, néket
is, valahol Eszakon, annyira nem volt munkaerd, hogy ériiltek, hogy
megcsinalja. Az északiak, a volt v6legénye szerint, egyébként sem
szégyenlések. Erre gondolt éppen, amit6l megint diihos lett, hogy még
mindig mindent a férfihoz képest csinal, és forditva biztosan nincs igy.
Alfréd tojik 6ra, nyilvan eszébe sem jut soha, azéta tan a harmadik
harmincas n6tdl is visszakérte a gylriit, de a masodik ,menyasszo-
nyan” egészen biztosan tul van.

Sétalt a Gogol széles jardajan, és a fodrasz el6tt egy kovér, jol taplalt,
koromfekete macska huppant elé a jardara. Eddig nem vette észre,
hogy az 4allat a kozelben lenne, atfutott volna az uttesten, vagy andalgott
volna szembél a jardan, esetleg kiugrott volna a panelhdz egyik
foldszinti lakasanak ablakdn: a semmibél keriilt oda. Almosan, kényel-
mesen nyudjtézkodva, onmagatol alélt mozdulatokkal lépdelt elétte.
Klarinak kedve lett volna belerigni.

Amikor kiért a Vaci ut sarkara, menték és rendérok villogtak a
piaccal szemben. Nem akart odanézni, nem birja a vért, meg a
szornytségeket, de aznapra elfogyott minden szerencséje: a szeme
odanézett. Valami azt akarta, hogy 6 azt lassa. Az auté aldl kilogo és
kifacsarodott, torzsbdl elfordult a 1ab.

Megszédiilt, attamolygott az aluljaréon. A Lehel piac elsé kinai
vegyesboltjanal vett egy tabla Milka csokit, nem bajlédott vele, nem
torogette kockanként, harapta - mint gyerekkordaban, amikor el6szor
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latott egészben egy tabla csokoladét, és azt 6 egyediil megehette -, és
ahogy helyredllt a vércukra, arra gondolt, miért ilyen biztos benne,
hogy ismerés neki az az ember. Az a test, ott a sarga taxi ala szorulva.
Csak a laba logott ki, ugy tlnt, férfi, mintha munkasbakancsot viselt
volna, de még ezt sem latta tisztan. Nemhogy barmi mast. Hogy fiatal
lehet, azt is csak sejteni vélte, és azt sem értette, miért olyan fontos
ez. De annyira foglalkoztatta a dolog, hogy amikor bevasarolt - vett
harom deci zsiros hazi tejfolt, kovaszos kenyeret, s6szegény szdjaszoszt
és két friss, forrd, ropogés kirantott csirkecombot is, a kaviart persze
elfelejtette -, és visszafelé indult, majdnem odament a mentdshoz,
hogy megkérdezze.

Valamiért az is befészkelte magat a fejébe - elvégre ott négysavos
az ut, ha az ember lusta lemenni az aluljaréba, és at akar menni rajta,
figyelnie kell -, szdval, valahogy az is bizonyossag lett benne, hogy az
a fiatal férfi ongyilkos lett, nem csak figyelmetleniil 1épett ki a Vaci
utra. Ahogy visszafelé jott, latott egy sziirke szovetnadragos, fehér
inges férfit, ott ilt az utpadkan, ritka, mégis hosszura hagyott haja a
szemébe logott, meghatd volt, sirt, mint egy gyerek.

A taxi ala szorult test, a kifacsarodott 1ab képe még napokig visszatért
almaban, és bar a rémalom késébb elkopott, a babonassag megmaradt.

Még ha az nem is volt olyan zavard, mint a kényszeresség. Ahogy
negyedszerre is leiilt a konyhdban, taskdval a vallan, indulasra készen,
hogy a babona szerint a visszajovetel ne szamitson visszajovetelnek,
és sajnalta magat a megromlott élete, a maganya, kényszeressége és
a babonéas szorongasa miatt (utébbira csak futva gondolt, hogy teljes
legyen a leltar), eszébe jutott, hogy be se megy dolgozni. Egye meg a
fene az egészet, ugyis gyiloli csindlni. Korbenézett, mintha valami
dolga lenne, aztan jobb hijan a fali fliszertartot bamulta hosszan, benne
az IKEAs livegcséket, a valaha eziistos, mara zsirosan matt tetejlikkel.

Es mégis felallt.

Ez a pillanat aztan, amikor meglatta azt a boritékot, hosszan ott
lebegett a szeme el6tt. Probalta felidézni, miért indult el mégis, mi
I6kte el a holtpontrol, hogy vajon azért ment-e be dolgozni, mert otthon
se jobb, vagy valami rutin, megszokas taszitotta el a kozponti elosztoéig.
Ahol is megkapta az aznapi adagot, és az egyik vaskos, kiparnazott
boritékon megismerte a kézirast.
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A feladé Koll6 Zselyke, Kézdivasarhely. Akkorat dobbant a szive,
hogy ugy érezte, az egész raktarban hallani lehet. Bedobta a levelet a
taskaba, kirohant az 61t6z6hoz, és befalta a reggel megkezdett, maradék
Tibi csokit. Nem kellett volna, nem szédiilt, nem esett le a vércukra,
csak izgult. Arra meg nem j6 a nugat. Elvette, és némi Onaltatassal
nézte meg a cimzettet, csak onvédelembdl hazudott reményt maganak,
igazabdl tudta, a levél nem neki szél. A szeme sarkabol mar az elébb
is latta, hogy a volt baratndje valaki masnak irt.

De amikor alaposabban megnézte a cimzettet, ismét izgatott lett.
Hiszen ismerte, hogyne emlékezett volna, tokéletesen biztos volt benne,
ki az a Sz6cs Janos. Hiszen olyan sokat faggattak réla Zselykét, annyit
kacagtak vele és rajta, hogy mit eszik azon a mamlaszon. A fél liceum
Koll6ék egyetlen lanyaba volt szerelmes, a masik fele meg irigyelte,
erre 6 az uj, egyligyl karbantarté koril siindorgott. Magas, izmos,
vastagtenyeri fiatalember volt, ez igaz, és néhany évvel idGsebb is,
mint a liceumba jaré fidk, de magas, izmos fiu a végzdsok kozott is
akadt, olyan is, aki véresre harapja éjjel a parnajat - Zselyke miatt.

Egyszer Klari ra is kérdezett, azzal huzta a baratnégjét, hogy biztosan
a karbantart6 termetes, véreres farkara kivancsi, ami elég érthetetlen,
mert Klari szerint a tizenkettedikes Kolossi Baldzsnak ranézésre
nagyobb, alig fér a gatyajaban, és egyébként sem kell indidan nyomol-
vasénak lenni, akkora a tenyere, mint egy péklapat. Karénekrdl
andalogtak haza, Csenge nem jart a korusba, ezért csak kettesben,
akkor nyitottak meg a fagyizok, vanilia izii volt az élet, egyiitt ragyogtak
a tavaszi délutannal, élvezték, ahogy kinyilt a varos. Zselyke utalkozva
nézett ra, és kikérte maganak a gyanusitast, 6 egyszerlien odavan a
Szé6cs Janiért, ezt felelte, az a nehéz szaga, meg a méla tekintete, neki
kimegy a vér a 1ababél, ha meglatja.

Klari szivét megszoritotta az irigység, de csak egy pillanatra, mert
akkor még azt hitte, 6 is fog érezni ilyesmit, hogy egyszer 6 is lehet
majd érthetetleniil, oktalanul és reményteleniil szerelmes. A mai
eszével sokkal irigyebb lenne, mert mar tudja, hogy nem, hogy csak
erétlen langolasok és jozan ésszel meghozott dontések varjak, unalmas,
izzadtsagszagu férfiak, akik matatnak az agyban, és hamar elalszanak
utana.

Talan maganyos férfi az a Sz6cs, vallotta be maganak Klari, merthogy
eddig is erre gondolt igazabél, hiszen nem is oreg, 6tven folott egy
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kicsivel. Férfiban a legjobb évjarat. Probalta folidézni a karbantarté
arcat, de csak Zselykét latta maga elstt. Es ha elképzelte, hogy 6sszejon
a férfival, akkor is azon abrandozott, hogy hazamennek Kézdire, és 6
gy intézi, hogy Zselyke lassa 6ket egylitt. A férfira, magara, nem jutott
ereje.

Nem a hata és a feje fajt igazan, de még csak nem is a csipGje.
Hanem, hogy vele ilyesmi megtorténhet. A végtelen terhelhet6ségbe
vetett hite megroppanhatott a hataval meg a csipgjével egyiitt, lesza-
zalékolhattak, de a sérthetetlenségbe vetett hitét nem vehették el téle.
Amikor sokadszorra sem sikeriilt felallni az erkély hiivos kovérél, és
csak annyira tudott megkapaszkodni, hogy a falig elligyeskedje magat,
megértette, hogy most, ha fulladna, vagy barmi mas baja is lenne, itt
halna meg a kévon - és ekkor Sz6cs Janosban megrepedt ez a szilard
fundamentum. Hogy &6t a teste szereti, és mindig meg fogja védeni.
Massal torténhet akarmi, neki nem lehet nagy baja.

Egy id6 utan, ahogy tiirhetébben kapott levegét, mordult egyet az
aggddo alsé szomszédra, hagyja mar békén, amit azonnal meg is bant,
de ahhoz tdl nyakas volt, hogy visszaszivja, hogy mentse a menthetét.
Inkabb azzal vigasztalta magat, hogy akkor legalabb vége lesz. Ha
legkozelebb Gsszeesik valahol, és mar a szomszéd sem aggddik a
puffanas miatt, mert ugy gondolja, ott rohadjon meg az a mogorva
fels6 lako, akkor legalabb nincs tovabb. Nem kell szenvedni. Folyton
varni valamire, ami még el6tte van, remélni valami csodat ett6l az
egésztdl.

Id6érendben haladt. A sziilei mar régen nem élnek, két hugaval évek
6ta nem beszélt, a gyereke utélja, Agi, a volt felesége még jobban. Es
igazuk is van. Nem fog hidnyozni senkinek, és ezért csak magat
okolhatja, nem szeretett soha senkit. Nem gondolta volna, hogy egy
penészes erkély kovén iilve, a vaskorlat és a fémszalas tejiiveg kozti
résen kilesve (pontosabban onnan kapkodva a friss levegét), débben
majd ra, hogy egészében, mindenestiil elrontotta. Es hogy ott rontotta
el, akkor, amikor hagyta az 6 els6, megfogant gyermekét angyalla
kaparni.

Prébalta visszafojtani, mert tudta, hogy halljak, hogy alul-foliil kint
vannak, és hogy a szomszédok gyiil6lik, hogy ennél nagyobb 6romet
nem okozhatna nekik, de annyira mar nem érdekelte, mint eddig, és
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ha érdekelte volna is, nem tudott gatat szabni neki. B6gott, kiabalva,
remegd allal, ahogy még soha az életben.

Megszolalt a csengd.

El6szor nem foglalkozott vele, nehezen csillapodott a siras, de aki
az ajto elott allt, nem adta fel, Gjra és Gjra jelezte, var, hogy nem ment
el. Janosban megsokszorozédott az erd, sikeriilt felkapaszkodnia, és a
masodik 1épés utdan mar nem is szerette volna, hogy aki jott, elmenjen.
Akarki all ott, legalabb egy pillanatra nem lesz egyediil, beszélgetni
fog, és elfelejti ezt a megmagyarazhatatlan gyongeséget, ezt a teljesen
igaztalan 6nvad-rohamot, meg a picsogast.

A postasra nem szamitott.

Erre az idegen, fiatal n6re meg végképp nem. Még sosem talalkozott
vele.

- Ajanlott és tértivevényes - kohogte zavartan a n6. Nem koszont.
Fol-folnézett Szécsre. Ugyetleniil alcazta, a gyerekek csinaljak igy,
amikor azt akarjak, figyeljenek rajuk. Egyértelmi volt, hogy a kohogés
alcaja mogiil tobbszor, alaposan végigméri a férfit. Aztan hirtelen
felhuzta a maszkot az alla aldl. Az orra ala. Hideg lett a pillantasa,
majdnem rideg. Ahelyett, hogy atadta volna a nagyalaki, kiparnazott
boritékot, a hona ala csapta. Sohajtozott, az arcara tapadt a fekete
maszk.

Vagy gyalog jott fol a silyos taskat cipelve az emeletre - vélte
Szécs -, vagy természetellenesen izgul. Egy kovér verejtékesepp indult
el a n6 frufruja aldl, végigszaladt az arcan. Sz6cs Janos szeme elébb
a boriték utjat kovette a né honaljaig, aztan felnézett, és még éppen
latta az izzadtsagcseppet legordiilni.

Ekkor vette észre a né szemében az undort.

- Rosszul voltam - hallotta a sajat hangjat, és megddbbent, micsoda
nyavalygas ez megint, 6 soha nem magyarazkodik. - Ne haragudjon
- tette hozza.

A postas kisasszony bélintott, mar félig elfordulva allt, mintha aki
indul is. Felhuzta az orrara a maszkot. Aztan még tavolabb araszolt,
és mintha egy kerités folott kellene atnyulnia, pipiskedve a férfi elé
tartott egy mobiltelefonra emlékezteté6 miszert.

- Itt irja ala.

- Mivel? - nézett ra a férfi.

- Az ujjaval.
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Szées Janos fintorgott, még hogy az ujjaval, micsoda baromsag.

- Hivatali? - kérdezte.

- Nem hiszem - felelte a postas.

- Magéanlevelet vagy huszonot éve nem kaptam.

A postas kisasszony zavartan elnevette magat, esetleg most tényleg
kohogott, nem lehetett eldonteni. Eltette a miiszert, aztan csak allt
tovabb, mar vagy masfél méter tavolsagban a folyoson.

- Nem adja ide? - kérdezte SzGcs.

- Jaj, ne haragudjon! - mondta a postas kisasszony, de egy hosszi
masodpercig még mindig nem mozdult meg.

- Ismerjiik egymast valahonnan? - Szdcs ezt kedvesen proébalta
megkérdezni, de mar régen nem tudott finoman mondani semmit, ez
a mondat is inkabb szamonkérére sikeriilt.

- Nem. Elnézést! - mondta a né.

De még mindig nem mozdult a boritékkal. A masodik hosszi
masodperc sem akart véget érni.

- Megtartja?

Erre a n6é egészen kimérten atnyudjtotta a nagyméretii, puha csoma-
got. Szbes bolintott, k6szonés nélkiill magara csukta az ajtét. A perifé-
rids latasaval érzékelt valamit. Valami szokatlant, lenn. Odanézett.
Osszevizelte magat. Egy terebélyes hugyfolt diszelgett a nadragjan, igy
allt a né elétt. Hogy a fenébe nem érezte meg? Ott allt a huzatban,
hogy nem vette észre, hogy tiszta hugy a gatyaja?! Hat ezért volt
ledermedve ez a lotyd.

Hogy rohadna meg. Tombold gyiiloletet érzett, legszivesebben meg-
ragadta volna az ajtét, hogy a postas utdn rohanjon, megrangassa,
lekeverjen neki egy emberest. Otéle ne undorodjon senki, egy bolond
idegen, aki nem akarja atadni a csomagot, meg végképp ne. Hat, ha
ezer szive lenne, akkor se tudna elképzelni, hogy neki milyen nehéz,
hogy Szécs Janosnak mennyire f4;j.

Lendiiletbél akart megfordulni, de a teste nem engedelmeskedett.
Hiszen teljesen elzsibbadt a laba. Ezt most vette észre. Meg a karja is.
Lehuppant az agyra, hogy kinyissa a boritékot, de a pakk kiesett a
kezéb6l. Probalt felallni, nem sikeriilt, erre diithében olyan lendiilettel
huzta 6l magat, hogy atesett a padléra.

A feje alatt ott szuszogott a boriték, azon aludt el. Amikor felébredt,
mar homalyos volt a szoba. El6szér nem tudta, hol van, mi toértént
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vele. Sokaig gondolkodott, mire a f6bb részletek a helyiikre keriiltek.
Felkapcsolddott az utcai vilagitas, egy vékony savban sargara festette
a szobat. Folemelte a fejét, el tudta olvasni a felad6t. Nem tudta
eldonteni, almodja-e ezt az egészet vagy Zselyke tényleg irt neki.

Hetek o6ta annyit gondolt ra, hogy talan csak képzeli, ami most
torténik. Egy végtelen drogos vizi6 az egész. Az kiilonben nem is lenne
rossz, mert ha mégis befejezédik, akkor fel tud majd allni, és akkor
nem latta 6t hugyos gatyaban az 4j postas. Megérinti a boriték vastag
papirosat - tal valésagos. A papir szaga is. Nem szokott ilyen pontosan
almodni. Annyira sikeriil feltorndznia magat, hogy le tudja tépni a
boriték ragasztocsikjat. Belenéz, és a sargas fénypasztdban, amit a
kozvilagitas vag a szobaban, meglat egy nagyméretd portréképet. Egy
lany all rajta, kiilonos fekete kopenyben, az arca sajnos tavolabb, bent
a boriték homalyaban, de az jol kivehetd, hogy az van a kép aljara irva,
aranyszini dombornyomaéssal, Babes-Bolyai.

Megproébalja kihtzni.

Osi reflex III.
(olaj, vdszon, 76,5 x 95,5 cm)



Lovétel Lazar Laszlo

EGY UJ KAPU MONDJA...

Egyed Csabdnak, szeretettel

JHAZKAPU]

...ember nincs, ki redm
vétket foghatna akdarmit...”
(Catullus)

Még a homalyos iddk elején tortént, hogy az Isten
gondolt egy komolyat, s ideallitotta apankat.
,5zép fa leszel, meglasd!” - biztatta az Isten apankat,
s tényleg: az 6s fa az égig nyult fel, mint a mesékben!

Aztan teltek-multak az évek, mint a mesékben.
Persze azéta mi is kikupalédtunk, ahogy illik,
bunkésbot fiaink is szépen meghasonultak:
gyors kerekek lettek, s ugy téptek a kajla jovibe!

S el ne felejtsem, fejszékkel-szekerekkel, az embert...
Néha el6fordul, hogy mar nagyon unjuk a hajkot,
és ha csak egy mdd van rd, megbosszuljuk a dolgot -
most legutobb Nagybiikk-patakanal halt meg egy ember!

Nos hat, igy valahogy... De azért haladunk az idékkel -
4j kapu lettem, mint a Catullus-versben az ¢s6m.
Tényleg szép vers... til sok hozzafliznivalém nincs,
inkabb elmélazok a multon a nyari esében:

»Régi, homalyos idék! amikor még lattuk az Istent
font fészkelni az égig nyul6 fak tetejében! -
mondogatom, halkan nyikorogva a nyari es6ben. -
Elsatnyult a fanép... vagy az ég szallott magasabbra?”
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,PHILANTROPHY”,
AVAGY EGY UJSAGHIR
NYERSFORDITASA

»Bill Gates has been quietly snatching
up 224,000 acres of farmland, enough
to make him the top private farmland
owner...”

(forbes.com, 2021. januar 14.)

»Szenzacios Ujsag, uram:

Megjottek a kalaszszedd
Egyének!!”

»~Nagyon helyes! S hogyha kérik,

Adjatok meg mindent a sok
Szegénynek!”

,,Ertem, uram! Nyolemilliard...”

»Lehat nyolc... per négyzetméter...
Nem sok a’?”

,Nem sok, uram! Mind beférnek!

Vagy ha mégsem, akkor ott a
Palota!”

,Hogyne... persze... a palota...
No de akkor példaul én
Hol leszek?”
~Nem tudom, de taldan pont ott:
Fold felett, vagy fold alatt, a-
Hol ezek.”

Csikszentdomokos, 2021. janudr 22.

1 V6. ,Mikor a ti foldetek termését learatjatok, ne arasd le egészen a te mezédnek
szélét, és az elhullott gabonafejeket fel ne szedd. (...) a szegényeknek és a
jovevényeknek hagyd meg azokat.” (3Méz. 19, 9-10)
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SOTETBEN
- Appendix a Zakeus fligefajahoz -

Csilldnak

Ne haragudj

Nagyon koran ébredtem

Prébaltam visszaaludni

Lehet hogy ezuttal sikeriilt is

Sokszor mondtam hogy sose dlmodok semmit
De lehet hogy most mégis almodtam
Val6sagnak egy kicsit idétlen lenne
Félalomban lehettem

Furcsan eshetett be a hajnali fény a fiiggény mogiil
De egy Krisztus-arcot lattam a parnadon

Ne haragud;j

De szakallad is volt

Tizenhét 6rat dolgoztal tegnap

Mikozben én csak olvastam

Az apokrif Nikodémus evangéliumat

Pilatus cselekedeteit

Jézus pokolraszallasat

Ez is kell nekem a Zdkeus fiigefdjdhoz

De te sokkal inkabb

Szerettelek volna szeretni

De te tul almos voltal

Jobb hijan tovabb kattogott az agyam:

Mi lesz szegény f6hésommel?

Elmegy-e az esze?

Elkezd-e hinni Jézusban?

Fél karjat odaadna ha tudna hinni

Ma hajnalban is szerettelek volna szeretni
Pedig félalomban egy Krisztus-arcot lattam a parnadon
Mi vagyok én?

Buzi?
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Ne haragudj

Igyekszem majd nem 6sszekeverni a dolgokat
Nagyon szeretlek

Ne haragudj

Ne haragudj.

Csikban, 2021-ben,
Hamuvazoszerddan

Diogenész
(1949, olaj, vdszon, 138,5 x 96,5 cm)



Cs6sz Gerg6
VADA

Ennek a fakult emléknek kézepén,

a zold Wartburg elé6tt, a kék fecskében

az én vagyok, a hatéves, a még artatlan én.

Egy kempingben, szigeten, vagy valahol mashol.
Azt mondod, dehat fekete-fehér, pedig semmi sem az.
Igen, a Vada lesz, raismerek a dzsungelszert
noévényzetr6l, faszén szaga, apam grillez,

a motorhaztetén hatul kecskebékak bore,

amiket indulas elétt mar hiaba prébaltak lekaparni.
Es igen, a tobbiek, tavoli rokonok és volt baratok,
bel6g6 kezek és csupasz labak, aranybarnara siilve,
azota se, vagy nagy ritkan latott arcok,

egyikiik, talan ott a bal szélen épp te vagy.

Vannak fotéim is akkoribdl, de nem szeretem Gket.
Nem is a tulexponalt, mesterkélt beallitasok,

vagy a szinek hianya miatt.

A papucsos, szandalos halottak miatt,

akik oldalkocsis motorokon iilnek, vagy csak allnak
lyukacsos pdloban egy folyoparton, egyediil

vagy masokkal, arcukon az a mit-sem-sejté6 mosoly,
mint neked is az imént, meg annak a félénk,

de jovialis kisfianak ott, a Wartburg el6tt.

GONDORELMELET

vajon mit gondolhat rélam a lany tinderen,

akinek a verset irtam, amit végiil nem kiildtem el,

illetve nem neki, hanem publikalasra, tetszelegni bar,

de masnak, masoknak, sok masoknak lehetéleg, mikozben 6,

persze el6fordulhat, hogy 6 is olvassa, akkor mit fog majd gondolni,
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plane, ha tudna, hogy réla, neki, hozza, nem mintha annyira jé lenne,
egy erls hetes, talan nyolcas, marmint a né, a verset nem tudnam,
tal kozel all hozzam, sokkal kozelebb sajnos, mint Kati 38, aki
hosszu, voros loknis és én még mindig nem szdlitottam meg

SZORNYU

nehéz hozzaszokni, s6t, nem is akarok,

hogy amint széba keriil, én nemrég még Németorszagban éltem,
pavlovi automatizmussal kaffan a kérdés: és milyen ott a helyzet?
ilyenkor persze nem a létszinvonalat, vendégszeretet fokat, az idGjarast
vagy a kulturalis kitérési pontokat firtatjak, ezek mellékes informaciok,
mintha hiilyegyerek lennék, amiért nem értem, mennyivel fontosabb
a gytloletszabadsag, és hogy a valasz, amit varnak télem, az, hogy

Zuhanyzok
(1964, olaj, vdaszon, 159 x 136 cm)



Becsy Andras
GARCIA LORCA

A kivégzbosztag el6tt a kolto,

mint felkialtéjel, vertikalisan,
avagy allva, mint akinek eszébe
jutott még egy gondolat, zsebre vagott
kézzel szavalta versét, aztan a tiiz
utan, mar horizontalisan, avagy
fekve: az osztagnak, a f6tiszteknek,
az udvari thészeknek, itészeknek,
a versfaragéiknak, a békezi
bankautomatiknak s a pénznyel6
kaszinéiknak nagy bosszusagara
gondolatjellé dermedt.

SZAKAD

felszalad a sz6l6 a kardkra
felszalad a repedés a hazon
kapaszkodik a kacs takarddba
felszalad egy szem a harisnyadon

szakad a rohogéstél a kérhaz

szakad ketténk kozos dolga félbe
tiidomben vergédik egy légtornéasz
szakad a h6 - mikor szakad el végre?

felfaznak a szuterén téglai
felfaznak a nagy es6k utani
szarado cipék el6szobai

leveti tzfalunk vakolatat
leveti rélad a mélybe magat
ruhad - ma mar nem hasitom tovabb.



Balazs F. Attila
FENYBEN A HUS

ott ballag mindig velem
megall ha megallok
leiil ha leiilok

hiiségesebb mindenkinél
nem itélkezik

nem biral

nem tagad meg

velem marad
velem izzad a sivatagban
velem siklik a havon

ha olelek 6 is olel
utanoz ha gesztikulalok
ugy tlinik rataposok
amikor megyek

de kisiklik talpam aldl

a sotétben diszkréten
visszavonul

mindig hallgat

addig él amig én
létezem

velem tilinik el végleg
fényben a hus



Balazs F. Attila versei 25

A VEG FELE USZAS

Valeriu Stancunak

a vonasok kivehetetlenek

a magany tatogé harcsaszajaban
horror és szépség

azt hissziik a viz végtelen

a megtisztulas alfaja csupan
testlinket 6v6 elem

a vég felé uszas pillanataiban

1démérds nélkiil

sapadtan keliink reggel
a hus még alszik

a csend

repedezé fal

félelmeink napozé legyek

arc villan a tiikérben
idegen vonas

én vagyok?

te vagy?

vagy valaki mas



Olah Andras
AZ OT-TIZENHETES GYORS

abba a délutdanba belezstufoltunk mindent
vad voltal és szenvedélyes

haraptal karmoltal mint még sosem
hogy aztan az esti gyorssal
Kelet-Berlinbe utazz

négy hét kilatastalansag
probaidének nevezted

Lkicsit kiszell6ztetheted a szived”
kialtottad a vonatablakbdl

»~mar ugyis feléltiik egymast”
hazudtam lazan

négy hétig kovalyogtam

egy semmitmondé képeslap
érkezett csupan

s a megadott telefonszamot is
hiaba csorgettem

»ich mochte mit Eva sprechen”

ezt eljatszottuk parszor

de mindannyiszor elutasit6
goromba hang valaszolt

nem tértél haza

anyad osszetort

ha talalkoztunk remegni kezdett az ajka
és elfordult hogy ne lassam sirni
én nem sirtam

csak emlékeinket égettem el

és az oOt-tizenhetes gyorsra

mar nem vettem jegyet sosem
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VALAHOL UJ TUZEK ALSZANAK

az éjszaka hiivosét semmibe véve
mezteleniil osont ki a fiird6szobaba
idegen parnak koziil bamultal utana
fert6zott pillanat volt ez

ami nem szerelem csak olthatatlan vagy

s ami pétléknak is kevés itt a falakra
feszitett poszterek arnyékaban

s aztan az az iiresség a tavolsagi buszon
az a kora esti homaly amit az utcalampak
hideg fénye vékony cikkekre szabdalt

s amit6l a vagy benned torolte

a kivarasokat... asztalnak feszitett

lab és anarchista laz robbantotta

az elgyavult testet beléd dlelte bilineit
karjaiddal takartad s mert retiralni

nem volt hova és miért - kapitulaltal te is

[EZ NEM AZ A FAJDALOM]

ez nem az a fajdalom

amihez hozza lehet szokni

vannak dolgok

amiken gydgyszer sem segit

s a keringési rendszer ha 6sszeomlik
elszenesedik sziv s csak hamu marad
johet a salakolas

irhatsz szomorubb mesét

persze most még irritdlnak a kénnyek
lakhat6 utcakra emlékszel

malladoz6 vakolatd 6reg hazra

ahova bérig azva térsz haza

eszedbe jut a betonkavas kut
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s a téle hét 1épésnyire

elasott kincsesdoboz

a tornac el6tti lugas

ahol egy fekete-fehér fotod

mosolyba rejti egykorvolt székeséged
szél fujta koténybe kapaszkodsz
hogy el ne tévedj

de az a régi navigacios rendszer
mar nem mikodik

csak néhany szarnyszegett emlék maradt
amiben csak a sziv nem kételkedik

[AKKOR MEG]

akkor még faragott nyarsakkal

a kézben {iltiik koriil a tlizet
mélyen beszippantva a hagymafejen
atsistergé szalonnazsir illatat

a parazsnal pirulé kenyér

nomadok kivaltsaga volt...

kevés beszéd - inkabb csak
csonkan partra hizott emlékekkel
feleselt a gyalogszerrel

érkez6 sziirkiilet

azoéta elgorbiilt az id6

szétszoroédtak a mostohan

6rzott mondatok

csak a csend finomsagat

libbenti a pislakolé emlékezet

s az anyaodlbe kucorodé varakozast...
még latod a hegesedd ujjakat:

a parazslo tavolra

rajzolnak madarszarnyakat



Florin Irimia

MINDIG TORTENIK VALAMI

(Tot timpul se intdmpld ceva)

Osszeférhetetlen azzal, ahogyan élsz. Nem a te hibad, semmit

sem tehettél ezzel kapcsolatosan. A tieid szavaival élve, amikor
megkérdezted Gket, kiskorodban, miért is jottél a vilagra, emlékszel
még, mit valaszoltak? Hogy megtortént. Egész egyszeriien. Megtortént,
ez tortént, nem annyira szerelmiik gyiimolcse voltal, mint a végzeté,
a sorsé, a bolygdk felsorakoztak, és, hopp, vilagra jottél. Ugyantugy
megtehetted volna, hogy nem sziiletsz meg, fifty-fifty volt a fogadas a
mennyben, de a csillagok rad mosolyogtak, az istenek pedig partodat
fogtak. Ugyhogy meglettél. Kilenc hénapig fejlédtél, tokéletesedtél,
aztan valaki azt mondta, kész, kifelé ezzel. Es kiszedtek, potty, kiestél,
rogton orditani kezdtél, szegény, szerencsétlen fejed, életed, te bizarr
lény, ahogyan fogalmaztal volna, ha latod akkor magad, ,Ki a fene is
ez?” - szerencsére nem igy torténik altaldban, viszont meglattak
masok, jott a teljes familia, és kormenetet tartottak a bolecséd koriil,
mennyire oriiltek neked és mosolyogtak rad, bar tény, hogy ronda
voltal, mint a kolcsonkérés, de hat ilyenek az emberek, 6sztonosen
Oriilnek, ha van minek, dicsérik az életet, ahogy mondani szokas, még
ha fogalmuk sincs, mi var rajuk és rad. Széval, megsziilettél, és néhany
évig jol ment a sorod, hiszen majdnem semmit sem értettél abbol, ami
torténik veled, és ez néha, legtobbszor azt jelentheti, hogy jol megy a
sorod. Oké, rendben, elég a sziiletésbdl, térjink at a felnévésre és a
jolnevel6désre. Varjunk, az utobbi egyebet jelent. A felnovésre inkabb,
egyelére elég ennyi. N6sz, nész, nész, nap mint nap még egy kicsit
nész. Bamba vagy még, de mar nem annyira, mint kezdetben. Bambika
vagy, egy ideig igy is neveznek a tieid, hogy szérakozhassanak rajtad.
Ne vedd t6liik rossz néven, nem gonoszkodasboél teszik, j6 emberek,
de néha nekik is nehéz ez-az, és ilyenkor, hogy enyhiilhessenek,
viccel6dnek rajtad. Hat nézz magadra amigy, a fejed is milyen, hogyne
lennél tréfa targya?, és nézd azt is, milyen a jarasod, miféle kérdéseket

Gyerﬁnk, ismerd be, téves orszagban sziilettél. Olyanban, amely
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teszel fel nekik, hallj oda, hogy aszongya: ,Ki volt Groteszku?” Hat
hogyne nevetne rajtad mindenki? Na, de tovabb. Novogetsz, és szép ez
t6led, nap mint nap 14j dolgokat fedezel fel magadnak, minden
leny(ig6z6, bonyolult, elképeszté, medreket dsol, segitenek masok is,
nagyszer( ez a talajlazitas, vagy hogyan is nevezik, de a varazsa naprol
napra csokken, a kiszamithatésaga viszont novekszik. Anélkiil, hogy
észlelnéd, az élet koriilotted szokvanyossa valik, a szinek egyre inkabb
elmosédnak, de azért még sok van addig, amig ugy jon majd, hogy
nyakadba vedd a vilagot. Novogetsz, megndsz, most mar nagyocska
vagy, begyljtottél egy rakas ismeretet a vilagrol és az életrdl, de
tovdabbra sem érted, mit jelent az, hogy kommunizmus, osztdlyhare,
Nicolae Ceausescu elvtdrs, bar egyre gyakrabban hallod ezeket, olyanok-
kal egyiitt, mint megvaldsitds, arany, korszak, legmagasabb csiicsok és
igy tovabb, mik6zben a boltokban nem igazan vasarolhatsz magadnak
semmiféle édességet, mert nagyjabol az Gsszes eltiint. Az élet viszont
megy elére, mindig elére, csakis el6re, diszlépésben, bar sotétben és
melegviz nélkiil, de hat végs6 soron ezek turi szeszélyek, nemde?

Aztan egyszer csak, ime, torténik valami, meg6riilt a nép, az emberek
téodulnak ki az utcara, hangoskodnak, hogy, aszongya, le ezzel és le
azokkal, nahat, mi van a legmagasabb csicsokkal?, hiszen mintha egyre
jobban éltiink volna, mintha egyre magasabbra jutottunk volna, ja,
hogy nem igy volt?, hazugsidg volt mindez, atvertek benniinket,
valéjaban jaj volt nyomoru fejiinknek, ugy volt, aha, értem, rendben,
és akkor mostantdl jobban lesziink? Igen, bizony, abszolite, nem is
lehet masképp, kétségteleniil, Nyugat lesz, parfiim lesz, jonnek az
amerikaiak és mindenki mas, akit akartok. Lehet majd kapni ,adi-
daszt”? Igen, természetesen, lesz az is, és nem disznélab (Romdnidban
a kommunizmus alatt ,adiddsz” volt ennek a koznyelvi ginyneve — ford.
megj.), hanem igazi, ugy értem, Adidas és Puma és Reebok sportcipd,
igen, ilyenek is lesznek, mindent lehet kapni majd, barmikor és barhol,
hegyvidéken és tengerparton, falun és varoson, és csak ugy, egyszertien
meg lehet majd venni, nem procival és nem pult aldl, de legyen egy
kis tiirelmed, el6bb haljanak meg néhanyan, elvégre forradalom van,
és nem barsonyos, csikos vagy tudom is én, milyen szoveti.

A dolgok azonban nem maradnak ennyiben. Egyébként sohasem
teszik, akkor sem, ha tetszik ez nekiink, akkor sem, ha nem. Lassuk
csak, mi torténik most. Hat mi is térténjen? Egy kisebb, de nagyon
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hangos csoport kimegy a f6térre, és azt skandalja, hogy mindez még
nem elég, hogy egy nagy humbug tortént éppen, hogy nem lett
rendszervaltas, mert majdnem ugyanigy vagyunk, ahogyan voltunk,
ejhaj, Uristen, hat szép dolog ez?, mi megajandékozzuk 6ket a
szabadsaggal, 6k pedig bemocskoljak ezt az orditozasukkal, hogyan is
gondoljak, hogy megtehetik, sok ingyenél6é egy rakasban? Jojjenek a
csend6rok, jojjenek a banyaszok, azonnal jojjenek, verjék meg Gket,
éljen Iliescu és az 6sszes tobbi joemberke, de térjliink vissza egy picit
rad, te kosarlabdazni akarsz és esetleg szeretkezni is, nem igazan
érdekel, kinek huznak be, kit vignak gyomorszajon, de van benned egy
feeling, olyanszeri, mint egy elGérzet, hogy biizleni fog ez az egész,
hogy tovabbra is egy elmebeteg fog zenélni nekiink, arra tanitva
benniinket, mit mondhatunk és mit nem, hogyan tancoljunk, hogyan
ne, és a zene sem valtozik sokat. Na, de jobb lenne, ha nem faragnal
rigmusokat, és elmondanad nekiink, mi térténik tovabb.

Hat mi is térténjen? A tovabbiakban mintha semmi sem gy térténne,
ahogyan kellene, esiink egyet, aztan folyamatosan zuhanunk a
kozvéleménykutatasokban, de van mar torok kenyér és német kavé és
hegyes orrd csizma, és vannak Pink Floyd- és The Doors-lemezek és
Cohen-kazettak és tavak, hogy felverhesd partjukon a satrad, és hegyek,
hogy megmaszhasd, és egyetemre jaras és egy lany és megannyi vonzé
dolog, és nem mondhatod, hogy az élet ronda, gy sem, hogy a
turkalobdl 6ltozkodsz, és szinte soha nincs pénzed. Oké, tehat az élet
szép - de vajon igéretes, jovébe mutato is? A kérdés nem a te fejedben
jelentkezik, pattan ki, tehat nem teszel semmit (ez vajon mit jelenthet
ténylegesen?), csak szemléled szenvteleniil, ahogyan egy mohé klikk,
egy ,elit” banda rateszi a mancsat mindenre, mig te azzal altatod
magad, hogy amit latsz, az a természetes.

De aztan még torténik valami. Nem egyik naprél a masikra, kell
hozza valamennyi id6, talan par év is, de megtorténik végiil: rajossz,
kéabé hol élsz, micsoda godorben, miféle allapotban, és azon toprengsz,
hogyan torténhetett ez, és miért nem tudatositottad magadban eddig,
talan a Doom miatt volt, amelyet naphosszat jatszottal, vagy talan azért,
mert végigaludtad az egészet nyitott szemmel, mint egy Rip Van
Winkle, aki nem hunyta le a szemét alvas kozben, és amikor felébredt,
olyan emberekre talalt, akiknek egyetlen iitékartyajuk az volt, hogy
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egy évszazaddal késGbb éltek, mint 6, azaz most, de Németorszagban,
Franciaorszagban és Anglidban. Még szomorubb viszont az, hogy
nalunkfelé senki sem szeretne valtoztatni semmit, ami valéjaban
érthetd, hiszen annyi mindenen kéne valtoztatni, hogy jobb, ha neki
se lat az ember. Egy id6re a felismerésed ki is von a jatékbol, barmi
is lett volna ez. Hogyan miikiodhetsz egy orszdgban, ahol semmi nem
mitkodik?, faggatod magad. Hogyan adhatod magadbdl a legjobbat,
amikor a jok mindnydjan elmentek innen? Hogyan mellézheted a szeren-
csétlenséget, amely koriilotted torténik, hogyan Gsszpontosits ekézben arra,
amit te akarsz tenni?, bar nem tudod vildgosan, mit szeretnél tenni.
Amennyire képes vagy, annyira vagy képes, ismétlédik benned a végte-
lenségig, mint egy szomord, izléstelen spiralformaban. Boldogok, akik
hozzdidomulnak annak a nemzetnek a lélektani arcéléhez, amelybdl
vétetnek, kezded mondogatni magadban keserten, boldogok, akik dssze-
férhetéek sziilohelyiik elvdrdsaival. Te nem tartozol kozéjiik. Te atpartol-
tal a kidbrandultak, az orokségbdl kitagadottak, a cinikusok taboraba.
Semmi egyebet nem akartal, mint kevesebb vorost latni, tébb varost,
kevesebb kiilvarost, egy picivel tobb jolétet, nyitottsagot, egyenjoguisa-
got, egy kicsivel tobb torédést a jo modorral, az igazsaggal és az
igazsagossaggal. Ures, dagadt szavak, amelyekt6l mindenki elforditja
a fejét, mintha undorodninak a szembenézést6l ezekkel. De csak
amiatt, hogy az orszag olyan, amilyen, neked nem kell ugyanolyannak
lenned, vagyis tévesnek, pofatlannak, faragatlannak. Nem jelenti azt
automatikusan, hogy folyamatosan ki kell rohégtetned magad, és nem
kell magasrdl ejtened arra, ha valaki figyelmeztet, hogy bizony, ismét
elszurtal valamit. Nem, egyaltalan nem ezt jelenti. Mégis bénultan
tehetetlennek érzed magad, kudarcra itéltnek, mintha egy hervadt fa
lennél, koriilnézel, és mintha folyton azt latnad, hogy valaki vagy
valami j6 elbukik. Nem lehetsz immunis a hazad betegségeire. Ugyhogy
lerobbansz. Betegeskedsz. Tartasz attél, hogy kinyiffansz. Erdemes
meghalnod a hazadért? Attol fiigg. Erdemes meghalnod a hazad miatt?
Kétségteleniil nem. De nem vagy életveszélyben, legalabbis nem
testileg, halalod a gondolataidban és a lelkedben fészkel, elpusztul az
akaratod, kimulnak a vagyaid, érzed, hogy valamit nem fogsz fel, de
nem érted, mit, és félsz. Irni akarsz minderrél, szeretnéd ezt az egész
viszolygast belefoglalni egyetlen mondatba, de nem érzed képesnek
magad erre. Dacolia, fut 4t az agyadon. Dacolidban élek. Es ezt mindenki
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kihaszndlja a maga javdra. De ez sem elég. Ugyhogy bezarkézol sajat
oducskadba, nevezziik sufninak, nem nézel tobb hiradét, altalaban tévét
sem, ehelyett a szamitogépet bujod, és néha fellapozol egy-egy konyvet.
Ezt gyakorolva szilintelen, egy szép napon ismét kedved tamad az
irashoz, ugyhogy nekifogsz, de egy idé utan, sajnos, nagyon rovid id6
multan, abbahagyod. Nem jon Gssze, egész egyszertien nem, és kész.
Nem tgy, ahogyan szeretnéd. Arra gondolsz, mi lenne, ha elhagyndm
az orszdgot? - de hova mennél, pontosabban? Masok azért megteszik.
Azon toprengsz, mi lenne, ha elmennék Bukarestbe? - de mintha még
ez is tdl sok lenne. Masok azért megteszik. Meg bizony, igy arra
ébredsz, hogy egyediil maradtal, barat nélkiil, sajat brancs nélkiil,
gyermeked sincs, még jo, hogy feleséged van. Aztdn megint térténik
valami. Azon agyalsz, lehetséges-e, hogy nem az orszagban csal6dtal,
hanem 6nmagadban. Eltoprengsz, hogy talan nem az o6riasi eltérés a
gond akozott, amit hittél, hogy torténni fog, ha itt maradsz, a tieid
kozott, illetve ami konkrétan tortént veled (bar ez is probléma), hanem
a kiilonbség akozott, amirdl azt hitted, meg tudod tenni, illetve amit
tettél végiil, talan itt van a kutya elasva, talan ez az 6sszes frusztraciod
forrasa. Hosszan tiinédsz mindezen, de félsz attél, hogy meg is
valaszold magadnak.

Néha behunyod a szemed, és nem tudod, almodsz-e, vagy azt
képzeled, hogy ismét gyermek vagy, de nem a ’80-as, hanem az ’50-es
évek elején, amikor épp megépitették a Beruhazasi Bankot, amelynek
teniszpalyajan a gyermekkorod fogod eltlteni, de nem kommunista
létesitményként, mert ebben a vilagszegletben nincs ilyesmi, itt csak
a Bank létezik, illetve a varosod és Romania, de nyoma sincs barmi
kommunistanak benniik, nem toértént semmiféle invazié és rendszer-
valtas, talan haboru sem volt, és aztan egyszerre csak a ’60-as években
talalod magad, és még mindig jatszasz, de ezuttal sem a kommuniz-
musban, hiszen koriilnézel, és csak kertes csaladi hazakat, kis, izléses
tombhazakat, takaros épiileteket latsz, aztan a '70-es évekbe érkezel,
de valamiképpen tovabbra is gyermek vagy, a kornyezet is valtozatlan,
nem eltorzult és szanalmas, még ha talan egy picit poros is helyenként,
talan egy kissé gondozatlan, de csupan ennyi, és ime, elérkeztek a
’80-as évek is, a dolgok pedig ugyanolyanoknak mutatkoznak, mint
korabban, és ekkor atfut az agyadon, hogy lehet, ha nem lett volna
kommunizmus, nem kovetkezik be a sziileid valasa sem, mintha elébbi
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barmiképpen okozhatna utébbit, illetve mintha el6bbi hidnyaban utébbi
sem torténne meg, és érzed ismét, ahogyan elaraszt az a mérhetetlen
boldogsag, mosolyogsz almodban, és oriilsz, mint akkor, amikor
elképzelted, milyen lesz 2000-ben 24 évesnek lenni, és az akkor érzett
dert mellé most paratlan konnytiség tarsul, mintha repiilnél, mintha
szarnyaid néttek volna a vallaidra, és mindez annyira j6, olyan szép,
hogy azt akarod, az dlom soha ne érjen véget, és ne is tudj arrdl, hogy
ez csak dlom, de ilyesmi nem lehetséges, és amikor felébredsz, boldogsag
helyett irdatlan fajdalmat érzel csupan, mert semmi sem valtozott azéta,
hogy nyugovoéra tértél, és minden, ami van most, igy marad 6rokre.

Aztan ismét torténik valami: radobbensz, hogy tulajdonképpen
mennyire hasztalan az 6sszes ilyen szomorkodas, rajossz, hogyan valtal
észrevétleniil aldozatava sajat elvarasaidnak és csalédasaidnak, ezek
pedig mind egy olyan id6h6z kot6dnek, amely, jol-rosszul ugyan, de
mar eltelt, tehat majdnem semmit nem oldasz meg azzal, hogy
naphosszat ezeket elemezed magadban, csupan annyit érsz el, hogy
még inkabb belesiillyedsz a nyomorisagba és a rosszba. Raadasul
senkit nem érdekelnek a gondjaid, senki nem tapsol meg, mert
problémaid vannak (voltak), legfeljebb azért, hogy ezek ellenére,
mindannak dacara, aminek nem kellett volna megtorténnie, de meg-
tortént, te megmakacsoltad magad, és mentél tovabb. Ugyhogy felkelsz
az agybdl, ahol betegeskedtél addig, megrazod magad, mint egy azott
kutya, és vonalat huzol. Persze, lehetett volna jobb, szazszorosan is,
de ez nem azt jelenti, hogy minden el van veszve. Ugyhogy kész, mostantol
megprobalsz mas lenni, deriisebb, bizakoddbb, erésebb. Aztin arra
gondolsz, djra, hogy el kéne kezdened irni egy regényt. Ezuttal ugy érzed,
képes leszel végigesindlni. Aztan majd meglatod, hogyan tovabb. Végsé
soron egy kis képzelGerével szinte barmi megoldhato.

Ui. Megirtad a regényt, nem is egyet, és ugy végzed képzelGerd-gya-
korlataidat, mint varanddés né a Lamaze-t. Vannak jé napjaid, amikor
mindent, amit feltettél magadban, szigordan betartasz, de néha torté-
nik valami, és azt észleled hirtelen, hogy zuhansz, és nem tudod, ki
16k6tt le, honnan, vagy egyaltalan tett-e barki ilyesmit veled. Es
ilyenkor nem tudsz egyebet csinalni, mint zuhanni, mert ugyanolyan
gyamoltalan, 0sszezavarodott és hasztalan vagy, mint egykor. Néha a
zuhanas annyira hiteles, valészerl, hogy azon tlinddsz: lehet, az idé
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tbbi része egyetlen hatalmas illuzié. Es ilyenkor térténik valami.
Talan. Bar nem hiszem. Ilyenkor inkabb nem térténik semmi.

Szonda Szabolcs forditdsa1

IRIMIA, FLORIN (1976, Jaszvasar - lasi): ir6, miforditd, a sziilé-
varosdban miikodé Alexandru Ioan Cuza Egyetem bolcsészkaranak
doktori cimmel rendelkez6 adjunktusa. 2001-t61 van jelen recenziokkal
és kritikakkal roméniai irodalmi és kulturalis folydiratokban, 2009-t61
sajat irasokkal; szerepel a 2011-ben a Herg Benet Kiadénal megjelent,
Alertd de grad zero in proza scurtd romdneascd actuald (Stirgésségriado
a mai roméan révidprézaban) cimi antolégidban. 2011-ben megjelenik
a Brumar Kiadénal az els6 kotete, a Defekt cimi regény, amelyet
2013-ban dijaznak a franciaorszagi Chambéry-ben megrendezett Elsé-
konyvesek Fesztivaljan. Tovabbi, eddig megjelent kotetei: O fereastrd
intunecatd (Egy sotétl6 ablak, regény, 2012), Céteva lucruri despre tine
(Néhany dolog rélad, regény, 2014), Misterul masinutelor chinezesti
st alte povestiri (A kinai kisautok titka és mas torténetek, rovidprozak,
2017). Nevéhez fiiz6dik Margaret Atwood Oryx and Crake és Alias Grace
cimi regényeinek roman valtozata (utébbi esetében tarsforditéként).

Osi reflex II. (1965, olaj, vdszon, 85,5 x 81,5 cm)

1 A magyar valtozat elkészitése soran a fordit6 a Nemzeti Kulturalis Alap
Szépirodalom Kollégiuméanak Franyd Zoltan alkot6i tdmogatasaban részesiilt.



Foldi Panna
P. MADARAROL IROTT VERS

Szentlélek kiaraddasanak napjan
Ult madar kis lombozé fa dgan
Madar it ott agan Mindenségnek
Apré tornyan temploméan égi fajan

Szerelemnek hazan nincstelenség
Semmiség viragan-bogan

Enekelt egy madar dalat zengte
Minden kénnyek fajan mesebeli

Egig ér6 Szerelemnek 4gan
Kucorogva Aradasnak napjan
Keszkenétlen kis kerekded fekete
Madarka de kis de szépke csirregd

Aldatlan madarka reszketd simulé
Félelmes madarka tipegett énekelt
Mindenség vagy Semmiség
Irgalmat ha varta reszketett

madar madar szarnyatlan
madarka

SZERELMES VERS
TAVALY NYARROL

Mentek a pannonhalmi dombok felé
vonaton aztan gyalog sétalva
az id6ben a térben a semminek elé
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A mindennek a fak kézt a lombok sodraban
valami teljesen megfoghatatlan és emberi
szoval leirhatatlan Gsszetértség kaprazataban

Osszetért és 6sszealmodott simogatasokban
mentek valora valtott nem valé szinte illetlen
mamoraban és hallgattak

Ilyen nincs ilyen gyony6rd nines gondoltak
de van a VAN
rezzenetlen racafold 1épések

Menni csak csendben
nézd ott az apatsag jaj szép a kilato
menjiink fel

Fel
nézzik meg
gyonyord vagy ebben a szoknyaban

Piros volt
piros volt
apr6 bugyikaban ment el6tte nézett ra

Volt valami nem visszapergetheté
a mozdulat lagysagaban
ahogy a feje billent

Ahogy a valla is nézte
a labikraja fénye is csak 6t nézte
a teste fénye is csak 6t nézte aki VAN

A kis kilatéban csordogaltak Gsszeértek
emberkonnyi vésetek bogarutnyi szik erek
Osszetértek életek
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MI KELL NEKED

Zokog a testében egy fajas

Mas mint sziiléskor gondolja

Akkor a kis él6 térfogat és suly atall
Onmagara szakad és ez okozza

Hogy ,a csecsem6 is szenvedi”

De ez mas nem aki benne megné

Ez egyhelyben sajog bar a test elnyeli
Strd sotét erdei halot sz6

Nem sziilom meg pedig tudom éhezi
Fénybe tenni sem mint sarga csecsemét
Ne vakuljon féltem a szemeit

Igérted megcesinalod azt a tért

Szeretlek odaadtam fényeim

Latod a vers most személyt valt
Lesz te s én éppen itt hol eddig 6
Szeretlek hozd ha téged ez megvalt

Szeretlek legyen hat meg az a tor

A SZERELEM SZAVAI

Te patkany

Te tett

Te ligynok

Baj van a fajtaddal
Arulé

Te s6tét Lény
Szornyeteg vagy
Hazug
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Senki vagy

A verselést

slirgésen hagyd abba
Eréltetett és mesterkélt
mint az életben

Gonosz pszichopata

Artéri kurva

Skizoid

Mindent hagyj abba
Mindent rosszul csinalsz
Koérhazi agyon leszedalva
fogod végezni

A halalos dgyadnal ott leszek
Mondd meg a gyerekednek
Hogy az anyja kurva

Aztan a

kitorolt ajanlasok
konyvbél kivett nevem
hamuja

Utések a fejemre
persze a szohoz
képest

nem is fajt annyira

N6i nevek
sok-sok-sok
ndi név

Eskiidj meg
megteszed
Akkor te
nem hiszel

Fétised az Isten
Félek toled
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Megmaradt par vallomas
Oszinte tiszta

neveim szépek

Kicsiallat Luna

legszebb a Matka

az EGY és a VAN
mélytiizi szavai
helyeink titkai

Extazisok
katarzisok ivei

Megmaradt a tanc
a tanc a tanc a tanc
a zene

A verseink

Vonatok és alloméasok
lassan ismer6s6dé falai
gyonyorid varakozasok

Aldozathozatal
aldozathozatal
az volt a
tavaszi

De legjobb
leghasznosabb
mindent mindent
mindent mindent
mindent mindent
mindent mindent
mindent mindent
mindent mindent

A MINDENT

irgalom nélkiil
elfelejteni

Szépirodalom



Foldi Panna versei

41

VERS A VILAG
LEGSZEBB PONTJAROL
— Horvdth-kert -

voltunk egyiitt vendéglé

horvath-kert jaj olyan otthonkas
olyan bentrdl szivmélyi intim
megsimogat ha ragondolok

iltiink ott a kis udvaran

ebbdl kimosolyog valami deri

szép és keresetlen egyszerd

nem hiszed el ilyen is van

nem mert akar lenni

hanem mert ranézel a masikra

és tudod: nem tudod nem szeretni
és husgombdcleves egy hatalmas
gombben foldgoly6-esszencia

csak mi léteziink ez a szekvencia
mikor elészor ettiik egyiitt
nevettiink a vicceden mi a

vagya a szerelmes nének

hat persze hogy te vagtam ra

szelid sebtiben s talan huncutan

a hisgombédc a tanyérban

mintha megzendiilne

na most nem lehetek boldogabb
megélem a szerelem-szentséget
érzem a mély-magas erejét elragad
atalmodom magam minden aradasba
nem baj ha zuhanok is csak LEGYEL
a vilag legszebb pontjan téged latlak
szeretlek tudjuk mi a ,siklorepiilés”
és essziik husgombdce horvath-kert

te meg én halat adok kézben imaban
nem baj hogy ,érzékenységi gyakorlatnak”
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hat mar az egész vagy csak
fényllink valami sugarban
adni sem kell mert VAN
ahol te vagy és ott veled én

ANZIX

Ez csak szorongas, mondta.

Es lesimitott egy felh6t az égrél.
Surrogott a kék.

Vakultam az idétlen fényt6l.

Az antennaid rosszak, mondta.

Es atrajzolta egy kozénk csorémpols
multdarab szilankjat. Léptem egy nagyot.
Kikeriiltem a jardan fesziil6 hanyast.
Emésztetlen érzések fonakjat.

O kézben lekerekitette a tarulkozé
konturokat. Helyére segitett el6zékenyen
egy lomposan ténfergé napsugarat.
Nem értettem, miért kell ott lennem.
Egy szamomra tulméretezett,
ismeretlen vilagban. Szeretem 6t.
Befelé zokog, tépi lélekzésemet

egy madar. Vagy valami

sebzett, apré vadallat.

Lettem volna kis, szlikos
mikrokozmoszomban. Szorongasaim
otthonaban. Végiil a hajahoz ért

a szelid mozdulat. Mit a nyakszirtjérél
valami remény inditott el akadozva.
Es testem, karom, vallam. A kérdésre:
minek minden, ha fel nem érem.
Leszegett pillantas reménytelenje.
Volt a valasz.
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-

ER

ko6zel vagy mindig
ahogy tavolodsz
egyre kozelebb hoz
bennem

ami elvisz

minden megérik
minden megtér
odahajlik

magaba ér

minden otthonat leli
tied én vagyok érzem
mar ijedt mégis
hitetlenségét

fokrol fokra
lélekzetrol
lélekzetre felado
remego
gyonyoriiséggel
ahogy engeded
értem érzed

a Gondunkat Viselés
egymasba hajlitja
ha akarja

és ha kéred



Ablakmoso
(1961, olaj, vdaszon, 95 x 77 cm)



B. Tomos Hajnal
ARNYBESZED

(apamnak)

Az éjjel kozelebb jottél,
mint szoktal,

csillé szarny, suhané
lebbenés voltal,

s a hangod tavoli, ismerés,
4j sullyal, fénytoré
prizmaval viselds.

Ugy tiint, hogy jarod a kertet,
arnyad siklott

a terhes almafak alatt,

s a hé tompan zuhant,
becsapddott, mint 6kol

a sapadt arcokba.

Csak kutyad neszelt fel,

rad ismert, s hangtalan kovetett,
nedves orrat furta nyomodba:
hol jartal?

Foldszagod van,

mint a bujdokl6 vakondoknak.

SZOBACSENDBEN

Tavaly ilyenkor még uszhattam
hetente egyszer-kétszer

egy illatos medencében -

6, boldog id6k, szabad larma!,

az a zold surrands a testem koriil,



46

Szépirodalom

hajamon, b6rémoén gyongy6z6 forrd para
és a sok zagyva pletyka,

steril struccpolitika, gyakran

csak egyszer latott emberekkel.

Akkor még nagy havat

tapostunk a Cenk alatt,

pirultan narancsfényd,

meleg sarokban ittunk
ylang-ylang-teat

és rozsaszin kotényes lanyok suhantak
tova, talcajukat magasra tartva.

Most jo6, ha jarhatok néha embernyomon,
hatak, nyakak gorbéjét lathatom

a szabalyos kétméternyi savon,

ha plazak hattérzajaban felsivit egy kisgyerek,
osszekoccan véletlen két fémkosar

és valodi emberszoval

arcsokkentést reklamoz

valaki a hangszéréban.

Ma szobacsendnek beszélek,

(Iényegében egyezkedem magammal),

hany percet biciklizzek ébredéstol estig

és mennyivel csokkenjen a napi kenyéradag,
hogy - Isten kegyelmébdl - ehessek hovégig.



Kézdi Imola

UVOLT A FAGY

Uvolt a fagy

remegé testemen,
jégcsappa

csiszolédnak

a gondolatok,

mellém fekszik a tél.

A szerelmedet torlesztem.
Ha nem biintet a torvény,
magamat biintetem.
Ennyi még belefér.
Régmult szerelmek illata
kuszik az orromba.
Otromba, dermedt
felismerés:

k6szoné

iszonyban

vagyunk.

HUVOS

Hiivos, csliggedt kod
permetezi arcunk.
Adtunk s elvettiink
egymastol

forrot, rideget.
Rajongsz

a hideg szinekért?
Kékre fagyott
szerelemmel

kotok neked
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salat, kesztyiit,
pulévert és
kompromisszumokat.

KOTOTT ZOKNI

labamon ma

kotott zokni,

nem kékharisnya.
meg lehet szokni

e fajtatiszta, rusnya
biinb4jt.

amit horgolok,

az orrodra nem kotém, s
ha k6t6dom hozzad,
karjaidban vigyazok
almaidra, hol a
szerelem egy sima,
egy forditott,

egy néma,

egy orditott.

FOGAINK KOZT

Fogaink kozt
csikorog a tél.
Komoly és

rideg lettél, mint
egy jégmosoly

a badogemberen.
A hideget
rosszul viselem.
Most hagyj!
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Egygombdécos fagy
a szerelem,

s ha mi nem is,
de a fene megeszi.

FAGYOS

Fagyos és mélabus
vagy, mint a
mozdulatlansag.

A napos oldaladra
fordulnék,

de mellettem a
hiilt helyed fekszik.

Zuzmara
(1966, olaj, vdaszon, 86,5 x 101 cm)



Sztaské Richard
RENDES, TISZTA HELY

ami vele tortént. A lelkiismerettel valé elszamolds soha nem

okozott gondot. Az ezredes tudta, hogy a hegyek fel6l érkezé szelek
metsz6 hidegét csak itt, az Edent6] keletre érezheti, s hogy ettdl a csipés
hidegtél lesz olyan a szive, mint a napon szaritott gyiimélesok héja.

- Ebbdl az egészbdl annyit kell csak megérteni - mondta egyszer
kozeli beosztottjainak -, amennyi sziikséges a tisztességes és elegendd
alvashoz. Minden maés tdlmutat azon; nekiink pedig ahhoz semmi
koziink.

Miel6tt belépett a pinceborozé ajtajan, ujra elolvasta az ajtéra
akasztott tabla foliratat: ELADO. Ez biztos valami otromba tréfa,
gondolta az ezredes, majd - zubbonyat megigazitva - belépett a sziikos
helyiségbe. A pultnil hadarva adta le a rendelését, amire semmi
szlikség nem volt, hiszen a borozéban mindenki tudta, az ezredes a
nap mely szakaban érkezik, és mit fogyaszt: harom o6ra harminchét
perc, két konyak és egy hazmester.

A szertartds mindig a pultnal kezdédik, az els6 féldeci folhajtasaval.
A kommersz ital, akar a be nem vallott blin a gyontatéfiilke mélyén,
égeti az ember torkat, és szlinni nem akaré melegséggel t6lti el a
gyomrot - csak az elsé, majd a masodik korty bor hozza el a remélt
megvaltast.

De most nem miilt el a kellemetlen, égetd érzés. Az ezredes képtelen
volt az ajtora akasztott tabla rettenetes foliratat elfelejteni. ELADO.
Tehat mar nines ra sziikség, foloslegessé valt, E-LA-DO, egyenként
izlelgetve minden szoétagot, le lehet réla mondani - holott ez egy
rendes, tiszta hely -, mégis kukaba vele, senkinek se fog hidnyozni,
semmivel se kiilonb egy pozicidjabol méltatlan és jogtalan eljarasnak
koszonhet6en elmozditott ezredesnél.

- Egyszer s mindenkorra tanuld meg, fiam - hallhatta t6bbszor is
az édesapjatol, akibe kétkezi munkasként tobb értelem szorult, mint
egynehany vezérkari tisztbe -, hogy ebben az életben nincs semmi,
amit mar ne rendeztek volna el el6re.

3 kkoriban még képes volt szeretettel visszagondolni mindarra,
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S hogy megerositse régen elhunyt apjanak igazat, mikézben belekor-
tyolt a borba, gondolataiban a Szentiras egy kedvelt passzusat idézte
fol, izes-veretes szavakkal, amelyek tgy koppantak homloka mogott,
akar a bakancs a simara csiszolt padlon.

»Egylk nemzettség elmégyen és az masik elj6, jollehet az fold
mindorékké megmarad. Es az nap feltdmadvan, minekutana elnyugodst,
az nap ismét az 6 helyére siet, azhol 6 feltamadhasson.”

Onkénteleniil is elmosolyodott. Ha eladjak ezt a tavernat, gondolta
az ezredes, biztosan lesz, aki majd j6 pénzért megveszi. Aztin vagy
megtartja borozénak, vagy nem. Mar a Megvalt6é is imigyen szélott:
»,Ne legyetek azért szorgalmatosok az holnapi naprél, mert az holnapi
nap gondot visel az 6 dolgairdl. Elég az napnak az 6 mindennapi
szorgalmatossaga.”

Ha lenne pénzem, morfondirozott az ezredes egy ujabb kortyot
kovetéen, megvenném ezt az 6cska lyukat, és folujitanam. De nem
masok kényes szajizlése szerint, hanem 1ugy, ahogyan nekem tetszik.
Az okkercsempéket egyesével verném le, hogy helyettiik kék és fehér
csempék sorakozzanak, ugyanazt a sormintat kovetve, mint apai
nagyanyam konyhéjaban - ott, ahol mindent betoltott a vidéki élet
illata. Meleg viz persze nem volt, nem vezették be; ha mosogatni kivant
az ember, a sparhelton melegitett vizet - abban a nagy fazékban,
amiben disznévagaskor vért f6ztek az oregasszonyok, nagy rikdcsola-
sok kozepette. Igen, a csempével kell kezdeni, aztan johet a tisztasagi
festés meg az aprobb esztétikai hibak korrekcidja.

Az ezredes ismét elmosolyodott. Pontosan tudta, hogy odafént a
minisztériumban és a vezérkarnal is gyakori eljaras az aprobb esztéti-
kai hibak korrekciéja - persze ott a dontések nyomaéan ,fejek hullnak”
és sorsok tornek ketté, s itt 6hatatlanul is sajat dicstelen bukasat kellett
emlékezetébe idéznie. De igy van ez rendjén. Minden hiabavalé.

Vendégeimet, szétte tovabb az ezredes korabban megkezdett gondo-
latait, 6rommel fogadnam, és mivel nem vagyok irigye senkinek, a
legtisztabb békesség lakozna kiszaritott szivemben. Ha valakinek
panaszkodni tdimadna kedve, meghallgatnam, de azon lennék, teriiljon
el a derli minél elébb a lelkén. Talan nem véletlen: a napot takaré
felh6k el6bb-utébb elvonulnak.

A pinceborozéban alig voltak. Az ezredesen Kkiviil még ketten
tartézkodtak a szlikGs helyiségben, két keménykotési legény. Az egyi-
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ket jol ismerem, allapitotta meg abban a pillanatban, amikor belépett
az ajton és elindult lefelé a 1épcsén, az utcankban lakik, a f6ls6 végen,
azt hiszem, munkasgyerek vagy valami hasonld, a pontos kifejezés most
nem jut eszembe, de az biztos, hogy az 6 vildga meg az enyém: nem
ko6z6s. Mindettdl fliggetleniil szivesen fogadnam, ha tulajdonosa lehet-
nék ennek a helynek. S persze latszdlag széfukar baratja is menedékre
lelhetne kék-fehér csempés falaim kozt.

Mivel az ezredes tudta, hogy az emlékezés és az ital art a szivnek,
igyekezett némi Onuralmat gyakorolni karos szenvedélye folott, igy
abban a ropke pillanatban, amikor ajkahoz emelte a konyakot és
folhajtotta, nem gondolt semmire. Talan ez a kulcs, mosolyodott el, s
az asztallapra koppintotta a feles poharat. Soha nem kell semmire se
gondolni. Abbdl baj nem szarmazhat. Ha az ember gondol valamire, s
azt a valamit, azt a formal6d6, anyagtalan masszat szavakka gyurja,
igyekezzék fedezékbe vonulni a kimondast kévetéen. Egy jol megva-
lasztott magaslat, ahonnan belathaté az egész tajék, s ahol van kell6
takaras és rejtek, elegendének bizonyulhat. A méltésag, emelte fol
mutatéujjat a levegébe az ezredes - persze csak gondolatban -, nem
keverend6 Ossze a gyavasaggal. Az utdbbi silyos bilin, az elébbi az
erényes élet apropdja, jelentsen ez barmit is.

Még nem vagyok részeg. A borozdt pedig eladjak, s nalam jobb sorsra
érdemes emberek veszik majd meg, és eltorlik emlékét mindannak,
ami e nyirkos és borszagu falak kozott tortént. ,Mert mindennek,
azkinek vagyon, adatik és megszaporittatik. Azkinek pedig nincsen,
azmije vagyon is, elvétetik 6téle.” De mit tehet az, aki semmi
talentumot sem kapott? Kihez forduljon? Panaszat meghallgatjak, vagy
siramait lyukas képonyegként a vallaira teritheti?

Ha enyém lehetne ez a taverna, megtartanam a nevét, semmi esetre
sem valtoztatnék rajta — mindenki tudja: jart és jaratlan at k6zott mi
a kiillonbség -, az asztalokat és a pultot persze UGjra lakkoznam. A két
kezemmel. S ha gyaluzas koézben szalka furédna a tenyerembe,
orommel adnam véremet is, mivel a becsiilet s a becsiiletbél fakado
tartas igy kivanja.

Ami azt illeti, folytatta tovabb az ezredes (mikdzben egy tavoli,
ismerés gondolat kezdett egyre tolakodébba valni: ,Rendelj még egy
kort!”), a hit, remény, szeretet harmasabdl nalam csupan az utébbi
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hibadzik. A szeretetéhségt6l szenvedé hogyan is lenne képes adni,
amikor csak kdvetelni tud?

Akkoriban még nem volt ezredes, és almaiban sem gondolta, egy
napon majd milyen csifos véget ér gyonyoriien ivel6 karrierje. Nem,
akkoriban egészen fiatal volt, s egy véletlennek koszonhet6en kellett
megtanulnia, mi is az a félelem - pontosabban: mennyit ér, ha a sors
b6séggel méri azt a nélkiil6zok szamara.

A Szamos utcdban a szomszédjukban lakott egy id6sebb tur, a
kornyéken Ficak bacsinak csufoltak, az ezredes is ezen a néven ismerte,
fogalma se volt réla, miért aggattak ra ezt a - maga nemében inkabb
kedveskedd, mintsem sérté - nevet. Karacsony lehetett, mar javaban
tartott az adventi késziilédés, a kisvaros zsongott, akar egy megpiszkalt
hangyaboly - mindenki jart-kelt, tette a dolgat, az ezredes (ekkor még
pompasan naiv gyermek) csak az ajandékozasra tudott gondolni, a
kiilonb6z6 méreti és formaju csomagok kibontdsanak 6romteli pilla-
natdra, persze tudta, azzal, ha sokat gondol rd, még nem hozza kézelebb
a vagyott percet.

A sarki szatdcsboltbol tartott hazafelé, ut kozben tobbszor is meg
kellett allnia, mert a megpakolt szatyrok bevagtak az ujjaiba és
elszoritottak a keringést, persze a szégyen sokkal jobban fajt. Mar latta
is maga el6tt: az apjatél megkapja majd, ha szova teszi ezeket a
pihendket, hogy lam még erre sem képes, hazahozzon két tomott
szatyrot henyélés nélkiil. Az ezredesnek egyetlen 6réome volt csupan:
a f6ldszinten laktak, igy nem kellett az emeletre 1épcséznie.

Az utolsé pihenét Ficak bacsi lakasa el6tt iktatta be, s ahogy préobalta
elgémberedett és sajgb tagjaibol kirazni a zsibbadast, onkénteleniil is
bepillantott a foltos konyhaablakon. A kovetkezé pillanatban tudta csak
folfogni, mi is az, amit lat. Amikor a nagy csédiilet utan odahaza ismét
el kellett mesélnie a sziileinek a torténteket, arra gondolt, ez 6rokre
vele marad, s mint késébb kideriilt, pontosan rahibazott erre a
jovendolésre. Ficak bacsi a konyhapadlon hevert, ott fekiidt mozdulat-
lanul a tiizhely és az asztal kozott, fonnakadt szemekkel s keresztbe
tett labbal - a kezeit nem lehetett latni -, az egyik macskaja (harom
is volt neki), a cirmos bundaju pedig a mellkasan iilt, s jéizlien falatozott
Ficak bacsi ajkaibdl. Az ezredes tudta, hogy el kellene forditania a
fejét, de képtelen volt ra. Késébb az apja nem sokat fiizétt a dologhoz:
»,Ehhez aztan pofa kell, hogy pont karacsonykor”.
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Ficak bacsit badogtepsiben vitték el, a sziikés hely miatt alig tudtak
vele megfordulni a lépcs6hazban, bosszankodtak is a hullaszallitok,
raadasul még a falat is 6sszekaristoltak lent a kapundl. Az 6reg haldla,
gondolta az ezredes, még sokaig beszédtéma volt a hazban, az addig
szinte emberszamba se vett Ficak bacsi hirtelenjében aldott 1élekké
lett, aki nem érdemelte meg, hogy foldi palyafutasat ilyen méltatlan
modon fejezze be.

De lehet-e egyaltalan, tette fol magaban a kérdést az ezredes egy
djabb korty hiazmester utan, méltésaggal meghalni? Tudta jol, hogy
megnyugtaté feleletet erre képtelen lenne most talalni.

S mi van akkor - folytatta tovabb -, ha Szent Péternek majd éppen
az ezredes halalakor megy el a kedve az oldas és kotés raszabott
feladatatol? Mi lesz, ha az ezredes kapcsan sokall be, s hagyja ott ezt
a szinjatékot? Parancsmegtagadas a legfolsébb kérokben. Helyesebben
mondva, mosolyodott el az ezredes, parancs iranti engedetlenség. Ami
joval kifejez6bb, hiszen nem a cselekedet, hanem az azt megalapozé
erkolesi tartas, vagy attitid valik hangsulyossa. A sajat béromon
tapasztaltam meg, mit jelent szembemenni az igazsagtalansaggal, s ha
mindennek feddés és felfiiggesztett szabadsagvesztés az ara, legyen,
én megfizetem. Ha kell, tbbet is. S csak reménykedhetek abban, hogy
a Megvaltoval kottetett egyezséget Szent Péter nem rigja f6l, s kitart
a végsokig, old és kot, hogy nekem legyen esélyem majd ez utan.

Ha én lennék ennek a tavernanak az Uj tulajdonosa, nem hagynam,
hogy a falak kozott ecetessé savanyodjék az id6. O, nem, azt nem
hagynam. Az ezredes tudta jol - talan ez volt a legelsé, amit tisztként
megtanult -, hogy az almodozds még nem biin. A bajok akkor
kezd6dnek, ha az ember a valésaggal 6hatatlanul is elkezdi 6sszemosni
az almait. Odakiinn a fronton az pedig - mint ahogy mar szamtalan
esetben bebizonyosodott — nem éppen életbiztositas.

Hiszen hogyan is nevezhetné magat boldog embernek az, tette fol a
kérdést az ezredes, mikézben szemei el6tt ismét megjelentek a kék-fe-
hér csempék, akinek szive helyén nincs maés, csupan kénes szagu,
biizolgé mocsar? Talan nem &artana azon kevesek kozt is elGsziirést
tartani, akik biztosan beléphetnek a Mennyek kapujan, hiszen hiaba
elit a tarsasag, f6 az o6vatossag. Ne feledjiik, lattunk mar elég
meglepetést aporodott, savanykas életiink soran, biccentett az ezredes
a kék-fehér csempék felé, mintha t6liikk varna visszaigazolast. Aztan
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gondolatai kozt kirajzolédni latszott az a barnas folt ama bizonyos
konyha mennyezetén: tudniillik folrobbant a kavéf6z6, a megnove-
kedett nyomasnak az écska fémszerkezet nem birt ellenallni, s a
robbanas pillanataban a kavé olyan alakzatban froccsent szerteszét,
ami kisértetiesen emlékeztetett a fejlovés utani vérfoltok mintazatara.
A kavét végiil nem torolték le, a folt a mennyezetre szaradt, a kotyogos
pedig - rajta a forgacsolt széld lyukkal - elfoglalta mélté helyét a
szemétdomb tetején.

Ha mar arra keriilne sor, szolgalati fegyverrel vetne véget életének,
gyorsasag és precizitds, ez lebegjen a szem el6tt, s az elérend6 cél.
Persze jelen pillanatban nem tudna semmit sem megnevezni, ami az
ongyilkossag felé terelhetné, de tudva levs, emlékeztette magat az
ezredes, az id6 sebesen szall6 nyilvessz6, barmi megtorténhet, barmi.
Hiszen eljohet az a pont, amikor mar nemcsak masok, hanem énmaga
szamara is teherré lesz, a tehert6l pedig, kar ezt szépiteni, jobb
megszabadulni, s inkdbb el6bb, mint késébb. Tulzott 6vatossaggal még
nem ment el6rébb a vilag. Igen, a halantékhoz illesztett vagy szajba
dugott szolgalati fegyver lehet az egyetlen s célravezeté maodszer.

De most tavasz van, figyelmeztette magat az ezredes, tavasszal még
hajnalban is érezhet az éjszakakat bet6lté zsongas - egész egyszerlien
nem illend6 ilyesmikrél fantazidlgatni. Hiszen a legfontosabb dolog az
életben: a holnap. Ami éjfélkor a legtisztabb, amikor rank talal.
Tokéletességében érkezik meg hozzank, és a keziinkbe adja magat. S
csak reméli, hogy tanultunk valamit a tegnaptdl. Igen, figyelmeztette
magat az ezredes, tavasszal még hajnalban is érezheté az éjszakakat
bet6lt6 zsongas.

A kintrdl besziir6dé napfénynek koszonhetéen az ajtéra akasztott,
rettenetes ELADO-tdbla rombusz alaku foltot vetett a pult eldtti
jarélapra. Ugy tiint, mintha egy darabot kihasitottak volna a padlébol,
s ha ezen a hasadékon keresztiil valaki, talan pont én, gondolta az
ezredes, a mélybe zuhanna, olyasféle helyre jutna, ahonnan vissza se
térhetne soha tobbé. Tortént, ami tortént, katona vagyok, a kotelezett-
ségeimr6l pedig nem feledkezhetem meg. Semmilyen koriilmények
kozott.

Amikor néhany pillanattal késébb az ezredes odalépett a pulthoz
kikérni a kovetkez6 kort, fél szemét - nehogy egy varatlan pillanatban
megszédiiljon - az arnyékfolton tartotta. F6 az dvatossag.



Szab6 Darié

SZEP

Ulsk a kiiszob mellé gondosan oda-
igazitott széken,

az ajtot

javitom.

Téled tanultam javitani, mindent megjavitasz,
és most az vigasztal, hogy egy ideig
hasonlithatok rad,

szogeket keresve fohaszkodhatok,
fatormelékeket aprolékosan Gssze-
soporve egy egészet rakhatok ki és
adhatom oda

neked.

A kilincs ép, de a zarnak csak

a helyét lehet kitapintani egy bele-
szorult

kulcs szabadsagvagyaval és
fordulasi késztetésével.

*

Kész van;

rendesen csukodik,
nyitni sem nehéz,

mégis mintha sulyosabb lenne
a kilincs,

ratelepedett minden, ami
8z€ép

akarna lenni -

az ajto elfelejtette a
szogletes dolgok
biztonsagat,

a szék labai atcsisznak
a kiiszob folott.
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EJSZAKAI MOZGAS

A falu melletti csatorna vize sziirkés-
fehéresen habzott, tompitotta
az érkez6 holdfényt.

Koriilotte a part, a fak és a bokrok
sotétkékben fiirdéztek, a kis

kohid pedig feketének latszott,

ive éjszakai szivarvany, kettészelte a csendet.

Ahol nappal a falu lakéi pihentek,

oda ilyenkor az 6kornyal terit takarot.
Ahol nappal az épp erre téveds vandorok
lopakodtak, oda ilyenkor

a csillagok kozti tr épit hazat.

Fiatalsag
(1937, olaj, vdaszon, 80 x 71 cm)



Szondy-Adorjan Gyorgy
A NEGYEDIK KAKASSZO

Miel6tt elbticsiztunk volna, gy dontottiink,

egy konnyt kis vacsora mellett még elbeszélgetiink,
hisz alig ért véget a talalkozé, maris hidnyoltuk
egymast, mondtam, ismerek egy baratsagos kis
helyet, ,rajta, kedves uram, vezessen benniinket,
kovetjiik”, sz6lt Kruduné, és elindultunk a vendéglé
felé, ahol azt az emlékezetes kaposztalélevest ettem
hisgombdccal, és most mindnyajunknak arra fajt

a foga, talan tulontul érzékletesen ecseteltem a
tarsasagnak a leves erényeit, lattam, nagyokat
nyelnek, ahogy mesélem, hogy a gomb6c nem

a tanyérban omlik, hanem a szdjban, és kis nyakkaraj-
gubicsok lebegnek mellette, kell§ zsirral kiparnazva,
és csak annyira s6s meg savanyu, melyre egy

pohar kiralyleanyka épp megfelel6 valasz, Borbas
Marecsi is elégedetten csettintene anyanyelvével akar,
és mikor végre megérkeztiink a Negyedik Kakasszéhoz
cimzett fogadé elé, irdatlan lakatot lattunk a méretes
kapun keresztbevetett panton, am sehol semmi
magyarazat, cetli, s6t, kegyelemdofésként ott logott
az étlap, szemmagassagban kirajzszogezve, 0sszesen
6t példanyban, mind az 6t6n rézsaszini filccel
kiemelve: ,késtoljak meg hazunk kiilonlegességét,

a kézdipojani kaposztalélevest!”, és akkor a megfeleld
id6 poétolhatatlansaga mar-mar gyaszos koszonéseket
préselt ki beldliink, és megtagadtuk az egymas irant
érzett hianyt, folcserélve azt egy tanyér levesével.



Szondy-Adorjan Gyorgy versei

59

PETER LORA KAP

Gyonyord hazat épitettek a dombra, ahonnan
azok a nagy vizek indultak, draga csikék
legelésztek, néha nyargaltak az udvaron,
elasott kincsek csorrentek meg a dobbanéasra,
a nyugagyak kisasztalain par szelet diés tekercs
mellett kavé gbze szallt egyre magasabbra,
Péter a fészerben végezte a kétkezit, ahogy
meg-megrantotta olykor a gyepl6t, érzédott

a glettvas targyilagossaga, esténként folsétalt
a dombra, atsegitette a Napot a jegenyék izz6
csucsain, benn, a fészerben csénakot acsolt

a szovetkezeti szakkonyvek legjobb tudasa
szerint, tamogattak ebben a nyugalom és az
enyhe id6, ha elkésziil vele, gondolta, majd
folteszi a vizre és megérkezik, aztan a tavasz
valamelyik utols6 napjan egy kisbarany veszett
a folydba, szinte egészen félolvadt benne, mire
ratalaltak, és latta Péter, hogy azé a viz, akit
magahoz hiv, és eszébe jutott, hogy 6vé az
élet, ahogy mindenki masé is, persze, akkor
folpattant egyik draga csikora, vagtara birta,
kozben fura kis dal remegett ajkain, hogy
tudniillik azé a 16, ki ellovagol.

LEHETETT VOLNA SEPRU

»~Nem latott véletleniil erre egy

sarga csikot?” - érdeklédott a polgar,

aki szembejott vagy ment, egyre megy,
nem lattam, persze, hogy nem lattam, oltar
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elé igyekszem A-val, verje meg

a gut magat csikdstul, laza, kortars
vigyoraval parban, a szerveket
kérdezd, ne a vét, ott all egy a portan!

Mar nem hagyott nyugton az a csiko,
a sarga, uzsedaré, uzsedom,
naszunknak sérénye, patdja volt,

mintha {igetne rajta Aniko,
még raadtam gytirim, ha j6l tudom,
majd aram lovaval elvagtatott.

A kdvé
(1968, olaj, vdszon, 45 x 48 cm)



Ferencz Imre

A VAROS UJ TEMETOJE

A rendszervaltas utan a varos 6nkormdanyzatdnak
legsiirg6sebb teenddje volt egy 4j temeté kialakitasa
mert a tombhazlakék mar elérték az atlagéletkort
azok akiket a szocialista iparositds toborzott ide
kulcsot kaptak az 4j lakasokhoz

az 6romto6l fiillikig ért a szajuk

amikor atlépték a kiisz6bot gyorsan megnézték
hogy tényleg folyik-e a viz a csapbdl

majd megranditottdk az angolvécé

falra rogzitett viztartalyanak fogantyudjat

mar csak a temet6 hidnyzott a boldogsaghoz

a felduzzasztott varos jovojét illetGen

mert a régi kisvaros kis temetdje foglalt volt ugyanis abban
az 6slakosok adjak at holtan egymasnak a stafétat

bizony megérett mar az idé arra hogy egy 4j és tagas
temetdje legyen a megyeszékhelynek

és aztan rovidesen kezdetét vette

az Uj temet6ben az iramos temetkezés

ravatalozo épiilt k6zépen az unids elvarasnak megfelel6en

és megkezdte tevékenységét a kegyelet elnevezési szolgaltatas
amely nemzetiségre és felekezetre valé tekintet nélkiil

latja el azdta is a feladatat

hanem alighogy az 1j temet6 kitarta kapuit

sokan bdles el6relatassal mar életiikben

megvasaroltak a sirhelyiiket mindjart a bejaratnal

mert vannak emberek akik mindig els6k akarnak lenni
széval sokan raéreztek arra hogy par év mulva a sirkert
eltavolodik a varostodl s aki késlekedik

csak az utolsé sorban kap majd helyet
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sokan tehat

sikeresen megel6zték a halalukat

j6 helyen lesznek ha majd eljon a végora

és ha majd eljon a feltamadas ideje

elégedetten nézik most a sirk6von a neviiket

a sziiletési datummal mert az elhaldlozas id6pontjat
ki merné megjésolni ki merné oda vésetni kérdem
nem is lenne tanacsos bizonyos szempontbdl
amikor halottak napjan gyertyat gyujtanak

leendé halott-maguk emlékére

arcukon elégedettség biiszkeség ragyog

mégis csak j6 volt idejében gondoskodni gondoljak
mert hatul a teriilet b6vitése egyelére

még alku targyat képezi

mint jévevénynek aki odiisszeuszi

bolyongéasok utan Ithakaban kapott panellakast
nekem is az 4j temet6ben lenne a helyem

de én elmulasztottam megvasarolni a sirhelyemet
még kivarok még gondolkodom nem sietem el

a sziil6falumban sajnos megszakadt a folytonossag
se sziil6haz se fold nincsen mar

minden szétosztva minden elvesztegetve
felmenGim sirhelye ugyan még megvan

de kar lenne ott miattam felforgatni a foldet

terjed a varos 4j temetdje nagyobb helyen fekszik mar
mint egy lakdonegyed tudom nekem is jut egy hely

a bejarattol tavol a legutolsé sorban de az is lehet
hogy a tandcs dontést hoz id6kozben és sor keriil

egy krematorium megépitésére a varos masik oldalan
meg akarom varni hogy lassam amint a polgarmester
iinnepélyes kiils6ségek kozott

elvagja majd a szalagot

2020. december 25.
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SZEMETESEK

Irjon a szemetesekrél is egy verset mondotta
bizalmasan a szemetes mik6zben a célgép a kukakhoz farolt
irjon r6lunk is mint ahogy a guberalokr6l mar irt

az igazsag az hogy ritkan kapok visszajelzést az irdsaimra
hat folottébb megtisztel6 volt szamomra

hogy egy szemetes elolvasta az ujsaghdl a versemet

és arra kért hogy irjak a szemetesekrdl is

hat sajnalnam ha kérésének nem tudnék eleget tenni

a kivansaga szamomra parancs mondottam neki

mert meggy6z6désem hogy manapsag

a szemetesekrdl irni szent dolog

nem is tudom van-e védészentjiik a szemeteseknek

ha nincs akkor legyen javasolom

mert Uram

ha 6k nem volnanak felvenné a vilagot a szemét

nem Amundsen kortarsai 6k mar

hanem az {irhajésoké az asztronautaké

azoké akik fent a sokasodé trszemét kozott helytallnak
6 az lirhajosok és a szemetesek jelenléte ma mar
nélkiilozhetetlen Isten 6rizzen meg minket attol

hogy egyszer sztrajkba lépjenek mint ahogy néha

a mozdonyvezet6k a pilétak vagy tengerészek ezt megteszik
6k nem engedhetik meg ezt maguknak

rank vald tekintettel

6 mi lenne ha nem iiritenék ki rendszeresen

a kukakat ha nem szallitanak el a szemetet
harmadnapon a pestis a tifusz a kolera rank torne
és rovidesen menték szirénaznanak a kézutakon
és johetne a gyaszkocsi a gyaszhuszarokkal
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mondjak méar az 6cean kozepén a szemétbol
egy 4j kontinens képzddik
ezt fedezi fel majd egy 1j Kolumbusz Krist6f
ezért tor ki majd egy djabb vilaghaboru
hat ezért kell megfelel6 municiéval
felfegyverezni felvértezni a szemeteseket
és ezért kell verset irni réluk

AJANLAS

6 ti szemetesek tekintsétek ezt a verset 6danak
és ha a kukakban kidobott kényveimmel talalkoztok
gondoljatok ram szelektiven

KET KOLTO

1. EN, FRANCOIS

Allvan az akasztofa alatt
én Francois Villon kolté
allitom a vilag csak halad
és az a kor is majd elj6

amikor 0sszegytjtik és
felapritjak a sok bitét
s Jézus Krisztus keresztjét
mert feltalaljak a nyaktilét

maglyat se raknak tobbé
se csillagaszt se nimfat
nem égetnek meg a téren
hat megsporoljak a bikfat

2020. december 29.
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nem lesz mar halalbiintetés
marad csupan a kegyhalal
amely lehetsz te barhol is
konyortelentil rad talal

ki vilagra jott biintetleniil
nem ussza meg az életet
tiizes tronra iilteti végiil
6t is a lelkiismeret

remélem hogy tulél engem
mindkét testamentumom
item ha Turgis eljon értem
boraért a versemet adom

csaszarok nevét elfelejtik
kialtjak éljen Francois

s a térre engem ilinnepelni
ezrek todulnak majd oda

allitom a vilag halad

hat feljon a napom tudom
Frangois mindig élni fog
bar rég hamu mar és korom

2020. december 17.

2. EN, SEHOLOV

En az 6szeren arulé kolts

irtam par tucat kolteményt

de hogy zaszlajara tlizné a nevem
a kor - Seholov ilyet nem remélt

ki ko6ltének vallotta magat
mert babérbokor lett a feje
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kérdezem én évek multan
fennmarad-e vajon a neve

hanyan gondoljak zsenik 6k
s hiszik 6vék az érdem

mi marad utanuk kérdem
egy lyukas garas a téren

nem vagyok beképzelt 6nhitt
magamrol sosem gondolom
hogy felzokog értem a vilag
mert hidnyzom neki nagyon

nem t6bb a vers papirhajo
amit elsodor majd a Volga
nem altattam soha magam
elég ha megsirat majd Olga

tudom lehet az ember kiraly
avagy csavargd kolté
senkinek sem adatik tobb
legfennebb két emberslté

lehetsz baratom akarki

a dumaban parlamenter
az élet lecseng elszelel

s elnyel téged is a tenger

alias Ivan Seholov

nincs bennem semmi kétely
tudom meg kell elégednem
a két méternyi méllyel

2020. december 18.
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BIZONYISTEN

Gyermekkoromban ministraltam és hittanra jartam, és
igyekeztem megérteni Isten jelenlétét a vilagban, amelyet 6
teremtett. Ha kétségeim tamadtak mindazzal, amit tanitottak réla,
az O0rdog kisértésének véltem, és blintudatot éreztem. Igyekeztem
hat mindenféle gyanakvast elhessegetni magamtol, de a feltétlen
elfogadas nem ment, mert mikoédott a fantaziam, nem elégedtem
meg mindazzal, amit készen kaptam. Gondolkodtam... Talan aki
hisz Istenben, aki hiszi Isten 1étezését, annak sem szaz szazalékos a
hite, mert abba legalabb egy-két szazalék kétely keveredik.

Aki nem hisz Istenben, Isten 1étezésében, annak sem lehet szaz
szazalékos a hitetlensége, mert abba egy-két szazalék hit is vegyiil...
Vagy félelem? Talan a gyarlé emberben a hit és a hitetlenség
kozott egy arapaly hullamzik, amig él... Arapély a f6ld és a tenger
ko6zotti terméketlen homoksavon, a fold és az ég kozotti horizonton,
ahol felkel, ahol lenyugszik a nap. Az, hogy Isten mindeniitt,
mindenben és mindenkor jelen van, elfogadhaténak tlint szamomra,
de emberként abrazolva, a szentképeken ezt logikatlannak véltem,
bar mint mialkotdasokat, ezeket megcsodaltam a muzeumokban.

A miialkotdsokban is ott van az Isten! Ha mindeniitt jelen van, ha
mindenben benne van, akkor 6t személyként lehet abrazolni?

Talan 6t abrazolja a festé akkor is, amikor csupan egy tajat vagy
csendéletet fest meg? O a vilag, 6 a Mindenség, és 6 a részlet is.
Talan 6 a semmi is, a végtelen tér és id6, és minden, ami esziinkbe
juthat, vagy nem juthat, mivel a haland6 embernek nincs képessége
arra, hogy atlépje a sajat korlatait. Az, hogy Isten benne van
mindenben, és lényegében 6 maga a minden, ez felfoghatd, és
megnyugtatoé... Minden azonos 6nmagéaval, de ugyanakkor Istennel
is...
Dobjunk fel egy érmét, mondotta egyszer egy hitetlen a hivének.
Ha fej, akkor van Isten, ha irds, akkor nincsen... Hanem a hivé igy
valaszolt: Isten benne van az érmében is, lehet tehat fej vagy iras, nem
vonhatjuk kétségbe a létezését. Mind a fej, mind az iras 6t igazolja...



68

Szépirodalom

FENNVALO
(mellékdal)

Fenn lakik de lejar azért néha
nem latjuk 6t mintha nem is volna
keressiik 6t mindent tiivé téve
nem latjuk 6t mintha nem is élne

fenn lakik de lejar azért néha
bekukucskal az altizi boltba
sokszor hallani hogy itt jart ott jart
de senki sem latta még a nyomat

bujocskazik régota az Isten

a padlason bujkal vagy a szinben
keressiik 6t fazva bérig azva
meglatjuk-e egyszer valahara

a jatéknak talan nem lesz vége
rejt6zkodik 6 a Hiszekegyben
ott bujdokol 6 a Miatyankban
lenn a f6ldon hetedhét hatarban

2021. janudr 5.



Szentgyorgyi Laszlo
ONVAD

Sohasem
tudod
megbocsatani
magadnak,

hogy
nem
rajtad
mulott.

KRITIKA

A mondatai szép kerekek,
az lizenet viszont lapos.

HATTERZAJOK

Az élet zaja - mondjak.
Nem hallok mast, csak
fegyverropogast.

IMMANENCIA 2.

Amit mindig is
latni vagytam: az érem
masik oldala.
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Szépirodalom

LEHETOSEG

Abban a héjban
- hogy a lényegrol széljak -
nem csak di6é van?

KARACSONY

Ajtém kitarva,
a tobbi rajtad mulik -
én iinnepellek.

BUVOPATAK

Idénként
feltor a mélybdél.

Koriilnéz:
jo helyen jar-e?

KI LAT ENGEM?

Ha tiikorképem
Tikorbe néz, ki az, kit
lat? S kit latok én?

BOLCSESSEG

Mennél tovabb élek,
annal kevesebbet értek
az Egészbol...



Bir6é Monika-Anita
LENCSEVEGEN AZ ERDELYI KRITIKA

- Helyzetjelentés az egyes erdélyi irodalmi és kulturdlis
folyoiratok, illetve online feliiletek kritikai anyagadrol -

BEVEZETES

Az irodalom és a konyvkiadas évszazadok 6ta a kultira és az altalanos
tudas hordozéinak egyik legelterjedtebb forméja volt, melyhez parhu-
zamosan mindig is hozzatartoztak a legalapvetébb értékitéletek is.
A kritika voltaképpen egy olyan kommunikaciés miifaj, amely a
mivek és az olvasék kozott alakit ki kapcsolatot: népszerisit,
értelmez, ismertet, és mindezt ugy teszi, hogy a tarsadalom kiilonb6z6
rétegeit vonja be.

Kutatisom' az erdélyi konyv-, illetve irodalomkritika-iras és publika-
las gyakorlataival foglalkozik. Ot, tetszélegesen kivalasztott irodalmi
és kulturalis folyoiratot, valamint blogot vizsgalok: a kolozsvari Heli-
kont, Korunkat és a Szabadsdg napilaphoz tartozé Pisztdcia42 nevezeti
konyvajanlé blogot, tovabba a marosvasarhelyi Ldtot, s végezetiil a
csikszeredai Székelyfoldet. A mintaba az 6t vizsgalt organum kriti-
karovataiban, valamint a kritikai hangvételd és jellegli szovegeket
ko6zl6 rovataiban, 15 honap leforgasa alatt publikalt szévegek keriil-
tek bele.

A KRITIKAI ANYAGOK ELEMZESENEK MODSZEREI

Az adatgytjtés legmeghatarozébb részét az o6t vizsgalt organum
(Helikon, Korunk, Ldto, Székelyfold, Pisztdcia42) kritikai anyagat 6ssze-
foglal6é és rendszerez6 tablazatok teszik ki. A kutatott idészak 2019.
januar - 2020. méarcius. A lapok kivalasztasa egyrészt tetszileges, a
teljesség igénye nélkiil tortént, nem fedi le a teljes erdélyi kritikai
mezé6t, ugyanakkor jol differencialt, igy relevans médon reprezentalja
az erdélyi kritikai anyagok egyiittesét. A mintaban megjelené organu-

1 A adatok gyiijtésének és elemzésének idészaka: 2020. majus-jinius.
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mok lapszamainak megjelenési gyakorisaga és méodozatai a kovetkezo-
képpen alakulnak:

Helikon Korunk Ladto Székelyfold | Pisztdcia42

Megjelenés |havonta két- |havonta |havonta |havonta rendszertelen|

ideje szer (10-én publikalas
és 25-én) (posztolas)
Nyomtatott |igen igen igen igen nem

A Dbevalogatott alkotasok harom nagyobb, altalam felallitott miifaji
kategériaba sorolhaték: nem-szépirodalmi k]ritika,2 irodalomkritika -
epika, irodalomkritika - lira. Tovabba a felmérésbe nem csupan a
legszigorubb értelemben vett kritikdk, hanem mas, révidebb és
hosszabb kritikai hangvételi, ajanld, elemzé6 és birald szovegek, recen-
ziok is bekeriiltek. A lazabb miifaji keretek engedik be a mintaba az
amugy teljesen szubjektiv hangvételd konyvajanlokat és -értékeldket
publikalé Pisztdcia42 blogot, mely igy csak még reprezentativabba,
szinesebbé teszi a kutatott kritikai anyagok halmazat.

KORABBI FELMERESEK A KRITIKA HELYZETEROL

A soron kovetkez6 fejezetben két, korabban készitett felmérést
mutatok be, melyek (a naprakész erdélyi felmérés hianyat is kijel6ls)
el6zményei a jelen kutatasnak. Els6 esetben Baldzs Imre Joézsef
vizsgalta az erdélyi kritikai anyagot 1998-1999-ben, majd 2000-2002-
ben. Joval késGbb, 2018-ban Zelei David mérte fel a magyarorszagi kritikai
mez6t. Mindkét vizsgalat némi kitekintést, viszonyitasi pontokat, szem-
pontokat nyujtott jelen vizsgalat adatbazisanak elemzése soran.

Erdélyt kritikdk a 20-21. szdzad forduldjan

Balazs Imre Jozsef elsé felmérését 1998 januarjatél 1999 decembe-

réig végezte, majd az eredményeket a Ldto 2000/2. szaméaban publi-
kalta.> A vizsgalatba bekeriilt folydiratok a kovetkezék: A Hét, Korunk,

2 A nem-szépirodalmi kritikak kategéridba tartoznak azok a konyvkritikak, melyek
valamilyen irodalomtudoményi vagy méas tarsadalomtudomanyi (pl. filozéfiai,
torténelmi), néprajzi tanulmény-, esszé-, interjukoteteket, életrajzokat, monogra-
fidkat, szakkonyveket, illetve akar fotéalbumokat is recenzalnak.

3 Az eredmények elérhetGsége: https://web.archive.org/web/20050118001223/http:
//erdelyi.irok.terasz.hu/index.php?id=800 (utolsé megtekintés: 2020. 06. 14.)
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Ldto, Helikon (havi vagy kétheti rendszerességgel megjelené lapok
allandé kritikarovattal), Eléretolt Helyorség (egyetlen megjelent lapszam
a vizsgalt id6szakban). A Székelyféldnek, ahogy azt a szerzd is kiemeli,
ekkoriban még nincsen kritikarovata. A listara nem keriiltek fel a napi-
és hetilapok rovid, esetleges recenziéi; a Kényvjelz6 cimi romaniai
magyar konyvszemle kis terjedelmi irasai; torténelmi és néprajzi
targyu konyvek kritikai; olyan tanulmanyok, melyek nem valamilyen
kiad6i tdjdonsagrol szélnak. A listin Osszesen 146 iras szerepel,
azonban ez valdjaban 152 kritikat takar, ugyanis hat esetben egyetlen
lapszamban két iras jelent meg ugyanarrdl a miirdl.

A megallapitasok kozott szerepel, hogy a legtobbet recenzealt alko-
tasokrol is maximum 4 kritika sziiletett. T6bb kivalé konyv is recenzid
nélkiil maradt, vagy csak egykét iras szolt réluk. Magyarorszagi
konyvekrdl viszonylag rendszeresen publikaltak, azonban csak jelzés-
szerlien, egy-két irast. Vilagirodalmi alkotasok ritkan jelennek meg, és
leginkabb olvasonaplé-szerii szévegekben vannak bemutatva. Megjelen-
tek magyarorszagi kritikusok irasai is, s csupan harom szerzé rendel-
kezett rendszeres kritikarovattal: Bogdan Laszlé, Papp Sandor
Zsigmond, Balazs Imre Joézsef; ezek a kritikai anyagnak mintegy
egyharmadat teszik ki. A kritikusok névsora alapjan kideriilt, hogy
a gyakrabban ko6zl6 szerzék jellemzéen fiatalok, igy az erdélyi
kritikai mezében a sulyt az elemzések mélysége, és nem a tekintély
adta.

A masodik felmérés a 2000 januarja és 2002 decembere kozotti
1d6szakot vizsgalja. Ebbe a felmérésbe a korabbi folydiratok mellé még
bekeriilt a 2001-ben alapitott, havi rendszerességgel publikdlé aradi
Irodalmi Jelen; a 2002-ben alapitott kéthavi Vdrad; a kolozsvari
L.K.K.T. negyedévenként megjelené lapszamai (6sszesen 13); a Kroni-
ka Szempont cimi heti melléklete; a szintén 2002-ben alapitott Erdélyi
Riport is. A felmérés 6sszesen 342 irast jegyez, amihez még hozzaadé-
dik 59 kritika az Elet és Irodalom erdélyi vonatkozasu kritikdinak
valogatasabdl, melyet a Ldté tematikus lapszama k6zo6lt 2002 aprilisa-
ban. Kovetkeztetésként ebben az esetben is arra jutott a szerzd, hogy
a gyakran publikdlé kritikusok még mindig a 30 alatti, fiatalabb
korosztalyhoz tartoznak. Ebbél a felmérésb6l mar kideriilt, hogy az 1j
lapok nagy mértékben fellenditették az erdélyi kritikai életet: tobb
kritika jelent meg tobb konyvrdl.
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Magyarorszdgi kritikdk 2018-ban

Zelei David a 2018-ban megjelent magyarorszagi folydiratkritikakat
Vizsg.':ilta.4 Tizenegy, altala mainstreamnek nevezett (Nemzeti Kultura-
lis Alap altal hosszabb tavia tamogatast elnyert) anyaorszagi kulturalis
folyo6iratot vett fel a mintaba: Alféld, Bdrka, Forrds, Hitel, Jelenkor,
Kalligram, Kortdrs, Magyar Naplo, Miihely, Miiut, Tiszatdj. Vizsgalata
ugyan sajat bevalldsa szerint nem ad képet a teljes magyarorszagi
folyéiratpiacrdl, azonban a feldolgozott 388 irodalomkritika alkalmas
lehet az anyaorszagi tendencidk kirajzolasara. A vizsgalt anyagha nem
keriiltek bele a szakkonyvekrdl, interju-, naplé- és levelezéskotetekrdl
sz0l6 kritikak, azonban benne vannak az irodalmi tem&ju esszék,
memoarok, tutirajzok és szociografikus prézak kritikai.

A kritikak aktualitasat illetGen tobbféle modell is megjelenik: egyes
lapok igyekeznek a legfrissebb konyveket is recenzedlni, masok bizton-
sagos tavlatbol kovetik a megjelenéseket, s megint masok év végére
érik utol a friss megjelenéseket, vagy éppen reményteleniil kergetik a
jelent, s koézben a lemaradasokat is prébaljak pétolni. Az adatokbol
tovabba kideriil, hogy a recenzealt konyvek hatalmas hianyada buda-
pesti kiadasu konyv (342 db), ami azzal 6sszevetve értelmezendd, hogy
bar a folyéiratok inkdbb vidéken oszlanak el, a recenzealt konyvek és
a konyvkiadok erésen févaros-centrikusak. Kideriil, hogy a kritikdknak
csupan 13%-a, azaz 49 iras foglalkozott vilagirodalmi alkotasokkal, ami
szembetiiné moédon alacsony arany. Ezeknek is 80%-a nagyepikai miir6l
sz0l, mind6ssze 6 foglalkozott verseskotettel és csupan 4 novellasko-
tettel. A miinemek eloszlasa alapjan 37%, vagyis 143 iras foglalkozott
tisztan lirakotettel, 141 regénnyel, 54 kisproéza-kotettel. Legregény-
centrikusabbnak a Jelenkor, és legverscentrikusabbnak a Magyar Naplo
bizonyult. Zelei végsé megallapitdsa szerint a folydiratok kozott
massziv szekértaborok alakultak ki a kritikusok és a recenzealt kiaddk
szempontjabol, s ezek kozt nagyon csekély az atjaras.

4 Zelei David: Pillanatkép folyéirat-kritikankbél: kik, mirél, hogyan irtunk 2018-ban?
Korunk, 30. évf. (2019) 9. sz. 40-46.
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A FOLYOIRATOK BEMUTATASA ES KRITIKAI ANYAGUK
ELEMZESE

Székelyfold

A csikszeredai, 1997-ben alapitott Székelyfold kulturalis folyéirat
szines szerz6i gardaval biiszkélkedik a magyar nyelvteriilet szamos
szegletébdl. A kiilonb6z6 tudomanyteriiletek agazataibdl szarmazo
(torténelmi, néprajzi, filozofiai, sth.) szovegeket, szépirodalmat, esszé-
ket, kritikakat, tanulmanyokat egyarant kézolnek.

A folyéirat Szemle cimi kritikarovata altalaban a lap legvégén
szerepel. A Szemlében, mintegy alrovatként, helyet kaptak az Olvasé-
ldmpa elnevezésd rovidebb, konyvajanlé-szerli szovegek is, melyeket
rendszerint a szerkeszt6k jegyeznek; némelyikilk nevéhez szamos
olvasélampa kothetd, azonban egyetlen kritika sem.

A Székelyfold kritikai anyaga

A Székelyfold kulturalis folyéirat a vizsgalt idészakban Gsszesen 91
szoveget kozolt a Szemlében. Ebbdl 51 (56%) kritika, a maradék 40
(44%) az Olvasdldampa (al)rovat konyvajanldja. A 2019-es évben 74 jelent
meg, melybdl 36 kritika és 38 olvasélampa. Ehhez mérten a 2020. els6
harom hénapjaban megjelent 17 szovegbdl 15 kritika (havi 5 szoveg)
és csupan kett6 olvasdlampa. A 2019-es évben csupan egyetlen hénap-
ban, marciusban kozoltek 5 kritikat, a tovabbi hénapokban 4 volt a
maximalis szam (négy esetben). Az olvasélampak havi szama 2-5 k6zott
mozog, nem egységes, azonban 2020 els6 felében csupan januarban
jelent meg ketté, s az utols6 két honapban egyaltalan nem. Az
olvasélampak szamat ugyanakkor befolyasolja a Székely K6nyvtér5
koteteinek kiadasi idépontja: juniusban és novemberben 5-5 olvasélam-
pa jelenik meg konyvajanloként. A nyari honapokban csupan egy
kritika kisérte ezeket. November mondhaté a legtermékenyebb honap-
nak, mivel az 5 olvasélampat tovabbi 4 kritika is kiséri. Ugyanakkor

5 Egy 2012-ben inditott kezdeményezés nyoman a szaz kotetesre tervezett Székely
Konyvtar elnevezésii sorozat keretein beliil évente tiz megjelentetett kotetben
mutatjak be a székely-magyar kultirkor alapmiiveit. A sorozat a kutatds szem-
pontjabdl is lényeges, ugyanis az aktualis kiadasok az éppen friss lapszam
konyvajanlé szovegeiben is visszakdszonnek, igy a vizsgalt recenzidk egy kisebb
hanyadat ezek az irasok teszik ki.
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2019 januarja, marciusa, augusztusa és oktébere is termékeny volt:
ekkor 8-8 szoveg jelent meg, valtozé aranyban.

A 91 iras 86 kiilonb6z6 konyvrdl szdl, ugyanis 6t esetben ugyanarrél
a konyvrdl két szoveg is megjelent az adott lapszamban. Az altalam
kialakitott tipusok szerinti felosztasban az alabbi médon oszlanak meg
a szovegek:

Irodalomkritika - epika 39 43%
Irodalomkritika - lira 25 27%
Nem-szépirodalmi kritika 26 29%
+1: Irodalomkritika 6sszefoglalé 1 1%

Az irodalomkritika 6sszességében a szovegek 71%-at teszi ki. A lirai
és a nem-szépirodalmi kritikakhoz mérten lathatéan magas az epikai
alkotasok recenzealasa, s még a nem-szépirodalmiak esetében is eggyel
meghaladja a lirai kotetekrdl szol6 kritikak szamat. A irodalomkritikak
aranya magasabb (39/23, illetve 25/14), mint az olvasélampaké,
azonban a nem-szépirodalmi kritikdk esetében egyenl6en, fele-fele
aranyban oszlanak meg a kritikdk és az olvasélampak.

A korabbi (bemutatott) kutatasok altal tamasztott eléfeltevéseket
visszaigazolva kideriilt, hogy a vilagirodalmi alkotasok valoban csupan
egy nagyon apro szeletét teszik ki a kritikai anyagnak: a 91 szévegbdl
mindossze hét irdas (8%) foglalkozik vilagirodalmi mitvekkel. Ezek
kozott talalhatunk egy kirgiz héskoltemény-forditast, egy olasz, két
amerikai, két orosz és egy cseh alkotast. Az egész korpuszra vonatkozo
szamok aranyat koveti ez a felosztds is: egy amerikai és egy cseh lirai
kotet jelenik meg, mig a maradék 6t konyv epikai alkotas. Egyediil a
kirgiz forditas szerepel kritikdban, a t6bbi vilagirodalmi md mind az
Olvasoldmpa ajanléiban jelenik meg.

Osszesen 34 kiilonboz6 kritikus kozolt a vizsgalt id6szakban. Koziiliik
a legtobben egy vagy két alkalommal publikaltak; ketten harom
alkalommal: Borcsa Janos és Marias Jozsef. Tovabbi 6t szerz6é emelhet6
ki, akik a szovegek 59%-at irtak (54 szoveg). Koziiliik Borsodi L. Laszlé
és Zsido Ferenc 10-10 szoveget jegyez: az el6bbi esetében 7 kritikarol
és 3 olvasélampardl, utébbi esetében 10 kritikardél van szé. 11-11
olvasélampat publikilt Fekete Vince és Molnar Vilmos, 12 sziéveget
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Lovétei Lazar Laszld, melyek kozil 1 kritika és 11 olvasélampa.
A felsorolt 6t szerzén kiviil tovabbi harom kritikus 4 olvasélampat
kozol. Ezek alapjan kideriil, hogy az Olvaséldmpa a szerzéi rovatok
jegyeit viseli magan, még ha nem is tiszta formdjaban. A recenziés
miifajokat kiilonvalasztva, a szigorian vett kritika szempontjabél
tulajdonképpen Zsidé Ferenc (10) és Borsodi L. Laszlé (7) hozhatdk
ki a legtermékenyebb kritikusoknak a hosszabb és komplexebb,
kritikaibb hangvételli szovegeik alapjan, szemben a rovidebb, konyv-
ajanlé-szeri olvasolampakkal. Tovabba az is jol lathato, hogy a legtobb
szoveget publikalé kritikusok és szerzék altalaban a lap szerkesztGsé-
gének a (majdani és jelenkori) tagjai is egyben.

A kritikdk aktualitasat illetéen: a szévegek 83%-a (76 szoveg) a
legutébbi harom évben kiadott koteteket recenzealja. A kritikak
esetében csupan harom konyv 2017 el6tti kiadasu: ketté 2015-6s és
egy 1996-0s. 11 olvasélampa irédott 11 kiilonbo6z6, 2017 elétt (1924-t61
egészen 2016-ig) megjelent kotetradl.

Osszesen Kritika Olvasolampa
2017 12 9 3
2018 39 29 10
2019 25 9 16

Kritikak szempontjabdl leginkabb a 2018-as kiadasd miivekb6l meri-
tettek a szerzok, ami 2019 végétdl szamitva, foleg 2020 elején mar
eltavolodik az aktualitastél (2020 marciusdban még jelenik meg 2017-
ben kiadott konyvrdl is kritika). Az olvasélampék esetében magasabb
a 2019-es kiadasu kotetek aranya, s ennek f6 oka a 10 db, 2019-ben
kiadott Székely Konyvtar kiadvany, melyekrdl 5-5 konyvajanlot irtak.
Az olvasdlampak elkiilonitése és miifaji jegyei alapjan indokoltabb
lenne a régebbi kiadasu konyvek recenzealdsa, hiszen nem alapvetd
elvaras a gyorsreagalasu biralat, mégis kozel haromnegyediik az elmult
harom év kinalatabdl merit.

A kiadék tekintetében valamivel differencialtabb a helyzet. Osszesen
46 jelenik meg a mintdban, melyeket felosztottam aszerint, hogy
egyszer vagy tobbszor fordulnak el6 altaluk kiadott konyvek, illetve
aszerint, hogy magyarorszagiakrol vagy erdélyiekr6l van-e sz6. 30 kiadé
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mindossze egyszer jelenik meg az adatbazisban, s ezek koziil 14 erdélyi,
illetve 16 magyarorszagi székhelyti. A tobbszor el6fordulé kiadok koziil
6 erdélyi (Erdélyi Hiradé Kiadé és Kriterion Kényvkiadé Kolozsvarrdl,
illetve a csikszeredai Gutenberg, Hargita Kiadéhivatal, Pallas-Akadé-
mia Konyvkiadé és Pro-Print Kényvkiad6), valamint tovabbi 10 ma-
gyarorszagi (FISZ, Kalligram, Eurdpa, Kortars Kiadé, Karpat-meden-
cei Tehetséggondozé Nonprofit Kft., Magvet6, Magyar Naplé Kiado,
Nap Kiado, Scolar Kiadd, illetve az eddig budapesti kiadék mellett a
Jelenkor, amelyik Budapesten és Pécsett is adott ki a mintahoz tartozé
id6szakban konyveket). Az aldbbi tablazat az egynél gyakrabban
el6fordul6 kiaddok székhelyei szerint mutatja be a megjelent kritikak
(kritika és olvasdlampa is) szamat:

Osszes kritika/4 varos 61 100%
Csikszereda 21 34%
Kolozsvar 4 7%
Budapest 34 56%
Pécs 2 3%

Lathatjuk, hogy 21 kritika csikszeredai kiadasu konyvekrdl szol (ami
kifejezetten nagy szamnak tekinthetd), 4 széveg kolozsvari, 2 pécsi és
a maradék 34 széveg budapesti kiadasi konyveket recenzeal. Osszes-
ségében 20 erdélyi (43%) és 26 magyarorszagi kiado6 (57%) jelenik meg
a vizsgalt kritikai anyagban, ami az aranyokat is figyelembe véve arra
enged kovetkeztetni, hogy a Székelyfold valamelyest elonyben részesiti
a ,hazai” kiadasu konyveket.

Osszességében elmondhaté, hogy a Székelyfold a nagyobb szamu
kritikusi garda mellett kimagasléan aktiv kritikusokkal rendelkezik,
akik ugyanakkor a szerkesztéség volt és jelenlegi tagjai is egyben.
A hosszabb, komplexebb kritikak mellett r6videbb, ajanlészert szove-
gek is rendszeresen megjelennek olykor régebbi kiadasu, de leginkabb
frissebbnek is nevezheté konyvekrdl és kotetekr6l. Legtobb irds az
epikai alkotasokrol sziiletett, mig a lirai kotetek és a nem-szépirodalmi
kritikdk majdnem egyenlé ardnyban oszlanak meg. Az adatok alapjan
az aktualitast szem el6tt tartva igyekeznek friss kiadvanyokrol irni, s
Osszességében egy haroméves idGintervallumon beliil, f6leg az elmult
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két év keretei kozott (2018-2019) mozognak. Erdélyi kiadasu kony-
veket helyeznek el6térbe, s ezek koziil is a csikszeredai kiadvanyok
(sajat kiado6jukat is beleértve) kapnak kiemelten nagy figyelmet. Ez
esetben felmeriilhet az elfogultsag kérdése is, s hogy rovatukat
nevén nem nevezett reklamfeliiletként hasznaljak, azonban fontos
itt az is, hogy a szerz6k nem sajat konyveiket reklamozzak, hanem
a Székely Konyvtar altal kiadott klasszikus irodalmi alkotasok
Ujrakiadasat, illetve kotetbe szerkesztett szévegeket, antolégiakat.
Igy nem élnek vissza a rovat nyujtotta nyilvanossaggal, hanem valés
ajanlékat hoznak létre és publikdlnak. Tovabba a Székelyfold kritikai
anyagaban gyakoribb forméanak tlnik a ,ketten egy konyvrdl”,
vagyis a parhuzamos kritika tipusu kozlésmod (Fekete Vince,
Lovétei Lazar Laszlo, Dr. Balazs Lajos, Ferenczes Istvan és Borsodi
L. Laszl6 koteteinek esetében is). Coddu Annamaria alapjan a kiilon-
kiilon megirt, ugyanarrdl a konyvrol sz6lo, egymas mellé helyezett
kritikak az egymasra nem reflektalé véleményeket hivatottak tiikroz-
ni, s igy az olvasé6 feladata vabgy opcidja lesz az eltéré vélemények
Osszemérése, Osszekapcsolasa.

Korunk

A kolozsvari Korunk harom folyama kozel 100 éves multra tekint
vissza. A Karpat-medencei magyar tudomanyossag magyar képvisel6-
inek féként torténeti, irodalmi, néprajzi, filozéfiai és tarsadalomtudo-
manyi szovegeit jelenteti meg. A lapszamok tematikus Gsszeallitasok
is egyben, mely egyrészt a miivel6dés és a kozélet aktudlis kérdéseire
hivja fel a figyelmet, illetve a kulturalis mozgasokat is kovetve latja el
a tudomanyos-kulturalis ismeretterjesztés altalanos feladatat.

A Korunk kritikarovata Téka néven jelenik meg. Akarcsak a Székely-
fold esetében, a kritikak itt is altalaban a folyé6irat végén kapnak helyet.
A Tékdn belill megjelenik a Sasszé elnevezésii szerz6i rovat, melyben
a vizsgalt id6szakban két szerz6 egymast szabalyosan valté szovegei
jelentek meg. Minden lapszam egyetlen Sasszé-szoveget kozol, mindig
a Téka rovat els6 szovegeként, s ezek altalaban roévidebb, két oldal

6  Codau Annamaria: A dialogikus kritika lehetéségeirdl. Néhany atipikus formatum.
Korunk, 30. évf. (2019) 9. sz. 12. o.
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terjedelmi recenzidk valtozatos témakban. A folydirat egyes tematikus
lapszamaiban a rovatokon kiviil is jelentek meg atipikus médon ko6zolt
kritikak (valamint kényvismertet6k), melyek koziil kett6 részét képezi
a vizsgalatnak.

A Korunk kritikai anyaga

A Korunk hasabjain a vizsgalt id6szakban 6sszesen 65 kritika jelent
meg. Ez a szam magéban foglalja a 15 hénap alatt megjelent 14 sasszét
is. Egyetlen sasszé tematikus irast, és nem kritikat vagy recenziét
kozolt. A sasszék igy a szovegek 22%-at teszik ki. A havi publikacidk
szamanak atlaga 4-5 k6zo6tt mozog. Havi 2 és 3 szdveg egy-egy esetben
fordult el6. 2019 decemberében csupan a sasszé jelent meg, kritika
egyaltalan. Illetve szintén egyetlen honapban, 2019 aprilisaban 6ssze-
sen 9 szdveg jelent meg a rovatban (1 sasszé és 8 kritika). Osszessé-
gében mindegyik vizsgalt honapban megjelent legalabb egy recenzio.
2019-ben 53 szoveg (81%), 2020-ban 12 (19%) jelent meg, ami
lebontva 42, illetve 9 kritikat jelent. Az aranyok szinte szabalyosak,
negyed évre hozzavetdlegesen 10 kritika jut. Ebben a folyéiratban
minden konyv egyszer fordult el6, nem irtak egyazon konyvrdl tébben.

A kritikak tipus szerinti eloszlasa remekiil tiikkr6zi a Korunk arculatat
és szovegeinek publikdlasa nyoman kialakitott programjat:

Irodalomkritika - epika 18 28%
Irodalomkritika - lira 9 14%
Nem-szépirodalmi kritika 38 58%

A nem-szépirodalmi (jellemzéen tarsadalomtudoményi miivekrél
sz010) kritikak szama a szovegek tobb mint felét teszi ki, azaz 58%-ot.
Az irodalom- és nem-szépirodalmi kritikdk &ltaldban keverednek az
egyes lapszamokban, azonban a 2019. juniusi szamban a sasszén kiviil
csak tarsadalomtudomanyi mivekr6l irt kritikdk szerepelnek.
A sasszék kozott nincs egyetlen lirai kotet recenziéja sem. Ez lehet a
véletlen miive, vagy akar arulkodhat a két sasszé-szerz6 beallitottsaga-
rol, vagy legalabbis olvaséi és értelmezdi szokasairol.
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Vilagirodalom és magyar nyelvii irodalom eloszlasa tekintetében itt
is elég eltéréek az aranyok: a konyvek 14%-a, azaz 9 db vilagirodalmi
mii az 56 (86%) magyar nyelvii mellett. A harom amerikai mellett van
két brit s egy-egy japan, kanadai, izlandi és roméan alkotas is. A tipusok
szerinti eloszlds aranyaiban megegyezik az elébbivel: egyetlen lirai
kotet sem jelenik meg a vilagirodalmi alkotasok kozott, epikai is csak
harom, ellenben hat nem-szépirodalmi kritika is megjelenik amerikai,
kanadai, brit és roman szerz6ktél. A harom vilagirodalmi irodalomkri-
tika mindegyike a sasszék kozott szerepel, tehat a Téka szigorian vett
kritikai ko6zott a szépirodalom vilagirodalmi vonatkozasai nem
meriilnek fel.

A Korunk hasabjain Osszesen 46 kiilonb6z6 szerzé publikalt a 15
honap leforgasa alatt. Ebbol ketten, Kész Orsolya és Demény Péter
Osszesen 7-7 szoveggel a Sasszé allandd szerz6i. A Korunk esetében
altalanos tendencidanak mutatkozik, hogy a szerz6k nagy része ritkan,
(a vizsgalati id6szakra nézve) egyszeri alkalommal ko6zdl kritikat.
A kritikusok 85%-a, azaz 39-en csupan egyszer jelentetnek meg irdst a
rovatban. A tovabbi 7 szerz6 koziil ketten a sasszé iréi, igy a fennma-
rad6 5 szerz6 kozolt csak egynél tobbszor. Koziilik négyen (Fodor
Janos, Fiilop Dorottya, Medgyesi Emese és Rabocskai Zsofia) kétszer
publikaltak kritikat. Igy Gaal Gyorgy valik a legtermékenyebb szerzévé
a 15 hdonap alatt megjelent 4 kritikajaval. A szévegek 60%-a szarmazik
egyszer publikald, és 40%-a tobbszor is publikalé szerzéktsl. Ugyanak-
kor a tobbszor is publikalé 7 szerz6 Osszesen 26 szovegének 54%-at a
sasszék teszik ki.

Az évszamok szerint jelen esetben sokkal kisebb a megoszlas. Csupan
két szoveg sz6l 2017-nél korabban kiadott konyvrél, s ezek is 2014-es
és 2016-os kiadasok.

Kritika Sasszé Osszesen
2017 8 2 10
2018 31 5 36
2019 10 6 16
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2017-es kiadas 6sszesen tiz esetben jelenik meg: 2 sasszé és 8 kritika
szovegében. A konyvek 55%-a, 6sszesen 36 db viszonylag friss, 2018-as
kiadasu. Ezek koziil 31 kritikdban és 5 sasszéban szerepel. 16
szovegben olvashatunk 2019-es konyvrél, melyek koziil 10 kritika és
6 sasszé. Tovabba egyetlen, sasszéban recenzealt alkotasnak nem
deriil ki a kiadasi éve. Igy a szovegek 79%-a az utobbi két évben jelent
meg, ami arra mutat, hogy a Korunk szerkeszt6i és kritikusai nagyobb
mértékben igyekeznek napirenden lenni a viszonylag friss megjelené-
sekkel.

Osszesen 41 kiilonbozé kiadé konyvei szerepelnek a kritikakban,
melyek koziil 28 (68%) neve csupan egyszer fordul el. A fennmaradé
13 kiad6 kozott egyarant vannak erdélyiek (Bookart, Erdélyi Hirado
Kiadé, Exit Kiad6, Korunk - Komp-Press, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet)
és magyarorszagiak (21. Szazad Kiadd, FISZ, Helikon, Jelenkor, Libri,
Magvet6, Magyar Naplo, Vambéry Polgari Tarsulds). A tobbszor
megjelend erdélyi kiadok koziil egyediil a Bookart csikszeredai, mely-
nek két kiadvanya keriil biralatra, a tovabbi 4 kolozsvari kiadénak
osszesen 10. A Korunk sajat kiadéjénak7 3 konyve is megjelenik 3
kritikaban. Tovabbi 7 budapesti és egy Dunaszerdahelyen bejegyzett
kiadé jelenik meg, Osszesen 28 konyv esetében.

Magyarorszagi kiadd 25 62%
Erdélyi kiadd 13 32%
Amerikai kiadé 1 2%
Romén kiadé 1 2%
Brit kiadd 1 2%

Osszefoglalasként elmondhat6, hogy a Korunk szines kritikusi gardat
vonultat fel. Alapveté tendencidnak szamit a tobb szerzé kevesebb
irasanak publikalasa, és ezaltal a vélemények, nézdpontok és egyéni
latasmaddok lehet6 leszinesebb palettdjanak a bemutatasa. A nem-szép-
irodalmi kritikak kiemelkedéen magas arianya egyénibbé teszi a

7 A folyéirat-kiadason tulmenden a szerkeszt6ség Komp-Press néven konyvkiadot
is mikodtet.
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kritikarovat arculatat, valamint az is, hogy az anyagok nem a kritikai
rovatban, hanem atipikus moédon jelennek meg, igazodva a lapszamok
témajahoz.

Igy a recenziok, bar ezek is kritikdk, témajuk alapjan jobban
illeszkednek a foly6iratban kozolt szévegek kozé, mintha a kritikaro-
vatban szerepelnének. A legtobb recenzealt konyv magyarorszagi
kiadasu, de szép szammal szerepelnek erdélyiek is.

Ldto

Az Igaz Sz0 nevezetl folyo6irat helyébe 1ép6 marosvasarhelyi Ldto
szépirodalmi folyédirat elsé lapszama 1989 decemberében jelent meg.
Els6sorban kortars erdélyi magyar szépirodalmat kozolnek, ugyanak-
kor torekednek més vidékek, orszdgok magyar és nem csak magyar
irodalmanak bemutatasara is.

A folyéirat t6bb kiilonb6z6 rovatban is k6zo6l kritikakat. Els6sorban
a Téka a kifejezetten kritikak szamara kialakitott rovat, azonban a
vizsgalt id6szakban a Forum rovatban is talaltam 6sszesen harom olyan
szoveget, melyek a kritika miifaji kivinalmainak megfeleltek (akarcsak
a Korunk atipikus médon kozolt kritikai). Két tovabbi egyedi rovat is
rendre megjelenik a lapban, mely kritikdkat k6zol, am mégis masak
(ugy tlnik, a Ldto kiilonos figyelmet szentel az egyedi s nem éppen
szokvanyos rovatok létrehozasara). A Konyvhuzamok rovat esetében
egyetlen szerz6 a két konyv kozott parhuzamokat vonva recenzeal.
Ilyen rovat a 15 honapos idészakban kétszer jelent csak meg, s mindkét
esetben Kész Orsolya irta a szovegeket. A Téka egyik szévege, Codau
Annamaria tollabél, szintén két konyvet vetett 0ssze, de ez megjel6lé-
sében nem tartozott a Konyvhuzamok rovatba. A negyedik rovat a
Klikkrec, amely pont forditott médon miikodik: egy szerzéparos parbe-
szédes formaban értekezik egyetlen konyvrél irasban. Codau Annama-
ria az atipikus kritikai formakrdl kozolt értekezésében tér ki a
dialogikus kritikai formakra. Szerinte az eleve monologikus kritikai
formak k6zé az internet okozta medidlis valtozasok emelhették be a
parbeszédes, visszacsatolasos kritikat. A dialogikus kritika szerinte az
egylitt gondolkodas varidcidinak sokféleségét is szemlélteti, kooperativ
folyamatként bontakozik ki, s azt a szemléletet erdsiti végs6 soron,



84 Literata Hungarica

hogy nem csak egyetlen kritikusi igazsag létezik® (ahogyan az egyazon
konyvrdl sz6l6 parhuzamos kritikak is részben ezt teszik). A Ldto ezen
rovatdban a vizsgalt idGszakban ugyanaz a néi szerz6paros koszon
vissza, egyetlen kiadast leszamitva, mikor egy férfi paros kozolt
szoveget. Négy olyan héonap is el6fordult, mikor egyaltalan nem jelent
meg kritika a lapszamban, mivel az valamilyen tematikus kiadas volt
(a Ldto esetében nem ritkdk a tematikus lapszamok), tovabba a
kritikakat kozl6 rovatok nem feltétleniil rendszeresek, inkabb esetle-
gesek és nem aranyosak.

A Ldto kritikai anyaga

A Ldto négy kiilonb6z6 rovataban a 15 hénap alatt 6sszesen 29
kritikai iras jelent meg. A szovegek 32 kiilonb6z6 konyvet birdlnak és
recenzealnak. A rovatok koziil a legtobb szoveg (59%) a Tékdban jelent
meg, ami 17 kritikat jelent. A szerz6parosok altal irt Klikkrec T szoveget
ko6zolt (24%), a Forum 3 irast (10%), s végil a Konyvhuzamokban 2
kritika jelent meg (7%). A kiilonb6zd kritikai szévegek és rovataik egy
rendkiviil szines és differencialt anyagot hoztak létre a folyédirat
szamara. 2019-ben jelent meg 24, és 2020-ban a maradék 5 szoveg. Az
év els6 lapszama tematikus volt, nélkiil6zte a kritikakat, és a 2020-as
év maradék két honapjaban csupan egyetlen Klikkrec- és 4 Téka-sz6-
veg jelent meg. A szamok a felosztasok alapjan a kévetkezé méodon
festenek:

2019 2020 Osszesen
Téka 13 4 17
Forum 3 -
Klikkrec 6 1
Konyvhuzamok 2 - 2

8 Codau Annamaria: A dialogikus kritika lehetéségeirdl. Néhany atipikus formatum.
Korunk. 2019. 30. évf. 9. sz. 15. o.
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A 32 konyvrecenzidbdol 17 szoveg (53%) epikai alkotast biralo
irodalomkritika, 7 lirai kotetrdl szolo, és 8 nem-szépirodalmi kritika.
Az aranyokon is jol latszik, hogy a Ldtcban, a recenzealt konyvek terén
magasan gy6zedelmeskedik a prézairodalom. Tovabba a magyar nyelvi
és a vilagirodalom terén itt sem jobbak az aranyok, s6t majdhogynem
megegyeznek a Korunkban latottakkal: 4 kritika szdl csupan 4 vilag-
irodalmi miirél, s a 25 tovabbi széveg 28 magyar irodalmi alkotast vesz
gbresé ala. Mind a négy vilagirodalmi alkotas egy-egy Klikkrecben jelent
meg. Harom regényrdl irt irodalomkritikat az Amik Annamaéria -
Gyorgy Andrea szerzéparos, és egy nem-szépirodalmi kritikat kozolt a
Demény Péter - Lang Zsolt paros. Egyébként a kettejiik ilyen jellegti
kritikaja az egyetlen ebben a rovatban, a tobbi Klikkreckritika mind
epikai alkotasokrdl szol. A konyvek kozott akad egy ir, egy amerikai
és egy orosz regény, s a nem-szépirodalmi kritika egy japanul megirt,
angol kiadasban olvasott zenekalauzrdl szol.

A Ldto kritikait Osszesen 18 szerz6 irta, igy mar el6zetesen is
feltételezhetd, hogy az egyes rovatok allandé szerz6it és szerzéparosait
leszamitva kevés iré marad, aki tobbszor is publikalt volna. A mar
korabban emlitettekt6l inditva: a Klikkrec szovegeibdl hatot az
Amik-Gyorgy szerzéparos irt, a fennmaradé egyet pedig a Demény-
Lang paros. A Konyvhuzamok rovatban Kész Orsolya kozolt két
szoveget. A Forumban ugyancsak két szoveget irt Orban Gyongyi, és
tovabbi egy szoveget Tanké Andrea. A 17 széveges Téka rovatban a
legtobb szerzé csupan egyszer jelenik meg. Négyen képeznek csak
kivételt: Codau Annamaéarianak és Bernath Davidnak két-két szovege
jelent meg, Béres Karolynak harom, s legvégiil a legtobb szoveget
jegyz6 szerz6, Balla Ilona négy kritikaval. Mindezek alapjan Balla irta
a legtobb egyéni kritikat, azonban az Amik-Gyo6rgy paros is 6sszessé-
gében hat kiilonb6z6 kritikat irhatott ala.

A recenzedlt konyvek kiadasi adatait nézve kideriil, hogy ennél a
lapnal is csupan 4 konyv korabbi kiadast, mint 2017 (1985 - 1 db;
2013 - 1 db; 2016 - 2 db). 2017-es és 2019-es kiadasi konyvrol 8-8,
2018-ban kiadott konyvrdl 12 iras jelent meg. Mig a Székelyfold esetében
joval kevesebb volt a 2017-es kiadasok szama, a Korunkban is valame-
lyest egyeztek a 2017-es és 2019-es szamok, azonban a 2018-as konyvek
aranya joval magasabb volt a masik két év adatainal.
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Téka Forum Klikkrec Konyv- Osszesen
huzamok
2017 6 1 - 1 8
2018 5 1 4 2 12
2019 5 - 2 1 8

A négy kiilonb6z6 rovat négy eltéré (al)miifajt, stilust és szempont-
rendszert érvényesit, am mindegyik igyekszik a kritika alapvet6 jegyeit
megtartani, és figyelnek az aktualitasra is.

A megjelené 18 kiadé koziil csupan 5-nek (28%) a neve meriil fel
egynél tobbszor. Ezek a budapesti Magvet6, Kalligram és Jelenkor;
illetve a sepsiszentgyorgyi Artprinter és a csikszeredai Bookart.
A marosvasarhelyi lap recenziéi k6zott csupan egyetlen helyi kiadé és
kiadvanya jelenik meg, a Kreativ Kiad6 konyve, holott mas varosokban
szerkesztett lapok a vizsgalt id6szakban nemegyszer irnak példaul a
vasarhelyi Lector Kiadé konyveirdl is. Igy osszességében 10 magyar-
orszagi és 8 erdélyi kiad6 képviselteti magat konyvei altal, ami végs6
soron egy kifejezetten kedvezd arany az erdélyi kiadok szemszogébol.
Bar az anyaorszagbeli kiadok esetében Budapest dominal (mint minden
maés lap esetében is), az erdélyi kiad6i mezében valamivel szinesebb a
kinalat, 5 kiilonb6z6 varos is megjelenik, s ez arra mutat, hogy az
erdélyi irodalmi és kulturalis élet terén valoban egyre koriiltekint6bben
és differencialtabban igyekeznek Osszedllitani kindlatukat.

Kovetkeztetésként levonhatd, hogy a Ldié ugyan kevés kritikat
publikalt a 15 honap alatt, am rovatai és szévegei annal valtozatosabbak
és szinesebbek. Itt is az a tendencia érvényesiil, hogy tobb szerzé kézol
fejenként kevés szoveget, azonban rendszerteleniil, &m mégis megje-
lennek a szerz6i (jellegl) rovatok is. A folydirat egyedi arculata és a
rendszeres format nélkiil6z6 tematikus kiadvanyai némiképp a kritikai
mez6 karara mennek, de legalabb a miifaji jegyek és az aktualitas terén
valamelyest kompenzalja a lap a hianyt: 6tletes rovatokban nagyrészt
aktudlis mivekrdl kozol, kiillonb6zé moédon, érdekes szovegeket. A vi-
lagirodalmi alkotdsok beemelése ebben az esetben is esetleges, ugyan-
akkor a szépirodalmi vonal erésen kirajzolédik az irodalomkritikak
magas aranya mentén és az erdélyi kiadvanyok célzott beemelése is



Biro Monika-Anita: Lencsevégen az erdélyi kritika 87

jol meglatszik - bar kérdésessé valhat, hogy tobb kozolt kritika
esetében is hasonléak lennének-e az aranyok az elébbi szempontok
barmelyikében, vagy sokkal inkabb eltolédnanak.

Helikon

A kolozsvari Helikon 1990-ben jott létre az Utunk jogutédjaként.
A havonta kétszer megjelend irodalmi és kulturalis lap a kolozsvari
folydiratkultira gazdag hagyomanyainak folytatéjaként definidlja ma-
gat: ,Onmeghatarozésa szerint irodalmi folyéirat, de tag teret enged
a tarsmivészeteknek - szinhaznak, filmnek, képzémiivészetnek, zené-
nek - és az értekez6é miifajoknak, a kritikanak is. Kezdetektél fogva
egyik legfontosabb misszidéjanak tartja a tehetséges fiatal palyakezddék
felkarolasat.””

A kritikdk és az azokat kozl6 rovatok esetében egy nagyon egyszert
kett6s szétvalasztasrol van szé a vizsgalt id6szakban: a Kritika
nevezetl rovatban kozlik a valamivel nagyobb terjedelmi kritikakat
(laponként egyet vagy kett6t, ritkdbban harmat). A Fiilszéveg elne-
vezésil rovatban kozolnek havi egy-két, inkabb kdnyvajanléhoz hason-
lito, rovidebb recenzi6t, melyben a szerzék a kritikai beszédmodot kissé
nélkiilozve minGsitenek és értelmezé modon leirnak kiilonb6z6 kony-
veket (hasonléan a Székelyfold olvasélampaihoz). A két kiillonboz6 rovat
szovegei igy egyrészt terjedelmiikben, masrészt pedig stilusukban is
eltéréek.

A Helikon kritikai anyaga

A vizsgalt id6szakban a Helikon 30 lapszamat vettiik figyelembe.
Ezekben a kiadvanyokban 6sszesen 51 kritika és 56 fiilszéveg jelent
meg. Ez 6sszességében 107 kiilonb6z6 szoveget jelent. Az eddigiekhez
mérten a legmagasabb szamu szévegmennyiség a Helikonban jelent
meg, azonban azt is szamitasba kell venniink, hogy a kétheti megjelenés
okan kétszer annyi lapszdmban jelentek meg ezek a szovegek. Igy a
havi megjelenési Székelyfold nincs is olyan nagy mértékben lemaradva
a 91 szoveggel, s a szintén havi megjelenésii Korunk 65 szivege a

9 https://www.helikon.ro/rolunk/ (utols6 megtekintés: 2020. 06. 16.)
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Helikon szbvegeinek felénél tobbet tesz ki. A 107 széveg Gsszesen 104
kiilonb6z6 konyvet recenzeal, ugyanis négy esetben két kritika is
azonos konyvrél ir, azonban egyetlen iras egyszerre két konyvrél

értekezik. A szovegek rovatok kozti eloszlasa a kovetkezdo:

Kritika Fiilszoveg Osszesen
2019 40 46 86
2020 11 10 21
Osszesen 51 56 107

A kritikak esetében az epikai alkotasok recenzidi vezetnek (a 21 iras
40%-at teszi ki a kritikdknak) a lirai alkotdsokhoz mérten (17 kritika,
ami 33%-ot jelent csupan); a fiilszovegek esetében a lirai kotetekr6l irt
recenziokbol van tébb (41%-ot jelent6 23 fiilszoveg), s az epikai
miivekbdl kicsivel kevesebb (20 fiilszoveg, ami 36%-ot tesz ki). A nem-
szépirodalmi kritikdk szama majdhogynem egyezik a két rovat eseté-
ben: 14 a Kritika és 13 a Flilszoveg rovatban jelent meg. Mindkét rovat
esetében kevéssel térnek el egymastol az irodalomkritikai szévegek,
igy ez inkabb valamilyen véletlenre, mintsem szabalyszertiségre utal.
Az azonban vildgosan kitlinik, hogy a Helikon figyelme inkabb a
szépirodalmi alkotasokra iranyul a szévegek valasztasa és recenzedalasa
kapcsan.

Kritika Fiilszoveg Osszesen
Irodalomkritika - lira 17 23 40
Irodalomkritika - epika 21 20 41
Nem-szépirodalmi kritika 14 13 27

Az 51 kritikabdl csak 6 foglalkozik vilagirodalommal, az 56 fiilszo-
vegbdl pedig 8 (12% és 14% a rovatok szovegeibdl). Ebbdl kideriil, hogy
a flilszovegek sem foglalkoznak tobb vilagirodalmi alkotassal, mint a
kritikak. Igy a 107 széveg Gsszesen 14 vilagirodalmi miivet recenzeal.
Ez pontosan a szovegek 13%-at jelenti, ami majdnem egyezik a
Korunkban szamolt adatokkal. A kritikdknal 5 epikai alkotasrol (2
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lengyel, finn, amerikai és roman) és egy esszékotetrdl irnak kritikat.
A Fiilszoveg rovatban 4 lirai (2 roman, brit és német), valamint 4
epikai (orosz, japan, roman és francia) alkotasrol szol6 széveg jelenik
meg.

A kritikusok tekintetében nagyon érdekes az eloszlas. Kritikat
Osszesen 25 szerz6 publikal, ugyanakkor fiilszoveget is. A kritikat k6zl6
szerz6k koziil 13-an csak a kritika rovatban vannak jelen, és 12-en
fiilszoveget is irtak. A fiilszovegek esetében is ugyanez tortént. Igy
tehat Gsszesen 38 szerzé irta a Helikon kritikai anyagat, amelybdl 12
szerzé kritikat és fiilszoveget is irt a vizsgalt id6szakban, és 26 (13-13)
szerz6 csak egyik vagy masik rovatban kozolt egyszer vagy akar
tobbszor is. A legtobb kritikat, azaz négyet Borsodi L. Laszl6, Borcsa
Janos és Codau Annamaria irta, azonban Borsodi irt egy fiilszoveget
is, igy 6 5 szoveget jegyezhet. A legtobb (6) fiilszoveget Demeter Zsuzsa,
Marcutiu-Racz Déra és Papp Attila Zsolt irtdk, de koziililk Marcutiu
még 3 kritikat is irt, igy 6 volt a Helikon kritikai anyaganak legtermé-
kenyebb szerzdje. Kovacs Péter Zoltan és Tamas Dénes is 6sszesen 6-6
szoveget irt (mindketten 3 kritikat és 3 fiilszoveget), igy 6k sem sokkal
maradnak le a szamok alapjan. Az egyszer és tobbszor publikal6 szerzék
ko6zott nagyobb atjarasok vannak, hiszen lehet, egy szerzé egyetlen
kritikat irt, azonban fiilszévege is jelent meg. Osszesen 14 szerzé
publikalt csak egyszer a 15 hénap alatt a rovatok valamelyikében, igy
a tovabbi 24 szerzé mindegyike legalabb két szoveget kozolt egyik vagy
mindkét rovatban. Ezek alapjan jol latszik, hogy a Helikon kritikaro-
vatat (mar csak a szovegek magas szdmahoz mérten is) inkabb kevés
szerzé irja tobb egyéni szévegben. A leggyakrabban megjelend kritiku-
sok ugyanakkor a folydirat mar valamennyire megszilardult szerzéi
gardajanak a részét is képezhetik (részben a szerkesztGségnek is
tagjai).

A konyvek kiadasi éveinek esetében mar némiképp egyszeriibb az
eloszlas. 2015-ben kiadott konyv csak egyetlen fiilszévegben, és 2016-
ban kiadott egy fiilsz6vegben és egy kritikaban jelenik csak meg, a
t6bbi djabb:
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Kritika Fiilszoveg Osszesen
2017 9 11 20
2018 25 24 49
2019 17 19 36

Kritikat osszesen 28 kiado, és fiilszoveget 38 kiadé konyveir6l irtak.
A Helikon teljes kritikai anyaga 50 kiilonb6z6 kiaddét nevez meg, 34
magyarorszagi, csupan 13 erdélyi, és 3 az egyéb kategériaba sorolhato.
A magyarorszagi székhelyid kiad6 koziil 2 pécsi, 1 gyori, s a tovabbi
32 mind budapesti (leggyakoribbak a FISZ, a Magvetd, a Kalligram, a
Scolar). Az Erdélyben jegyzett kiadok koziil 1 nagyvaradi (Prolog), 2
marosvasarhelyi (Lector és Mentor Konyvek Kiadd), 4 csikszeredai
(Bookart, Gutenberg, Hargita Kiadéhivatal, Pallas-Akadémia), s végiil
6 kolozsvari (Korunk - Komp-Press Kiadé, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
Polis, Erdélyi Hiradd, Verbum, Kriterion). A rovatok szempontjabdl a
fiillszovegek joval tobb kiaddt sorakoztatnak fel, melyeknek nagyobb
hanyada magyarorszagi, mig a kritikak terén kevesebb kiadé jelenik
meg, s azoknak is egyharmad része erdélyi. A Korunk és féleg a
Székelyfold erdélyi kiadok terén mért adataihoz viszonyitva alacso-
nyabb az arany, mivel a kiadéknak csak 26%-a erdélyi, azonban a
szamok alapjan szinte egyezés all fenn a harom folydirat kozott:
a Korunk 39 kiadé koziil szinte fele ennyi kritikaval ugyancsak 13, a
Székelyfold esetében 46 kiad6bdl 20 bizonyult erdélyinek. A Helikon
eleve a jelent6sebb erdélyi kiadok kiadvanyaibdl valogatott, igy nem
feltétleniil hidnyossag ezen a téren, hogy tobb a magyarorszagi kiado
a kritikai anyagaban, hanem akar erénye is lehet ez, hiszen valtozatos
és szines anyaorszagi felhozatalt vonultat fel. Itt ugyanakkor meg kell
jegyeznem, hogy a kiadok székhelye és a recenzealt konyv szerzgjé-
nek szarmazasi vagy lakhelye nem feltétleniil egyezik meg, hiszen
erdélyi irdk és koltdk is adjak ki konyveiket valamely anyaorszagbeli
kiad6nal, de ugyanigy magyarorszagi szerz6 is publikalt mar erdélyi
kiadénal.

Osszességében elmondhat6, hogy a Helikon kozolte a legnagyobb
szamu kritikai anyagot a két kiilonb6z6 rovataban. A kritikusok
szempontjabol nem a tébb szerzdé - kevesebb személyenkénti publikacié
elvét koveti, hiszen szamos szerzdje tobb alkalommal publikalt, s nem
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csupan néhany kiemelked6 esetrdl beszélhetlink, hanem a kritikusok-
nak szinte a felérél. A Helikon esetében is lehet beszélni a parhuzamos
kritikai formakrodl (akarcsak a Székelyfold lapszamaiban), s6t Codéau
Annamaria kiilon ki is emeli a Helikon szerkeszt6i koncepcidjat, melyet
mar korabban is elkezdett, de igazan 2017-t6l stirtisédtek be a ,ketten
egy konyvrol” tipusu kritikak, melyek a friss erdélyi alkotasokrol szolo
diskurzust kivanjak fellenditeni és arnyalni.” A recenzedldsra szant
konyvek szempontjabdl erételjesen a szépirodalom, s igy az irodalom-
kritika felé huznak, de nem elhanyagolhat6 a nem-szépirodalmi kritikak
szama sem. Lirai és epikai alkotdsok, kotetek a biralatok terén
egyenléen oszlanak meg, képtelenség lenne egyiket vagy masikat
kiemelni. A vilagirodalmi miivek recenzealdsa, akarcsak a t6bbi lap
esetében, itt is igen alacsony, ami igy, a t6bbi folydiratra is visszate-
kintve, egy egységes tendenciat mutat. A Helikon a kritikak aktua-
litdsa szempontjabo6l a leginkabb napirenden lévének nevezhetd,
ugyanakkor sokkal t6bb magyarorszagi kiadasu konyvet is recenzeal,
mint a tobbi erdélyi folydirat.

Pisztacia42

A kolozsvari Szabadsdg napilaphoz tartozé Pisztdcia42 blogot11 2018
juniusaban inditottak utjara. Aktivitasdnak viszonylagos stabilitdsa
mellett a kevés miikodoé erdélyi olvaséblog kozott tarthatjuk szamon.
A Dblog eredetileg konyvajanloként indult, s mai napig is akként
miikodik. Bar a recenzealt konyvek eleve a pozitiv értékitéletek nyoman
keriilnek be a konyvajanlokba, a szovegek mégsem mentesek a kritikai
nézéponttol, a biralé hangvételt nem szem eldl tévesztve ajanlanak
konyveket, vagy bizonyos célcsoportok esetében nem ajanlanak.

A Pisztdcia42 ajanl6it ugyan nem lehet a kritika eddigi értelmezése
alapjan a sziliken vett miifaji keretbe beilleszteni, azonban a szévegek
bizonyos jegyei legitimizaljak a pisztacids recenziok beemelését a
mintaba. Ahogyan Lapis Jo6zsef is jellemzi: az olvaséi blog ,az online
kritikai nyilvanossag egyik terepe, amely a professzionalis keretek
elengedésével, lazabb diskurzust is megengedve, a rajongéi tipusu

10 Codau Annamadria: A dialogikus kritika lehetéségeirdl. Néhany atipikus formatum.
Korunk, 2019. 30. évf. 9. sz. 12. o.
11 https://pisztacia42.wordpress.com (utolsé megtekintés: 2020. 06. 17.)
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szempontokat nagyobb mértékben megjelenitve koézelit az olvasma-
nyokhoz.”12

A blog sz6vegei a tobbi négy organum kritikaitol eltérnek, s maga a
feliilet is mas alapokon nyugszik, mas funkcidékat t6lt be, mas olvasé-
réteget szolit meg. Igy a blogos szovegek adatainak értelmezése is
hozzaad az erdélyi kritikai mezé vizsgalatdahoz, hiszen egy tavolabbi,
am aktualis perspektivat is feltar. Az online szféra térnyerése, elural-
kodasa és a blogos kritikai mifajok feltérése, az uj laikus, illetve
interaktiv k6zonség és szerz6i garda kérdései mar évekkel korabban
felmeriiltek a metakritikai diskurzusokban, igy végs6 soron az erdélyi
kritikai anyagrol értekezni mara az online terek és kozosségek, a blogok
emlitése nélkiil, igy gondolom, nem volna relevans.

A Pisztdcia4?2 , kritikai” anyaga

A vizsgalt id6szakban 6sszesen 30 ktinyvajétnlc’)13 jelent meg a blogon.
Altalaban havi 1-2, de két esetben (2019 februdrjaban és decemberében)
4-4 szoveg is publikalasra keriilt. A megjelenések nem rendszeresek, a
datumok esetlegesek, igy ezek alapjan akkor keriil fel széveg a blogra,
ha éppen megirédott és atesett a szerkesztésen is. A teljes évben, vagyis
2019-ben Osszesen 25 recenzié jelent meg, tehat 2020 els6 harom
hoénapjara jutott 5 szoveg.

Az esetek 67%-aban (20 szoveg) az 1 szoveg - 1 szerzé képlet
érvényesithetd, egy esetben fordul elé, hogy egyetlen szovegegészben
tobb kiilonb6z6 szerzd szdlal meg ugyanarrdl az alkotasrél. Ami eddig
csupan egyszer fordult elé (a Székelyfold egyik szovegében), az az a
felallas, miszerint egyetlen szerzének egy szovegében tobb kiilonbozé
irodalmi mti van egymas mellé allitva, akar egymassal viszonyba is
hozva. Ilyent lathattunk a Konyvhuzamok esetében, de az mas alapkon-
cepcién alapult, mint ezek a tulajdonképpeni konyvajanlok. A tobb
konyvet bemutaté irasok is kiilonboznek egymastol. Két szoveg rovid
mondatkapcsolatokban, mintegy felsorolasszerden ir le 25, majd 26
kiilonb6z6 konyvet. Mas esetekben egy szerzének tobb mivével foglal-
kozik az ajanlé irdja: trilogiat mutat be, esetleg egymastdl fiiggetlen

12 Lapis Joézsef: Kis kritikai thesaurus. Korunk, 2019. 30. évf. 9. sz. 8. o.
13 Ennél kett6vel tobb szoveg jelent meg a vizsgélt id6szak alatt, azonban azok nem
konyvajanlok voltak. Igy nem keriiltek bele a szamitasba.
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miveit sorakoztatja fel az adott szerzének. Egy harmadik esetben pedig
a recenzi6 iréja egyéni toplistat allit fel egy szerzének tiz konyve
alapjan, majd meg is indokolja a rendezési elvet. A felmért kritikai
anyagban ez az egyetlen precedens a toplista-készitésre, ami ugyanak-
kor az online tér, a kritika és a laikus biral6 talalkozasanak egyik
legalapvetSbb hozadéka is a metakritikai diskurzus alapjan. Osszessé-
gében a 30 konyvajanl6 pontosan 123 kiilonb6z6 konyvrol tesz emlitést,
biralja vagy értekezik rdla. Az irdsok szdma szinte megegyezik a
Ldtoban publikaltakéval, am a szovegekbe beemelt konyvek szama
messze meghaladja még a kétheti Helikonban recenzalt konyvek szamat
is. Természetesen alapvetéen nem emlithet6k egy lapon ezek a feliiletek
és intézmények, mégis az aranyok 6sszemérése segithet képet rajzolni
a kritikar6l és miifajair6l. Egy intézményes folyoiratban nem fordul
el6, hogy egyetlen kritika kett6nél tobb alkotasrdl széljon; az efféle
irasm6d nem elterjedt, s6t nem is alkalmazott a kritikai mez6ben,
holott a blogos szféra kotetlenebb és lazabb terében probléma nélkiil
belefér, s6t érdekes és értékes is lehet.

A kritikak tipusok szerinti eloszlasa egyaltalan nem hasonlit az eddig
organumoknal elemzettekhez. A szovegek 87%-a, vagyis Gsszesen 26
szoveg epikai alkotasrdl irt irodalomkritikanak feleltethet6 meg. Ezek
kozil is osszesen 22 alkotds esetében regényrél van szd, s még
megjelenik tovabbi 1 kisregény, 2 novellaskotet és egyetlen gyermek-,
avagy meséskonyv. Irodalomkritikai irds egy verseskotetrdl sziiletett.
Megjelent még egyetlen nem-szépirodalmi kritika is. Bar tobb olyan
recenzié van, amely szamos kiilonb6z6 konyvet mutat be, ezek koziil
kett6nél fordult el6, hogy a bemutatott konyvek a tipusok szempontja-
bél vegyesek voltak, azaz verseskotet és regény egyarant szerepelt a
szovegben (ezek a mar emlitett 25 és 26 kiilonb6z6 konyvrdl szold
szovegek). Az epikai alkotasok, s6t a regények nagyszamu el6fordulasa
leginkabb arrél arulkodik, hogy a blog bejegyzéseit ir6 ,tollforgatok”
(akik tobbségében nem hivatasos kritikusok vagy irodalmarok) elsGsor-
ban nagyepikai alkotasokat olvasnak. Tovabba ezeknek a miiveknek
egy jelentés hanyada inkabb a populdris és szérakoztaté irodalom
részét képezi, a tobbi md, akarcsak az eddig vizsgalt folyéiratok altal
recenzealt alkotasok, inkabb a magasirodalom miivei koziil keriiltek
ki. T6obbek kozott itt is mérhetd az olvaséi blogok és az irodalmi, illetve
kulturalis folyo6iratok kozotti kiillonbség a recenzealt alkotasok terén
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(persze egyaltalan nem pejorativ médon, vagy értékitéleteken alapuld
osszehasonlitasok alapjan). Mindez nem jelent elégséges adatot nagyobb
kovetkeztetések levonasahoz, azt azonban sejteti, hogy az olvasast az
élvezet kedvéért lazitasként és szérakozasként mindennapjaiba beépité
olvas6 inkéabb az epika, s azon belil féleg a (szérakoztaté és popularis)
regény felé huz. (Ez az allitas persze csupan egy altalanositason alapulé
feltételezés az egyéni tapasztalat és a mért adatok alapjan, és nem
vonatkoztathaté konkrétan a blog szerzéire vagy olvaséira.)

A vilagirodalom és magyar nyelvii irodalom eloszldsa terén egy ujabb
fordulatot mérhetiink az adatokban: a 11 magyar irodalmi alkotasrél
sz0l6 recenziét megelézi a 16 vilagirodalmi mirél szolo, tovabba 3
olyan eset is felmeriil, amikor egyetlen szévegben vegyesen egymas
mellé keriilnek magyar és vilagirodalmi alkotasok is. A 4-4 svéd és
amerikai szerzd konyve(i) mellett megjelent 3 brit, 2 japan és 3 egyéb14
kategériaja iré is.

A bejegyzéseket Osszesen 9 szerzé irta. Koziiliik ketten 1-1 irast
kozoltek (Biré Monika-Anita és Lakatos-Fleisz Katalin); négyen 2-2 irdst
(Kénesi Kinga, Lakatos Artur, Szasz Zsoéfia és a pisztacia42 felhaszna-
l6nevet hasznalé szerz6). Egyetlen szerzé, Sandor Boglarka koézolt 6
irast, a legtermékenyebb szerzének 7-7 irassal Mayer Istvan és Mayer
Janos bizonyult. Koziiliikk Szasz Zso6fia, Mayer Istvan, Mayer Janos és
pisztaciad2 irtak tobb konyvrdl szolé szovegeket.

A Pisztdcia42 blog esetében a tobbi, kordabban is alkalmazott szem-
pont nem volt relevans, ugyanis a blog szerz6i, és egyaltalan a blog
sem torekszik, s szévegeik miifaja nem koveteli meg az aktualitast, igy
a kiadasi évek listazasa értelmetlen lett volna, raadasul sok esetben
hozza sem lehetett férni ehhez az adathoz. A kiadok és a kiadasi helyek
kérdése sem relevans.

Kovetkeztetésképp elmondhaté, hogy a blog szamos szempontbol
kilég a sorbdl, kritikai anyaga ilyenképp nem is tartozik szorosan az
eddig vizsgalt kritikai mez6hoz, azonban tobb érv is legitimizalja a
felmérésbe valé beemelését: alapvet6 funkciok, kritika és online tér,
kritika és blogok, blogos nyelvezet és kozonség titkGztetései és kontex-

14 Nem egyértelmii vagy nem meghatirozhaté a recenziék alapjan az eredeti
forrasnyelv, illetve az irodalmi alkotés szerzdjének szarmazasi helye.
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tusai, mind megalapozzak, s6t sziikségessé teszik e konyvajanld és
-biralé blog beemelését is. Az adatok alapjan a kritikdk tipusa és a
recenzalt konyvek eredeti nyelve szerint a blogon bemutatott alkotasok
merében eltérnek a folydiratok altal recenzaltaktol. A kritikai anyag
sokkal tobb irodalmi miivet emel be és foglal bele az olvasékkal
folytatott parbeszédbe. Toébbszor és kevesebbszer publikalé szerzé
egyarant el6fordul, s kiemelend6, hogy a szerzék nagyrésze szovegét
sajat nevével ellatva publikal, igy a két kivételtdl eltekintve, nem
érvényes a blogos terek és kommunikacidjuk egyik alapvetd elénye s
egyben hatranya: az anonimitds mogé rejt6zés lehetésége. A blogon
publikalt szovegek szubjektiv meglatasokat és értékitéleteket tiikroz-
nek, s a szévegek alapjaiban ajanl6 (vagy ritkan elmarasztal6), buzdité
és figyelemfelkelt6 funkcidkat latnak el (akarcsak egy kritika).

AZ ADATOK OSSZESITESE - ERDELY KRITIKAI ANYAGA

Az Osszesitésben mind az 6t vizsgalt erdélyi organum kritikai
anyagarol szolé adatok megjelennek. Ennek célja az adatok atlathaté
Osszevetése, illetve az Ot orgdnumra, s ezaltal a teljes vizsgalatra
vonatkozé adatok kiszilirése: legtobbet publikalé szerzdk, kiilonbozé
aranyok, legtobbet recenzedalt miivek stb. Az adott szempontokat és
elemzési eredményeket rendre ismertetem, s ezek alapjan igyekszem
a teljes felmérésre vonatkoztathatd kovetkeztetéseket levonni.

Az 6t kiilonb6z6 erdélyi organumban Osszesen 322 recenzid jelent
meg a vizsgalt 15 honap idGtartama alatt. Ezek 6sszesen 430 konyvet
emlitenek, azonban 15 konyv tobb lapban is megjelenik, illetve 12
esetben egy folydiraton beliil is ismétlédtek a mivek, igy ezeket
leszamitva, 6sszesen 403 teljesen kiilonb6z6 konyvrél irtak a kritikak
és recenzidk szerz6i.

Folyo- Rovatok | Osszesen Konyvek Szerzék
iratok szama
Helikon 2 107 33% 108| 25% 38
Székelyfold 2 91| 28% 102| 24% 34
Korunk 2 65 20% 65| 15% 46
Pisztdcia42 1 30 10% 123| 29% 14
(9 bejegyzd)
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Folyo- Rovatok | Osszesen Konyvek Szerzok
iratok szama
Ladto 4 29 9% 32| % 18
Osszesen 11 322| 100%| 430* - 403|100% 150**

A tablazatban az organumok az altaluk megjelentett kritikak mennyi-
sége alapjan csokkendé sorrendbe vannak allitva. Kideriilt, hogy a
legtobb szoveget a Helikon publikalta, azonban két heti megjelenési
idejéhez mérten a havonta megjelené Székelyfold nem sokkal maradt
le publikaciok terén.

Mindegyik nyomtatott formatumban is megjelené irodalmi és kultu-
ralis folyoéirat t6bb rovatban kozli kritikait és kritikai hangvételi
recenzi6it. Ezekbdl altalaban ketté van: egy ,szigoribban vett” kriti-
karovat és egy, amely a rovidebb, kevésbé birald, ismerteté-elemzé
szovegeket tartalmazza. A Ldid négy olyan rovatot is felvonultat,
melyekben kritikai szovegeket publikal: ezek koziil kett6 egyedibb,
kreativabb, egyéni Gtleteken alapul6 szerzéi rovat, egy tovabbi, melyben
mas jellegi szovegek is megjelennek, és egy, ami célzottan a kritika-
rovatnak felel meg. A blog nem jeldlt ki kiilon rovatokat, mfifaji
kotottségei alig vannak, hiszen sajat elvarasaik inkabb a szoveg
tartalmara, a szubjektivitasra iranyulnak, s ennélfogva az egész blog
egyfajta teljes nagy rovatként funkcional.

A legkevesebb kritikat a Ldto k6zolte négy kiilonb6z6 rovatdban, a
konyvajanlokat ,posztol6” blog egyetlen irassal megel6zte. Mindemel-
lett a legtobb konyvrdl iré organum is a blog lett, hiszen szamos
szovegében is tobb konyvrol értekezik, ami a kritikak esetében,
egyetlen szoveget leszamitva, csak legtobb két konyv Gsszevonasaval
valésult meg. Egyediil a Korunk nem ko6zolt olyan kritikat, amiben
kett6 vagy tobb konyvrél is szé esne. Ugyanakkor érdekes, hogy a
legtobb kritikust a Korunk vonultatta fel, annak ellenére is, hogy két
masik lap is megelézi a publikaciok szamaban. Ez arra mutat, hogy
leginkabb a Korunkra jellemzé a tobb szerz6 - kevesebb egyéni
publikacié tendencia, de a szévegeinek mennyiségéhez mérten a Ldto
is kifejezetten sok szerzével dolgozott. Ehhez képest a Helikonnak és
a Székelyfoldnek inkabb szlikebb, gyakrabban publikilé kritikusi gar-
déja van.
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A lapok egyenkénti adatai alapjan, 6sszeadva a szerzék szamat,
150-et kapunk, viszont szamos atfedés is fennall, mivel a kritikusok-
nak egy része tobb lapban is publikalt a vizsgalt idGszakban.
A legaktivabb kritikusok egy 21 fés listan kaptak helyet, ahol a
legkevesebbet publikalé szerz6 5, s a legtobbet publikalé pedig 15

irassal szerepel.

Top szerzék Publ. Lapl Lap2 Lap3
Borsodi L. Laszléo 15|Helikon - 5 Székelyfold - |-
7K. +3 0L
Zsid6 Ferenc 13|Helikon - 3 Székelyfold - |-
10
Lovétei Lazar Laszlo 12|Székelyfold - |- -
12 Ol
Fekete Vince 11|Székelyfold - |- -
11 OL
Molnar Vilmos 11|Székelyfold - |- -
11 OL
Maércutiu-Récz Déra 10|Helikon - 3 Székelyfold - |-
K. + 6 Fiil. 1
Kész Orsolya 9|Korunk - 7 Lato - 2 -
Sasszé
Demény Péter 8| Korunk - 7 Laté - 1 -
Sasszé Klikkrec
Borcsa Jénos 7|Helikon - 4 Székelyfold - |-
3
Codau Annamaria 7|Helikon - 5 Laté - 2 -
Demeter Zsuzsa 7|Helikon - 6 Székelyfold - |-
Fiilszoveg 1
Kovacs Péter Zoltan 7|Helikon - 3 Korunk - 1 -
K. + 3 Fiil.
Lakatos-Fleisz Katalin 7|Helikon - 3 Székelyfold - |Pisztacia
K. + 1 Fil. 2 42 - 1
Mayer Istvan 7|Pisztaciad2 - 7 |- -
Mayer Janos 7|Pisztaciad2 - 7| - -
Tamaés Dénes 7|Helikon - 3 Székelyfold - |-
K. + 3 Fiil. 1
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Top szerzék Publ. Lapl Lap2 Lap3

Amik Annamaéria - 6|/Laté - 6 - -
Gyorgy Andrea Klikkrec

Gaal Gyorgy 6 |Korunk - 4 Helikon - 2 -
Papp Attila Zsolt 6|Helikon - 6 - -
Sandor Boglarka 6 |Pisztacia42 - 6 |- -
Laszl6 Noémi 5|/Helikon - 2 - -

K. + 3 Fiil.

A legtobb kritikat Borsodi L. Laszl6 irta a Székelyfold és a Helikon
lapszamaiban. Kett6vel kevesebbet irt Zsid6 Ferenc ugyanabban a két
lapban. Oket kévetik a Székelyfold tovabbi szerkesztéi és kritikusai.
Mindhdrman a Székelyfold olvasélampaibdl irtak sokat. Marcutiu-Racz
Doéra szintén két lapban kozolt kritikakat, és a Helikonban fiilszévege-
ket is. Az egy lapban és a két lapban is publikalé kritikusok fele-fele
aranyban oszlanak meg (10-10). Legtobben a Székelyfoldben és a
Helikonban kozoltek, de a Korunk-Ldto (Kész Orsolya és Demény Péter
esetében, akik ugyanakkor a Sasszé rovat allandé szerzéi is) és a
Korunk-Helikon parositas is (Gaal Gyorgy és Kovacs Péter Zoltan
esetében) el6fordul. Az egy lapban publikalok kozott egyediil a Korunk
nem jelenik meg, s ennek az az oka, hogy a lap tobb szerzével dolgozik,
akik igy kevesebbet publikalnak adott id6szakban, azonban mas lapban
sem jelentek meg. Egyetlen szerzé k6zolt harom folyédiratban, illetve
organumban is: Lakatos-Fleisz Katalin a Helikonban, a Székelyfoldben
és a Piszticia42 blogon. Erdekes az 6 esetében, hogy ugyan harom
helyen is publikalt, mégis inkabb a kevesebb kritikaval rendelkezdék
ko6zott foglal helyet a listan. Bizonyara még szamos mas (a listara fel
nem keriil6) kritikus esetében fennall az organumok kozotti atjaras
jelensége, azonban nagy altalanossagban egy erdélyi szerz6 ketténél
tobb organumban nem ko6zol kritikat egy év leforgdsa alatt, illetve a
szerz6k egy masik nagy hanyada egyetlen lapnal marad. Természetesen
mindez csupan az 6t vizsgalt organum kritikai anyaga alapjan jelent-
heté ki, a listara felkeriilt és fel nem keriilt kritikusok mindegyike
publikalhatott ebben az id6szakban mas erdélyi, vagy akar magyaror-
szagi folyoiratokban és feliileteken is kritikakat, amelyek azonban nem
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tartoznak bele a jelenlegi kutatas anyagaba. Balazs Imre J6zsef korabbi
felméréséhez mérten elmondhatd, hogy az erdélyi kritikusi garda
élvonaldban ma az erdélyi szarmazasu fiatal, kozépkoru és idésebb
kritikusok is egyarant és kifejezetten aktivan jelen vannak. A szerzé6i
rovatokbdl mostanra sincsen sokkal tobb, azonban alakitottak ki
egészen egyedi és oOtletes, ugyanakkor funkcionalis rovat-formakat,
melyek tovabb szinezik az erdélyi kritikai anyagot.

A magyar és a vilagirodalom megjelenésének aranyai, ahogyan azt
mar lathattuk, az 6sszesitett adatok alapjan is a vilagirodalom hianyat
mutatjak:

Folydiratok Magyar irodalom Vilagirodalom
Helikon 94 14
Székelyfold 84 7
Korunk 56 9
Pisztdacia42 14* 19*
Ldto 28 4
('jsszesen15 276 (84%) 53 (16%)

15

A vilagirodalmi alkotasok csak 16%-at teszik ki a recenzealt konyvek-
nek. Ezek kozott toronymagasan képviseltetik magukat az epikai
miivek, a blogon megjelent szovegekkel egyiitt 6sszesen 39 kritika szl
(tobbségében nagy-) epikai vilagirodalmi alkotasrdl (a négy folydiratban
Osszesen 20 ilyen van). Lirai alkotas csak 6-szor (két folydiratban), és
nem-szépirodalmi kritika 8 esetben (3 folyéiratban) jelenik meg. Igy
az adatok alig mutatnak eltérést Zelei David felméréséhez viszonyitva:
nala a kritikdk 13%-a recenzealt vildgirodalmat, de a nagyepikai
alkotasok ott is tulsilyban voltak. Baldzs Imre Joézsef felméréshez
mérten azonban elmondhatd, hogy bar most is kevés, azért az évek

15 Az igy Osszeadott szamok kevesebbet mutatnak, mint ahany kényv megjelent a
kritikakban, ugyanis a blogon megjelent szévegek esetében az egyes irasok tobb
konyvrdl szélnak, melyek egyenként vagy az egyik, vagy a masik kategéridba
lettek besorolva, tovabba olyan eset is van, ahol az egy szovegben el6forduléd
konyvek vegyesen jelentek meg. A Pisztdcia42 szamadatai melletti *-jelolés azt
jelzi, hogy a harom, vegyes elemeket tartalmazé szoveg mindkét kategdriahoz
hozzaadddott.
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soran valamivel mégis nétt a vilagirodalom jelenléte a kritikai anyag-
ban.

Folyéiratok Irodalomkritika Irodalomkritika Egyéb kritika
- epika - lira
Helikon 41 40 27
Székelyfold 39 25 26
Korunk 18 9 38
Pisztdcia42 28 3 1
Ldto 17 7 8
Osszesen 143 (44%) 84 (26%) 98 (30%)

Az irodalomkritika egyértelmilien magasabban all, s azon belil is
gyakoribb az epikai alkotasok recenzealasa (f6leg regények, illetve
novellaskotetek, kisregények stb.). Feltinéen magas ugyanakkor a
nem-szépirodalmi kritikdk szama: a Korunkban van a legtébb, de
jocskan jelent meg ilyen jellegt kritika a Helikonban és a Székelyfoldben
is. Lirai alkotasokrol szolé kritikak terén is inkabb az utébbi kett6
esetében jelent meg tobb, de a Helikon all a legmagasabban, ahol a
lirai alkotasok recenzidinak szinte fele jelent meg. J6l kivehetd, hogy
amig a Helikon és a Székelyfold f6leg a szépirodalomra koncentral,
addig a Korunk a tarsadalomtudomaéanyi és nonfikciés kritikakra, s a
Ldto nagymértékben az epikai alkotasokra fektet hangsulyt. A Pisztdcia42
blog latvanyos mddon a prézairodalom recenzealdsaban jeleskedik konyv-
ajanléiban, a masik két kategériabdl nagyon kevés mi jelenik meg.

Osszesen 13 konyvrél irtak t6bb lapban is a vizsgélt idészak alatt.
Ezek koziil 3 szévegrdl irtak 3 kiilonb6z6 organumban, mig a tébbirdl
kettében, de az sem ritka eset, hogy egyetlen irodalmi mirél egy
lapszdmban legaldbb két szoveg is megjelent. Igy fest az Erdélyben
legtobbet recenzealt kényvek listaja:

T6bbszor megjelend konyvek Lapl Lap2 Lap3
Balla Zsofia: A dardzs fészke Helikon Lato - 2 -
Borsodi L. Laszlé: Szétszort né- |Helikon Székelyfold-2 |-
masdg
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T6bbszor megjelend konyvek Lapl Lap2 Lap3

Cseke Péter: A teljesség sovdrgd-| Helikon Székelyfold -

sa. Irodalomtérténeti tanulmd-

nyok

David Gyula: El6dok nyomd- Helikon Székelyfold -

ban, kortdrsak kozelében. El6-

addsok, emlékezések, tanulma-

nyok.

Fekete Vince: Szdrnyvonal Helikon - 2 |Laté

Székelyfold
-2

Fischer Botond: Tavasz lesz, Helikon Korunk Pisztacia42
Corina

Lovétei Lazar Laszlo: Miféle ha- | Helikon Székelyfold - |-

rag 2

Magyari Lajos: Vdlogatott ver- |Helikon - 2 |Székelyfold -

sek

Marké Béla: A koltészet rendel- |Helikon Lato Székelyfold
tetésszerii haszndlatdrol. Esszék.

Péterfy Gergely: A golyo, amely |Helikon Lato -

megolte Puskint

Serestély Zalan: Az dllomds hd- |Korunk Székelyfold -

rom kutydi

Simé6 Marton: Mi, székelyek és |Korunk Székelyfold -

romdn bardtaink. Interjik, doku-

mentumok és vallomdsok az

egyiittélésrol.

Zsid6 Ferenc: Huszonnégy Helikon - 2 |Székelyfold -

Erdélyben a legtobben és a legtobb alkalommal Fekete Vince
Szdrnyvonal ciml verseskotetérdl irtak kritikat. Ezt koveti Fischer
Botond Tavasz lesz, Corina cimii novellaskotete, illetve Marké Béla
A koltészet rendeltetésszerii haszndlatdrsl cimii esszékotete, melyekrdl
harom kiilénb6z6 organumban 3-3 kritika irédott. Tovabba harom
kritika jelent meg Balla Zsoéfia, Borsodi L. Laszl6, Lovétei Lazar Laszlo,
Magyari Lajos és Zsid6 Ferenc alkotasairodl is. Jelen esetben is érdekes
ténynek szamit, hogy mig a (nagy)epikai alkotasokrol szélé kritikakbol
van a legtobb, addig a legtobbet recenzealt konyvek kozott verseskote-
teket, novellaskotetet, esszékoteteket, és természetesen regényeket is
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talalunk. Mindez arra is utalhat, hogy bar a szamok masképpen
oszlanak el a teljes anyagot nézve, az erdélyi kritikai mez6 azért mégis
szinesebb és valtozatosabb, mint ahogyan azt elsére feltételezni lehet-
ne. Tovabba az is fontos szempont, hogy a legtébbszér megjelen6
alkotasok nagy tobbségben erdélyi szarmazasa szerzék tollabdl szar-
maznak.

Az erdélyi kritikusok 96 kiilonb6zé kiadé konyveirdl irtak.® Ebbsl
28 az erdélyi kiadok szama, 62 magyarorszagi és 6 mas teriileteken
mikodtetett kiad6 is van. Az erdélyi kiaddk kozott nagyobb szamban
kolozsvariakat (Exit Kiadé, Forum Iuris Konyvkiadé, Korunk - Komp-
Press, Scientia Kiad6, Kriterion Konyvkiado, Miivel6dés Kiadd, Polis
Konyvkiadd, Sétatér Konyvek, Verbum, Editura Scoala Ardeleana,
Erdélyi Magyar Kézmiivel6dési Egyesiilet, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
Erdélyi Hirado); csikszeredaiakat (Hargita Kiaddéhivatal - Székelyfold
Alapitvany, Pallas-Akadémia Konyvkiadé, Pro-Print Kényvkiad6, Gu-
tenberg Kiadd, Bookart Kiad6); marosvasarhelyieket (Kreativ Konyv-
kiadé, Lector Kiadd, Mentor Konyvek); nagyvaradiakat (Varad Kiado,
Europrint Kiadé, Prolog Kiadé) talalhatunk, illetve megjelenik még
Sepsiszentgyorgy, Székelyudvarhely, Csikszépviz és Kézdivasarhely is.
A magyarorszagiak koziil a donté tobbség, 55 kiadé Budapesten van,
s ez visszacsatol Zelei megallapitasara is, miszerint az anyaorszagbeli
kiadéi piac nagymértékben févaros-centrikus.

A kritikai anyagbdl minddssze 297 recenzealt konyv esetében sikeriilt
a kiadas évszamat kiszlrni. Ezek kozott tobb 20. szazadi és 2000-es
évek eleji kiadvany is szerepel, de aranyaiban leginkabb az elmult
harom évben kiadott konyvek jelennek meg:

2017 50 17%
2018 135 45%
2019 85 28%

16 A konyvkiadokat és a kiadasi adatokat érinté szamadatok a Pisztdcia42 blog
esetében nem jelennek meg, igy ezek csupdn a négy nyomtatasban is megjelend
organumra érvényesek.
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A lapok vizsgalata is nagyon hasonlé adatokkal szolgalt. Megjelennek
még a recenzealt miivek k6zott 2017-ben kiadottak, de a legtobb 2018-as
kiadasi. A 2019-ben kiadott konyvek aranya sem elhanyagolhato,
hiszen feltehetéleg vagy az aktudlis év masodik felében, vagy 2020
elején irhattak ezekrél az alkotasokrél, ami megalapozza a kritikai
anyag ,frissességét”. Azt is figyelembe véve, hogy mennyire szerteaga-
z6 a kritikai anyag a miifajok és a tipusok szempontjabol, kijelenthet6,
egyensulyban van azok aktualitasaval és relevanciajaval.

OSSZEGZES

Az Osszesitett adatok alapjan kideriil, hogy az erdélyi kritikai
anyagnak és mezének vannak gyengeségei, ugyanakkor pozitiv jellem-
z061 és erdsségei is. Az erdélyi kritikairas némiképp kényesebb helyzet-
ben is van, hiszen nemcsak a lehet6 legfrissebb kiadvanyok megfeleld
és elvart biralata a feladat, hanem mindekézben elvaras, és vallalt
program is egyben az erdélyi irodalmi és kulturalis élet kiemelése és
hangsulyozasa. Szamos olyan pont van még, ahol az aranyokat ki
kellene egyenliteni, vagy legalabb kézelebb hozni 6ket egymaéshoz. Ilyen
a vilagirodalom alacsony aranya, a magyarorszagi, s féleg a budapesti
kiadasu konyvek tulsilya, de még a lirai kotetek felzarkédztatasa is.
Pozitiv azonban, hogy az organumok egyre nagyobb hangsulyt fektet-
nek a kiil6nb6z6 nem-szépirodalmi kritikakra, tarsteriiletekre és a
kultira kiilonb6z6 mozgasaira is. Az erdélyi irodalom- és konyvkritikak
nem érik el az aktualitas idealisnak vélt szintjét, am mindegyik folyéirat
torekszik arra, hogy naprakész legyen. A legtobbet publikalé erdélyi
kritikusok kifejezetten aktivak, t6bb lapban is publikdlnak, s ezaltal
atjarasi lehetéségek is kialakulnak az egyes folyodiratok kozott, az
irodalmi és kulturalis életen beliil. Ugyanakkor t6bb kiilonb6z6 tipusu
szerz6i rovat is megjelent mar, vagy legaldbbis egyes rovatoknak
vannak mar sajatos, gyakran publikalé kritikusai, akik irasaik és
stilusuk altal profilt is adnak a rovatoknak és a szovegeknek.
Erdekes megoldasok alakultak ki a kritikarovatok elkiilonitéseire és
miifaji behatarolasaira a kiilonb6z6 organumokban, s igy még
szinesebb, kiilonboz6bb stilust és funkciéju szovegek keriilnek bele
a rovatokba.
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Osszességében az erdélyi kritikai anyag vizsgalata az 6t kivalasztott
organumban szamos hasznos és érdekes eredményt hozott, ugyanak-
kor szamos Uj (kutatasi) lehetGséget, szempontot és kérdést is felvet,
melyek a kritikai diskurzus folytonos alakuldsaban, a naprakész
informaciok igénye alapjan még valaszokra varnak.

Repiilémodellezik
(1964, olaj, vdszon, 133 x 93 cm)



Szab6 A. Téhotom

NAGY TORTENELEM, KIS TORTENETEK

ES HATALMI DINAMIKAK: A 20. SZAZAD
VALTOZASAI A HELYI KOZOSSEGEK SZINTJEN.

A BONYHAI BETHLEN CSALAD PELDAJA

BEVEZETES

Jelen tanulmany a Bethlen csalad bonyhai jelenlétének és hianyanak
a vizsgalatahoz kett6s keresztmetszeti perspektivabdl indit: annak
érdekében, hogy a nagy torténelmi eseményeknek a helyi, lokalis
folyamatokkal valé kapcsolatardl, a kett6é egymasba fonédasardl allita-
sokat fogalmazzon meg, arra torekszik, hogy a torténeti kutatas és a
torténeti forrasok hasznalataval kiegészitse a klasszikus kulturalis
antropoléogia terepmunkamaddszerével (résztvevs megfigyelés, interjik)
nyert adatokat. Az egyik keresztmetszet tehat a nagy térténelem és a
kis torténetek kozotti dinamikus viszonyra fokuszal, a masik pedig a
torténeti, valamint az antropoldgiai jellegli kutatasok egymast kiegé-
szitd jellegét helyezi el6térbe. Mindezt teszi azért, hogy a Bethlen csalad
jelenlétét és a falubdl val6 eltlinését minél megfoghatébb mddon
magyardazza, és értelmet adjon a grofi csalad jelenlétét értékeld olyan
ellentmondasos allitisoknak, amelyek egyfelél - mintegy a marxista
torténelemszemléletet tiikkrozend6é - a falu felett korlatlanul uralkodé
grofot (grofi csaladot) lattatjak, masfel6l, épp ellenkezéleg, a grofot
egyfajta josagos, a falu iigyeit is gondosan kovetd atyaként festik le.
Tovabbi lényeges kérdés annak felvetése, hogy a helyi vilagok milyen
mértékben - akar a régmultban, akar a kézelmultban - vesznek részt
a torténelem folyamataiban, mennyiben elszenved6i és mennyiben
alakitoi ezeknek a torténeteknek.

A 20. szazad tobb nagy hatasu torténeti iranyzata éppen azt a kérdést
feszegeti, hogy miként jelenik meg a torténelem a mindennapi életben,1

1 Lasd példaul Gyani Gabor: A mindennapi élet mint kutatdsi probléma. In Aetas
1. 1997, 151-161. és Kaschuba, Wolfgang: Einfiihrung in die Europdische
Ethnologie. Miinchen, 2012, C. H. Beck Verlag, 115-132., kiilonésen a 125-128.
oldalak.
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hogyan valik a torténelem érzékelhet6vé, megfoghatova, elmesélhetové
a (mindennapi) emberek széméra.2 Mikozben gyakran azzal a feltéte-
lezéssel éliink - vagy élt a tudomaéany is -, hogy a torténelem a civilizacié
kézpontjaiban, a kiralyi palotakban és a csatatereken zajlik, és hajla-
mosak is vagyunk operalni ezekkel az id6n és téren kiviiliség fogalma-
ival, a civilizacion kiviiliség feltételezésével,3 egyre inkabb bebizonyo-
sodott és bebizonyosodik, hogy térténelme mindenkinek van? - legfel-
jebb mashonnan kell megkozeliteni, mint a kiralyi csaladok és nagy-
hatalmi csatdarozasok torténelmét. Esetiinkben pedig éppen az lesz a
kérdés, hogy a hatalmi centrumokkal kapcsolatban levs, de mégis
vidéken, tehat ebben az értelemben a hatalmi centrumoktoél tavol é16
nemesi csalad milyen médon vesz részt ezekben a folyamatokban, és
miként kapcsolja be ezekbe a folyamatokba azokat, akik koriilotte élnek
és akikrdl a torténelemszemléletiink sokszor hajlamos elfeledkezni.

A fentiekkel Osszefiigg a kovetkezé kérdéskor: a 20. szazadi, Mali-
nowski-féle hagyomanybdl kinétt, terepmunkara és a kutaté jelenlétére
alapozé kulturilis antropolégidnak a torténeti érdekl6dés - noha a
korai antropolégianak a torténeti szempontok vizsgdlata igen 1ényeges
Osszetevdje volt - nem els6rendii szempontja (hisz a strukturalista és
funkcionalista iskolak altal tanulmanyozott népek torténete elsésorban
szébeli jellegli), de az eurdpai, a torténeti antropolégiaval, a mikro-
torténettel és a tarsadalomtorténettel érintkezd, parasztk6zosségekre,
munkasokra vagy egyéb csoportokra fokuszalé kutatasokban a torté-
neti perspektivanak igen jelentds szerepe van.’ Ez kiilonésen igaz a

2 Lasd ehhez Jakab Albert Zsolt: Emlékdllitds és emlékezési gyakorlat. A kulturdlis
emlékezet reprezentdcioi Kolozsvdaron. Kolozsvar, 2012, Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag - Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet, 15-52. és Keszeg Vilmos: A torté-
netmondds antropologidja. Kolozsvar, 2011, Kriza Janos Néprajzi Tarsasig -
Magyar Néprajz és Antropolégia Intézet.

3 V6. Cohn, Bernard S.: History and Anthropology: The State of Play. In
Comparative Studies in Society and History. Vol. 22. (Apr., 1980), no. 2. 198-221;
Fabian, Johannes: Time and the Other: How Anthropology Makes Its Objects. New
York, 1983, Columbia University Press; Medick, Hans: ,Missionaries in the
Rowboat”? Ethnological Ways of Knowing as a Challenge to Social History. In
Liidtke, Alf (ed.) The history of Everyday Life. Reconstructing Historical Experiences
and Ways of Life. Princeton, 1995, Princeton University Press, 42-71.

4 Wolf, Eric R.: Europe and the People Without History. Berkeley, 1982, University
of California Press.

5 Hann, Chris M. The Theft of Anthropology. In Theory, Society and Culture. Vol.
26 (2009) issue: 7-8. 126-147. és Kaschuba 202-203.
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kelet-eurdpai, szocialista korszakban folyt kutatasokra, amelyekben a
nagy torténelmi események vagy a lokalis torténeti folyamatok szam-
bavétele a magyardzatnak igen fontos része.’

E két, igen tag, de rendkiviil inspirativ hattérbdl kiindulva végsé
soron a tanulmany arra keresi a valaszt - Bernard Cohn gondolatara
is visszautalva: ,A torténeti antropolégusnak éppen ezért rendelkeznie
kell mind a terepen, mind az archivumban szerzett tapasztalatokkal”7 -
hogy a 20. szdzad nagy torténelmi kataklizmai hogyan alakitjak at az
embereknek az életét, akar individualis szinten is, hogyan tud vagy
nem tud az egyes ember ezekre a kihivasokra valaszolni; illetve az is
kérdés, hogy ezeknek a helyi folyamatoknak a magyarazataban hogyan
lehet segitségiil hivni a kiilonb6z6 kutatasi médszereket, adatgytijtési
eljarasokat, adatokat és adattipusokat.

BONYHA: A TEREP ES AZ ITT VEGZETT TEREPMUNKA

Bonyhan elészor 2006-ban jartam. A szomszédos Héderfajan végez-
tiink terepmunkat és engem rendkiviil foglalkoztatott Bonyha mint
helyszin: a falu kozpontjanak a sajatos, elakadt varosias jellege, a
leromlott allapotaban is - erdélyi viszonylatban - impozans kastély,
a koriilotte sejtheté valamikori kastélykert és nem utolsésorban az az
etnikailag szines vildg, amit a faluban talaltam, ahol romanok, magya-
rok és romak éltek és élnek egyiitt, de ahol még él6 emlékezete volt a
szaszoknak, a kereskeddéként itt élt zsidoknak és 6rményeknek. Mint
ahogy késébb vilagossa valt: Bonyha egy kicsit tiikre is annak a kisebb,
Balavasar, Erzsébetvaros és DicsGszentmarton kozotti, etnikailag va-
lamikor nagyon véltozatos régionak, amelyen Dbeliil azonban épp
Erzsébetvaros és Dics6szentmarton mellett nem sikeriilt igazi k6zponti
szerepre szert tennie.

Bonyhan a legutébbi, 2011-es népszamlalas szerint mintegy 2000
lélek lakik, ennek nagyjabdl 42%-a roma, 31%-a magyar és végiil 27%-a
roman - mikdzben a gazdasagi-tarsadalmi és hatalmi pozicidk eloszlasa
éppen forditott, ugy, hogy a romak és a nem-romak kozott elég jelent6s

6 Lasd példaul Verdery, Katherine: Transylvanian Villagers. Three Centuries of
Political, Economic, and Ethnic Change. Berkeley, 1983, University of California
Press.

7  Cohn 221.
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szakadék huzodik. Bonyha kozségkozpont is, am valamikori szerepe —
az interjuk és a torténeti adatok alapjan is - ennél sokkal jelent6sebb
lehetett: a kornyék vasaros kézpontjaként is miikodott (vasarjait mind
a mai napig nem csak a kornyékbeliek, hanem tavolabbi vidékek lakoi
is latogatjak), amit kiegészitett az is, hogy jelentds szamban éltek a
faluban a vasarra latogatok igényeit kielégit6 kézmiivesek, mesterem-
berek és kereskedék - és ez maris magyarazza a falu kozpontjaban
kiszélesed6 utcat és a kornyék népi épitészetében is szokatlan épitke-
zést, miszerint a utcafronton is ajtaja nyilik a boltként is funkcionalé
hazaknak. A piachelyszinként valé mikoédésben feltehetéen szerepet
jatszott az is, hogy a Bethlen csalad innen igazgatta bonyhai és
kornyékbeli birtokait is, illetve hogy a Bethlen csaldd maga is részt
vett a helyi piac fenntartasaban.

2009 és 2014 kozott tobbszor végeztem itt terepmunkat (terepbeja-
rasok, részvétel, megfigyelés, interjuk, fokuszcsoportos interjuk, kér-
déives felmérések), és a kutatas jellegébdl kifolydlag igyekeztem olyan
torténeti forrasokat (levéltar, torténeti szakmunkék, archiv sajtéanya-
gok) is feltérképezni, amelyek a jelen allapotok kialakuldsara vonatkozé
kérdéseim megvalaszolasaban segitségemre lehettek. Mint fentebb is
latszott, a csaladnak a faluban betoltott szerepe kiillonosképpen érde-
kelt, ezért az interjuk soran ez is mindegyre szdba keriilt, de talan
kérdezésem nélkiil is érintettiik volna ezeket a kérdéseket, illetve a
faluval, a csaladdal kapcsolatos torténeti anyagokat is igyekeztem
atnézni, a budapesti és a marosvasarhelyi levéltar anyagaiban tajéko-
zOodtam, torténeti statisztikdk adatait Osszesitettem, attekintettem a
19-20. szazad forduléjanak helyi sajtéjat - és mindezeket az interjik
adataival is igyekeztem Osszeolvasni, bsszevetni.®

8 A bonyhai munkdm nyomdan szdmos tanulmany és egy konyv jelent meg (Szabé
A. Tohotom: Gazdasdgi adaptdcio és etnicitds. Gazdasdag, vidékiség és integrdcio egy
erdelyi térségben. Kolozsvar, 2013, Nemzeti Kisebbségkutat6 Intézet — Kriza Janos
Néprajzi Tarsasdg). A bonyhai etnikai-gazdasagi viszonyokat és ezek torténeti
alakulasat leir6 és elemz6 konyvemben a Bethlen csaldadnak a faluban betoltott
szerepét mar érintettem, azonban az adatok ebben a megvilagitasban és ilyen
terjedelemben itt keriilnek el§szér bemutatasra. A torténeti tajékozdédasban és
forrasok feltarasdban nagy segitségemre voltak Fiilop Zsuzsanna és Laszlo
Marton, nekik itt is koszonetet mondok. A Kis-Kiikiill6 cimi hetilap 1891-1933
kozotti lapszamait a kolozsvari Koézponti Egyetemi Konyvtarban tekintettem at.
(Vegyes tartalmu hetilap. DicsGszentmarton, 1891-1931)
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1545-1946: NEGYSZAZ EV,
A BETHLEN CSALAD ES JELENLETE

A Bethlen csalad - és annak mindkét, iktari és betleni aga - Erdély
egyik legjelent6sebb arisztokrata csaladja. E csaladbdl az évszazadok
soran fejedelmek, allamférfiak, politikusok, katondk, miivészek és
mivészetpartolok, iskolatamogaték keriiltek ki. A bonyhai Bethlen
csalad ebben a vonatkozasban talan nem mondhatja magéénak az
elsGséget, de azért azt feltétlen meg kell emliteniink, hogy az els6é néi
(emlék)iréink egyike, betleni (Arva) Bethlen Kata Bonyhén sziiletett
1700-ban. Nemcsak iréként, hanem iskola- és miivészetpartoloként és
fennmaradt a neve, t6bbek ko6zott tamogatta Bod Pétert, akit aztan
udvari papjanak is fogadott. A bonyhai Bethlen csalad t6bb tagja az
erdélyi vezetésben vett részt, illetve a (var)megyei szinteken jatszottak
megkeriilhetetlen szerepet.

A Bethlen csaladrdl bonyhai vonatkozasban az elsé biztos adatunk
1545-b6l szarmazik: a faluban ekkor mar feltételezhetéen jelen levé
csalad akkor alakitotta at a kastélyat. 1675-ben, a csalad két helybéli
aga kozti osztozkodast kovetGen, egy djabb kastélyt épitettek a faluban,
ama is all6 régi kastéllyal atellenben - a 18. szazadi katonai térképeken
még mindkét kastély jol kivehets.” A grofi birtok gazdalkodasarol
leginkabb a 19. szdzadtdl vannak adataink,10 de mar egy 1711-ben
késziilt, Fiilop Zsuzsanna altal k6zolt leltarbol is képet kaphatunk arrdl,
hogy milyen lehetett a gazdasagi élet a birtokon. Az Gsszeiras szamot
ad tobbek kozott a 16istallordl, a disznddlakrdl, a marhaistallokrol, a
tyukodlakrol, a halastordl, nyers és aszalt gyiimolesokrdl, szoléprésrol,
tébb falub6l (Bonyha, Bogat, Csavas, Leppend, Orményes, Zagor)

9 A két vilaghdbora kozott az Gjabb kastélyt lebontottak, de errdl lasd késébb.

10 A mezbgazdasagi és torténeti adatok forrasaiként a 19-20. szazad forduldjan
késziilt statisztikdkat (MKOMS - A magyar korona orszdgainak mezégazdasdgi
statisztikdja. Budapest, 1897, Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsasag; Rubinek
Gyula: Magyarorszdgi gazdaczimtdr. Magyarorszdag, Horvdt- és Szlavonorszdag 100
kat. holdon feliili birtokosainak és bérloinek czimjegyzéke, az egyes megyék részletes
monogrdfidjaval. Budapest, 1911, kiadja az Orsz. Magyar Gazdasagi Egyesiilet
Konyvkiadovallalata), a birtok telekkonyvét, a budapesti és a marosvasarhelyi
levéltarak anyagait hasznaltam. Haszonnal forgattam még Nicolae Golea helybéli
lakos, valamikor k6zségi bir6 visszaemlékezéseit (Golea, Nicolae: O viatd inchinatd
unui sat. Amintiri. Targu Mures, 1996, Editura Transilvania) és Péterfy Laszlonak
a bonyhai egyhazkozség torténetérdl késziilt munkajat (Péterfy Laszlo: Bonyha és
egyhdza. Székelyudvarhely, 2000, a szerz6 sajat kiadasa).
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szarmazé borokrodl, veteményes- és viragoskertr6l, cstiroskertrdl, gyt-
molesoskertrdl stb., vagyis egy kiterjedt, tobb labon all6 gazdasag képe
bontakozik ki el6ttink. 't Egy 1732-es osztozkodas soran egyébként a
csalad Gse, Bethlen Pal a bonyhai birtokkal és kastéllyal egyiitt
megkapta még a szentldszl6i, a szénaver6si, Orményesi, danyani,
csavasi, bernadi, kapolnai birtokokat.'? A bonyhai kastélyok tehat
kiterjedt birtokoknak voltak a kdzpontjai.

A Bethlen grofok a 19. szazad elején is kiemelked6 gazdalkodast
folytattak, hisz szép gylimolesosiiket és — az Erdélyben ekkor még igen
nagy ritkasagnak szamité - l6hajtasd cséplégépiiket is emlitik a
forrasok.'® Bethlen Arpad grofnak, illetve csaladjanak, az 1895-ben
késziilt mezbégazdasagi statisztika szerint 2235 hold féldje volt, ebbdl
202 hold volt a szant6. De jelentGs volt az erdGbirtoka, ami 1329 holdat
tett ki, és tobb mint szaz embert foglalkoztatott, ezzel 6 volt a kornyék
legfontosabb alkalmazédja. Jelent6s volt a szarvasmarha-allomany,
meddé és fejéscsordaban elkiilonitve tartottdk Gket, illetve szintén
jelent6s volt a ménese. A falubelieck mind emlitették az Okreit és a
lovait, volt, aki harminc, méasok hatvan &korfogatra emlékeztek.
A szekerek szamabdl itélve valészintibb a harmine koriili szam. A gréf
a szarvasmarhaival kiilféldon is kereskedett, egy-egy sikeres vasart
kovet6en ebbe a kereskedelmi forgalomba a helyiek is be tudtak
kapcsolddni, akiknek az allatait az ide érkezé keresked6k kozvetleniil
a bonyhai vasutallomason be is vagoniroztak. A gréfnak ezek mellett
egy sertéskondija és egy juhnydja is V01t14, amint azt a statisztikai
adatok is mutatjak, illetve a falubeliek emlékeznek arra, és levéltari
forrasok is igazoljak, hogy viragz6 kertészetet is fenntartott.

A 15 évvel kés6bbi adatfelvételben még nagyobb birtokot lathatunk
Bonyhan és a kornyezé telepiiléseken: 1910-ben Bonyhén, a szomszé-

11 Fiilop Zsuzsanna: A bethleni Bethlen csaldd bonyhai kastélya. Szakdolgozat a
Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem Miivészettorténet Szakan, Kolozsvar, 2012,
Kézirat.

12 Lukinich Imre: A bethleni grof Bethlen csaldd torténete. Budapest, 1927, Athenaeum
R. T. kiadasa, 553. Nicolae Golea megjegyzi, hogy a gréfnak két vizimalma volt,
egy Képolnan és egy (Oldh)Szentlaszlon (Golea, 97). Tudjuk, hogy a nemesi
birtokokhoz ezek a haszonvételek is hozzatartoztak.

13 Kovari Laszlo: Erdélyorszdg statistikdja. Kolozsvar, 1847, Tilsch Janos nyomdaja,
104. és 125.

14 Golea 96.
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dos Bernadon és a kissé tavolabb es6 Harangldbon a grofi csaladnak
osszesen 2920 hold birtoka volt, ebb6l 1208 hold szanté, 1060 hold
erdé és a tobbi egyéb (kert, rét, legeld) teriilet. Erdélyi viszonylatban
ez igen jelentGs birtok. Az 1910-es statisztika a grofot dohanytermesz-
t6ként is feltiinteti, aki benne van a tiz holdon feliili teriileten dohanyt
termesztGk kategéridjaban. Az 1890-es évek végén arra is volt példa,
hogy a gréf 30 holdon kisérletképpen dohdnyt termelt, amely igen j6
terméseredménnyel, nagyon j6 minéségben 100 forintos holdankénti
jovedelmet hozott.® De az évszdzad végérol arrdl is hirt kapunk, hogy
lopjak a grof dohényét.16 Nicolae Golea emlitést tesz a grof dohany-
szarito szinjeir(’il.17 Ehhez hozzaolvasva azt az adatot, hogy tobb mint
szaz alkalmazottja volt, hogy a faért és a szénaért dolgozni érkezett
falubelieket a cukorrépa kapalasaba is befogta, illetve azt, hogy
szeszgyara volt, hogy két vizimalmot miikddtetett, hogy szarvasmar-
hakkal kereskedett: egy intenziv mez6gazdasigi nagylizem képe bon-
takozik ki el6ttiink, amelyen beliil az ujitasnak is nagy szerepe volt,
hisz az ipari kapasnovények ebben a korszakban jelentek meg az erdélyi
mezdégazdasagban.

Ennek az tizemnek a tulajdonosa viszont nem zarkdézott el attél, hogy
a falu és a vidék, de akar a megye életét is — ahol lehetett - segitse.
A legnagyobb Osszeget fizetGk listajan - amelyet altaldban a kiikiillGvari
Haller Jené vezetett - rendszerint Bethlen Arpad grof volt a masodik
vagy a harmadik.'® A grof a varmegyei bizottsag tagja, de emellett a
lotenyésztési bizottsag alelndke, a 16avaté bizottsag becsiise is volt. 20
A Kis-Kiikiill6 menti vasut épitésében vallalt szerepét is ki kell
hangsulyoznunk: a vasut épitését lelkesen tamogatta, részt vett a
bizottsagban. Munkassagat a korabeli sajté is feljegyezte, amikor az
Ujsagirdé ezeket a szavakat adta a grof szajaba: ,mihelyt az ember
kGszén fiist szagot érez, mar benne van a czivilizaczié kell6 kozepében”,
majd igy folytatja: ,Bonyha most mar a vilag kézepe, daczara annak,

15  Kis-Kiikiillo, 1894. febr. 25., 4/9. 3.

16 Kis-Kiikiillo, 1898. okt. 2., 8/40. 3.

17  Golea

18 Egyed Akos: Falu, vdros, civilizdcio. Bukarest, 1981, Kriterion Kényvkiadé.
19 Kis-Kiikiills, 1891. okt. 11., 1/28. 3., és nov. 25. 4/48. 2.

20  Kis-Kiikiills, 1903. okt. 25., 13/43. 2.
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hogy eddig végallomas volt.”?! A grof segitett a régi iskola felépitésében

nemcsak azzal, hogy a teriiletet 6 adta, hanem azzal is, hogy az akkori
el6ljaroval felutazott Budapestre, hogy az engedélyt megszerezzék.
A grof adomanyozta a teriiletet az épitéshez, és 6 épittette a régi
ortodox 1:emplomot,22 ami ma a lakossdgcsere kovetkeztében elég
elhagyatottan, a cigany falurész f6l6tti dombon all, mar nem nagyon
hasznaljak. A kastélyban balokat, el6adasokat, jotékonysagi esteket is
rendeztek, hol a helyi intelligencia, hol pedig a kérnyékbeli birtokosok
részvételével: ,A bonyhai fiatalsag felerészben az iskola, felerészben a
casino javara 1895. junius 15-én (a grof Bethlenféle régi kastély
termeiben) tanccal egybekotott miikedveldi elGadéast rendez. A szinmi-
ben szerepeltek: Scheitz Endre, Elekes Ida, Kerekes Samuel, gr.
Bethlen Addm.”?® Az sem lehet véletlen, hogy a faluban olvasékor
alakult, de még kaszinét is terveztek.24

1921-1946: NEGYEDSZAZAD ES EGY CSALAD ELTUNESE

Az 1. vilaghaborut lezar6 békeszerzédésekkel Erdély, igy Bonyha is
Roméniahoz keriilt. Es ugyan a valtozas bizonyos aspektusai nem
azonnaliak, de véglegesek: a grofi csalad a faluban maradt, a telek-
konyvben a bejegyzések még az impériumvaltast kovetéen is magyar
nyelviek, majd vegyesek, illetve a foldreformbizottsag is még hasznalja
a magyar nyelvet - de elindul egy olyan folyamat, amely negyedszazad
alatt szinte végérvényesen zarja le a Bethlen csalad négyszaz éves
bonyhai torténetét, és nagyon élesen veti fel azt a kérdést, hogy a nagy
torténelmi események hogyan jelennek meg a mindennapi emberek
életének a szintjén.25 A grofi birtok gazdasagi lendiilete a két vilagha-
boru kozott megtort. Az 1921-es foldreform soran a foldjeiknek jelentGs
részét elvették, s noha a grofi csaldd megérizte gazdasagi els6bbségét,
a rendelkezésre 4llo torténelmi adatok és a falusiak emlékezete szerint

21 Kis-Kiikiillo, 1898. okt. 2., 8/40. 1.

22 Péterfy 138.

23  Kis-Kiikiillg, 1895. jun. 19., 5/28. 3.

24 Kis-Kiikiill, 1895. febr. 10., 5/6. 2.

25 A Bethlen csalad arisztokrata csaldad. De mint ahogy a kiralyoknak, nekik is van
mindennapi életiik (Kaschuba 223.): az impériumvaltas ebben az értelemben nem
csak a kozszerepeiket, hanem a mindennapi életiiket érintette. Ebben az értelem-
ben hasznalom itt a mindennapi kifejezést.
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tovabbra is a legfontosabb alkalmazé maradt, akinek a gazdasagaban
egyarant dolgoztak magyarok és romanok, a birtok gazdasagi teljesi-
t6képessége lecsokkent. Tudva azt, hogy a foldreform idején jegyzékbe
vett szinte 2400 holdas birtokbo128 alig 420 holdat hagytak meg Bethlen
Adam (ekkor mar 6 a tulajdonos, mivel apja 1912ben meghalt)
tulajdonéban27, a teljesit6képesség csokkenése teljes mértékben érthe-
t6vé valik. Az djabb kastélyt ebben az id6szakban bontottak le, és ebben
az id6szakban zartak be a szeszgyarat is.28

A gréfnak a falu kozpontjat elfoglalé birtokrészét felosztottak, ide
hazak épiiltek, majd ezeket a hazakat egy j utcaval bekototték a féutba,
hogy az ott lakéknak ne kelljen a két volgyon felfele futé utakbol nyilé
utcan kerilve kt')zlekedniiik.29 A falu képe is atalakult tehat (és ez
folytatodott majd a II. vilaghabord utan is). Féldet kaptak a szegények
és/vagy a romak, illetve a haborus veteranok. A romak féldbirtoka
jobbéara ebbdl az id6bdl, illetve késGbbrél, a reprivatizacié idészakabdl
szarmazik.

Az 1921-es foldreform vildgosan mutatja, hogy a modern (nemzet)al-
lam egyre inkabb mint beavatkozé és a helyi birtokviszonyok, gazdasagi
kapcsolatok alakitoja 1ép fel. Erdély vonatkozasaban ez kiegésziilt még
egy tarsadalmi reform volt (s6t, ugy tinik, hogy kevésbé volt
tarsadalmi reform), hanem inkabb a roméan nemzetallami és gazda-
sagi keretek megteremtésének az eszkoze, a nacionalista gazdasag-
politika része.>”

Az 1921-es foldreformnak mar 6nmagaban sajatos jelleget k6lcs6noz,
hogy két kiilon térvény vonatkozott az ujonnan Romaénidhoz csatolt
részekre (1921. julius 30-ai térvény) és az addig is O-Romaniat képezo

26 Az 1921-es foldreform idején a jegyz6konyvekbe a bonyhai grofi birtok 2369
kataszteri hold teriilettel keriilt be.

27 ROLMMI Fond col. de evid. cad. 196. Roman Orszagos Levéltar Maros Megyei
Igazgatésiga, Marosvasarhely - kataszteri gytjtemény.

28 A Bethlen csalad birtokabol egy telekrész és egy épiilet 1937-ben a szamosujvari
szeszgyar nevére keril. (Telekkonyv: a bonyhai Bethlen csalad birtokanak
telekkonyvi kivonata. Az Erdélyi Reformatus Egyhézkeriilet birtokdban, Kolozs-
var.)

29 Golea 104.

30 Biré Sandor: Kisebbségben és tobbségben. Romdnok és magyarok 1867-1940.
Csikszereda, 2002, Pro-Print Konyvkiadé.
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teriiletekre (1921. jalius 17-ei 1:61'vény).31 Az Erdélyre vonatkozd
térvény pedig nem egy olyan cikkelyt tartalmaz, amelybdl kiolvashaté
a magyar birtokos réteg gazdasagi ereje csokkentésének a szandéka,
illetve tudjuk, hogy a végrehajtas sordn is a roman etnikumu gazdal-
koddk birtokba helyezését tartottak els6rendii célnak.®? Ekkor vegye-
sen, romanoknak, magyaroknak és ciganyoknak negyvenhét darab
négyszaz négyszogoles hazhelyet osztottak ki, és 160 személynek adtak
egy-harom hold fsldet.?

A gazdasagi lendiilet megtorése ellenére ugy tiinik, a grofi csalad
tovabbra is fenn tudta tartani egyrészt uri életmoddjat, masrészt a
faluban jatszott integrativ szerepét. Az idészakra vonatkozéan mar az
interjukbol nyert adatok is segitségiil hivhaték, hisz tobb olyan bonyhai
személlyel is sikeriilt interjut készitenem, aki gyerek- vagy ifjikoraban
személyesen ismerte még a grofi csaladot. A beszamolok szerint
gyakran megtortént, hogy a falusi parasztfiik vagy a mesteremberek
gyerekei ott toltotték az id6t a teniszpalya koriil, szedték a labdat,
beszaladtak a konyhara limonadéért stb.

Hogy volt? Jdartunk be a gréfékhoz, s akkor 6rokkétig hivtak minket, hogy
le kell meszelni a pdlydt, le kell hengerelni, s délutdn két érakor ki kell
hiizni a spdrgdt, vagyis a hdlot, fogtak neki jdtszani. Aztdn ott voltunk,
szedtiik a labddt, még el-elsuppintottunk egy-egy labddt... Na menj, hozz
egy labddt! S felszaladtam a kastélyba, tudtuk, hogy hol dlinak a labddk,
s egy dobozzal hoztunk le. (B. J.)

A groéfi csalad ebben a korszakban sem zarkoézott el teljesen a falusi
kornyezett6l, arra is volt példa, hogy a grof fidk a falusi balokban
megjelentek. Az auté utan siel6 grof fidk emléke is ebbdl az id&bdl
szarmazik. Szintén erre az idészakra emlékezve idézték fel tobben is,
hogy a grof karacsonykor minden gyereket megajandékozott, és
mindenkihez a sajat nyelvén szélt. Ezért allithato, hogy a grof bizonyos
értelemben feliil allt a helyi tétekért vivott etnikai kiizdelmeken, ezért

31 Az ujonnan csatolt teriiletekre vonatkozé torvény itt olvashat6: http://www.
cdep.ro/pls/legis/legis_pck.htp_act_text?idt=65850, az o6-roméaniai pedig itt:
http://www.cdep.ro/pls/legis/legis_pck.htp_act_text?idt=65849. Utolsé letoltés:
2020. szeptember 14.

32 Bir6

33 ROLMMI
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jatszhatott maga a grofi csalad és a réluk forgalmazott emlékezet is
integrativ szerepet a falu életében.

A grof utolsé szakiacsa egy helybéli roméan ember Volt,34 a grof és
csaladja a habord utan nala huztak meg magukat: ...igen, ez egy hiiséges
szolga volt. Es annyira szeretiék a fiuk is, mert ugye a fiikkal majdnem
egyidds volt az a S. (B. A.) ...és akkor itt szdlldsoltdk el 6ket az oregnél.
S az oreg elrejtette 6ket. A dolgaikat, mindeniiket elrejtette az oreg. [...]
Azt sem volt, amit megenniiik, mindeniiket elvették. A fold végében voltak
a kororakdsok, godrot dsott, s oda dugta el 6ket. (G. O.) A szakdcsot
aztan allitolag a Szekuritaté is sokat zaklatta, hogy adja elé a grof
elrejtett kincseit: ...elvitték Vdsdrhelyre, és nem tudom, hogy nem verték-e
meg. Es hazajott, de ugy sirt. Mi tortént, kérdeztem. El kell mennem
Hadtszegre... ott volt a grof sirja [...], azt mondtdk, hogy ndla van az
aranykotls a csibékkel. (G. 0.)>

Szintén roman volt a gréf utolsé adminisztratora is. Nyolcvan év
folotti lanyanak szintén j6 emlékei vannak a gréfrél. A faluban
ugyanakkor azt mondjak, hogy a harom lanyat az adminisztrator a
grofi vagyonbol hazasitotta ki, hogyne lenne jo véleménye roluk, teszik
hozza. Az idés néni viszont azt allitja, hogy a grof a vagyonat a falu
elhagyasa utan eladta, csak az iires kastély maradt hatra. Ez annak
tudataban, hogy a II. vilaghaborut kdvet6en a grofot kényszerlakhelyre
szamizték, illetve ismerve a késGbbi hatalom természetrajzat és a
valamikori arisztokracidval és nagypolgarsaggal szembeni viszonyat,
kevéssé valdszini.

A falusiak emlékei a II. vilaghaboru utani idékrél ellentmondéasosak.
A grofi csaladot 1946-ban kilakoltattak, 1949-ben kényszerlakhelyet
jeloltek ki szamukra, a kastély omladozé kiilsé falait elkezdték elbon-
tani, hazakat épitettek belsle.>® A kastélyban a vilaghaboriban orosz
katonakat szallasoltak el. Késébb miikodott téeszirodaként, bentlaka-

34 C. 1, 1903-1997, gyermekteleniil hunyt el. Nérokona kozlése szerint 28 évig volt
szakacs a groéfi udvarban. Utolsé talalkozasa a gréfokkal 1996-ban tortént.

35 A szakdcs a grofi csaladrol viszonylag gazdag fényképalbumot 6rzott, haldla utan
ez egyik nérokonara maradt. Ezeken a képeken a grofi élet még régi pompéjaban
mutatkozik meg.

36 V0. Bicsok Zoltdn - Orban Zsolt: , Isten segedelmével udvaromat megépitettem...”
Torténelmi csalddok kastélyai Erdélyben. Csikszereda, 2011, Gutenberg Kiad6, 162.
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sos iskolaként, kozséghazaként. A helyben maradt kényvtar és irat-
anyag - ebbe most beleértve a kollektiv gazdasagét is - megsemmisiilt.
Talan tul radikalis, de mégis ki lehet jelenteni: 1946-ban egy rovid,
negyedszazados, de fordulatos, vilaghaborukkal, hatarmédositasokkal,
hatalomvaltasokkal, féldreformokkal és tarsadalmi reformokkal, gaz-
dasagi valsagokkal keretezett id6szakot kovetéen egy négy évszazados
torténet szakadt meg.

JELENLET, ELTUNES - ES JELENLET

A bonyhai Bethlen csalad jelenlétének markans jellege a faluban és
a falu vonzaskorzetében vitathatatlan. Nemcsak bonyhaiak, hanem a
kornyékbeliek, egészen fel Balavasarig is, dolgoztak néla. Nicolae Golea
visszaemlékezése szerint a faluban csak nagyon kevesen nem dolgoztak
a gréofnak, de joforman az egész falu fliggott t6le. Tobb bérese volt a
falubdl, magyarok és romanok vegyesen, akiknek ellatast és termdofol-
det is biztositott. Mivel az erdé szinte teljesen a grof tulajdondban volt,
a fat kéréknek munkanapokkal kellett fizetniiik a faért, illetve akkor
is, ha részes szénat szerettek volna kaszalni. A gréf a munkanapokat
kaszalasra és kapalasra, példaul répakapalasra hasznalta tel.3” Inter-
jukbdl koérvonalazhaté az is, hogy a 45 holdas sz6lGjében is sziikség
volt munkaskézre, és érdemes megjegyezni azt, hogy a falu 52 holdas
sz616birtokabdl 45 hold az 6 kezén volt.

Mint fentebb mar emlitettem, a grofi csaladnak autéja is volt, ami
abban az id6ben meglehet6sen ritkanak szamitott a kornyéken: Gssze-
sen harom volt a Balavasartdol Dics6szentmartonig terjed6 teriileten.
A grof az autéval is a kozség szolgalataban tudott allni, ha kellett:
slirgés kozségi ligyek elintézésénél az autét sof6rostél a helyiek
rendelkezésére bocsatotta.>® Az akkor gyerek mai visszaemlékezdk ugy
idézik fel ezt a korszakot, mint amelyben a gréf josagos atyaként
igazgatta a falu és az emberek dolgat, ajandékot osztogatott karacsony-
kor stb.

37 Golea
38 Golea
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J6 ember volt, a nép pdartjan dllt. Ujévkor dsszegyiijtitte az dsszes falubeli
gyereket, a grofné kijott, és mindenkinek adott [ne slobozea] egy-egy
csomagot. [...] [Es nem tett kiilonbséget a roméanok, magyarok kozott?]
Nem, nem, minden gyerek a falubdl, megmondhatja minden velem egykori,
mentiink, hogy a grof ajandékot [aiandec] adjon. Igy mondta... Narancsot
adott... de tudja, mit adott inkdbb? Fiigét. (T. M.)

A grofi csalad eltavozasa, a kastély melléképiileteinek és a keritésé-
nek a lebontdsa mindezekkel egyiitt sem jelenti azt, hogy a csalad
végérvényesen eltlint volna a falubdl. Emlitettem mar: foldjeiken
hazhelyeket osztottak, termdéfoldeket osztottak szét. Utcakat nyitottak,
az elbontott falak anyagabdl hazak épiiltek. A helybéli emlékezet 6rzi
ezt a tudast.

Bonyhdanak, ugye, a grofi udvar hatdrozta meg a létét. Mert a groftol
kapta koriilbeliil olyan 50 csaldd a mindennapi kenyerét. Na, most
felosztottdk a grofi birtokot, s elosztottak ezeknek, kiadtdik mint katondk,
vagy nem tudom, milyen érdemekbdl, vagy hdborius vitézek, veterdnok
kaptdk ezeket a birtokokat. (B. A.)

Amint mondjak, sok haz a kozpont és a vasut kozott ebbdl az
épitéanyagbol épiilt: Akkor ez az utca onnat épiilt. A téglikat onnét
hordtdk el. Volt olyan, hogy ott szolgdlt a ledny. Férjhez ment, nem volt,
ahol lakjanak, s adtak bennvalot [hazhelyet] neki, az dllam vagy a kozség.
S onnan épitették a hdzakat. De mind onnét, mind onnét. Akkora nagy
kéfal volt bekeritve korbe, tigy kalapdltdk, hordtdk. (B. R.) Sok minden
megvan a bonyhaiaknal a régi kastélybol, mondjak tobben is
Bonyhan, de ezek a targyi emlékek valésziniileg mar nem fognak
elékeriilni.

A ma is miik6dé piac helyszine valamikor grofi birtok volt. A piacozas
gyakorlatat a grofi csalad gazdalkodasa, allattartdsa nagymértékben
meghatdrozta. A mai kupecek bizonyos értelemben ennek a gyakorlat-
nak az Orokoseiként tekintenek magukra. A grof a vasut épitésében
meghatarozé szerepet jatszott, mint ahogy vélhet6en abban is, hogy a
szarnyvonal els6 szakasza épp Bonyhaig, a kornyék akkori kézpontjaig
nyilott meg. A kiemelkedé szintil 16tenyésztés és a gréfi ménes emlékét
Orzi a kastély és a Kis-Kiikiill6 kozott elteriilé rétnek a neve: Lokert,
ahol allitélag a gréf a lovait tartotta. A Lokert neve mind a helynév-
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anyagban (Bernad, 1711), mind a levéltari forrasokban (Bonyha, 1713)
felbukkan.? A valamikori kertészetilk emlékét a Bulgarkert helynév
Orzi, aminek a folyamatossagat a téesz idején miikodott intenziv és
pénziigyileg is sikeres kertészet biztositotta.

A politikai és a gazdasagi valtozasokkal a gréfi csaladnak elGszor
besziikiiltek, aztan ellehetetleniiltek a lehetdségei. Azt az integrativ
szerepet, amelyet a grofi birtok jatszott, néhany évtizedig és részlege-
sen a - lényegében a groéfi birtok foldjein megalakult - téesz toltotte
be. Szintén ilyen szerepet jatszott a grofi birtokon épiilt fogyasztasi
szovetkezet, bolt, cukraszda és pékség. A 20. szazad masodik felének
a - sokszor eréltetett és er6szakos - modernizacidja a termelési
strukturakat és az elosztdasi lancokat egyarant atalakitotta, igy a
valamikor a kirakodévasart kiszolgald, utcafronton nyilé ajték is
funkcidjukat vesztették.

A csalad tagjai az 1990-es években visszalatogattak a faluba. A fény-
képek tandsdga szerint valamikori szakacsukkal is talalkoztak (vele
addig is tartottak a kapcsolatot, fényképeket kiildtek). De a birtokok
irant kiillonosképpen nem érdeklédtek, a visszakapott kastélyt, a foldek
és erdok visszakapott toredékét atadtak az Erdélyi Reformatus Egy-
hazkeriiletnek. A kastély allagmegévasa megkezdodott (Gjrafedése
megtortént), illetve az egyhazkeriilet képvisel6i beszamol6jabol tudni
lehet, hogy hatarozott tervek kdrvonalazédnak a hasznositasaval kap-
csolatosan: a Reformatus Nészovetség atvette a kastélyt, az egyhazke-
rillet egyik vezetGjének beszamoldja szerint a visszakapott foldeket is
ennek a szolgalataba allitjak. A kastélyban és kertjében minden nyar
elején kastélynapot tartanak.

39 Hajdu Mihaly - Sebestyén Zsolt: Kiskiikiills és Nagykiikiill6 megye. Szab6 T.
Attila kéziratos gytjteményébdl kozzéteszi. Szabd T. Attila erdélyi torténeti helynév-
gyijtése 4. Budapest, 2003, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 23.; MOL P1951
Magyar Orszagos Levéltar, Bethlen csalad levéltara (P 1951). Birtokigazgatési és
gazdalkodasi iratok, 43. irat.

40 Lasd Szabd 147-148.
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ZARO GONDOLATOK

Azok, akik a szocializmusban néttek fel, teljesen természetesnek
tekintették a torténelemtankonyvek azon allitasat, miszerint a nemesek
- a kizsdkmanyol6 osztaly - semmittevo életmodjuk mellett leginkabb
a parasztsdg nyudzasaval voltak elfoglalva. Az allitds valésagtartalma
vitathatatlan, azonban arnyaldsra szorul: a parasztsiag és a parasztsag
és nemesség kapcsolatanak torténete nem egy olyan fejezetet ismer,
amely az egyiittmiikdést is megmutatja. Ujfalvy Sandor alapjan Egyed
Akos is beszamol ilyen esetekrél,41 noha azt 6 is megjegyzi, hogy ehhez
hasonl6 tomeges esetek nem feltétlen voltak gyakoriak.42 Ha kozelebb
megylink egyes esetekhez, ezeket a képeket mindenképp arnyalhatjuk:
a faluban ritkabban azzal is taldlkoztam, hogy a groéfi csaladrol rossz
véleményt fogalmaztak meg, de tobbségében inkabb pozitiv megnyilat-
kozésokat hallottam. Es altalaban is ugy vélekednek, hogy a csalad
falubeli jelenléte pozitivan értékelhetd.

A kozelebb 1épés ugyanakkor abban is segit benniinket, hogy még
inkabb tudatositsuk: ezek a helyszinek nem feltétlen a fehér foltnak
vagy nem a civilizacié peremének, az id6n kiviiliségnek a diskurzusa-
val®® irhatok le - még akkor sem, ha esetenként ezt 6k maguk
vonatkoztatjdk magukra, mint tette azt a grofi csaldd feje a vasiti
szarnyvonal kiépitése idején. Aki a kiilonféle tudomanyteriiletek mé6d-
szertani eszkozeit és forrasait hasznéalva kozelebb 1ép ezekhez az
esetekhez, az lathatja, hogy 6nall6, autoném életet él6 emberek képe
bomlik ki a vizsgalat soran. A helyi élet a jelentések 6sszetett halmaza,
amelynek része, de mégiscsak egy része a kiilvilaghoz kapcsoldodas.
A bonyhai embereknek a Bethlen gréfok nélkiil is sajat életiik lenne,
amely kapcsolodik ezekhez a kiils6 vilagokhoz. A Bethlen csalad
legfeljebb atszervezte ezeket a kapcsolatokat, jelenlétével hatott a falu
életére ezeknek a kapcsolatoknak a szintjén is, de a belsé élet
szervezésének a tekintetében is.

A végs6, nagy kérdés azonban tovabbra is érvénnyel feltehetd: a helyi
vildgok mennyiben elszenved6i és mennyiben alakitéi ezeknek a

41 Egyed 29.
42 Uo.
43 V6. Fabian és Medick
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torténeteknek. Vagy masként fogalmazva: mindezekben a folyamatok-
ban az egyes ember hogyan vesz részt, tud-e az egyes ember sorsanak
alakitéja lenni. A fentebbiekben bemutatott példak talan azt mutatjak,
hogy ezek a helyi vilagok igenis részesei a sajat torténelmiiknek, amely
viszont része maganak a nagy torténelemnek. A Bethlen csalad
jelenléte ezt az 6sszekapcesoltsdgot nagyon szépen példazza, és nemesak
azt mutatja, hogy a torténelem ezeken az els6é pillantasra térben és
id6ben tavoli helyeken is torténik, hanem azt is, hogy a helyi emberek
is alakit6i lehetnek ennek a folyamatnak: az ujjal kisérletezé grof, de
a mesterember, a kereskedd, az allatokkal kupeckedé paraszt, mind az
életét aktivan alakité szubjektumok iranyaba mutatnak.

Vannak azonban a térténelemnek olyan pillanatai, amikor az egyén
mozgastere besziikiil: a negyedszdazad, amely végil a grofi csalad
eltiinését eredményezte, egyre inkabb besziikitette ezeket a tereket. Es
ez megint 4j fénybe helyezi a hatalmi centrumok sulypontjai athelye-
zésének, a hatalmi centrumok és a helyi vilagok kozotti dinamikak
alakulasanak a kérdését. Kétségtelen, hogy az erételjes nemzetiesi-
tésben érdekelt roman allamnak ezekrél a kérdésekrdl radikalisan j
elképzelései voltak, és ehhez az eréforrasok és sajat legitimitdsa egy
részét vagy jelent6s részét mind az els6, mind a masodik vilaghaborut
kovet6en a régi osztalyoktdl torténd erészakos vagy kevésbé erészakos
elvonassal, az osztalyok képvisel6i pozicidjanak megkérdGjelezésével,
sokszor fizikai megsemmisitésiikkel érte el.

Egy évszazad telt el az elsé vilaghaborut lezaré békediktatumok 6ta:
ezek a hatalmi valtozasok, a helyi vilag és kiils6 vilag kapcsolatainak
az atalakulasa, a helyi vilag struktirainak a megvaltozasa kitérolhetet-
leniil megtortént. Azonban a Bethlen csaldd négy évszazados jelenléte
mégsem mult el nyomtalanul: nemesak a ma még mindig all6 kastély
emlékeztet rajuk, és még nem is csak a helyieknek az - egyébként a
folyamatos valtozasnak kitett - emlékei, hanem a bonyhai térténelem-
ben jatszott, a faluszerkezetben, a helynevekben, a tarsadalmi struk-
tirakban megnyilvanul6 jelenlétiik is.



Farkas Miklos
EMLEKTOREDEKEK A SZORVANYBOL II.

DIAKTOBORZAS

Amint mar el6z6leg is irtaml, Segesvaron az els6 magyar tannyelvi
kozépiskolai osztaly 1960 Gszén indult, oly médon, hogy egy roman
gimnaziumban magyar tagozatot hoztak létre, de csak egyetlen magyar
osztalyt engedélyeztek. Ha korabban valaki az altalanos iskola utan a
gimnéaziumban is anyanyelvén szeretett volna tanulni, akkor Székely-
keresztirra, Marosvasarhelyre, Székelyudvarhelyre, esetleg Nagy-
enyedre kellett mennie. Az, hogy az Gjonnan inditott osztalynak ezekkel
a nagy hagyomanyokkal rendelkezé iskolakkal kellett felvennie a
versenyt, nagy kihivast jelentett az akkori tanari kar szamara. El6bb
a segesvari, majd a kornyékbeli sziiloket is meg kellett gydzniiik
arrdl, hogy gyermekeiket itt is felkészithetik az érettségi vizsgakra,
de akar még a tovabbtanuldsra is. Ez egyaltalan nem volt kénnyt
feladat.

Segesvaron kialakult egy erds kisiparos réteg, akik szigorian ragasz-
kodtak magyarsagukhoz, ket nem nagyon kellett gy6zkodni, de persze
koztiik is voltak kivételek. Vidéken abban az idGben fejezédott be a
kollektivizalas; az ottani gyermekek szamara ugyancsak a tovabbtanu-
las maradt az egyediili kitorési lehetGség.

Két kolléganak is volt motorbiciklije; 6k szorgalmasan jartdk a
kornyez6 falvakat, példaul Fehéregyhazat, Héjjasfalvat, Nagykendet és
Kiskendet, Balavasart, Kelementelkét, Gyulakutat és Erdészentgyor-
gyot. Eljutottak a Nyik6-mentére, a Nagykiikiill6 mellékét pedig felfelé
és lefelé egyarant bejartak. Medgyesen akkor még nem volt magyar
tannyelvi kézépfoku oktatas, ezért onnan is nagyon sok iigyes tanuld
jott Segesvarra. Nagyon jo képességli gyermekek érkeztek Alsérakos-
rol, Apacardl, de Muzsnardl és Matisfalvardl is; koziiliik sokan kivald

1 A visszaemlékezés elsé része a Székelyfold 2020. mdjusi szamdban jelent meg.
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orvosok, mérnokok, tanarok lettek. A székelyfoldi gyerekeknél az is
szamitasba jott, hogy nalunk a bentlakasban (és persze a varosban is)
lehet6ség nyilt a roman nyelv elsajatitasara.

Az 1960 utan érkez6 kollégak (engem is beleértve) szintén bekapcso-
lédtak a toborzasba.

1972-ig (amikor megvasaroltuk az els6é auténkat) motorbiciklin,
autébusszal, vonattal utaztunk, utdna mar egyszertiibb lett a toborzas.
(Megjegyzem, ezt a j6 szokast fiatalabb kollégaink - tobbségilikben volt
tanitvanyaink - napjainkban is folytatjak, persze mar modernebb
eszkozokkel.)

A toborzas menete a kovetkez6 volt: felkerestiik az adott helységben
tanité valamelyik kollégat és/vagy a lelkipasztort. Megérdeklédtiik,
hogy kik azok a VIII. osztalyos gyerekek, akik folytatni szeretnék
tanulmanyaikat. Ezutan az illeté tarsasagaban felkerestiik a csaladot
és elbeszélgettiink a gyerekkel és a sziil6kkel, elmondtuk, hogy
milyen feltételek kézott tanulhat Segesvaron. Mindig azt hangsilyoz-
tuk, mennyire fontos, hogy anyanyelvén tanuljon a gyermek. Utolag is
koszonetet mondok a vidéki kollégdknak és lelkipdsztoroknak az 6nzetlen
tamogatasért.

Az els6 években az is nagy gond volt, hogy a falvakon elég sok helyen
nem volt szaktanar. Megesett példaul az, hogy az egyik falusi iskoldban
olyan érettségizett lany tanitotta a matematikat, aki human tagozaton
végezte a gimnaziumot, majd valamelyik nyelvszakra felvételizett, de
nem jutott be az egyetemre.

Jomagam a tanév elején mindig irattam egy felmérét, hogy kideriil-
jenek a meglévé hianyossagok, amelyeket aztan menet kdzben kellett
bepdtolni. Kedves torténet, hogy az egyik gyermek édesanyja, aki a
piacon szokott arulni, megszdlitotta a feleségemet (j6l ismerte, mert
két lanya mar nalunk végzett), és azt mondta neki: na, jol felsiilt a fiam
a tudomdnydval. Az tortént ugyanis, hogy a széban forgé gyermek
nalunk a felmérés soran harmast kapott, holott otthon tizese volt.
Nagyon jo képességti fiu volt, de az altalanos iskolaban egy érettségizett
lany tanitotta neki a matematikat. Egyébként kivalé informatikus lett
bel6le az egyetem elvégzése utan.
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A tanulmanyok négy éve alatt szoros kapcsolatot tartottunk a
sziil6kkel. J6 szokas volt, hogy minden télen sziil6i balt szerveztiink,
amelyre eljottek a helyi és vidéki sziil6k, alaposan felpakolva elemézsi-
aval és itokaval, és természetesen a tanarok is hianytalanul jelen voltak.
Eppen egy ilyen sziilo-tanar talalkozéra keriilt sor Segesvar egyik
kulturtermében, ahova eljott egy K. falubdl szarmazd, rendkiviil dolgos
és becsiiletes ciganycsalad, férj (6t nevezziik B.-nek) és feleség. A sziil6k
minden alkalommal kitettek magukért: a legjobb borukat és palinkaju-
kat hoztdk el, s mivel tél volt, kijutott a disznékoltséghdl is. Torténe-
tesen B.-éknek volt a legjobb bora és szilvapalinkaja, igy a tanarok az
6 tarsasagukban toltotték az idé nagy részét. Kérdésiinkre, hogy
honnan van ez a finom bor és palinka, B. 6nérzetesen valaszolt: ha
eljoviink egy ilyen taldlkozora, akkor a tandr urakat csak valodi, jo itallal
kindlhatom meg, ezért elmentem a reformdtus tiszteletes urhoz és megkér-
tem, hogy a legjobbikbol adjon. Kitliné hangulat volt, mindenki nagyon
jol érezte magat, folyt a nodtazas és anekdotazas. B. tobbszor is
elmondta, hogy a vonatnak is két osztdlya van, mig neki csak egy,
viszont a fia mar mindenképpen érettségizni fog. Hozza kell még
tenniink, hogy annak idején csak nagyon szigoru felvételi vizsgat
kovet6en lehetett bekeriilni a kilencedik osztalyba, és ugy adédott, hogy
éppen B.-ék fia volt az els6 kies6 tanulé. Sajnos a bejutottak koziil egyik
gyerek tragikus balesetben elhunyt, és a fia végiil mégis bekeriilhetett
- az 6 helyére.

Mar hajnalodott, de a tarsasidg nem akart hazamenni, amikor B.
felesége megkért, gy6zzem meg valahogy a férjét, induljanak haza,
mert nemsokara indul az autébusz K.-ba. ,Kezelésbe is vettem” B.-t:
megkérdeztem, hogy a fogason hol van a télikabatja, mire B. ramutatott
az egyikre, s azt fel is adtam ra, habar furcsallottam, hogy majdnem
bokaig ér neki. Mikor szedel6zkodni kezdtek a tobbiek is, mindenki
megtalalta a kabatjat, csak én nem. Maradt egy kabat a fogason, de
az még combkozépig sem ért nekem, az ujjai pedig valahol a konyo-
komnél végzédtek. Ekkor jottem ra, hogy fatélis tévedés tortént: a sajat
kabatomat adtam fel B.-re. Nem volt mit tennem, rohantam le a
buszallomasra, hatha még utolérem G6ket. Amint ilyenkor térténni
szokott, a hajnali pirkadatban legaldbb harman koszontek ram, s
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meresztették szemiiket a kabat lattan. Szerencsémre még ott taldltam
B.-éket, s amikor el6adtam a torténetet, B. zokogasban tort ki, hogy 6
becsiiletszavara nem lopta el a kabatot, és csak akkor nyugodott meg,
amikor tobbszor megismételtem, hogy sajat keziileg adtam fel ra.
Amikor megtortént a kabatcsere, B. elmondta, hogy az egyik zsebében
volt a buletinje (személyazonossagi igazolvanya) és 10 lej. Mindkettd
szerencsésen elOkeriilt, békésen bucsiztunk el egymastél. A dolognak
végiil egyetlen kovetkezménye lett: a kollégaim évekig azzal cukkoltak,
a sok italozds miatt nem vettem észre, hogy a sajat kabatomat adtam
fel B.-re.

OKOSKODO TANFELUGYELO

Masodik tanévemet kezdtem, amikor bejelentették, hogy nagy brigad
érkezik a tartomanyi székhelyr6l az iskoldba, azzal a céllal, hogy egy
alapos, minden teriiletre kiterjedd ellenérzést végezzen nalunk. A bri-
gadot egy partfunkcionarius vezette, az 6 feladata volt a politikai
ellenérzés (a tanarok és diakok politikai felkésziiltségének felmérése,
a partdokumentumok ismerete, stb.), a szaktanfeliigyelék pedig a
tanarok és didkok iskolai tevékenységét vizsgaltak. Az ilyen brigadok
tobb napot is eltdlthettek egy-egy tanintézetben. Az iskola magyar
tagozatanak tevékenységét egy igazi ,polihisztor” ellenérizte, amire
abbol kovetkeztettiink, hogy & latogatta a magyar-, matematika-,
torténelem- és zenedrakat is (Ugy gondoltuk, ezekhez - ha mar ellen6rzi
Oket - bizonyara értenie is kell valamit).

A tanfeliigyel6 az én matematikadraimra is bejott, ki is értékelte
azokat, és egyuttal jelezte, hogy a Kkilencedik osztilyban, az egyik
mértandran targyi tévedés tortént. A dologhdl heves vita kerekedett.
A tanfelligyel6nek nyilvan nem volt igaza, én ezt elég hosszasan
préobaltam elmagyarazni neki, de minden érv és rajz hiabavalénak
bizonyult: 6 tantorithatatlan maradt.

A tobbnapos ellenérzést egy nagy értékelégytlés kovette, amelyen
részt vettek az ellendérzé brigad tagjai, az iskola vezetGsége és Osszes
tanara, valamint ott volt a helyi partbizottsag kikiild6ttje is. Amint
kideriilt, az ellen6rzés végiil pozitiv eredménnyel zarult, az iskola jé
mindsitést kapott. A gyiilés soran azonban a mi polihisztor tanfeliigye-
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I6nk is szt kért és a sok dicséret utan el6allt az ominézus targyi
hibaval. Tudtam, hogy nem nagyon lehet kétekedni az ilyen hatalmas-
sagokkal, kiillonosen ilyen nagy nyilvanossag el6tt, de szakmai kérdé-
sekben nem ismertem megalkuvast. Kimentem a tablahoz és a rajzon
bebizonyitottam a tanfeliigyelé nyilvanvald tévedését, hozzatéve, hogy
az ehhez sziikséges tudassal mar egy hatodik osztalyos is rendelkezik.
Az utébbi kijelentés nem kis meglepetést okozott. Nyilvin mindenki
belatta, hogy igazam van, ekkora merészséget azonban senki sem
feltételezett volna rélam. Csoddk csodéja, a bizottsag tagjai végiil ugy
atsiklottak az egész ligyon, mintha egy szé sem hangzott volna el. Az
ugy epiléogusa azonban még csak ezutdan kovetkezett. A gytilés végén
a ,polihisztor” tanfelligyel6 odajott hozzam, és egy kis szomorusaggal
a hangjaban, egyaltalan nem szamonkéréen azt mondta: nem kellett
volna ugy leégetnem az egész tarsasag el6tt. Meglep6dve valaszoltam:
én azt hittem, pont ennek a forditottja tortént, és & akart leégetni
engem. Kifejtette, csak arrél van szd, hogy minden ellen6rzés végén
feltétleniil be kell irnia a jegyzékonyvbe néhany kritikai megjegyzést,
még akkor is, ha a legjobban mennek a dolgok. Azt gondolta, mivel én
vagyok a legfiatalabb, ezeket rélam irja meg. Eszébe nem jutott, hogy
ilyen merészen kidllok majd az igazam mellett. Végiil harag nélkiil
valtunk el egymastol.

LELETVESZELYES” OSZTALYFONOKI ORA

Minden este atnéztem a masnapi teendbket, milyen 6raim vannak,
és megjeloltem a feladatokat, amelyeket meg fogunk oldani. Miutan
végeztem, feleségem mindig megkérdezte: felkésziiltél? Tudom egy
Otosre, valaszoltam, nyugodtan mehetek holnap az iskolaba. (Ezt
természetesen viccnek szantam.)

Az 1980-as évek elején tortént, hogy egy masnapi osztalyfénoki
o6ramra, amelyet 13 6ratol kellett tartanom, el6készitettem egy irodalmi
Nobel-dijasrol sz6l6 anyagot. Gondosan betettem a tdskdmba a konyvét
is, hogy majd az oran részleteket olvassunk fel bel6le. Masnap délel6tt
a 9 orai sziinetben megkeresett a magyar nemzetiségli aligazgato.
Egészen belesapadva kozolte: bejelentkezett az iskolaba X. elvtars a
Taniigyminisztériumbdl, aki két 6ra milva, vagyis 11 koriil fog érkezni,
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és feltétleniil részt akar venni a magyar tagozatos osztalyok néhany
orajan. X. elvtarsrdl tudni kell, hogy jol beszélt magyarul, de ezzel
egylitt a magyar iskolak egyik réme volt. Ahol 6 megjelent, ott k6 kévon
nem maradt.

Biztos voltam benne, hogy kipécézi az osztalyfénoki 6ramat.

Torténetesen otthon nem néztem meg, hogy milyen tevékenység
szerepel a munkatervemben ezen az 6ran; megkértem hat az aligazga-
tot, nézze meg 6 a dossziémban. Egy kis irénidval a hangjaban
jelentette: politikai informacié. No, Farkas, gondoltam, most kosd fel
a gatyadat!

Oriasi szerencsémre 10-t61 matematikaéram volt az osztilyomban
(egy kilencedikes osztaly volt). Atkiildtem a konyvtarba egyik tanul6t,
hogy hozza el az Elére napilap utolsé 5 szamat. Ezekbdl 6 tanulénak
kijeloltem, hogy milyen cikkeket masoljanak ki, s én is miivelédtem
egy kicsit arrél, hogy milyen ,orszagos jelent6ségli” dolgokat miivelt
a ,Karpatok Géniusza” (Nicolae Ceausescu elvtars) az utobbi idékben.

Ahogy gondoltam, X. elvtars val6ban megtisztelt jelenlétével: 13
orakor az aligazgaté kiséretében bevonult a terembe, ahol az osztaly-
fénoki orat tartanom kellett. Becsengetés utan kezdetét vette az
ellen6rzés. Azzal inditottam, hogy felvazoltam az orszag belpolitikai
torténéseit, persze kihangsilyozva Nicolae Ceausescu elvtars megha-
tarozo6 szerepét, majd néhany szot széltam a kiilpolitikai eseményekrdl
is. Ezutén kovetkeztek a tanulék. Ugy ment minden, mint a karikacsa-
pas. Az ora végén roviden Gsszefoglaltam a hallottakat, s megkérdez-
tem, van-e valakinek kérdése. Nem kis meglepetésemre az egyik tanuld
feltette a kovetkezd kérdést: a reggel hallotta a radiéban, hogy Libidban
tortént valamilyen esemény; nem tudom-e, mirdl van sz6? Térténetesen
tudtam és elmagyaraztam neki. Ezzel ki is csengettek. X. elvtars
(szokasatol eltéréen) elragadtatassal értékelte az orat; mint mondta,
még nem latott ilyen alapos felkésziilést (a fene egye meg, gondoltam,
rament egy matematikaéram), s kiemelte, hogy teljesen napirenden
vagyok a politikai kérdésekben, legyenek azok hazaiak vagy kiilfoldiek.
Ezt a jegyzékonyvben is rogzitették. A dolog végkifejletéhez még
hozzatartozik, hogy amikor X. elvtars elment, az aligazgaté nagy
mosolygasok kozepette a kovetkez6t kérdezte télem: ezt a libiai
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eseményt véletleniil nem a Szabad Eurdpa Rddioban hallottam ma
reggel? Mint hozzatette, 6 is tud a dologrél, és & is onnan értesiilt réla.
Valéban ott hallottam, valaszoltam neki, de egyaltalan nem véletleniil.
Es igen valészintinek tartom, hogy ugyancsak ott hallhatta a tanulé is,
aki a Libiara vonatkoz6 kérdést feltette nekem.

VIZSGAZNAK AZ ELVTARSAK

A Karpatok Géniusza, Nicolae Ceausescu egy alkalommal eldontotte,
hogy minden vezet6 allasban levé partfunkcionariusnak legaldbb
érettségi vizsgaval kell rendelkeznie. Valészintileg arra gondolhatott,
hogyha a felesége harom elemivel akadémikus lett, akkor illend6 lenne
a tobbieknek is valami ,tudomanyos munkat” felmutatniuk. Ki is adta
az iskoldknak az utasitast, hogy vasarnaponként tartsanak felkészito-
ket, majd félévenként irasbeli vizsgakat a IX-XII. osztalyok anyagabol
az ilyen partkadereknek. Igy harult a pedagégusokra egy ujabb feladat
végrehajtasa, persze ingyen, és igy jutottak oda az elvtarsak, hogy
vasarnapi iskoldba kellett jarniuk.

Engem is megbiztak, hogy egyik kollégan6mmel egyiitt irassuk meg
a XI. osztalyban a matematika-dolgozatot. Az eljaras a kovetkezé volt:
egy kollégat megkértek, allitson Ossze 6t tételt, és azokat a megolda-
sokkal egyiitt vigye be a partirodaba, ahol majd kivalasztjak koziiliik
az irasbeli vizsga tételét. A terv persze az volt, a megoldast is odaadjak
majd a vizsgazoknak, nehogy meglepetés érjen majd valakit.

Egy szép februari vasarnap reggel felbontottuk a kijelolt tételt, s a
legnagyobb meglepetésemre stlyos hibat fedeztem fel a feladatban.
Kolléganém tiltakozasa ellenére ugy dontottem, hogy az 6t tétel koziil
egy masikat valasztok ki, s azt fel is irtam a tablara. Nyilvanvald, hogy
a vizsgazok kozil senki sem vette észre a valtoztatast, s a keziikben
levé megoldast irtak le nekiink. Harom nap mulva kellett atadnunk a
kijavitott dolgozatokat, s az igazgaté rémiilten nyugtazta, hogy minden
dolgozat harmas érdemjegyet kapott, amit csak én irtam ala, a
kolléganém nem. Ki is tort a botrany: azonnal kellett jelentkeznem az
elsé titkarnal, aki tivoltve kérte szamon, hogyan merészeltem kicserélni
a tételt. Azzal védekeztem, hogy nem adhattam hibas tételt, mire az
elsé titkar azt kifogasolta, miért nem kérdeztiik meg Gket, mi legyen
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a teend6. Erre is volt valaszom: vasarnap nem lehetett senkit sem
elérni a partirodaban. A nagyfénok valogatott fenyegetésekkel bocsa-
tott el, és persze én sem voltam olyan nagy hés, hogy ne tartottam
volna a kovetkezményektdl.

Az igazgat) és én is nagyon csodalkoztunk, de az ligybdl végiil nem
lett semmi, azt leszamitva, hogy ezt kovetéen nem lehettem benne a
vizsgaztatd bizottsagban, ami inkabb jutalom volt, mint biintetés. Az
elvtarsak természetesen kaptak még egy lehet6séget, és a pétvizsgan
bizonyitottak, hogy sokat fejlodtek. Ezuttal mindenki atmené jegyet
kapott koziiliik.

Egy masik alkalommal feliigyel6 tanarként vettem részt az idegen
nyelvek irasbeli vizsgdjan a XI. osztalyosoknal. Miutdan a szaktanarok
felirtak a francia és német nyelvii tételeket, észrevettem, hogy az egyik
elvtars mar tobb mint féléraja izzadva masolja a tablara irt szoveget.
Megkérdeztem téle, van-e valami gond a tétel koril. Az illet6 rémiilt
arccal tekintett ram. Arra a kérdésre, hogy melyik nyelvbdl vizsgazik,
azt valaszolta: németbdl. Természetesen a francia széveget masolta le
a tablarél. Jellemz6 az emlitett vizsgdk komolysagara, hogy miutan
korabban mar legaldbb négy dolgozatot irt, amelyekre nyilvanvaléan
atmen6 jegyet kellett kapnia, még mindig nem tudta megkiilonboztetni
a két nyelvet egymastol.

SIKERES INTEZKEDES

A hatvanas években a tudomanynépszeriisité eléaddasok varoson és
falun egyarant nagyon divatosak voltak. Természetesen erre a munkara
is a pedagégusokat fogtak be, és partfeladatként ki kellett menniiik a
legeldugottabb falvakba is, hogy ,miiveljék” a népet. Igy keriilt sor ram
is. Sajnos éppen decemberben, minusz 25 fokos hidegben kellett
ellatogatnom a vegyes lakossagu Mikléstelkére (romdn neve Cloasterf),
ahol az akkor még szép szamban ott él6 szaszok mellett néhdany magyar
is lakott. Mivel akkor majdnem mindenkit az tirhajézas foglalkoztatott,
ezt valasztottam az el6adas témajaul is.

A falu harom kilométerre fekiidt a Segesvar-Brassé utvonaltol.
Mivel autébuszjarat nem volt, ezt a tavolsdgot csak gyalog lehetett
megtenni. Délutan négy éra tajban, teljesen atfagyva értem oda, pedig
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a hidegre val6 tekintettel télikabatban és bakancsban tettem meg az
utat. A helyi parttitkar kell6 tisztelettel fogadott, azonban k6z6lte, hogy
este nyolc Ora elétt szé6 sem lehet az el6adasrdl (tudniillik a falu népe
ekkor végzett a fejéssel). Igy lemondhattam arrél a tervemrél, hogy
délutin megtartom az eldadast, este pedig mar a sajat dgyamban
alszom.

Este nyolc 6rakor szép szammal jelentek meg a helybeli lakosok a
jol befiitott kultdrotthonban. Nemcsak az el6adast hallgattak nagy
érdeklGdéssel és figyelemmel, hanem még kérdéseket is tettek fel a
végén. Miutan végeztiink, én is megkérdeztem téliikk, van-e valami
problémajuk, aminek a megolddsaban esetleg segithetnék nekik. El6
is terjesztették a legnagyobb gondjukat, amit egyébként a magam
bérén is megtapasztaltam: az autébuszjarat nem jon ki a faluba, igy
nagyon koriilményes bejutni a varosba (kiilonésen télen), hogy
lugyes-bajos dolgaikat elintézhessék. Mar minden férumnal prébal-
koztak, mondtak: szamtalan kérvényt adtak be, de eddig egy sem
hozott szamukra sikert. Bar azt gondoltam, majdnem semmit sem
tehetek az ligy megoldasa érdekében, azért megigértem, hogy megpro-
bélok intézni valamit.

Mindezek utan bejelentettem, hogy akkor haza is mennék, amire a
parttitkar ,megnyugtatott”, hogy meg ne prébaljam, mert az uton
megesznek a farkasok. Erre a biztatdsra nem volt mit tennem, némi
szilvoriummal lelket 6ntéttem magamba, elfogyasztottam a béséges
vacsorat, majd nyugovoéra tértem a szamomra el6készitett tisztaszo-
baban, ahol tudvalevéen télen egyaltalan nem flitenek, s ahol az én
tiszteletemre most alaposan bedurrantottak a vaskalyhaba. A baj csak
az volt, hogy miutian leégett a tiiz, a teljesen kihiilt falak ontottak
magukbdl a hideget, és annak ellenére, hogy a dunyha ala is teljes
oltézetben fekiidtem be (még a télikabat is rajtam volt), reggel
kékre-zoldre fagyva ébredtem fel. Alig tudtam kivarni, hogy pirkadni
kezdjen. Mondanom sem kell, igen nagy sebességgel tdvoztam a
falubol.

Toredelmesen be kell vallanom, hogy az autébuszjarat tigyében
gyakorlatilag alig tettem valamit. Puhatolézni éppenséggel puhatoléz-
tam az illetékes helyeken, de semmi remény nem latszott a megoldasra.
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Talalkoztam viszont egy hoénap mulva a falubeli kollégaval, aki a
nyakamba borult, s majdnem koénnyek ko6zoétt halalkodott, hogy meg-
oldottam a problémajukat. Az tértént ugyanis, hogy vagy két nappal a
talalkozasunk el6tt valamilyen indittatasb6l mégis beinditottak egy
autébuszjaratot, ami érintette a falut, igy nekem csak annyi dolgom
maradt, hogy szerényen megjegyezzem: az igéreteket marpedig be kell
tartani.

FOCIMECCS (EGY KIS POLITIKAI FELHANGGAL)

A hetvenes évek elején gyakran volt aremelés, ami féleg az élelmi-
szereket érintette, ezt pedig valahogy meg kellett magyarazni a
lakossagnak. Egyaltalan nem volt konnyt dolog, ezért ezt is a pedagé-
gusokra haritottak. Egy szép napon velem is kozolték, hogy vasarnap
ki kell mennem az Apold nevii kozségbe, és ott meg kell értetnem az
emberekkel, hogy miért dragult meg a vaj 20%-kal.

Nem sokkal azel6tt tértént, hogy egy hasonlé esetben a partaktivista
feltette a kérdést egy gyari munkasnak, hogy milyen érzésekkel fogadta
az élelmiszereket érint6 arkiigazitasokat (ugyanis egyes arucikkek
megdragultak, masoknak azonban leszallitottak az arat). A munkas
valasza valami ilyesmi volt: milyen érzések tolthetik el az embert,
amikor csak a négyféle olajbogyd arat szallitjak le? Az illet6t kezelésbe
vették, aminek kovetkeztében hamarosan megvaltoztak az érzései az
arkiigazitasokkal kapcsolatban.

A szamomra kijel6lt napon délel6tt 10 orakor azzal az elképzeléssel
pattantam biciklire, hogy 11-kor megtartom az el6adast. Félora milva
meg is érkeztem a kozségbe , és nagy nehézségek aran elGkeritették a
parttitkart, aki ,megnyugtatott’, hogy ebben az 6raban sz6 sem lehet
el6adasrdl, mert minden épkézlab ember a templomban van. Egyetlen
megoldast lat: a délutani focimeccs sziinetében elmondhatom, amit
akarok. Mas id6pontra senkit nem tud mozgésitani. Nem volt mit
tennem, bevonultam a titkar elvtars szobajaba, s ott délutan harom
Oraig egy jot aludtam az asztalon. Ebédrél sz6 sem esett. A focimeccs
négy oOrakor kezdddott; a rajoni bajnoksagban Apold kézség fogadta
Szederjes kozség labdariugé-csapatat.
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Fél négykor meg is érkeztem a palyara, ahol a helyi tanarkollégam
azzal a nagy kéréssel fordult hozzam, hogy vezessem le a meccset,
mivel a vendégcsapat mar megérkezett, azonban nemrég kozolték vele
telefonon, hogy a kijel6lt biré6 megbetegedett, és nem all médjukban
mast kiildeni helyette. Nagyon szerettem a focit, egy kicsit értettem is
hozza, a didkjaimmal sokat jatszottam, s6t volt egy szinvonalas
labtenisz-csapatunk is. Arra az igéretre, hogy a meccs utan flekkenezés
lesz, és hogy az ellenfél csapata a biciklimmel egyiitt hazaszallit,
elfogadtam a felkérést. Mindossze annyit kotéttem ki, hogy ne legyen
biréverés (akkoriban ez elég gyakori volt), és hogy a sziinetben
megtarthassam az eléadast. Ezt nem mertem elhanyagolni, kiilonésen
mivel a parttitkarnak is alairasaval kellett igazolnia, hogy valéban sor
keriilt ra.

Mar elmult négy o6ra, de a meccs mindaddig nem kezdédhetett meg,
mig a helyi ortodox lelkész meg nem érkezett. Azt hittem, hogy aldasat
kell adnia a labdarigékra, de kideriilt, hogy a fiatal pap a csapat
jobbszélsbje, és nem is akdrmilyen. Amig vartunk ra, engem kiilonb6z6
focis torténetekkel szorakoztattak. Nemrég tortént, mesélték, hogy
meccs kozben a nagyothallé biréhoz (akit személyesen ismertem)
odarohant az egyik jatékos, és nagy felhaborodassal jelentette: biré
elvtars, az ellenfél egyik jatékosa elkiildott az anyam ...ba. A bird csak
annyit értett, hogy elkiildték valahova, s azt mondta a jatékosnak: a
meccs alatt nem mész sehova; majd ha befejeztiik, mehetsz.

Végre megérkezett a lelkész, s megkezd6dott a mérkézés. Hamar
kideriilt, hogy az ellenfél sokkal jobb jatékerst képvisel, mint a hazaiak
- csapatukban kivaléan jatszott harom tanitvanyom -, rdadasul a
helyiek még durvaskodtak is. Ahogy az egyik szederjesi jatékos taldléan
megjegyezte: ugy rugtak, mint a csikés kanca. Igy nagyon nehéz volt
objektiven biraskodni, de azért igyekeztem partatlan lenni, és szigoru-
an megtoroltam minden durva belemenést. A baj akkor kezdddott,
amikor 2:0 szederjesi vezetésénél megadtam a szederjesieknek egy
jogos tizenegyest, amit 6k értékesitettek is. A nézék fenyegetGen
kozeledtek a palya szélérdl, de a kolléga és a pap lecsillapitottik a
kedélyeket, és igy folytatni lehetett a mérkézést. Végiil a szederjesiek
5:3-ra gy6ztek, s mivel mindenki meggy6z6dhetett arrdl, hogy jobban



132 Ujjlenyomat

fociznak, mint a helyiek, a focimeccs békésen ért véget. A sziinetben
eldadogtam néhany szét az aremelésrdl a palya melletti dombon l6
szurkoloknak (nem kaptam volna dicséretet érte az elvtarsaktol), de
ezzel nem volt akkora sikerem, mint a meccs levezetésével. Az is igaz,
hogy a biraskodasomnak legaldbb volt értelme: miutan megirattak
velem egy birdi jelentést, Segesvaron végiil hitelesitették a mérkézés
eredményét.

'\

A béke allegoridja
(1961, olaj, vdszon, 136 x 159 cm)



Gazda Jozsef
NAGY ALBERT

- Visszatekinité -

az orokkévalosagba.

Még akkor, amikor itt élt kozottiink Kolozsvaron a Dohany
utcdaban, 6cese - hadd nevezzem igy: Erné bacsi - otthondban, mert
neki sajat otthonra sohasem tellett, szerényen és alig észrevéve
rejt6zkodott ott, s dolgozott, végezte alkotomunkajat, mikézben a kor
a sz szoros értelmében kikozositette a miivészet él6 életébsl, tudtuk,
éreztiik, hogy a legnagyobbak egyike. Pedig nem volt avantgarde, mint
Mattis-Teutsch Janos, aki Brassoban, az orszag egy masik szogletében,
ugyanugy kikozositve szenvedte meg teremtéképességét. S ha az akkori
jelen olyannyira semmibe is vette, 6 nem adta fel, s festett, festett,
dolgozott sziinteleniil. Ha vaszonra sem telt, akkor rajzolt, vagy a sar
mivészetével, szobrok, dombormiivek készitésével kototte le magat. S
hogy miért nem illett - vagy inkdbb nem fért - bele a kor skatulyajaba
annak ellenére, hogy nem kévette a nyugatiak formalistanak bélyegzett
iranyzatait, lehetne rejtély is. De csak addig, amig nem kezdiink
toprengeni a miivészetén. O nem a realista emberabrazolast tagadta
meg - mert realista volt a sz6 igaz értelmében -, s mivészetének
legfébb targya a rendszer hésének kikialtott — vagy inkabb hazudott -
hétkéznapi ember volt, utcasepréket, favagokat, épit6, falat emel6
kémiiveseket festett, livegezot, aki a hatan deszkabdl takolt ladaban
viszi az ablakiiveget, padlason teregeté vagy ablakot takarit6é asszonyt
festett... Asztalost, gyerekét fésiilé édesanyat... csupa-csupa életjelene-
teket, vagy mondjuk az akkori, magat népi demokratikus rendszernek
mondé tarsadalom szokvanynyelvén: ,dolgozdkat”.

S formavildga is egyszer(. Természethii. Ovakodik még a torzitasok-
t6l is - csak kis mértékben, a kiemelésért vagy az erdteljesebb
kifejezésért enged meg maganak enyhe nyomatékositasokat. Emberi
vagy ritkabban éallati figurai - mert figuralis miivész - szabalyosan
megszerkesztettek, felépitettek. A fej fej, az arc arc - aranyaiban is, a

Fél évszazad telt el azdta, hogy Nagy Albert, az ember atkoltozott
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rancok ott vannak, ahol azoknak lenniiik kell -, a kar kar, a kéz kéz,
mely kézfejbil és ujjakbol all, az iton halad6 ember labai labak, amelyek
a lépés térvénye szerint nyilnak, alkotnak adott pillanatban hiaromszo-
get, mely az épp mozdulé lab térdénél, térdeinél négy- vagy 6tszogese-
dik. Ha mégis jellemz6t, vagy csak ra jellemzét kereslink abrazolas-
modjaban, az a kifejezésre valé koncentralas, annak a kiemelése, ami
a miivész szamara az adott miiben fontos.

S hogy mégsem kellett, mégis ravarrtdk a ,formalista” jelz6t?
Megérezte, megérezhette a kor, hogy 6 nem leckét mond fel, munkaiba
belevisz valami pluszt. A miivészet pluszat! Ugy festi a valét, hogy folé
is emelkedik annak. Figurai tobbek, mint egy-egy munka vagy cselekvés
megjelenitéi, benniik van az egyetemes mindenség silya. Es ebbél a
pluszbdl, vagy ezekbdl a pluszokbdl adddik a képek tobblettartalma.
Ha dicsér, ugy dicsér, hogy a teremté erét dicséri, dicséiti. Azt diesoiti
a fon6 asszonyban, a zuzmaras vagy viragzé fak agaiban, s a fény
sziikségességét - ami nélkiil nincs élet - fejezi ki az ablaktisztito
asszonyban. A tavasz sem egy évszaknak, hanem a lét megujuldasa
torvényének a bemutatasa a riigyez6 fakban, a kornyezo élettérben és
a harom fiatal lanyban. A zuhanyozokban a megtisztulds vagya szélal
meg. Vagy a Tél a havas fakkal és a két fekete varjujaval azt mondja,
hogy a természet csendjében is él az élet.

Az életmi egyik csucsfestményén nemcsak megjeleniti a hét, fliggo-
leges testhelyzetben, csériiket az ég, az esGcseppek felé tarté fehér
ludat, hanem valésagosan kialt velik a bezartsag, a vilagtél vald
elrekesztettség ellen, s a ,mas”, a legyen masképp szomjisagat, a
megujhodas vagyat is kifejezi. S ez mar tobb, mint puszta leiras vagy
megjelenités, ez mar atcsap a ,jelen” megjelenitésébe is. A 1ét, az akkori
és mindenkori 1ét értelmének a keresésébe-kutatasaba. Mindenben,
még a szinte hiin agaskodé kakasban is ott van a 1ét korforgasa, ott
van a teremtés vagy a teremté erd megjelenitése, és ott - ezt is
érezziik - az egyetemesség! S még a teljesen attételes képek, mint
amilyen pl. a Jdkob harca vagy az Apokalipszis, azok is ugy attételesek,
hogy benniik van a realis megjelenité erd!

Az édesanyja térdén {il6, szilvaizes kenyérszeletet majszolé kisgye-
reket mutaté kép az Osi reflex cimet kapta, ami mar eleve nem
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abrazolasra, hanem a miivész létfilozofidjara utal. Maga a taplalkozas
- vagy a meghitt bels6bdl nyilé ablakon at lathaté bikanak a vilagbha
val6 beleb6gése - ennek a reflexnek a jelentkezése! Tehat csupa-csupa
realizmus a realizmus vallott és kinyilvanitottan megkdovetelt koraban,
de olyan realizmus, amely igaz, amely a Lét Ertelmének a valds
megjelenitése, s nem valamiféle odabélintas az elvartra vagy megko-
veteltre. S6t, annal tovabb: a kor arcat valon megfestd, annak igazsagat
is kimondé miivészet! Falusi Diogenésze egy egyszeri parasztruhas férfi
lampajat magasba tarté figurajaval mondja el a kor kimondani tiltott
igazsagat, a falu letiprasat, a falusi nép kifosztasat! Hése az igazsagot
keresi egy oly korban, amikor az az igazsag nincs! Az az igazsag
atkoltozott a vagyak vilagaba! Amiként - masik mitologikus figuraja
- Ariadné a maga fonalaiba van belegabalyodva, és bezarult koriilotte
a vilag; s még a kétségbeesettség is benne a mozdulataiban.

Itt, ebben a miivészetben minden t6bb mint 6nmaga. A hétkéznapi-
sag nem hétkoznapisag, a dolgok és a figurak kilépnek énmagukbdl, s
belerezegnek a mindenségbe.

Eletutja kiizdelmes és nehéz ut volt. Miutdn a Magyarorszag testérél
leszakitott sziil6foldjérdl 1921-ben Budapestre megy, ott éri a miivészet
vonzereje, s el6bb maganiskoldba iratkozik, majd a Szépmiivészeti
Féiskolan Rudnay Gyula tanitvanyaként szerez diplomat. Hogy aztan
megprobalja a lehetetlent: Olaszorszagba, Firenzébe, onnan Rémaba
megy, s hogy a nyomor, az otthon hidnya el nem viszi, részben
akaraterejének, részben tehetsége kisugarzasanak koszonheti. Miutan
alkalmi munkakbdl tartotta egy ideig fenn magat, néhany rajza
megjelenik a sajtéban, ugymond felfedezik, s egyéni kiallitasanak
hatasara mecénasa keriil - hadd emlitsiik meg az utékor halajat is
kifejezenddé a nevét — dr. Paolillo személyében, s amikor 1931 6szén
sulyos betegen kozel tiz honapra kérhazba keriil, fél tiidején mellkas-
operaciot kell végrehajtani, hogy az életét megmentsék, mecénasa
vallalja koltségeit. Utana még 6t évet él kint, s 1934-es djabb rémai
kiallitasaval jelents sikert is arat, egyik lap az ,év kiallitisanak”
mindsiti azt. 1937-ben hazatér, elé6bb Budapestre koltozik, mignem
1941-ben 6ccse hivasara visszajon Erdélybe, Kolozsvarra.
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Ha nevet adnank stilusanak, lehetne az szimbolikus, esetleg filozo-
fikus realizmus. Jelentést kaphat - és kell is kapnia nala - barminek.
Egy faagnak, egy, az utszélén 4allé falusi haznak, hiazsornak vagy egy
kerités el6tt elhaladé férfinak, asszonynak, egy csonkan omladozé
falnak, jol elhelyezett madarnak vagy figurai mozdulatainak. A téli
vagy tavaszi kép nala nem csak ,leirja” a telet vagy a tavaszt, lehet a
1ét tele, tavasza, a bezartsag, beszoritottsag vagy a kinyilds, kibonta-
kozas kifejezdje is. A dolgozé ember kifejezheti a munka szépségét, az
értelemmel és érzelemmel, odaadassal végzett munka értelmét is. Egy
fiatal csemete vagy akar egy paranyi Gjsziilott beépitése a képbe az
élet megujulasat jelentheti. Kompoziciéi nyitottak, figurai elvagédhat-
nak, utalva ezzel arra, hogy a vilagnak csak egy szeletét latjuk,
folytatodik az tovabb. TisztelGje, sét: csodédldja a vildg anyagi sokszi-
nliségének, gyonyorkodve jelenit meg mindent: egy gerendat, egy
téglafalat, négy-6t zold levelet egy benyulé fadgon, mindig leszoritott
szinekkel, halkan, csendesen, visszafogottan. Es igen nagy szerepet
kap nala a nemzeti jelleg hangsilyozasa is. Figurai arca, 6ltozékiik -
mellény, kabat, kalap - bajusz vagy hajviselet, mozdulataik s képei
kelléktara (vissza-visszatérs szarvas, galambduc, az épiiletek, keritések,
ablakszerkezetek jellege) népére jellemziek. Kifejezbeszkoze a test is,
mely lehet meztelen, de nem valamiféle erotikaért, hanem az azzal vald
kifejezésért (A béke allegoridja, Cantata I1.).

A Rudnay mestertdl tanult vérbé festésmaod nala szikarabba valik, a
reneszansz és az olasz Novecento finom, leszoritottsagaiban is sokat-
mondé harmoéniaival t6ltédik fel, valik egyéni arculatuva.

Jakobovits Miklés irta 1982-ben a Nagy Albertr6l akkor megjelent
konyvre ,ratekinté” szovegében: ,Egyszeriiségében 6 a legésszetettebb,
legsokoldaltibb, legelgondolkodtatobb alkotéja Erdélynek az utébbi
Otven-hatvan esztendében.”

Amikor 1963-ban képei Bukarestbe is eljutnak, megtorik a jég, szinte
osztatlan sikert arat. Ennek lesziiremlése a kovetkez6 év elején kapott
allami kitiintetése is. De hadd fiizziik r6gton hozza: a siker - néhany
ezutan keletkezett mii tanisaga szerint - inkabb lazitja miivészetének
szigorusagat.
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Az 6 igazi értéke: ugy feszitenek szét képi gondolatai egy hagyoma-
nyosan megszokott kifejezési format, ugy lépnek ki annak zart rendjé-
b6l, hogy a megalkotott képi latvany mindig t6bb 6nmagéanal, sulyos
és nagy igazsagokat szolaltat meg. Halkan, csendesen. Befelé szorulén
és kifelé sugarzon.

A gyéztes
(1963, olaj, vdszon, 93 x 53 cm)



AJANLO A SZEKELY KONYVTAR SOROZAT
91-95. KOTETEIROL

BETHLEN GABOR LEVELEIBOL'

Ezel6tt tobb mint negyven évvel a Teleki-Bolyai Kényvtarban az un.
székelykeresztiri iratok kozott felfedeztem egy levéltoredéket, mely-
nek irasan latszott, hogy a 17. szazadban irédhatott. Mar akkor
gyanitottam, hogy a felbukkant ,talalt targy” (iroméany) Bethlen
Gabor vagy valamelyik Rakoéczi kancellaridjardl keriilt ki. Szép,
gyakorlott kézvonasokat tiikr6zott, tehat iréja hivatasszertien foglal-
kozott irassal.

Sejtéseimben nem is csalédtam, a kolozsvari levéltarosok, torténé-
szek, egykori tanaraim segitségével - hiszen még kezdé voltam a
mesterségben, jartassigom szinte semmi a paleografiai érakon kiviil -
megfejtettiik a levelet, amely ismeretlen volt a Bethlen-irodalom és
-kutatas el6tt.

A felderitéshez, azonositashoz olvasni kezdtem Bethlen Gabor leve-
leit, melyek ott sorakoztak - nyomtatasban természetesen - a Teleki
Téka polcain, melyeket még a 19. szdzad derekatdl a pozitivista
torténetkutatas (Szilagyi Sandor, Szabé Karoly, Szilady Aron, Fraknéi
Vilmos, Koncz Joézsef és tarsaik érdeme els6sorban) kétetekben adott
ki, foly6iratok hasabjain tett k6zzé. Ennek alapjan a Bethlen &ltal
szignalt levelek, utasitasok, rendeletek, minutak (feljegyzések) szama
tébb ezerre tehets. Es még ma is lappanganak Magyarorszag,
Szlovakia, Torokorszag, Csehorszag, Ausztria és Romania levéltara-
iban - hogy csak a magyar és latin nyelviieket emlitsem - felfedezésre
varo levelek. Az 6sszegytijtésiik, masolasuk, els6 kiadasuk pillanataban
a nemzetségi-nemesi csaladi levéltarakban vagy kozgytjteményekben
(Magyar Nemzeti Muzeum, Magyar Orszagos Levéltar, Erdélyi Muze-
um, Egyetemi Konyvtar, Budapest, Kolozsvar stb.) voltak. A régi
kutatok modern sokszorosité eszk6zok hianyaban heteket toltottek
egy-egy levéltarban, hogy bettihiven lemasoljak, majd atirjak és meg-
fejtsék a leveleket. Ha ezeket nem ko6zolték volna, talan meg sem
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sziiletnek az Erdélyi Magyar Szo6torténeti Tar (fészerkeszté: Szabo T.
Attila) hatalmas korpuszai.

Az itt ko6zolt 112 iromany nem mindegyike kimondottan misszilis
(elkiildott) levél, akad koztiik ugyanis napiparancs, koveteknek atadott
bizalmas (titkos) utasitds is. De mind-mind Bethlen Gabor nagyivii
orszag- és hadvezet6i koncepcidjat, a diploméacia fortélyaival ismerés
allamférfit idézik. Minden sor, a szavak, a mondatok Bethlen keze
nyomat viselik valésagosan és attételesen.

A nagy allamférfi emberi vonasai is atderengenek a leveleken. Stilusa
egyéni - természetesen a korszak emelte nyelvi korlatokat is figyelem-
be véve -, ma is élvezhets. JO szazotven évvel a nyelvijitas elott
sziilettek ezek a levelek, ezért szamos kifejezés, elsGsorban jogi,
katonai, politikai sz6fordulat még csak latinul él az irastuddk szokész-
letében. Nyelve régies, de mar meghaladta a protestans vizsolyi biblia
Karoli Gasparféle szintjét, annak ellenére, hogy fejedelmiink sajat
vallomasa szerint negyvenkétszer olvasta végig a Bibliat. Természetesen
ez marad a legfontosabb miivelt magyar nyelvi forras a kortarsak szamara.
Stilusa, ha kell, kézvetlen, mar-mar a nyersességet surolja, olykor nem
atall mélyebben is belemeriilni a harag diktilta fenyegetésbe, maskor
csavaros, attételes, szimbolikus, olykor humoros, vagy gyodngéd,
esetenként biblidsan ahitatos. Szamonkérd, szamontart6, a jo gazda
biztonsagaval intézi gazdasagi ligyeit, vasaroltat be. A torok el6tti
megalazkodasa latszélagos, viragos nyelve haritast-védekezést jelent.
Elvégre sokszor a fejével jatszik, de nem jatékszere a szultannak, mint
a szomszédos vajdak gyorsan valtakozé sora. Tudatdban van fejedelmi
méltésaganak.

Ami a levelek kozlési modjat illeti: a teljes terjedelem meg6rzésére
torekedtlink, &m vannak olyan tételek, melyeket az egyszeriliség és az
olvasmanyossag kedvéért feldldoztunk, azaz megvagtunk, csak
hosszabb részleteket emeltiink at djrakozlésre. Véleményiink szerint
ezzel nem sériilt az irdas eredeti célja, iranya, kozérthet6sége. A mai
helyesiras szerint irtuk at 6ket, ugyanis ez a kézlésmadd az elfogadott,
amikor nem kimondottan szakkézonség szamara tessziik hozzaférhe-
t6vé a régebbi, 16-19. szazadban keletkezett szovegeket.
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Az alapkiadast a sajat, 1980-as valogatasunk képezte (Bethlen Gabor:
Levelek. Bukarest), mely a Kriterion Konyvkiadonal az ismert Téka
sorozatban jelent meg. Az akkori kiadas torténetéhez tudni kell, hogy
kapéra jott Bethlen Géabor sziiletésének és haldlanak 1979-es évfordu-
l6ja. A roman kultdrpolitika e megszoritasokkal és elhallgatasokkal
teljes id6szakaban a nagy fejedelemre valé emlékezést Demény Lajos
és Domokos Géza kozbenjardasara engedélyezte. Illett emlékeztetni a
sharom romdan orszag” egységtorekvéseire, amit a kultarpolitikai
emlékezet elvart a mindenkori torténészekt6l. Tekintve, hogy ez volt
az egyetlen, Bethlen Gabor irasaibdl Osszeallitott hazai valogatas a
tanulmanyok és konyvek mellett, viszonylag konnyen z6ld utat kapott.
Akkori lektorai koziil sajnos ma mar senki sem él: Dani Janos és Kiss
Andras levéltarosok, dr. Miké Imre, a Kriterion fészerkeszt6je, dr.
Imreh Istvan, kedves tanarom, aki arra biztatott, hogy batran publi-
kaljak abban az idében, amikor a roméniai magyar torténészeket a tiz
ujjan megszamolhatta az ember, s amikor az egyetem torténelem
karara alig jelentkeztek magyar fiatalok. A konyv akkori szerkesztdje
Salamon Aniké volt, akivel sokszor beszéltiik at a nyelvi és szerkesztési
problémakat. Végiil a haroméves el6készité munka soran 61 levelet
valogattam ki. Jelen kotetiink tehat lényegesen bévitett, ugyanis 112
levelet adunk kozre e kotetben, ami - akarhogyan is szamoljuk - szinte
kétszerese az els6 kiadasnak.

Azt is elarulhatom, hogy akkoriban vigyazni kellett az aranyokra: legyen
a valogatasban elegendé havasalf6ldi és moldvai vonatkozas, viszont ne
tengjenek til a magyar (erdélyi) és f6leg a magyarorszagi vagy ma mar
nem Magyarorszaghoz tartoz6 teriiletek torténeti vonatkozasai. Az
efféle cenzuralis megkotéseket ma mar nyugodtan mellézni lehet, és
kibontakozhat a bethleni életmi sokkal szélesebb és realisabb vetiilete,
ugyanis a 17. szdzad embere nem latszott tilsagosan torédni az elvart
politikai korrektséggel vagy a 20. szazadban kialakitott foldrajzi
hatarokkal.

Mellékleteink: a levelekhez irott jegyzetek, a mutatok, az életrajzi
Osszefoglalé reményeink szerint nagyban segitik majd az érdekl6dé
olvasét. A mutatokban olvashat6 szamok a levelek sorszamara utalnak.
(Sebestyén Mihdly)
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A SZEKELYEK (ROLUNK IRTAK)

1857. marcius 8- levelében irja Arany Janos Tompa Mihalynak:
»,Szasz Karolyt, amint hallom, a kunszentmiklésiak papnak valasztak.
Csak lesz esze, és eljon abbdl az istenverte Székelyorszaghdl.”

Szoéval ,abbél az istenverte Székelyorszaghol”. S mondja ezt az az
Arany Janos, aki nemhogy Székelyf6ldon, de a torténelmi Erdélyben
(a Kiralyhagotol keletre) se jart soha. Akinek tehat nem sok fogalma
lehetett se ,Székelyorszagrol” ugy altalaban, se konkrétan Kézdi-
vasarhelyrdl, ahol a kolté Szasz Karoly 1854-t6l reformatus lelkészként
szolgalt. Arany Janosnak - mint latjuk - mindezek ellenére is megvolt
a magas véleménye az ,istenverte Székelyorszagrol”!

2020 6szén jelent meg a Székely Konyvtar sorozat 90. kotete, lassan
tehat a végéhez kozeledik a 100 kotetesre tervezett sorozat. Nagyon
ideje volt mar egy olyan antolégidanak, amelyben nem székely szarma-
zasu szerz6k vallanak arrdl, hogyan latnak minket. No de ki szerepeljen
egy ilyen kotetben?

Amikor nekilattam a szovegek valogatasanak, egyértelmd volt sza-
momra, hogy a XIX. szdzaddal, a kelet-eurépai nacionalizmusok
sziiletésével kell kezdenem az antolégiat. (Hadd tegyem hozza gyorsan,
kesert fintorral, hogy abban az idében a ,,nemzeti ébredés” még haladé
eszmének szamitott!) Ezért kezd6dik a konyv a Paget Janos néven
késébb magyarra lett John Paget reformkori tutleirasaval, akit épp a
reformkor egyik hése, a székelyek balvanya, Wesselényi Miklés kala-
uzol végig Székelyfoldon. Nagyon fontos volt tovabba - legalabbis
szamomra -, hogy az 1849-es szabadsagharc is megjelenjék a konyvben
- példaul Petéfi legutolsé levelében. Most csak végigrohantak Bemmel
a Székelyfoldon, de egyiitt majd alaposan megismerik - igéri a
feleségének. ,Szopik-e még a fiam? valasszatok el minél elébb, s tanitsd
beszélni, hogy meglepjen...” Isten bocsassa meg a gyengeségemet, de
nem tudom konnyek nélkiil olvasni ezt a levelet. Két nap milva Pet6fi
holtan fekszik a csatatéren...
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Esigytovébb... széba keriil az antolégiaban a kiegyezés utani Székely-
fold (Tolnai Lajos, Mikszath); sz6 lesz az 1916-os roman betorésrél
(Babits); olvashatunk vagonlaké székelyrdl (Moricz), latni fogjuk a két
vilaghaboru kozo6tti els6 roman vilagot (Németh Laszl6, Mihail Sebas-
tian - mennyire jellemz6, hogy a Gyilkos-ténal nyaralé Mihail Se-
bastian csak akkor emliti a ,nemzetiségeket”, amikor egy magyar
akcentussal beszélé fické kirabolja!); olvashatunk majd Eszak-Erdély
visszacsatolasarol (Cs. Szabé Laszlo), a székelyek szovjet tipusu auto-
némigjarol (Stefano Bottoni), illetve az 1991-es hirhedt ,Harkov
jelentés” utani interetnikus kapcsolatokrdl is (Alexandru Vlad) -
befejezvén a konyvet Szaraz Miklés Gyorgy székely balladakrol irt
kisesszéjével.

Készséggel elismerem, hogy bévebb is lehetett volna ez a valogatas,
hiszen sok fontos (akar kortarsi) esemény volt még a térténelmiinkben
(példaként emlithetném, mondjuk, a 2004. december 5- gyaldzatos
népszavazast). Ez az antoldgia viszont csak afféle izelité kivant lenni
- remélem is nagyon, hogy sok ehhez hasonl6 (vagy egészen mas
szempontokat koévets) kotet fog még megjelenni rdélunk, akar a
kozeljovében.

Es hogy milyennek latjak ezt a ,haldlhoz szokott népet” (ahogy
Németh Laszlé nevez benniinket) az itt olvashaté, nem székely szar-
mazasi szerz6k? Természetesen nem fogom lel6ni a poént, inkabb
idézem egyik ,bennsziilottet”, aki igy ,biztatja” az 1870-es évek kozepén
Marosvasarhelyre ko6lt6z6 Tolnai Lajost: ,mi itt torok, német, roman
és magyar kordaban valahogy igen kiilonos szoévetté ver6dtiink. Minket
szazados torténelmiink arra utalt, hogy gonoszul ébren legyiink. Ma a
torokot csaljuk meg, holnap a roman hospodalyt szedjiik r4, majd meg
a szasznak jarunk tul az eszén. Ez a borzaszt6é kontorfalazas rettenetes
emberekké tett benniinket. Es mégis fog majd kozottink talalni
rendkiviili jellemeket is, kik a romai karakter legdicsGbbjei mellé
tehet6k. Csak figyeljen. Ez a fold a Bethlen Gaborokat is megtermi, a
Cincinnatusokat is a Coriolanok mellett.”

Végezetiil itt szeretném megkoszonni Marius Cosmeanunak, Fran-
cisko Kocsisnak, Mirk Szidénia-Katanak, Molnar Vilmosnak és Daniel
Vighinek a segitségét. Es koszoném Rakovszky Zsuzsanak, Gajda
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Péternek, Gelu Pateanu 0Orokosének, Rares Pateanunak, Vallasek
Julianak, Szenkovics Enikének és Lazar Csillanak, hogy hozzajarultak
a forditasok kozléséhez. (Lovéter Lazdr Laszlo)

SZABO GYULA: GOLYA SZALLT A CSURRE®

JAlom, te nagyatyam voltal: atyat / Nemzettél nékem, s alkottal
anyat” - mondja Shakespeare Cymbeline cimi szinmivének egyik
szerepldje (Posthumus Leonatus), miutan almaban megjelentek el6tte
meghalt sziilei. ,Sziil6f6ld - immar sziilék nélkiil” - séhajtja az drvan
maradt Szab6 Gyula Gdlya szdllt a cstirre cimi dokumentum-regényének
els6 mondatdban, 6 viszont mar nem bizza a véletlenre (az dlomra) a
dolgot, amikor régi emberek jelleme utdan kutat, hanem csaladi
leveleket, porosodé iratokat keres elé kolozsvari irészobaja fidkjaibdl,
illetve a homorédalmasi sziil6i haz padlasaral.

AKki ismeri valamelyest a Szabé Gyula-életmiivet, az tudja, hogy mar
a fiatal ir6 is a moriczi/solohovi realizmus tapasztalatait félhasznalva
irta meg az 1950-es évek végén bestsellerré lett nagyregényét, a Gondos
atyafisdgot, vagy az olyan késébbi remekmiiveket, mint amilyen példaul
a Madtyuska macskdja cimi novella. Tehat ha kacérkodott is néha
Lkitalalt” torténetekkel, mindig volt benne ,valami vaskosan realis”, s
mindezek ellenére ime, mit mond a Gdlya szdllt a csiirre 90. oldalan:
LApam és anyam leveleib6l prébalom, ha kissé kapkodva is, hogy
nehogy valami elenyésszen, 0sszeirni magamnak ezeket az emlékidé-
ket, épp ezért igyekszem Kkeriilni mindent, ami irodalom” (kiemelés
t6lem - LLL). Mit akar jelenteni ebben az idézetben az ,irodalom”?
Mi ez, ha nem a legradikalisabb szakitds mindazzal, ami fikciés
irodalom? Ezért gondolom azt, hogy a Gdlya szdllt a cstirre valésagos
fordulépont, afféle éles ceziura Szabé Gyula életmivében. Ezzel a
dokumentum-regénnyel olyan etikai és esztétikai kddexet teremtett
sajat maga szamara, amit6l aztan élete végig nem tudott (de sejtésem
szerint: nem is akart) szabadulni, és aminek olyan ,kévetkezményei”
lettek, mint az 6tkotetes, mifajteremté A sdtdn labddi cimi ,,torténelmi
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tudositas”, illetve a négykotetes, szintén tobb ezer oldalra rugd Képek
a kutyaszoritobol ciml ,mihelytitkok szabadon”.

Es hogy mikorra datdalhaté6 Szab6é Gyula ,damaszkuszi fordulata”?
1973-ban irja a dokumentum-regényt, de meggy6z6désem, hogy mar
20 évvel korabban, 1953 majusdban is bekovetkezhetett volna nila a
»~megvilagosodas”, amikor édesapja a kovetkezdket kéri egyik levelé-
ben: ,...6n arra kérlek, az irdsaidban, ha még irni akarsz, irj a
valésagnak megfeleléen, mert nem szeretném, ha itthon valaki a
szemem KkoOzé vagnd, hogy pénzért meghamisitod a torténelmet”.
Elnézést kérek az olvaso6tol az elhasznalt jelz6ért, de tényleg ,gyonyord”
ember ez a szigord, az elveibdl jottanyit sem engedd, két vilagégés
frontjait megjart, konyveket olvasé ,kozépparaszt”. Ahogy ,gyonyord”
ember az éleszt6, cukor, hus, ital, poszté s mas ilyen fontos kis
~semmiségek” miatt aggdodd, férjét/fiat békéltetd-csititgaté édesanya
is: ,Edes fiam, ezt a sok komoly irast ne vedd olyan komolyan, mert
én tudom a legjobban, hogy apad tul szigoru és most, hogy beteg,
sokat gondolkozik és mindent borusan lat, csdkollak, anyad, a
viszontlatasig.”

,1973. majus-junius” - olvassuk a dokumentum-regény végén a
datumot. Mindossze két honap tehat. De ha nem lenne datéalas, akkor
is kiéreznénk a konyvbdl az ihletettséget, azt a lazas sietséget, ahogy
Szabé Gyula mindent tudni akar sziil6kr6l-6s6kr6l-sziil6f6ldrél. Nagyon
fontos konyv, feltétleniil ott a helye a Székely Konyvtar sorozatban.
(Lovéter Lazdar Ldszlo)

TOMPA GABOR VALOGATOTT VERSEI ELE*

(DONGA)

U1 az udvaron, a kit mellett, szeret
itt ildogélni a j6 melegben, el6tte egy
hatalmas, cserefabdl késziilt kad, még
a délelott hoztak fel a pincébdl, bamul
ebbe a kadba, vagy kétszaz liternyi
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viz is elférne benne, gondolja, hogyha
megtoltené a kutbdl a buvarpompaval,
megvan szazesztenddés, még a nagyapjaé
volt, kaposztat tettek el benne télen, nyaron
meg itt allt, a kat mellett, tele vizzel,
hogy szivjadk meg magukat a dongak,
hogy ne folyjon ko6zo6ttiik, ne eresszen,
most pedig itt van iliresen, nem akarja
megtolteni mar, csak bamul bele, az
aljaba, mintha az idébe nézne, onnan
pedig az élete néz vissza ra, ahogy iil
hattal a fénynek, és testét kimelegitik a
napsugarak, lebeg, azt érzi, terjed benne
ez a joérzés, melegség, a kad aljan sotét
van, de elég j6l kivehet6k igy is az egykori
finom erezetek, jobbra-balra futé vonalak,
csikok, kiugré peremek a fenékdeszkak
Osszeillesztésénél, soha nem futott ki
koziilik, beldliikk a tartalom, nézi most
békésen iildogélve ezt a sotétet, mialatt,
ahogy mozdul, megmoccan, mocorog,
szivarog, mulik el, hagyja el, ami vele
volt, az 6vé volt, mar csak egyre fogy,
elvész, egyenletesen, néman, iranymentes
aramlassal eltlinik beldle, kifogy a vilag.
(Fekete Vince)

ZAGONI ATTILA: VALOGATOTT PARODIAK
ES HUMORESZKEK®

Ha nevetni tébbnyire tudunk is, a profi nevettetés tehetsége keve-
seknek adatik meg. A magyar irodalomban sincs ez masként: Karinthyt
joggal istenitjiik, és mind a mai napig nemzedékek kedvenc olvasmanya
az Igy irtok ti. Ha a roméniai magyar irodalomban néziink koériil, azt
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kell latnunk, hogy az utébbi fél évszazadban viszonylag kevés humo-
rista élt és alkotott tajainkon: Bajor Andor, Sinké Zoltan... és Zagoni
Attila. Sajnos, mindhdarman kordn mentek el, Zagoni Attila 44 éves
volt 1989-ben, az eufemisztikusan romaniai forradalomnak nevezett
nagy valtozas évében.

Ugy gondolnank, hogy nevetni minden idében lehet, és kell is,
Arisztotelész utan Bergsonig (klasszikus miivére, A nevetésre utalok)
igy lattak ezt a gondolkoddk. Az ember nevetd dllat megallapitasban
benne van, hogy a nevetés emberi lényeg, tudésabban antropolégiai
meghatarozottsagunk. Bergson még azt is mondja, hogy a komikum
valahogyan mindenben benne van, amolyan immanens lényeg, de
felszinre hozni nagyon nehéz. Ehhez a szellem eréfeszitése kell, amely
képes az ellentmondasok észlelésére. Ugyanakkor a komikum a tudat-
talannal is kapcsolatban van, felszinre hoz valamit, amir6él nem is
tudunk, mondjuk éppen a tikér gorbiiletét. De a legfontosabb itt a mi
szempontunkbdl az, hogy a komikumnak létezik egy bizonyos tarsadal-
mi jelentése. Es ezen tul, Bergson poétikus megfogalmazaséban:
»A nevetés is csak ugy sziiletik, mint ez a hab. Mlé lazongasokat jelez
a tarsadalmi élet felszinén. Mindjart meg is rajzolja e rezdiilések
mozgékony vonalat. Maga is soval telitett. Pezseg, akar a hab. Csupa
derd.” A komikum ilyen értelemben veszélyes, felszinre hozatala pedig
akar biintetendé cselekmény is lehet. Min lehetett nevetni a roméaniai
tarsadalom sotét évtizedeiben, a hetvenes évek végétsl a még sulyosabb
nyolcvanasokon at? Amelyekben mar nemcsak a kézony és a szomo-
rusag, a talélési kényszer fojtogatta az embereket, hanem egyre tobb
volt a tragikusbé6l is. Amikor az rkp foldi hatalmasai kulturalis
genocidium tervének vetették ald a romaniai magyarsagot? Akkoriban
mar a hivatalositott nevetés organumai sem voltak meg, azok a
végteleniil bornirt faliujsagok, amelyeken a szocialista épités visszas-
sagait figuraztak ki a botcsindlta humoristak. Bajor Andor jévoltabol
megsziiletett viszont 1956-ban az Utiink, az Utunk irodalmi lap szati-
rikus melléklete, amely szilveszteri szamként szinte egyediil szolgaltat-
ta a nevetés municidjat a kiilonb6zé szatirikus irodalmi miifajokban,
egészen 1984-ig, amikor - mint a romaniai magyar irodalom szamos
egyéb agara - erre is lecsapott a partcenzura és megsziintette.
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A szatirikus szemléletmo6d ugyanis mintegy latja és lattatja az ellent-
mondast a jelenségben - most itt egy igen alkalmas kifejezésiinkkel a
visszdssdgot, és hat a létezett szocializmus akkori tarsadalmaban szinte
minden csak visszassag volt. Irodalmi parddidinak jelentés részét
Zagoni Attila is az Utink hasabjain kozolte.

Tehat sikeriilt, ha nem is mindig nevettetnie, de legalabbis mosolyra
fakasztania, pisolyogtatnia, dertit teritenie a komor arcokra. Es ez
nagyon komoly adomany, hiszen emberi mivoltunkra vezet vissza.
Zagoni Attila ilyen nevettet6 volt egy komor korszakban, ezt nem lehet
eléggé értékelni és megbecsiilni.

Mivel két konyvének is a szerkesztGje voltam (A sdderhivatal,
Kriterion Konyvkiado, 1981, valamint Sdnta Pegazus, Kriterion, 1985),
igen kozelr6l ismerhettem mar akkor szatirait, humoreszkjeit és
irodalmi-miifaji parédiait, elébb nyilvan az Utiink hasébjairél. Mivel a
jelen kotetnek a sulypontos részét a pardédiak alkotjak, legyen szé el6bb
ezekrdl. Az irodalmi parddia ritka miifaj, és sajatos emfatikus tehetsé-
get igényel amellett, hogy az irodalomnak és az irodalmi miifajoknak
a tartalmi és formai kérdéseit is professzionalis szinten kell értenie és
tudnia annak, aki ebben a sajatsagos miifajban kivan alkotni. Ihletett
visszaemlékezésében Cseke Péter igy tekint vissza a parddiaird sajatos
beallasara: ,,6 a bemutatokra is Ggy utazott el, hogy taskajabol sosem
hianyoztak a parodizalasra - sajatos irodalmi arcképcsarnokanak a
gyarapitasara - kiszemelt ir6k miivei. Heteken at jegyzetelte a szerzé
egyéniségére utalo jegyeket, hogy aztan flizetnyi foljegyzésébsl meg-
sziilessék a par gépelt oldalnyi tomény szovegparlat. Sosem csak
egy-egy miivet vett célba, mindenekel6tt magahoz az ir6 egyéniségéhez
igyekezett kozel férk6zni. Tobbnyire sikerrel. Nem kifigurazni akart,
netan elidegeniteni; ellenkezéleg: megszerettetni az olvasékkal irodal-
munk félreérthetetlen hangu alkotéit.” Mint ilyen, a roméniai magyar
irodalom kritikusanak is bizonyult - vonta le a kiovetkeztetést Cseke
Péter (Zdgoni kotéltdnca). Nem kivanok itt az irodalmi parédianak mint
mifajnak a sajatos problematikdjaba belemenni. A mar emlitett
emfatikus (lelki) képesség mellett nyilvin nagyon pontos figyelem,
megfigyelés, rogzités és alkot6é reproduktiv képesség sziikséges ehhez
(gorbe replika), igazan magasrendd pszichikai képességek és készsé-
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gek. Tovabba az olvasott miinek és a szerzének nemcsak a stilaris és
gondolati, hanem személyiségi aspektusait is mélységiikben kell meg-
ragadni és Gjrateremteni. Er6teljes kotottségben kell tehat kibontakoz-
tatni egy gyakorlatilag autoném mialkotast. Mindent Gsszevéve az
utanzott és Ujraalkotott szerzé és miive egy sikeresen feloltott szamar-
bér végterméke, amelynek nyoman ugy talalkozunk az eredetivel, hogy
nincs mar meg az eredeti irodalmi kdnonoknak megfelel6 ,komoly”
verete és emelkedettsége, hanem egy mulattaté produkciét kapunk
arrdl, ami az eredeti mi kedélyi szerkezete. Kibontott mélypszicholé-
gidja, amelyben még minden a sziiletés el6tti allapotban kavarog,
bizonyos értelemben kaotikus. A gorog parodeo eredeti értelme a
gunyossag, eltorzitottsag volt - a modern irodalom szempontjabdl
ehhez annyit kell hozzatenni, hogy az eltorzithatésag elemei immanen-
sek az eredetiben, és ezt kell felszinre hozni a pszicholégiai mélybdl
(amint Bergson olyan éleslatéan utalt erre). Zagoni Attilat nyilvan az
is segithette, hogy a romaéniai magyar irodalom akkori alkotdit,
személyiségeit kozelrél ismerte. Ebb6l a szempontbdl leginkabb a
Panek-parddiara érdemes hivatkozni (Szdszdtydr tekintet). Itt ugyanis
egyrészt azzal talalkozunk, ahogyan Panek redlisan viselkedett a n6kkel
(sarokba szoritottan, ugyanakkor villogé replikdkra késziilve, tigriste-
kintettel), masrészt azzal, ahogyan ezt Panek novelldiban és regényé-
ben megirta. Mashol a végsGkig lekoptatott hires toposz és egy jelentés
nélkiili, rémes bilikkfanyelv segitségével jellemzi (teli)taldléan ,aldoza-
tat”. ,Most, megvaltozott tereptargyak kozott is vallom, amit a Beton-
rengeteg egyik Abele aposztrofdlt a minap: azért vagyunk a vildgon,
hogy a Monostoron® otthon legylink benne. Noha magam sem kétel-
kedem abban, hogy honisagunk talajba gyokereztetése cementjardain-
kon nem konnyt, ugy vélem, akkor is fijtatnunk kell és iitniink a vasat,
ha a tombhazi humusz csak viragcserepekben vagy a tévé képernyédjén
terem.” ,Percig sem feledhetem, hogy ittenségiink és mostansiagunk
forgacsai kérdgjellé kunkorodnak az én tintas esztergapadom alatt.”
(Balogh Edgar: Apropo, lopoték) Akik ismerték és olvastak, tényleg

6 A nem kolozsvariak szamaéra kell megjegyezniink, hogy ez a varosnak ama sziirke
betondzsungele, amelyet a nyolcvanas években létesitett a Ceausescu-féle iparfej-
lesztési és telepiiléspolitika. A 120 000 emberre tervezett lakotelepet jorészt az
egykori nehézgépgyar munkasai szamara létesitették.
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tudjak, hogy ebbdl a gorbe tiikorb6l valoban Balogh Edgar néz ki. Van,
ahol egy egész elhiresiilt metaforarendszert vesz célba a szerzé: ,De
feldiihodnek egyszer majd a kalyhdk, / és lesz tavasz, 1észen meleg,
kanikula, / adatik majd saté, a satéhoz barom, / szarva kozt perec
(vagy vekni, ha akarom!), / a joszag alatt lesz hidlas, / azon pedig
ganyé és mellette alom, / am én akkor is a ceruzam hegyezem, / és a
bajszom alatt ujfent havazom...” (Farkas Arpad: Télviz idején) Esziinkbe
jut ilyenkor a hires eredeti: ,Follazadnak egyszer a kalyhak. / Eljon
Celsius herceg, el! / Tulfiitott almok ravatalanal / majd csondes
pasztortiiz énekel. / S kihull az {ireges szajbdl masfél / milli6 egyenes
szalfeny6, / hatalmas zolddel lobban az égig, / és masfajta almok is
buknak el6.” (A kdlyhdk ldzaddsa) Vajon tudna valaki, hogy miért éppen
masfél millié szalfenydrdl van sz6? (Azért teszem meg ezt az ,atkotést”
parddia és eredeti kozott, mert ki tudja, hatha, Zagoni Attila parédiai
nyomaéan valakinek még megjon a kedve az eredeti szerzéket is olvasni,
akar delektalédasi, akar dokumentalédasi kedvvel?) Bizonyos értelem-
ben a pontossag is jellemzi ezeket a parddidkat: tisztak a latleletek az
eurépai utas Kantor Lajosrol, vagy a kozmikus lobogéasban az emberért
ég6 Laszloffy Aladarrdl, a szocredl vivmanycsasztuskakba oltott Létay
Lajos-féle felez6 nyolcasokrél. De azt is megtudhatjuk, hogy meddig
mehetett el a valosag és emberlét feltarasaban a klasszikus vivméany-
riport (Marosi Barna: Bdnydszgomblyukban 6ntozérozsa), meg aztan
hogy ebbdl miként mozdult el Siité Andras a klasszikus emlékezé préza
felé (Tdancos léptii zsdkban futds).

A humoros irodalmi miifajok, szempontjabél igen fontos nyelvhasz-
nalati kérdésekrol is érdemes roviden szélnunk: Zagoni Attila idiémaja
felismerhetéen egy székely-magyar, erdélyi atlagnyelvezet. Ezt a kife-
jezésnek abban az értelmében mondom, hogy nincs semmiféle felesle-
ges irodalmiaskodds benne, Zigoni arra alapoz, amit a mindennapi
olvasé is ért és tud, tehat a mindennapi nyelvhasznalatban igazolédott
nyelvre. A tiszta, lecsiszolédott koznapi nyelvezetnek van bizonyos
értési és hasznalati biztonsaga, ami az irdé szamara az lizenet célba
juttatdsanak a biztonsagat jelenti, a sz6 j6 (nem Balogh Edgar-i)
értelmében vett kozérthet6séget. Ezen beliil és erre alapozva él aztan
Zagoni Attila a maga nyelvi taldlmanyaival (fagykutyak, vagonterheld),
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vagy vonja be nyelvi elemei kozé a végsdkig lekopott, semmitmondé
szb6lasokat, mondasokat.

(Ennek a rovid bevezetének a terjedelmében nyilvin nem tudunk
részletesen kitérni a humoreszkek irodalmi értékelésére. Van ezek
kozott is klasszikus értékd darab, A bigonya, egy minden szempontbdl
értékes, mesébe oltott nyelvi-szemantikai jaték egy toltelékszo karrier-
lehetdségeirdl.)

Akarva-akaratlanul, Zagoni Attila az Gjabb roma&niai magyar iroda-
lom egyik hianyzo fejezetét is megirta. Onmagéban is impozéans a célba
vett szerzék szama, egy hijan hetven. Gyakorlatilag fellép mindenki,
aki a hetvenes-nyolcvanas években Erdélyben élt és alkotott. (Vajon
miért nem ,kapta el” Paskandi Gézat is?) Ezek ko6zott nyilvan van
olyan szerz0, akirél a mai olvas6 nem is hallott (jollehet valamikor az
erdélyi irodalom egyik nagy nemzedékéhez tartozott - példaul Kiss
Jend), masokrdl, akik ma mar hivatkozasként sincsenek jelen semmi-
féle irodalmi organumban, még kevésbé tudhat. Milyen efemer dolog
volt ez a mi irodalmunk is: idézett szerzéi kozil 31-en ma mar
nincsenek e vilagon, 17-en kitelepedtek Magyarorszagra, és itt marad-
tak 21-en. Es sajnos Zagoni Attila sines kozottiink, akirsl pedig joggal
feltételezhetjiik, hogy az 1989 éta fellépett két irodalmi nemzedék
miifaji parédidit is megirta volna.

A szomoru korszakban oly fontos nevettetének nincs utddja, és ez
is felhivja a figyelmet értékes munkassaganak fontossagara, Bajorhoz
és Sinkéhoz hasonléan olyasmit vilagitott meg, ami csak a humoros
miifajok eszkozeivel lehetséges. Fényesitette a k6zony6s6dé szellemet
és hessegette a sziv szomorusagat, és ezzel terelgetett vissza jobbik
onmagunk felé. (Egyed Péter)
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VILLANYI LASZLO KEK PULOVERJEI
Villdnyi Ldszl6: Mindenek el6tt

Kozel husz verskotetet jelentetett meg eddig Villanyi Laszlo, kiilo-
nosen az ezredfordulétol volt szorgalmas, szinte minden évben kiadott
egy gyljteményt, emellett harom évtizeden at a gyéri Miihely folyoirat
remek szamait szerkesztette. Bizonyara a lapszerkesztésben szerzett
tapasztalata is kihatassal lehetett arra, hogy verskotetei is zommel
tematikusak, kolteményeinek motivumkore egyre sziikiil, szemlélete
egyre inkabb introspektiv. Mostani kotete tartalmi jellegénél és formai
kisérletez6 kedvénél fogva folftizhetd a tobbiek kozé, de hangulataban,
szellemiségében harom fontos el6zménye van.

Villanyi koltészetében allandéak a motivumok, gyakran ismétlédnek,
ami egy Onéletrajzilag behatarolt élményvilag esetében természetes, a
kolt6 azt foglalja versbe, ami megtortént vele, amire esetleg vagyodik,
ami a jelenben megérinti, megidézi emlékeit, félkorbacsolja érzelmeit,
vagy éppen csondes kontemplaciéra utasitja. Azt is mondhatnank,
utobbi koteteiben sorra ugyanazokroél a dolgokrdl ir, viszont mindig
egy kicsit masként. Az Egyszer csak (2016) ciml kotetben narrativ
torténethalé csomoéiként bukkannak f6l az édesanya, az édesapa, a
foly6, a vizi és a viz melletti vildg, a bicikli, a ndk, a szerelem, a
csontkindvés, a mult kulcsai, mint a bens6séges megszolalast generalé
motivumok sora, a versek hangiitése voltaképpen valtozatlan, a poéti-
kai forma sajatos, egyedi. Az egyediséget tamasztja ala, hogy egyetlen
Villanyi-kétet sem ,0sszegereblyézett versek” gyljteménye, hanem
atgondolt rendszerbe allnak benniik a kéltemények. A versek cimei itt
egyetlen szobdl dllnak, ami ugyszintén nem lehet véletlen, miként az
sem, hogy csupan az elsé ciklus all haromsorosokbdl, a késGbbiek
elvetik a lehet6séget, hogy a szdveget mar rapillantasra versként éljiik

1 Budapest, 2020, Kalligram.
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meg, de akarhany sorbdl is alljanak, mindig csak egyetlen mondat
terjedelmtek. A kotetben fontos szerepet jatszik a konyv mottéja:
,Oleld 4t sorsod, panasztalanul!”. Nyomatékos utmutatds: a sors
panasztalan elfogadasa az emberi szellem magas miivészete, egy
vilagnézet alapja, a karma férfias elfogadasa, az ok-okozati 6sszefiiggé-
sek lényegének folismerése, vagy anélkiili tiszteletben tartasa.

A témankkal kapcsolatosan fontos gytijtemény az Egyszer csak (2016),
a hatvanéves kolt6 verseinek kotete. Erre a hat évtizedre tobbszor is
utalnak a szévegek, amelyekben a beszél6 az egyes szam els6, masodik
vagy/és leginkabb harmadik személyében szdlal meg, amivel atjarha-
tobba teszi az addig eltelt hat évtizedet, él6k és holtak, valamint mult
és jovo kozt teremt virtualis kapcsolatot. A jelenben olykor boldogan,
bar leginkabb fajdalmas hidnnyal kisért a mult. Az onéletrajzi motivu-
mok csomoésodasi pontjai atkotést teremtenek a versek kozott, ,a
kavicsok kozt elporladt igéretek, jové idébe / vezeté keréknyom”
élethelyzetét teremtve meg, mikozben egyes motivumok az el6z6
kotetekbdl is, mintegy kulcsszavakként atcsisznak ide, vagy akar a
gyakran emlegetett kulcsok, amelyek hol a homokban vesznek el, hol
csak a hianyuk mutatkozik, pedig olykor roppant fontos lenne altaluk
ranyitni az ajtét a multra, a jovére, az atélt, vagy vagyott szerelemre,
mint ahogy azt Villanyi versei teszik.

Villanyi Laszlé ajanlassal ellatott verseiben (Folyctdl folysig, 2014)
maga a szerzl targyiasul a szovegekben, akarcsak egy levélben, a
dedikacié pedig inkabb cimzés, voltaképpen (6nfel)ajanléas, és semmi-
képpen sem tisztelgés, nem hommage, hanem a cimzett mive és a
versben megszolal6 ,k6z6s” élményének jelzése. E harom kotet poétikai
modszertana bukkan ol a Mindenek elétt verseiben és valik a kotet ivét
feszesen tartdé oszloppa. Amig az Egyszer csak verseinek beszélGje
hatvanéves, a mostanié hatvanot. Eletkora teret nyit a visszatekintés-
nek és a befelé fordulasnak egyarant. A konyv els6 ciklusaba (nap mint
nap) sorolt koltemények a korosodd lirikus latvanyélményeit, emlékeit,
kedvenc motivumait, a szerelmi rahangolddas remegéseit veszi szamba,
tetten érhetd rezignacioval. A versek cime minden esetben kétszavas
és kisbetlikkel kezdddik, a beszélé pedig az egyes szam harom
személyének valamelyikeként szélal meg. A k6lté mintha érezné, hogy
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egyes verssorai nehezen ,jonnek at” az olvasénadl, ezért a masodik
ciklusban (mondatai kozé) tombositett verssorokban fliz kiegészitést
az el6z6 ciklus kolteményeihez, ez a Folyotol folyoighan kidolgozott
,k0z0s élmény”, annyi kiilonbséggel, hogy a kolté sajat magaval folytat
értelmez6, magyarazo, gondolatot felfejté parbeszédet. Az ide sorolt
ké6ltemények cime nagy kezdébetiivel kezd6dik és kettét kivéve mind-
Ossze egy szobal all.

A visszatekinté 6sszegzés targyilagos: ,biciklizett tiz, sétalt huszon-
egy, varakozott harminckét / évet. Ossze is allt életrajza” (szemedben
haldoklik), egyben talanyos: , Végiil is 6zvegy vagy. A szerelem 6zvegye”
(ugyanigy taldlt), rendkiviil tapintatos: ,Almomban hosszasan vélogat-
tam a haldlnemek kozott, / melyikkel okozom a leheté legkisebb
kellemetlenséget.” (nem taldlod) Ugyanis kétségtelen: ,Majd roélad is
egyik percrdl a masikra kezdenek el mult / id6ben beszélni”. (ébredésig
tart) Kiilonos a kolté vonzddasa a puldéverekhez. Versbe is szedi egy
helyen, hogy ,Ha egymas mellé lehetne fiiggeszteni, milyen / puléve-
reket hordott gyermekkora éta, lathatnank életrajzat.” (sajdt életedbe)
Az altalam ismert kélteményei alapjan a kéket részesiti elényben, noha
a mostani kotet fiilszovege f6lotti portrén valami rozsdavoroset 6ltott
magara, de hat az olvasé is tévedhet. Abban viszont mar nem, hogy
Villanyi szerint az utolsé pulévere is kék szinii lesz: ,Ha j6l sejtem, a
kék palicsi vaza kicsinyitett masaban éppen / elférnek majd hamvaim,
s gond nélkiil siillyednek a mélybe. / Csak az a kérdés, fiaim hogyan
juttatjak el a foly6 kozepéig.” (rdjuk vdr)

Villanyi nagy almodozd, ha csak 6 maga is nem dlomteremtmény.
Igyekszik megkapaszkodni az érzékelhet6 vilag alakithaté terepén,
sajat kertjének folyamatosan gazdagitott botanikai vilagaban, hi ker-
tészként iiltet és gyomlal, mikézben eltopreng, mi végre is ir a kolté.
El6bbre valé-e a kertészkedés a koltészetnél? Ennél a kérdésnél
6hatatlanul vissza kell tekintenie sajat koltéi miivére, ami bodlcs
Onelemzése és Onreflexidja alapjan nem egyéb, mint atverés: a kolts
nem a versben, hanem a hallgatasban van otthon.
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ROSSZUL VEGZODO TORTENETEK
Kontra Ferenc: Lepkefogé2

Nem véletleniil jut esziinkbe irasom cime nyoman Csath Géza: Mesék,
amelyek rosszul végzédnek cimi, valogatott novellakat tartalmazé kote-
te, Kontra Ferenc Csathhoz hasonléan olyan lélektani helyzeteket
teremt legujabb elbeszéléseiben, amelyekbdl képtelenség ép boérrel, ép
ésszel kimaszni. Csath 1986-t6] targya is az irénak, akkor jelent meg
a Csdth a boncoloasztalon cimi elbeszélése. A blin mint préza miifaji
meghatarozast csupan 12 év elteltével, 1998-ban vetette f6l a Gyilkossdg
a joghurt miatt cimi novellaskotetével, de prézaja addig is az egyéni
és a kollektiv, elkovetett és elképzelt blinok tematikaja koré szervezo-
dott, hol csupan a biintudat lecsapodasaig tartvan a torténet szalat,
hol végigjatszva a torténet tragikus eseménysorat.

A Lepkefogé irdja ugyanaz, mint a Gimnazistdk (2002) regény elGtti
Kontra Ferenc. Nem prézat, hanem novellat ad olvaséja kezébe,
ragaszkodik a formahoz, a tomorséghez, az elbeszélés dinamikajahoz.
Egyes jeleneteket reflektorfénybe allit, vagy a mikroszkop targyleme-
zére helyez, mashol hagyja impresszionisztikusan eliszni, fololdédni a
részleteket, a valésaght torténetkozlést atbillenti a misztikum irdnya-
ba, vagy egyszeriien hagyja az olvaséra zudulni a tényleges, vagy
feltételezett, vagy éppen érdekbdl elkovetett biin sulyat, erkolesi terhét.
Novellai olvasmanyosak, zommel elé6rehalad6 id6vonal mentén mesél
a szerz6 az elbeszélésekben, viszont nagyon csavaros torténetei is
vannak.

Az els6 ciklusba sorolt 6t elbeszélés hdései, esetleg mellékalakjai,
akarcsak Csath novellisztikajaban, gyerekek. A kiilonosen talanyos
Reddényben példaul nem is torténik semmi a gyerekekkel, mégis
(vélhetSen) csuf véget ér a torténet, az Eldtkozottakat egyenesen Csath
emlékének szentelte a szerzd, itt bizony elé6re megfontolt szandékkal
gyilkolnak a gyerekek, a Lee Anndcska Edgar Allan Poe Annabel Lee
cimi kolteményét iilteti at egy tengerparti kisvaros kamasz-torténeté-
be, mik6zben képeket és hangulatokat ment at az ikonikus versbdl sajat
prézajaba, ami sokkal misztikusabban zarul, mint Poe verse. A faun

2 Budapest, 2020, Magyar Naplé - Szép Sz6 Alapitvany.
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és a feketerigé szerepléi is gyerekek, akik az egészséges lelki élethez
szilikséges felismeréseket tesznek a torténet soran, de a hangsily mégis
két nGalakon van, akik egymassal ellentétes vilagokkal vették koriil
magukat. Ennek a darabnak kiilon érdekessége, hogy az elbeszélé
kifejti, miként alakulnak képzémiivészeti alkotasok zenemtivekké, majd
az olvasé tapasztalhatja, hogy a muzsika hogyan O0lt proézatestet.
A Lepkefogo a ciklus legesavarosabb darabja, ugyancsak egy alaposan
kitervelt, megrendezett, itt nem indokolatlan gyilkossig, mint az
Eldtkozottak torténetében szerepld, a tet6pont, aminek kiilonlegessége,
hogy az elkoveté nem szemeli ki el6re az aldozatat, hanem mesterke-
déseivel harom személynek lehetdséget ad, hogy egyikiik aldozatta
valjon.

Egyel6re mindossze 6t novellara tekintettiink ra, és maris szembe
6tlik a nék kiemelt szerepe ezekben a torténetekben. Van egy iskolas-
koru lany, akinek anyja rendszeresen a hazassagkotése el6tti szerel-
mével bujalkodik, aminek tudata taszitja, megrémiti, elkeseriti a lanyt,
aki maga is dominancidra vagyik, hazugsiggal raveszi 6ccsét, hogy
legyen tarsa egy kortarsuk értelmetlen meggyilkolasaban, majd a
sziileik el6tt galad médon bemartja 6cesét, hogy az szégyenében soha
ne arulja el az igazat. Erdekes médon a tobbi novelldban is a sziilok
mélyen hallgatnak a rokoni viszonyokrdl a gyerekek el6tt. Van, akit
vakaciora kiildenek a soha nem latott, nem latogatott nagynénihez, aki
el6keld, miivelt, gyermektelen, tavolsagtarté magatartiasa szeretd szivet
rejt, magahoz vette elhalt 6ccse 6zvegyét, aki félelmekkel teli, és 6rokké
gyogyszerek hatdsa alatt all, annak dadogd, nem kifejezetten elmés
fiaval egyetemben. A tavolsagtarté nagynéni mindent megtesz, hogy
kihozza a fogadott és a vendégségben 1év6 fiikbdl a tehetségiik legjavat,
kideriil, kival6 pedagégus. A Lee Anndcska orasfelesége képzett, okos,
ratarti, férje haldlaval minden tarsadalmi kapcsolatat elvesziti, a
gyerekek és a kamaszok gunyoljak, maguk se tudjak miért, csupan
passzidbol. Erre az 6zvegyasszony délutdani tedzasokra hivatja meg
magat a kisvaros lakéihoz, sokat mesél magarodl, talan meg is szeretnék,
de sorsat igy se keriilheti el. Végiil a Lepkefogé a Kontra altal alaposan
ismert borvidék bonyolult rokoni-vagyoni kapcsolatait idézi meg,
moriczi mélységiikben abrazolva azokat.
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A masodik ciklus mind a hat novelldja cimében az els6 sz6 a Boldog
(almafak; szarnyasok; fogas; karacsony; tomeg; leszek). A Boldog
almafdkban visszakoszon a fidgyermekek csendes rivalizaldsa, az irigy
lelkiiletd mostoha, a gyermekhalallal végz6d6 naivitds és a bilin
feltarasahoz vezetd véletlen. A Boldog baromfik torténete tilmutat a
szarnyasok ajnarozasan, hésnéje két férfibol kirobbantja a teszto-
szteron vulkanjat, hogy aldozata legyen egy teljesen hétkGznapi torté-
netnek.

A kovetkez6 novella szerepléi, a két fiatal férfi akar ugyanazok
lehetnek, mint az el6z6ben megjelendk. A torténet viszont kérmonfon-
tabb, s az keriil ki bel6le furfangosan, aki tehetetlenebbnek, esetlenebb-
nek tlnik, de mégis képes megdrizni ndjét, akit vélhet6en semmilyen
veszély nem fenyegetett az altala keményen csGbe huzott, fiatalabb
tarsa iranyabdl. Az események felvezetése annyira jellemzé mind
Csathra, mind Kontrara, hogy tanitani kellene a kreativ irds tanfolya-
main: a szerepl6k parbeszéde hemzseg az artatlannak tiin6 utalasoktol,
amelyekr6l mar csak a végkifejlet soran deriil ki, hogy kiszamitva,
fokozatosan huztdk Gssze a jelenet el6tt a lélektani szinpad fekete
drapérisjat.

Miért is nem meglepd, hogy a Boldog kardcsonyban foltiinik Ebenezer
Scrooge, Charles Dickens 1843-as Kardcsonyi ének regényének tompa
uzsorasa? Vagy a Bates Motel? Esetleg Wagner Lohengrinje? Kontra
szamara ihlet6 sajat gyermekkora, ifjusdga, de a magas miivészeti
teljesitmények is: az emberb6l ugyanis, legyen barmilyen koru,
nemt, képzettségii, tehetségii, vagyoni helyzeti, tarsadalmi pozici-
6ju, barmikor kipattanhat a bilinelkdvetés iranti elemi vagy, olyan
szikra nyomadan, amire mds ligyet se vetne, 4m az adott személyben
gatlastalan indulatokat valt ki. Haboruban és békében egyarant.

A harmadik ciklusban tjra foltiinnek a gyermekbe agyazott félelmek
kicsapddasai (A kitépett hiis helyére), majd visszaintegetnek a polgarha-
borus id6k abszurditasai, amelyek gyermekszerepl6k révén keriilnek
az olvasé elé, A két fogoly cimliben serdiiletlen kiskamaszok jatszak
folytatasban azokat a haborus torténeteket, amelyek miatt el kellett
hagyniuk sziil6f6ldjiiket, apjuk ott esett el, anyjuk a létfenntartasukkal,
nem pedig a nevelésiikkel foglalkozik. Vagyis, 6sszedll a gyermektar-
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sadalom, mint William Goldingnél a A legyek urdban, itt a gyerekek
magatehetetlen id6s embereket ejtenek foglyul, hogy ,valédi” fogoly-
cserét tarthassanak, és ekdzben tudatosul benniik, hogy rakaptak az
6lés, a gyilkolas, korabban csupan a felnGttek altal ismert, tiltott izére.
A Ha visszatérnek kamasz szereplGi ugyanebben a semmilyen, torvé-
nyen kiviili id6ben igyekeznek teljesen értelmetlen cselekvéssel oldani
szorongasukat, éltetni szabadsagvagyukat. Aradé liraval és empéatiaval
megirt torténetiik végiil rossz véget ér. Mert visszatérnek. Barkik, akik
kordbban ott voltak, majd el kellett menniiik. Es aligha hozhatnak
magukkal egyebet, mint bosszuvagyat.

A kotetzar6 novella cime kisértetiesen emlékeztet a Csath a
boncolbasztalonéra, csakhogy Az iré csontjai egy konyv rontgenkészii-
lékkel készitett illusztracioit helyezi kozéppontba. A folvételek a szerzé
csontjairél késziiltek, maga jopofa irdniaként hasznalta azokat a
kotetben, amely egy varatlan és véletlen helyzetben baljés tlizenetek
hordozéjaként nyilott meg sajat irdja el6tt. J6 kis misztérium, nem
csupan Csath, vagy Poe, vagy Cholnoky Viktor képzeletét feliilmulé
novella.

Kontra Ferenc konyvében elarulja, mi kell az ilyen misztikus
torténetek receptjéhez: ,A misztikus torténetek altalaban valamilyen
kifiirkészhetetlen, eredendé gonoszsaggal kezd6dnek: egy idegen nem
virdgot szorongat a hata mogott, hanem korot; a jelenethez elengedhe-
tetlen, hogy a gyanutlansag vélelme eleve fennalljon; a cselekmény
soran végig gyanakodnunk kell, tudjunk tehat valamit el6re, amit a
foldbe markolé kéz nem is sejthet, mert a mi tuddasunk csak akkor
valik az 6 sejtésévé, amikor mar kés6, addigra kideriil, hogy a f6ld a
gonosznak a sirjardl szarmazik, amely persze jeloletlen, éppen ezért
alkalmas viragfold gytjtésére. A foldb6l serken egy hosszu szaruy,
paratlan levélallasu szobanovény a féhés kedvére, a gyanttlansag
harsanyan zoldiil tovabb az ablakban, hiszen a napos parkanyra
helyezte, mignem egy éjszaka elszabadulnak a n6vény altal feltamasz-
tott démonok, bekebelezik a szunnyadé almait, és egészen mas lesz
beldliik masnapra, mint amire gondolni lehetett. Err6l szél a konyvem,
és nem akarok ugy tenni, mintha nem én irtam volna.”
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SORSABA VOLT IRVA TRIANON
Dudds Kdroly: A nagy merényl()’3

Matuska Szilveszter (1892-1945?) egész életében ismertté szeretett
volna valni, nem hires, csupan beriihmt akart lenni, hiszen aki ismert,
az egyben népszeri is lehet, taldin még valami dics6ség is ragad ra a
az évek soran, neve hallatan sokan folkapjak a fejliket. Ha hagyja magat
sodortatni a papucsos édesapja, majd az ugyancsak papucskészits
nevelGapja altal kivalasztott életpalyan, soha nem irta volna be nevét
a torténelembe, esetleg a csantavéri vasarban arulta volna a takaros
labbeliket, mikézben a lanyok szoknyaja lebegett el a gyékényszényegre
pakolt hétk6znapi és iinneplépapucsok f6l6tt, 6 maga meg id6r6l idére
megtapogatta volna a zsebében lapulé Szent Antal-szobrocskat, vagy a
masikban a gyermekkoraban suttyomban vasarolt és mindig magaval
hordott csantavéri kisbicskat. De Szilveszter tett réla, hogy ne igy
legyen. Tulszarnyalta 6nmagat, nem csupan a berithmtségig kiizdotte
fel magat, hanem hires lett, s6t egyenesen hirhedt.

Mert mi jut esziinkbe neve hallatian? Biatorbagy, Csantavér, biin és
biinhédés. Csantavér a sziil6faluja, onnét nésiilt, felesége Dér Irén
tanitond, ezt a csaladnevet a kvetkez6 évszazadban Dér Heni magasra
emelte a szérakoztatéiparban, Dér Csabanak pedig alvilagi hirnevet
biztositott a bérgyilkosok kozt a vezetékneve. Matuska szinte megma-
gyarazhatatlan okbdl, noha miik6détt benne valamiféle kommunista-
krisztianus ideoldgia, Biatorbagynal levegébe ropitett egy nemzetkozi
expresszvonatot. Igaz, 6 minddssze egy tehervonatot akart robbantani.
Merényletének 22 aldozata és 17 sulyos sériiltje volt, kés6bb az
elhunytak szdma novekedett, az 1999-es NATO-bombézas soran meg-
tanult széval: jarulékos aldozatok is akadtak, akikkel nem kozvetleniil
a robbantas végzett. Matuskat mégsem végezték ki. Sajat merényleté-
nek aldozatava valt, csak kozel masfél évtized multan.

Ezeken az alaptényeken kiviil tobbet Dudas Karoly hosszan dédelge-
tett kisregényébdl és annak gazdag fliggelékébil tudtam meg a nagy
attentatorrol, Kosztolanyi szerint az értelmes elmebetegrdl, a féleszi-
rol, akinek agybéli kapacitdasainak fele remekiil miikodik, a masik fele

3 Ujvidék, 2019, Vajdasagi Magyar Jogéasz Egylet.
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viszont mar nem. A kolt6 ezt Matuska fétargyaldsan allapitotta meg,
ahova a perr6l tuddsité Karinthy Frigyessel és Marai Sandorral
Nem mintha nem talalkozott volna gonosz, 6nmagukbdl kifordult, elvete-
miilt gonosztevikkel, de sejtette, hogy Matuska masmilyen ember lehet.
Miként masmilyen is volt. A kisregény és a féllelt, a konyv
fliggelékében kozolt dokumentumok szerint érzelmes, szinte érzelgés
ember, aki rajongott a csaladjaért, kantortanitoként a diakjai szivébe
férkézott, de minduntalan hajtotta a nagyravagyas, a fékezhetetlen
hiusag - halalos itéletét is frissen vasalt 6ltonyben és lakkcipében
varta -, a kicsapongds, ma szexudlis ragadozonak neveznék. Anyagi
biztonsaga érdekében vallalkozasok soraba kezdett, fa- és szénkereske-
dést nyitott, vegyes aruval, fiiszerekkel kereskedett, volt borkereskedd,
bérhazakat vasarolt Pesten meg Bécsben is, kéfejtot bérelt sth. Hajtotta
a nagyzolas és a kivagyisdg, mint a fehérnép iranti elragadtatottsiga.
A Nagy Haboruban tiszti rangra jutott, eziist és bronz kitlintetéseket
szerzett, megsebesiilt, 6 lett a géppuskasok vezetdje... amikor megtud-
ta, hogy Erdélyt elcsatoltak, azt a féldet, amelyért dalolva géppuskazott,
vérét adta érte, osszetort. Trianon kihdzta ldba al6él a hazajat, a
Délvidéket is, ami életre szdlé, gydgyithatatlan trauméat okozott
szamara. Egy rossz anyagi pillanatdaban a katonai kitiintetéseit, mint
az odaveszett haza adomanyozta, szaimara immar értéktelen halapén-
zeit eladta egy ujabb vallalkozas érdekében. Tehetséggel festett,
kézirasa a kozépkori kodexmasolok fegyelmét és kalligrafiai adottsagat
menekitette at a XX. szdzad elsé felébe, nyolevannal tobb talalmanyat
jegyeztette be, és valamiféle kiforratlan, de j6 adottsagu nyelvi tehet-
séggel birt. A birésagi f6targyalason nem tudta megmondani, mekkora
vagyona volt, hogyan jutott ingésagaihoz, aztan meg koldusbotra, mint
aki ilyen aprésagokkal nem szivesen foglalkozott. Folyton huzogatta
nadragszarat, hol bokaig, hol térdig, tornaztatta hiivelykujjait, nevet-
séges latvanyt nyujtott. Mindenképpen el akarta keriilni az akasztofat,
s6t, borton helyett szivesebben toltotte volna biintetését elmegyodgyin-
tézetben, ezért targyaldsa sordan rajatszott a megszallottsagra, de
amikor rajott, hogy alakoskodnia kellene ahhoz, hogy elmebetegnek
nyilvanitsak, inkabb véllalta az egyenes gerincet. Igy volt féleszii.
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Imédta a vasutat és a lokomotivokat, nem egy talalmanya éppen a
mozdonyok tokéletesitését szolgalta. Hogy ennek ellenére mi késztette
a vasuti robbantdsokra, mindmaig titokban maradt. Mert Biatorbagy
el6tt Ausztridban és Németorszagban is robbantott. Ezekhez hasonléan
Biatorbagynal is egy tehervonatot akart levegébe ropiteni, de az késett,
igy a forgalmista 1931. szeptember 13-an, roviddel éjfélt kovetGen azt
félreterelte a vaganyrdl és elé6reengedte a nemzetkozi gyors szerelvé-
nyét. Es lett 22 halott, 17 sebesiilt. Az el6z6 merényletekért Ausztria-
ban hat év bortonre itélték, Magyarorszagnak azzal adtak ki, hogy nem
itélhetik halalra, vagy ha mégis, akkor nem hajthatjak végre rajta az
itéletet. Halalra itélték, de az életét megkimélték.

Az életfogytiglani biintetésb6l 1945-ben szabadult, amikor a vaci
foghazbdl az orosz csapatok kozeledtével a bortonparancsnok szabadon
engedte mind a 800 fogvatartottat, mert az elvonulé németek azzal
fenyegetGztek, hogy kiilonben kivégzik a rabokat. Matuska nem élt a
hirtelen nyilott lehetéséggel, szerbtudasaban bizakodva bevarta az
oroszokat, akik elfogadtak tolmacsként, és egészségligyi feladatokat
biztak ra. Hamarosan egy orosz teherautén eljutott a Jugoszlav hatar
kozelébe - ahol ismét szembesiilt a hazajat cafatokra tépé Trianon
tragédiajaval. Hazagyalogolt Csantavérre, taldlkozhatott még sziileivel,
apésaval, sogoraval - feleségét akkor vitte el a tiidévész Bécsben,
amikor Ausztria kiadta Szilvesztert Magyarorszagnak -, de odahaza
se nyughatott, a csantavéri templom el6tt a Trianon altal kivaltott
tiizes, revizionista-nacionalista szénoklatot tartott. Valaki bearulta,
masnap ismeretlenek elhurcoltak. Vélhet6en kivégezték és tomegsirba
temették.

Dudas hosszan érlelte a Matuska-regényt, idékézben megkedvelte
féhését. Nem is foglalkozik sokat a kiilséségekkel, a nagy merényl6
lelki életét igyekszik megérteni. Ennek alapjan rajzolja meg a csalad-
szeretd, érzelemgazdag, szamottevs, sokoldald tudas birtokaban 1évé6,
Oriilt zseni alakjat, aki bizonyidra nem maga fundalta ki a vasuti
merényleteket, tarsai viszont cserbenhagytak. Felesége meghalt, 6 volt
a merénylet egyik jarulékos dldozata, maga a merényl6 meg a masodik,
egyediil lanyuk latogathatta a bortonben, t6bbi hozzatartozéjanak erre
nem volt médja. Megmaradt szamara a vallas, a zene, orgonalhatott a
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bortonmiséken, festhetett, amig lehetett festéket és vasznat szerezni,
dolgozhatott a talalmanyain. Folytonosan biintudat gyotri, ezért folya-
matosan sir, dlmaiban az érkezé mozdony fényei, a robbanas villanéasa,
a folszakadéd sin sikoltasa, a volgybe borulé szerelvény robaja, meg a
kozelrdl megszemlélt aldozatok képe kisérti. Matuska masfél évtizeden
at selymek suhogasarol, kapraztaté néi illatokrdl szeretett volna
almodni angyali fények kozepette, de csak zajok és agytépé villogasok
mellett toltotte éjszakait. Amikor rabtarsai elhagyhattak a vaci bortont,
a csend nehezedett ra, nyomasztotta, hogy tobbé nem hallja azok
motoszkalasat, az altaluk keltett bortonzajokat. Az ir6 kiaknazza a fény-
és hanghatasok, diiborgések alombeli dominanciajat, valamint gyakran
él az ismétlések nyujtotta stilisztikai lehetéségekkel, hosszi kdérmon-
datokkal, az expressziv latvanyok, zajok és sziirredlis almok egyméasba
csusztatasaval, amelyekkel lirai megjelenésében allitja az olvasé elé
Matuska Szilveszter alakjat, amit nem biztos, hogy megkedvel barki
is, de a kisregénynek koszonhetéen nem csupén a tomeggyilkost latjuk
benne, hanem a szeretni képes hétkoznapi embert, akinek sorsaba,
miként annyi mindenki maséba, beirta magat Trianon.

A RACSOK RACSOK MARADNAK
Baldzs F. Attila: Ujrafestett rdcsok*

Balazs F. Attila a kortarsak koziil a legtobb nyelvre leforditott
magyar kolts. Igy, egyszertien: magyar - hiszen Erdélyben sziiletett,
de feln6ttként Szlovakidban telepedett le. Nemzetkoziségét a PEN Klub
tagsaga nyomatékositja, Budapesten egyarant otthonos, miként mas
eurépai nagyvarosokban. O talalta ki a Szérés K6 irodalmi folyéiratot,
konyvkiadot alapitott, fordit, 1ételeme az irodalom. Tébblakisaganak
alapjan nem nevezhetem felvidéki magyar k6ltének, ami mar csak azért
is kar, mert igy nem vethetem egybe kolt6i produkcidjanak mennyisé-
gét a szlovakiai Fellinger Karolyéval, pedig mindketten ontjak a
koteteket.

Balazs F. Attila mostani, a Hungarovox Kiad6nal megjelent versko-
tetének alcime, Versek 2010-2020, eleve gyljteményre utal, de nem ad

4 Budapest, 2020, Hungarovox Kiadd.
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magyarazatot, hogy valogatasrdl van-e sz6 (kétségkiviil arrdl), és hogy
ki, milyen céllal valogatott a terjedelmes koltészeti termésben.

A kotet a szerkeszt6i szandék mentén vagy attol fliggetleniil szimom-
ra a megpihenés és visszatekintés, a koltéi termés foliilvizsgalatanak
megtestesiilése. Ezekbdl a versekbdl hianyzik a megélt alanyisag tiize,
a nagy ivli metaforak dorombdélése — bar mindkettére mutatok majd
kés6bb példat -, a friss tapasztalat okozta lelkesedés helyét a szemlé-
16dés, a szemre- és szambavétel higgadtsaga tolti ki. A kolt6 nem a
korotte torténé események és elébe tarulé latvanyok révén kivan eljutni
sajat kolt6i univerzuménak egyetemességéhez, hanem forditva, az
egyetemesség lenyomatat keresi a hétk6znapi észlelésekben, latvanyok-
ban, érzésekben. Ugyanakkor a kolt6t se keriilik el az emberi kétségek,
félelmek, korlatozasok, életvalsagok, de ezeknek a megfogalmazasat is
a szemlél6ds, a dolgokhoz kozelhajolé kolt6i technikanak rendeli ala,
a hevilé lirat a tavolsagtartassal tartja kordaban, a metafizikat a
mindennapokba (f)ojtja.

Ennek ellenére az alanyi kolt6 szava olykor atiit a vilag érzelemmen-
tes burkan. Mint példaul az egyik vers kezddésora: folyik a homok a
semmi szajan - ez a mondat dnmagdban is megillna versként, annyi
értelmezési és megértési vonzatot vet fel. A homok egyébként gyakori
motivuma a verseknek, hol a homokoéra tivegkupjai kozott pereg a digitalis
vilag kell6s kozepén, hol meg a kolt6 tenyerébél potyog, ami még fontos
szerepet nyer ezen irason beliil is. A cybervilag kopenyén olykor atiit a
megzabolazhatatlan érzelem: Silyos a billentyiikén / vonaglo kéz / a kéj
rangatozdsai / a haldlt elhessegetni vdgyo / ujjak / bdgyadt liiktetése /
amikor az égi billentyiizeten /egy hatdrozott kéz beiiti: / delete.

A Kkotet egyik legizgalmasabb versét - Isten elfelejtett kertje - a
szokvanyostdl eltéréen nem allitasokbdl, hanem tagadasokbdl épiti fel.
Ebben a ,szerelmes” versben tetten érhet6, ahogy az emelkedett
mondanivaléba belecsap a profan villama: ahol nem vartalak / a sz6-
kékut csobogasat / hallgatva / mikézben mellettem a vizbe hugyozott
/ a galambpiszkos / angyal. Ha mar galambpiszkos az illetlenked6
angyal, akkor vélhetéen szoborrél van sz6, annal is inkabb, mert mas
versekben is feltiinik az angyalszobor, mondjuk életuntan haldlugrasra
késziilédve egy épiilet homlokzatan.
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Az egyetemesség iranyabdl szemrevételezve joszerével hianyversek
sorjaznak az Ujrafestett racsok kotet lapjain, felvetve az alapkérdést,
hogy lehet-e formédja a hianynak? Ezt a format keresi Balazs F. Attila
a szonettdl a szabadversig, mikozben retteg a szerelemrdl / 6rokkéva-
l6sagrol / motyogd / egyligyl verssorok eluralkodasatél. Amikor
kritikus szemmel tekint vissza életmivére, ugy tlinik szamara, hogy
homokot porgetek ujjaim kozott / szaraz kutyaszar marad tenyerem-
ben. Tegyem hozza, a szaraz kutyaszar ebben az esetben a koltészetbdl
kikristalyosodott miivészet metaforaja.

Végiil egy gondolat arrél, hogy miként teheti tonkre a tipografia egy
kotet olvasasi élményét. A konyvben a hosszi ,i” mintha egy masik
betiikészletbdl keriilt volna a szovegbe, az el6tte all6 betiitdl szinte egy
teljes szokoznyire elvalik, a mogotte kovetkezére meg ratapad, igy
megakasztja az olvasast, mintha 4j sz6 kezd6dne minden hosszu i-vel.
Ha ebbél a betiib6l tobb is eléfordul egyetlen szén beliil, egyenesen
komikus hatast kelt.

A racsok pedig, még ha at is festették 6ket, racsok maradnak.

Feher kakas
(1967, olaj, vaszon, 71 x 70 cm)
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jelenik meg. Ugyan kozhelyszertien lehet puffogtatni, hogy a

technikai és tarsadalmi valtozasok hihetetlen médon felgyorsul-
tak, és az egykor ténylegesen fantasztikusnak tiiné 6tletek, mint a tébb
milliés nagyvéarosok példaul, valésagga véltak. Am ez nem jelentené
azt, hogy a sci-finek mint miifajnak a lehet6ségei véglegesen besziikiil-
tek volna: azt tapasztaljuk, hogy az igazdn meghatdrozé darabjai a
zsanernek a technika fejlédésérdl a tarsadalom és az egyén valtozasara,
atértékel6désére helyezi a hangsilyt. Ennek mintapéldanya az igazi
ko6zosségi élménnyé valni tudé Black Mirror cimi sorozat, mig a masik
végletet Ted Chiang képviseli, aki kiillonc novellaiban egy-egy aprdocska
elképzelést bont ki a végletekig, sokkal inkabb koncepcidkat és ideakat
irva koriil, semmint tényleges torténeteket.

Ez az aprdocska felvezetés mindenképpen Mécs Anna masodik
kotetének bemutatasa elé kivankozott. A Kapesolati hiba' nemcsak
cimében, hanem egész kiillemében felvallalja valasztott témajat, azaz
a technikai fejlédés kovetkeztében bekovetkezd valtozasok feltérképe-
zését. Mégsem lehet nyugodt szivvel sci-finek nevezni, hiaba fednek le
a kotet irasai viszonylag széles skalat a mindennapjainkba mar teljesen
beleivédott technolégiaktol a még ma is futurisztikus elképzelésekig.
A kotet ugyanis egyetlen pillanatig sem ragad le a technolégia iires,
oncéli bemutatasanal. Nem is lenne ra lehetésége, hiszen a novellai
sokkal inkabb tarcak, gyors felvetések csupan, igy fokuszukban mindig
az emberi folyamatok allnak, a kett6 kozti hierarchia mar abbdl is
tisztan érezhetd, hogy ezeket a folyamatokat nemegyszer a kiilonb6z6
kiitylik és ijdonsagok révén mutatja be, am sosem forditva.

Am ami a tdrcaszeri tomérség elénye, az egyben hatranya is a
kotetnek: a tomorséghdl fakadolag a technoldgidhoz valé hozzaallas
rétegzettségét az egyes irdasok csak a rovid, csattandszeri lezarasaikban

ﬁ z, hogy mi a sci-fi, napjainkban egyre lényegesebb kérdésként

1 Scolar Kiadé6, 2020, Budapest.
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képesek érzékeltetni, ha egyaltalan képesek, és az az Aallitds sem
tarthato, hogy egyoldalian lenne a technolégia és a hozza valé viszony
bemutatva. Az errdl valé gondolkodast meghatarozo két tengelyen, azaz
a technooptimizmus és a technopesszimizmus, valamint az embert
helyettesit6 és az embert segité technoldgia altal felvazolt képzeletbeli
koordinatarendszeren csak elszérva, semmiképpen sem csomékban
tudnank elhelyezni ezeket a miiveket. A kitet egésze azzal biztositja
ezt az arnyaltsagot, hogy hajland6 koézhelyeket elévenni, az Gjdonsa-
gokkal szembeni sztereotip poziciokat vesz fel, hogy aztan a hasonld
sztereotip pozicidk egymassal aktiv parbeszédbe lépjenek, felfedve a
kiilénb6z6 viszonyok pro és kontra érveit.

Az egyik ilyen, hangsulyozottan sokszor visszatéré sztereotip pozicid
az idGsebb generacié 4j technoldgidkhoz valé viszonyuldsa. A skala
tényleg széles, talalunk itt teljes elutasitast (Ha Anyukdt is felokosithat-
ndm) és behédolé elfogadast (Kodokusi), és a két véglet kozott a kotet
20 irasa kozil még 4 masik (Robbantott halak, A megértés puffjai,
Prémium felhaszndlok, Drexit) helyezkedik el, melyek kiilon-kiilon csak
egy-egy allaspontot villantananak fel, tébbnyire az egészen merev
elutasitastol a lenézé visszakozasig terjedve, am a korabban emlitett
Kodokosi ligyesen ellensulyozza ezt. Remekiil tiikr6zi a Ha Anyukdt is
felokosithatndmat, az anyafigura mindkét tarca végén meghal, és a
technoldgidhoz alapvetéen a fiuk révén kotédnek: az elébbiben az
elérési lehetdségét jelenti, mig az utdébbiban ugy érzi, hogy elvalasztja
6t téle. Rovid szinopszis, am mar ebbdl is kitlinik, hogy az ember és
a gépek kozti viszony nem légiires térben jelenik meg, hanem a
technoldgia altal meg (nem) élt lehet6ségek alakitjak ki ezt a viszony-
rendszert, ezaltal pedig a kotet tullép azon, hogy ilires frazisok
puffogtatasaban meriiljon Kki.

Mégis, azok az irasok, ahol a szerz6 nem meri kell6képpen a
technoldgiara helyezni a hangsulyt, nemcsak a kotetbdl 16gnak ki,
hanem kifejezetten iiresnek is érzédnek. A sirdly cimi irds nemecsak
talirtnak, hanem semmitmondédnak is tiinik, éles kontrasztot mutatva
fel szamos mas darabbal. Pedig a benne megjelenitett allat-ember-gép
tengely szamos mas irasban is megjelenik, alland6 hivatkozasi pontja
lesz a kiilonb6z6 irasoknak: az allat mindig a gépivel szemben jelenik
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meg, k6zéjiik helyezve az embert, aki folyamatosan vacillal, hogy merre
érdemes huznia, mik6zben a metaforika hol az egyikhez, hol a méasikhoz
teszi 6t hasonlatossd. Am az emlitett irds pontosan bemutatja, hogy
ez csak akkor tud miikddni, ha a gépi oldal is megfeleléen ki van
bontva. Itt hidnyzik ez a megfelel6 ellenpont, amely révén ugyan a
kotetkompoziciéban talan van helye az irdasnak, am ez ettél még nem
lesz élvezetes olvasmélny.2

Pedig ez a tengely és a bel6le szarmazé metaforika szamos mas
helyen remekiil jelenik meg: r6gton a kétet nyitéirasaban a Robbantott
halakban vagy kés6bb a Ti-ti-tiben. A Robbantott halak ugyanakkor az
egész kotet alaphangjat megadja, a 6 tajékozdédasi pontokat azonnal
és erélyesen felvazolja. Az anyjanak egy tarskeresé alkalmazasban
partnert keres6 lany a helyettesités Osszes elképzelhet6 alakzatat
felvazolja: az anya a technolégia révén prébalja pétolni az 6t elhagyd
férjét, a lany az anyjat helyettesiti, mik6zben a nevében valaszolgat az
lizenetekre, majd ennél egy szinttel tovabbmegy, amikor mar helyette
és a tudta nélkiil megy el egy randevira, ahol végiil kideriil, hogy a
virtualitds nem elGkészitette a személyes és testi kapcsolatot, hanem
annak helyére 1épett, ahogy a vaksotétbe tervezett taldlkozon elcsattan
az els6 csok, a testi realitas megsziinteti az illuzidkat.

Ez az alapprobléma, miszerint a technolégia révén létrejové helyet-
tesités olyannyira kiszoritja az eredetit, hogy az eredetileg pé6tléknak
szant megszilinése nem helyreallitja az eredeti allapotot, hanem teljesen
megsziinteti azt, a p6tlék eltorlése révén az eredeti is eltlinik. A kotet
éppen ott mutatja meg igazi erényeit, hogy a tankoényvinek hangzoé
megfogalmazas helyett arra iranyitja ra a figyelmiinket, hogy ez nem
rémalomkép, sokkal inkabb a kortars valésag. A Lorenzé bejut a vdrba
férfi fészerepldje is erre ébred ra, miutan az amerikai tizleti utja soran
az itthon maradt baratnéjét egy tavolrdl iranyithaté vibratorral elégiti
ki: ,Hiszen tudja, hogy ez a tavkapcsolat mindkettejiiknek biztonsagos.
Ha most ott fekiidne mellette Krisztina, taldn nem is fekiidne mar ott.”
Ennek a folyamatnak az elfogadasa, voltaképpen természetessé tétele
nem is tlnik ijesztének, sem a szerepl6knek, sem az olvaséknak, hisz
mindig hangsulyozédik, hogy lehetéségeket teremt. Sz6 szerint husba-

2 Viaséri Melinda: Az én kiterjesztései. Elet és Irodalom, 2020. augusztus 28.
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vagoéan ijesztévé akkor valik, amikor azzal szembesiiliink, hogy ez
tervezhetévé és kihasznalhatéova valik.

A Drexit a harmadik személyi elbeszélés ellenére is mélyen szemé-
lyes, am épp ezért rémiszté a hideg szamitas, ami ebben a miben
megjelenik. Az Anglidba kivandorolt Dorottya csak azutdn szerez
tudomast arrdl, hogy rakos, amikor mar orvosilag semmit sem lehet
tenni az élete megmentéséért. Azért, hogy az itthon maradt csaladjanak
igazolja a neveltetésébe és kikoltoztetésébe fektetett energiat, az
instagram-fiokjara elkésziti élete soha be nem kovetkezs 15 évét,
pontosan beadllitva, hogy melyik fénykép mikor keriiljon fel. Mire ezzel
elkésziil, annyira leromlik az allapota, hogy mar 6 is csak szemlélni
képes, ,szinte mar csak kovetGje sajat fiokjanak”.

A valéjaban nem leélt, hanem csak megjelenitett élet a tulzéfoka
annak a folyamatnak, amelyet a kotet megprébal megjeleniteni.
A Drexit torokszorité realitasaval egyiitt azonban annyira kimagaslé
darab a kotet egészébdl, hogy gyakorlatilag sziikségtelennek tlinik
feltenni a kérdést, van-e ebb6l a technolégia altal elGallitott vagy
elallithaté potléklancbol kiat. Am a szerzé mégis megprobal egy teljes
ivet bejarni és felvazolni t6bb olyan kiutat is, amely az olvas6 szamara
is egyre inkabb technoviziéva valé6 mindennapokbdl valamiféle konzer-
vativabb valésagkép felé vezet.

Ennek a problémanak az egyik szerencsésebb feloldasara tesz
kisérletet a Péter atya cimi iras, amely a falu Gjdonsiilt robotpapjanak
a temetésén(!) jatszodik. A testi mellett a lelki sziikségletek gépekkel
torténod kielégitése szinte az djabb sci-fi irodalom megoldasait juttatna
az olvasé eszébe, ha nem lenne megidézve a japan robotpap sajtét is
bejart hire. Am az igazi abszurdum Péter atya, a robotpap sziikségszeri
haléla, amely nem a halandésagabdl, azaz testi tokéletlenségébdl fakad,
csak funkcidira lesz alkalmatlan: ,[a prédikaciok] alapjan jobbakat irt,
mint a legnépszeriibb papok.” Az emberi gyarlésag, pontosabban az
emberi elképzelések raerdltetése teszi sziikségszeriivé a pap halalat:
»,Ha nincs halal, nincs feloldozas”, ,be kellett épiteniink egy blinbeesés-
kiegészit6t, mert mégsem hozhat létre a blinés emberiség egy biintelen
robotot”. Az ebben a tarcaban megjelené egyértelmi krisztusi parhu-
zamokkal (hisz amellett, hogy Péter atya sz6 szerint a blineinkért halt
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meg, a feltamadasa is tobb sikon fel van vetve) azonban bedrnyékolja
az emberi hibakbdl fakad6 sorozatos bukasokat, amelyek ugyan a gép
haldlahoz vezettek, am koézben elfelejtették torolni a gyénds igencsak
személyes titkait tartalmazo szervert - és amelyért elindul a csattané-
szerl zarlatban a temetésrdl tuddsitd ajsagird.

Ennél naivabb feloldast kinal a kozvetleniil a Péter atydt kovetd, a
kotet egyébként utolsé irdsa, a Fold nyelje el. A vidéki baratnGjéhez
nyugalomért kilatogatdé varosi né nemes egyszeriiséggel Gsszetori és
elassa a mobiltelefonjat, amely cselekedet végleges parodisztikussiga
nemcsak feloldatlansaga miatt esetlen, hanem mert egy korabbi irasra,
a Menekiil6 dllatokra is rimel, am amig ott a szerepl6knek vissza kell
térnie a nagyvarosba, addig ez itt nem kovetkezik be, és ezzel a kiillonos
lezaratlansag csak még feltinébbé valik.

A korabban felvazolt probléméak mellett még hangsilyosan megjele-
nik a technolégia és a viselkedés, az etikett 6sszefliggése, am ez a szal
amellett, hogy nem annyira hangsulyos, mint a korabbiak, az irdsok
sem annyira sikeriiltek, hogy megfeleléen hangsilyozzak ennek a
problémanak a részleteit. A megértés puffjaiban a politikai korrekt
nyelvhasznalat és viselkedés parodisztikus hangsulyozasa éles ellentét-
ben all a végén megjelen6 ongyilkossaggal, mikézben az alapproblémat
képtelen élesebben megjeleniteni anndl a sztereotipianal, ahol a
fénok(asszony) gondol idésebb alkalmazottaira: ,Mostandban tiirelmet-
lenebb idésebb kollégaival. Civilizalatlan maradvanyoknak érzi 6ket.”

Sokkal jellegzetesebben jarja koriil a nyelvhasznalat valtozasanak,
pontosabban atkontextualizaléddasanak problémajat az V. cimi tarca,
ahol egy tanarnét egy, altala artatlan szandékkal, az egyik didkjanak
kiildott emoji miatt fliggesztenek fel. A jelentés kétértelmiisége ebben
az esetben nem egy feliilr6l kikényszeritett és erdltetett jelentésrend-
szer és a megszokas kozti kiilonbséghdl fakad, mint a fentebb targyalt
esetben, hanem sokkal inkabb az egyes szereplék kozott fennall6
viszonyrendszernek a tobbiek szamara feltarhatatlan jellegébdl fakad,
és az ebbdl fakad6 tobbértelmiiséget tovabb fokozza az emoji, interp-
retaciokat egyébként is kikényszerité képszerli természete. Ennek
készonhetéen a tanarné és a didk kornyezetének értelmezésére van
bizva, am mig a két szereplé szamara a koztik fennallé viszony
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értelmezi a képire redukalt kommunikaciét, a kérnyezet kénytelen
visszafelé eljarni.

A kotet irasait még hosszan lehetne taglalni, 1évén a tarcanovella
megjelolés az esetiikben nem csak iires frazis, ahogy a fentebbiekbdl
is kideriilt, problémafelvet6é irasokkal van itt dolgunk, amelyek talan
nem is érzik feladatuknak azt, hogy ezeket a problémakat korbe is
jarjak, sokkal inkabb egy parbeszéd beinditasat célozzak. Hogy ezt a
céljukat elérik-e, nehéz megmondani, hiszen ez, a kortars irodalom
lehet6ségeit figyelembe véve, sokkal konnyebben elérheté a nyomtatott
vagy az online sajtéban - nyilvan nem véletlen, hogy ezek az irasok
elészor a Konyvesblog felilletén jelentek meg. Am igy is felmeriil a
kérdés, hogy miért nem a teljes anyagot olvashatjuk, hisz maradtak ki
mivek a valogatasboél: konyvként sokkal inkabb lenyomatként tud ez
a kotet mikddni, mint egy tényleges parbeszéd inspiracidjaként.
Egyfajta kordokumentum arrdl, hogy milyennek szerettiik volna nem
latni a mindennapjainkat, amely viziot ezért épp a jovore vetitjiik ki,
prébalvan elhitetni magunkkal, hogy még van idonk felkésziilni -
mik6zben a kotet mindegyik irdsa itt van, a megragadhaté és megélhet6
valésagunkat mutatja be.

Mécs Anna palyajanak mindenképp érdekes mérfoldkove lesz ez a
kotet, bar a torténeteket sokszor nem sikeriil kell6 megfontoltsaggal
lezarni, am az irastechnikai jartassagarol végig tantubizonysagot tesz.
Ahol miikodik, ott épp azért tud milkodni, mert kell6 tavolsagot tart
a valésagtol, ahol pedig megbicsaklani latszik, ott tdl k6zel keriil hozza
- ez pedig mindenképp a sci-fi sajatja, még ha itt helyesebb egyfajta
technikai spekulativ irodalomrdl is beszélni.

3 V6. Szollath David véleményével az ESkvartettben. ESkvartett - Mécs Anna
Kapcsolati hiba cimi novellaskotetérdl. Elet és Irodalom, 2020. december. 22.



Tamas Dénes

1ZZ0 VISSZAFOGOTTSAGBAN

saval kezdeni? Nem valik-e hatarsért6vé a gesztus, ami ezért

akar személyeskedésnek is hathat? Nem, mondom egybdl,
magam és az olvasé nyugtatasara, ameddig nem oncélu ez a leiras, és
a konyv értelmezését szolgalja. S féleg azért nem, mert végsé soron
minden kényv egy miitargy, amiben nemcsak a szévegek szamitanak,
hanem minden egyes részlet is, amelyek, ha jol vannak kivalasztva,
nemcsak magukért beszélnek, hanem a konyv jelentésmezejének kiter-
jesztéséhez és kiteljesedéséhez is hozzajarulnak.

A félreforditott fej meg a tekintet az, ami el6szor szembetlinik a
fotén. A tekintet iranya. Nem szembe-, hanem félrenéz. Pontosabban,
rézsutosan lefelé. Mit lathat ez a tekintet? Mi az, amit csak ezen
a médon lehet észrevenni? Milyen szavak kérlelédnek ki odalentrdl, a
sarokbol? Az alak hatterében 6rdak sokasaga, talan az 6riilten kavargé,
itt mégis befagyott, tejfehér id6. Ebb6l emelkedik ki a fej. A szdj
keskeny, az arc merev, szinte maszkszeri, de mégis mintha egy beliil
6lalkodé fajdalom feszegetné a rafagyott pancélt. Amit6l a kivancsisag
is megsziiletik: mi lenne, ha felemelné a tekintetét, ha szembenézne
veliink? De nem biztos, hogy j6 lenne az. Igy fesziiltségteljesebb a
latvany. Egy visszatartott, késleltetett robbandas lapul benne. Talan
ennek idejét mérik a falra szegezett 6rak.

A boritoképrdl is kell szélni. A stilizalt tajfotordol. Vastag fatorzsek
kontirjai tagoljak a latvanyt. De egyértelmii, ezen a képen nem a
legszembetiinébb a fontos, hanem mint Hasegawa Tohaku japan fest6
Fenyéfdk cimi képén, legalabb ugyanannyira a hattér is: a fatorzsek
mogott Osszegylld és eldsziiremkedd kodszerd, megfoghatatlan ho-
maly. Abbdl tiinnek ki a csupasz fatorzsek, amelyek igy nemcsak
onmagukrél, hanem a mdogottiik terjeszkedé homalynak az erejérol is
tudoésitanak. Mintha még létezne egy mélyebb takaras a képen.

Vajon szabad-e egy kényv1 értelmezését a szerz6 fotdjanak leira-

1 Kemenes Henriette: Odii. Budapest, 2020, FISZ.
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A konyv szine a sziirke és a rozsdabarna. Hidba egy fiatal né irta
Gket, 6sz van a versekben. Kés6 6sz, november, kézel vagyunk a télhez,
mar stird a kéd, hideg nyirkossag hompo6lyog a dombok felél, de még
nem fagytak be teljesen, csak hartyasak a pocsolydk és a vizerek a
foldon.

Robbanékonysag, bels6 fesziiltségek, mellette Gsziesség, hidegség -
ezzel 1épiink be Kemenes Henriette debiitkotetének elészobajaba.

A kotet a lakonikus Odu cimet viseli. Szamomra foglalt ez a cim,
Kafka hasonld, csak egy névelével kibévitett novellacimét, és innen
magat a novellat juttatja az eszembe. Kell is egy kis id6, amig a versek
eltiintetik a fejembdl Kafka mesteri novelldjanak hangulatat, a véde-
kezésbe, a rejtézkodésbe belecsavarodd, s igy sajat magat foglyul ejté
lény torténetét. Itt mas oddba tessékelnek be a versek.

El6szor is a benyomasaimrél szamolok be. Hogy 6rommel olvastam
a verseket. De lehet csak arrél van sz6, hogy jolesett a kotet
hangoltsaga, egy masféle hang a kortars harciasabb, elkotelezettebb,
sokszor szenzaciohajhaszobb koltészethez képest. Mondanam liraibb a
hang, pedig nem lagyak ezek a versek. A drama, a megddbbenés, az
elveszettség, mind-mind része a verseknek, csak éppen nem érzelmek,
viszonyulasmoédok hordozzak, hanem egyfajta halmozdédé targyiassag,
eseményszeriiség, ami azonban itt nincs annyira lecsupaszitva, mint
Nemes Nagy Agnes verseiben. Visszafogott, de mégis robbané képzet-
tarsitasokbol épililnek fel a versek: harfahatu agar, utazok tiporta
bronzndék tiindoklé keblei, jég ala rekedt 16 kifeszitett szemgolydja.
~Nagyanyam feje, mint egy korhazi folyosé6 / egyetlen ablaka, fehéren
sugarzik.” (39. o0.)

Szamomra ebben a fehéres neonfényben dllnak Kemenes Henriette
versei.

A kotet nincs ciklusokra bontva, mégis érzédik egy elérehaladas,
komponaltsag a kotetben. A kezdetet és a véget két kiemelked6bb vers
nyomatékositja. Ugy érzem, nem esetleges a két pontot 6sszekoté tt.
A kotet kapcesolati versekkel indit, de késGbb elGjon a csalad mint
probléma, majd ebbdl né ki egyfajta kozérzeti koltészet, ami olyan
altalanosabb problémakat is meg tud szdlitani, mint az otthonossag, a
megsziiletés, a halal, ahogy az emberi létezés egyetemes Kkitettsége,
veszélyezettsége is felsejlik.
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A kapcsolati verseket az én és a te viszonyanak évatos vallalasa,
illetve visszaépitése jellemzi. Csak éppen az igazi kozelség, a talalkozas
marad ki a versekbdl. A Mdsik testrészekre bomlik, amelyek hiaba
hordozzdk a meghittség illuzidjat, az egészen hamar atiitkozik a
tavolsag, az idegenség: ez a kapcsolat sériilt, veszélyeztetett.

Mar itt sz6lni lehet Henriette koltészetének egyik markans sajatos-
sagarol, ami végigvonul a kotet versein. Ez a koltészet ugyanis nem
titkokat fejt meg, nem igazsagokat fed fel, egyaltalan idegen téle a
deklarativ jellegii beszéd, ehelyett osszetett koltoi képek, a kiillonb6zs
targyiassagok, a mindennapi élet tartozékainak beszéltetése, a sokréti
érzetek és benyomasok épitik fel a verseket. Ez a kolt6i jelentés
megképzésének a technikdja, és az igy felépiil6 képeknek a szuggesztiv
jellegén mulik a versek sikeressége. Ugy érzem, ez korjellemzé is, és
ez kapcsolja be Kemenes Henriette koltészetét a kortars érzékenysé-
gekbe. Meg a csontokban is noveked6 idegenség és szorongas. Ami
nemcsak hangulat, nem egy érzés, hanem a vildg rekvizitumainak
legbels6bb tulajdonsaga. Egy felajzott, hiperérzékeny figyelem ugral
targyrol targyra, benyomasrdl benyomasra, a koltés ezeknek a megfi-
gyeléseknek és viszonyoknak a kibontasaban all, anélkiil, hogy ebbdl
felépiilhetne az otthon, a vilag. ,Merek pont ott boldog / lenni ahol a
talpam / a bolygdhoz tapad” (12. o0.) - jelolik ki a sorok az otthonossag
egyetlen lehetéségét. Elveszetten otthon lenni, szildnkossa toredezett
egész, kiteljesedés a sériiltségben - ilyen és ehhez hasonlé paradox
megfogalmazasokkal tudom csak érzékeltetni a kotet egzisztencialis
hangoltsagat.

A kotet legkompaktabb, és ezért magunkkal vihet6 verse a Melanin.
(42. 0.) Nem véletleniil ebbdl valasztott ki sorokat a kotet fiilszovegét
ir6 Kemény Istvan. A szentség lehet6sége: szemetet dézsmalé kutya-
falka, harom kutya, tizenegy lab - ezt észre kell venni. Ahogy a hiany,
a sériiltség felmagasztositja a dolgokat. Van még néhany ilyen emel-
kedett momentum ebben a koltészetben: a mosakod6 anya szépsége,
a jovo patanyomai, amint felsejlenek a jég ala rekedt 16 kifeszitett
szemgolyo6iban. Vajon ki az a szornyeteg, akit meg kell sajnélni, hogy
megbocsathassunk? Ez szinte olyan, mintha felemelte volna a tekinte-
tét a szerz6i fotorol a né.

Tébb formaval és hanggal is préobalkozik Henriette a kotetben.
A szabadversek mellett balladisztikus vers, néhany pontszert rovid-
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vers, s6t prozavers is szerepel benne. A kolté jol kihasznalja a tobb
részre bontott verselés dramai lehetéségeit. En tobb ilyent olvastam
volna téle. Erdekes, a felkérésre, a palyazatra irt versek tiintek
gyengébbeknek a kétetben. Mintha imitalni prébalt volna benniik egy
hangot a kolt6. Ahogy néhany hangulati vers is kibontatlannak tiinik.
Egyaltalan, mintha a méasodik felében kissé elvékonyodna ez a kiilon-
ben is vékonyka kotet.

Ennek ellenére egységes ez a kotet. Az odu kiépiilt, ha nem is latszik,
lehet tudni, ott van a fak mogott névekedé homalyban. Azt mondjak,
az els6 kotetnél sokkal nehezebb a maésodikkal elallni. En annyit
kivanhatok a kolténének, hogy nyugodtan emelkedjen ki témaibdl,
tagitsa a horizontjat, mert johet barmi vele szembe, érzékenységére
tamaszkodhat. Ugy érzem: névekedni tud ez a kéltészet!

Jdkob harca
(1969, olaj, vdaszon, 127 x 143 cm)



Zsido Ferenc
HANGKORE MAS

Ferencz Imre azt hangsulyozza, hogy hetvenen tul is vallalni

kell a koltészetet, annak megvaltozott hangkorével: ,A kolto
nem vonulhat vissza akkor sem, ha tudja, hogy az ¢szikéi alulmaradnak
a korabbi teljesitményei mellett.”

A kotet az id6 mulasat regisztrald, jozan szamvetéssel indul: ,Minden
évem sz0k6év volt / minden esztend6m megszokott / mi maradt
bel6lem kérdem / {innepek s kdéznapok kozott / (...) / havazas leszek
hévihar / kegyetlen télnek derekan / s betemetem azt az Gsvényt /
melyen a lelkem hazajar -”. Ferencz Imre versei egyébként tobbnyire
szikarak, képszegények (nem véletleniil hasznalja a kolt6 a ,tudésitson”
kifejezést a versiras szinonimajaként), ezuttal azonban metaforakba, a
vizualitasba eufemizalja a kimondéas rettenetét.

Egyébként a teljes elsé ciklus (Euvgyirik) az 6regség, elmulds témaja
koriil forog. Ezekben dominédl az alanyisag, a vallomasos jelleg, maskor
a leir6, konkrét vershelyzetl nyitany valt at metaforikusba. ,Szeptem-
ber végén sziilettem, / Szent Mihaly havaban, a Mérleg jegyében. /
Szeptemberben szedret szedek. / (...) / Nem jut eszembe a szederinda,
/ amely észrevétleniil, alattomosan / kapaszkodik fel a tombhaz
oldalan, / és a harmadik emeleten végiil ram talal...” (Szederinda). fgy
valik e vers a primer valdsaghbdl a sziil6foldszeretet, falu és varos
dichotémiajanak tiikkr6zojévé.

E ciklus f6bb gondolatai minduntalan visszatérnek, idével énismét-
I6nek hatnak (talan nem artott volna karcsibbra venni ezt a részt),
ugyanakkor izgalmas varidcidkat is eredményeznek. A Szeptemberben
cimi versben igy fogalmaz: ,leéltem életem javat / varhatom én is a
madart”; a Vdndorban igy szamol el a multtal: ,megragott kikopott
tokmag / a hatam mo6gott a tegnap”. A Jo helyen cimi vers pozitivabb
hangvételt it meg: ,Jé helyen sziilettem, j6 id6ben, / mert le tudtam
élni az életem. / Nem lettem martir, nem lettem hés, / nem kérik

V4
Uj kotetének! tudatosan Arany Janos-os hatlapi ajanléjaban

1 Ferencz Imre: Haladék. Csikszereda, 2019, Pro-Print Kiadé.
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szamon a csodatételt, // hogy boldogga, szentté avassanak...” Arany
Janos Epilogus cimi versének motivumai t6bb izben felbukkannak, hol
a szamvetés hangulatdban, hol tételeiben. A Kapaszkodd cimi vers
modernebb hangszerelésben, urbanus jelképrendszerrel teszi megfog-
hatéva az elmulast. A Hetven utdn kimondottan jovialis, évédo: ,Tiz
éve nyugdijas vagyok / aldott kegyelmi allapot / hivatalba nem jarok
mar / élek és lopom a napot”.

A kotet cimadé versében az elmulas vagyott allapotként jelenik meg,
az evilagi élet inkabb csak atmenetiségnek, késziilésnek: ,licsorgok
varakozok / addig is az ember / még tesz-vesz / fat vag // varja az
Isten is / hogy mikor adhatja ram / az aldast”.

Izgalmasabbnak tartom a masodik ciklust, egyrészt a téma, de féként
a kialakitott manir, versnyelv, megszoélalasi forma miatt, mely egyér-
telmiien a hetven utan is megujulni tudo, a lira hatarait feszeget, azt
epikaval 6tvoz6 Ferencz Imrét mutatja. Portrék, életképek villannak
fel, olyan (valés névvel megnevezett) figurak elevenednek meg, akikkel
a multban szorosabb szakmai/emberi kapcsolata volt a lirai énnek:
Ujsagiré-kollégak, koltok, rokonok, baratok. Szabadversben, balladisz-
tikus tomorséggel, nem annyira az élettorténetet domboritva ki, mint
annak hatasat, a kapcsolatok jellemformalo jellegét. A ciklus mindenik
darabja keretes, ugyanazzal a feliitéssel indul és ugyanazzal a zaréfor-
mulaval végzddik, érzékeltetve az emlék meghatarozé voltat: ,Csak
Filimon ne jutna eszembe / (...) / csak Filimon ne jutna eszembe / de
eszembe jut”.

Sokszor egész palyaivek rajzolodnak ki, maskor csupan egy jelenet,
egy emlékezetes talalkozas. A jellemrajzok élesek, 1ényeglatok. Péld4aul
D. Kiss Janosrdl: ,d6lt beléle a humor az 6nirdnia féleg ha megivott
/ egy-két nerdngasst mert igy nevezte a féldecit / mindig volt egy-két
talalé versidézet a tarsolydban / AHOGY A NAGY KOLTO MONDOT-
TA / kezdte s idézte rendszerint Jozsef Attilat”.

A Zaklato cimi ciklus szintén 4j hurokat pengetd, bator, a nyerses-
ségig szokimondé alkotasokat tartalmaz: féként kozéleti, kozosségi,
politikai verseket. Olykor egy-egy torténelmi tablot kapunk, maskor a
kozelmult vagy a jelen kozéleti jelenségeire reflektal. A ciklus cimadé
verse példaul arra a kozéleti hirre (a hir tételesen is ott all a vers
elején, hogy igy, a versbe emelve, maris meta-hirré valjon, 6nnén
abszurdjava), hogy: ,Az Eurépai Parlament elndke / felhdborodasat
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fejezte ki az / Eurépai Parlamentben tapasztalt / szexualis zaklatasok
miatt...”

A Volt esély a romaniai kommunizmus és a szerz6 sziikebb patrigja,
Csikszereda torténetét sommazza két képben, kronikas pontossaggal,
tavolsagtartasba oltott szenvedéllyel: ,telefonon j6tt az utasitas / nincs
Csikszereda csak M. Ciuc / masnap reggel csodalkoztak / és szitko-
z6dtak az olvasdok // a Nép Haza is felépiilt kozben / tet6zott Csausz
maniaja / lel6tték aztan mint a kutyat / és nem hivtak el az avatasra”.

Az erdélyi magyarsag kataklizmai, sorsanak cezurai villannak fel, de
példaul megdobbenté rekviemet olvashatunk az erdélyi szaszokért is:
LEltek hajdanan itt szaszok / s helyiikbe koltoztek masok / (...) / nem
viselték el az onkényt / feladtak magukat onként”.

E ciklusnak is van maganéleti, vallomasos vonulata, és tébbnyire
szabadversben aradnak a reflexiok a mindennapi élethelyzetekre, de
az egyénit6l mindig eljutunk valami altalanosig, privattél a k6zosségiig
(pl. a Rongy cimi vers).

A Féhajtds ciml ciklusban részint alkalmi versek talalhaték (pl.
Kanyadi halalara), részint pedig magaval a koltészettel foglalkozo, I’art
pour 'art tipusu alkotasok. E sorozat legjelent6sebb darabja a Vidéki
kolté cimt, ironikus/6nironikus ars poetica. A versbeszéd egyes szam
harmadik személyd, kiviilr6l lattaté, de egyértelmlien személyes
ihletettségii (ezt tamasztja ala az ajanlés is: ,F. I. emlékére”), amelyben
a kolt6é részint onarcképet rajzol, részint lerombolja azokat a tévkép-
zeteket, el6itéleteket, sémakat, amelyekkel a kiilvilag a vidéki kolto
prototipusat megrajzolja: ,A vidéki kolté vidéki verseket ir gyalupadon
/ (...) f6leg az évszakokrol a tavaszrdl a nyarrdl az 6szrél / ir vidéki
verseket a vidéki kolté az életr6l meg a szil6foldrsl / (...) / az &
koltészete nem modern nem nagyvarosi / nincs kicifrazva a 1élek finom
nyavalyaival fondorlataival / a vidéki kolt6 vidéki verseiért / vidéki
kitiintetéseket vesz at vidéki vitézektol”.

Némi keseriiség is van a versben, felmeriil az iras értelmetlenségének
gondolata, de felillemelkedik e negativ érzéseken, a helyével, szerepével
tisztaban 1évé ontudat hangjan Gsszegez.

Az utolsé ciklus a szerz6 jol ismert alteregdja, Ivan Seholov verseit
tartalmazza: a hangvétel a nyité cikluséval rokonithaté6 - ekképpen
keretbe foglalja a kétetet — , hisz egy hasonlé problémakkal szembesiil6,
hasonl6 gondolatokat megfogalmaz6 lirai én jelenik meg, jobbara csak
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a kellékek, a diszlet, a milié méas: megjelennek az orosz t4j, az orosz
valésag elemei, a transzszibériai gyors, a Kreml, Sztalin, Vlagyivosztok,
Putyin, stb. E ciklus legmeglepGbb darabja a Hdrom grdcia, mely egy
oroszos zsanerkép, kell6képpen izz6, mar-mar pajzan, vagyis Ferencz
Imre (pardon: Ivan Seholov) sokféle hangon és manirban tud megszé-
lalni, ezaltal fenntartva az olvaséi érdeklédést.

A kotet az Epilogus cimi kolteménnyel zarul (apropd, Arany Janos),
mely a Vidéki kolté parverse lehetne: 6nironikus szamvetés, 6sszegzés
ez, illaziétlan, de a kesertiséget oldja a jaték: ,Meghaladta lam az idé,
/ nem lett 6 serény mumia. / A hely6rséget elérébb / kellett volna tan
tolnia... // De 6 tojt rea! Csak irta / a régimddi verseket, / s a levesébe
egy-egy / babérlevelet vetett. // Amig élt, amig éldegélt, / miikedveld
volt, amat6r. / Profi halott lesz beléle is, / akarcsak mindenkibél...”

Igazabdl nem volt sziikség ama hatlapi szabadkozasra a szerzé részérél:
nem marad el e kotet a korabbi teljesitményeitél; formai, tartalmi
Ujitasokat felmutatd, friss és izgalmas konyv ez, melyet talan lehetett
volna karcsibbra venni, hogy feszesebb legyen, amely azonban ebben a
forméban is ugy 6sszegzi a Ferencz Imre-i koltészet hagyomanyos értékeit,
hogy ugyanakkor megmutatja: hetven utén is van 4j a nap alatt.

Cantata I
(1969, olaj, vdaszon, 134,5 x 152,5 cm)




Borcsa Janos

A SORS VIHARABAN

fel hivatasat illet6en, gyakran szembenéz példdul az irdsmi s

az irodalom mibenlétével és végss értelmével. Ugy vélem, a
valaszokban valamiként ott van az is, amit az egyes ember altaldaban
sajat létére vonatkozdan s élete értelmére szokott adni.

Egy id6s6d6, de még az igazi nagy sikert meg nem tapasztalt ir6 a
hozza fordul6 palyakezdének mondotta a kévetkezoket: , Az iras, fiam,
onkiviilet, nyilt parancsa a kétségbeesésnek, szarnyalds, tliz és szenve-
dély, metafizikai vibralas, eretnekség, valésag ellen fordulas, utazas a
pokol mélyére, fesziiltségteremts akarat, kin és szenvedés, nem pedig
kellemes vasarnap délutani séta a napsiitotte Ontarié-té partjan.” (153.)

Thomas Larringen kanadai ir6 alakja Boszorményi Zoltan 0j regé-
nyének, a Darabokra tépve cimilinek™ kozponti figurdja. A regény
cselekménye Torontdban jatszodik tavasztél Gszig, talan 2019-ben -
mint ahogy a Trump amerikai elndk ellen, a demokrata partiak altal
kezdeményezett lemondatasi kisérletekre torénd utalasokbol kideriil -,
szerepldinek kore pedig nagyrészt egy jol mené tigyvédet és pszicholo-
gus feleségét, két egyetemista fiut és négy kiilonallé figurat olel fel.

Az ingatlankézvetits, magyar szarmazasu feleség teremtett j6 egzisz-
tenciat Thomas részére harmincot éves hazassaguk soran, s a csaladot
barati kapcsolat fiizi Richard Vaughn iigyvédhez és pszichologus
feleségéhez, Melanie Templetonhoz, valamint a kiilonall6 figurak koziil
Paul Harding egyetemi oktatohoz. Kis szerelmi kalandoknak is helye
van ebben a korben, de kovethetjiik az ligyvéd csaladjanak szétesését
tizenot év gyermektelen hazassagban eltoltott id6 utan, illetve polgari
és értelmiségi karrierek derékba torését. Jelesen az iigyvédét, a
pszicholégusné6ét s az egyetemi oktatoét, akik ugymond darabokra tépuve
talaljak magukat az elbeszélt tortént végére. Pont keriill masik két
kiilonallé figura, a haztulajdonos George és Suzan Lang egyetemista
kapcsolatara is, s6t ez esetben a lanyt sidlyos kudarc éri a torténet

ﬁ z irasnak elkotelezett ember palydja soran szamos kérdést vet

1  Arad, 2020, Irodalmi Jelen Konyvek.
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végére: az ligyvéddel folytatott hazassagronté kapcsolat soran ra kell
d6bbennie, hogy korabbi lelki sériiléseinek kezelésében éppen a meg-
csalt pszichologusfeleséghez fordult. Masrészt Melanie-t is megviseli a
szembesiilés férje szeretdjével, illetve viselt dolgaikkal, s elzarkozik igy
a Paullal valé kapcsolat folytatasatol is. Az érzékiséget kedvel6 Melanie
révén aztan a két egyetemista fiu groteszk és dramaian fordulatos
torténete ugyancsak kotédik a reprezentécié egészéhez. Osszeszovéd-
nek tehat a kiilonb6z6 torténetszalak, s igy épiil meg maga a konstruk-
ci6, a Boszorményi-regény.

Az egyén kritikus, valsagos helyzeteiben elkeriilhetetlen, hogy a
h6sok ne nézzenek szembe sajat magukkal. ,Az élet nem filozéfia,
hanem a ldbon maradés léttana” (350.) - mondja egyikiik vita kdzben.
Latjak ugyanakkor, hogy mindannyian egy ,agyonglobalizalt bal-
liberdlis anarchidban” (352.), egy ,mara elfajult kapitalizmusban”
(362.) vergédnek, s nem csoda igy, hogy ,az ember lelkileg kikésziil,
elidegenedik 6nmagatdl és a kornyezetétsl.” (Uo.)

A darabokra val6 tépettség allapotat tehat egyrészt egyéni sorsok
példajan mutatja be a regényird, no meg az egyik betétnovella mint a
fiatal ir6 miivének a f6hose is ezt példazza, masrészt pedig egy adott
torténelmi folyamat, jelesen a magyarsagnak a huszadik szazadban
bekovetkezett kataklizmaira iranyitja a figyelmet, legf6képp az 1920-
ban rakényszeritett békediktatumra, valamint az orszag 1944. marcius
19-ei hitlerista megszallasara, amelyeket ugyancsak a darabokra tépuve
szoszerkezet nevez meg.

A torténelmi kataklizmak nem foltétleniil a narrator altal elGadott,
se nem valamely szerepld torténeteként vannak jelen a regény szintje-
iben, hanem féként korabeli dokumentumok beillesztése révén. Az
egyik ilyen Apponyi Albert gréfnak mint delegaciévezetének 1920.
januar 16-ai szébeli valasza a parizsi békekonferencian (307-318.), a
masik Edmund Veesenmayer 1943. december 14-én keltezett terjedel-
mes titkos jelentése a magyarorszagi aktualis helyzetrdl és javaslatai
egy, a hitleri Németorszag szamara kedvezé megoldasrol (239-264.).
Nem maés ez, mint egy irott dokumentum a magyar nemzet erdinek
jabb feldaraboldsardl.

Kiilonben ezeknek a térténelmi dokumentumoknak a regény vilagaba
val6 behelyezése - egyiket éppenséggel labjegyzetként kozli a szerzé -
szervesen illeszkedik a konstrukcié egészébe, minthogy az iré6 f6hés
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felesége mint 1956-0s magyar bevandorlok gyermeke (lanyneve Téth
Eva) nem szakadt el gySkereit6l, st férjével is megismertette a magyar
nyelvet, s megszerettette a magyar térténelmet és kulturat, testvére,
Bem Margit pedig hosszabb idészakokat tolt a mai Magyarorszagon, s
igy az 6 érdekl6désének bemutatasa altal figyelmet kapnak az elbeszé-
1és jelenében zajlé politikai-kozéleti események is.

Maga Larringen 6riilt mindannak, amit feleségének készonhetGen a
magyarsagrél megtudott. ,Halas vagyok, amiért kitartéan és allhata-
tosan kiizd6ttél velem, hogy megtanuljak magyarul - vallja meg
feleségének egy oromteli pillanatban. - Sohasem gondoltam, hogy
képes leszek egy szamomra egzotikus nyelvet elsajatitani. Mennyit
kinl6dtal velem az elején! (...) Gazdagabb lettem nemcsak egy csodéla-
tos nyelvvel, hanem a tengerentili nemzet lelkével. Oromet leltem
ebben a tanuldsban.” (237.) Kifejezésre jut aztan a mai korméanyzat
iranti elismerés is az anyaorszagba latogaté Margit hangjan keresztiil,
aki beszélgetésekben, illetve az Evaéknak kiildott levélben hangstlyoz-
za, hogy - ugymond - biiszke arra, amit ez a kormany megvalésitott
(vo. 229-234.).

Lattuk, kiilonb6z6 szovegtipusok teszik valtozatossa a mi szévegvi-
lagat. Olvashatni bejegyzéseket is a regény ir6f6hésének jegyzetfiize-
téb6l. Egyikben egyfajta miihelyvallomast tesz, mondvan, hogy neki
nem volt mozgalmas, dramai fordulatokban gazdag élete, s igy regényei
héseire ruhdzta mindazt, amit meg kellett volna élnie. ,Alkalmat
kerestem, hogy konfliktusokba hozzam 6ket, moralis valsagokba - irta.
- Szavakat adtam a szajukba, melyekben magam is hittem, és hiszek
ma is. A megtisztulds reményében sokszor katarzisba taszitottam
néhanyukat, akarha énmagamat. At akartam élni veliik az életiiket,
mintha az enyém lenne. (...) Ugy tekintettem rajuk, ugy beszéltettem
G6ket, mintha én allnék a sors viharaban, és nem 6k.” (272.)

Mozgalmas, egyéni és torténelmi valsagokat idézé regényvilag a
Boszorményi Zoltané, s mivének el6adott torténetszalai, szintjei és
szdélamai valtozatosak. Regénye olvasasa kozben gyakran érezni ama
fesziiltségteremté akarat jelenlétét, meg a fGhése altal emlegetett
metafizikai vibralast, a torténetmondé szenvedélyt s a szavak szarnya-
lasat...
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MAGANSZEMELYEK
Dr. Abram Zoltan - Marosvésérhely
Abran Tiinde - Székelyudvarhely
Albert Erné - Sepsiszentgyorgy
Albert Géza - Székelyudvarhely
Dr. Ambrus Jozsef - Székelyudvarhely
Andrasi Ilona - Alséséfalva
Andras Pal - Bukarest
Angi Gyula - Marosvéséarhely
Antal Attila - Csikszereda
Dr. Antal Erzsébet - Csikszentdomokos
Antal Istvan - Székelyudvarhely
Br. Apor Csaba - Marosvasarhely
Dr. Aross Melinda - Székelyudvarhely
Arvay Katalin - Sepsiszentgyorgy
Asztalos Istvan - Székelyudvarhely
Bécs Karoly - Csikszereda
Bajna Gyoérgy - Gyergydszentmiklds
Bakcsi Anna - Madéfalva
Bakk-David Eniké - Kézdivasarhely
Bakk Pal - Szentkatolna
Baké6 Botond - Nagyenyed
Balazs Dénes - Csikrakos
Dr. Balazs Lajos - Csikszereda
Balazs Zsuzsanna-Erzsébet - Csik-

szereda

Balazsi-Pal Etel - Csikszereda
Balint Csaba - Csikszereda
Balinth Erzsébet - Csikszereda
Ban Kata - Székelyudvarhely
Barabis Imre - Gyergydremete
Baracsi Levente - Arad
Baricz Lajos - Marosszentgyorgy
Bartha Arpad - Készonujfalu
Bartha Gyorgy - Csikszereda
Bartha Imre - Székelyudvarhely
Barték Melinda - Kézdivasarhely

Bartos Jené - Jaszvasar

Bege Karoly - Gyergyécsomafalva

Benké Levente - Magyarvista

Bernad Ilona - Marosvasarhely

Berszan Lajos - Gyimesfels6lok

Berze Imre - Székelyudvarhely

Bethlen Aniké - Marosvasarhely

Bir6 Ambrus Lenke - Székelyudvarhely

Biré Gabor - Csikmadaras

Dr. Biré Gabor - Kézdivasarhely

Bir6 Géza - Gyergydszentmiklés

Bir6 Laszlé - Kalotaszentkiraly

Bir6 Levente-Tibor - Kézdivasarhely

Bir6 Réka - Barot

Blénessy Jolan - Székelyudvarhely

Bocskay Vince - Szovata

Bod6 Istvan - Csikszereda

Bodor Antal - Csikszereda

Bodor Attila - Sepsiszentgyorgy

Bogdan Zsolt - Kolozsvar

Bogos Zsolt - Csikszereda

Borbath Erzsébet - Csikszereda

Borbély Laszl6 - Csikszereda

Borbély Taméas - Marosvasarhely

Borbély Zsolt Attila - Arad

Borboly Csaba - Csikszereda

Dr. Borboly Istvan - Gyergydécsoma-
falva

Dr. Borcsa Janos - Kézdivasarhely

Borsa Istvan - Csikszereda

Botar Istvan - Csikszereda

B616ni Domokos - Marosvasarhely

Bol6ni Ildiké - Bikafalva

B. Tomos Hajnal - Négyfalu

Buna Blanka Boréoka - Tamasfalva

Burus Janos Botond - Csikszereda

Cziké Laszl6 - Buzasbeseny6

Czipa Istvan - Kézdivasarhely

Czoppelt Julianna - Kovaszna
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Csaszar Vilmos - Csikrakos

Csavossy Gyorgy - Nagyvarad

Csatlés Mihaly Levente - Kézdi-
vasarhely

Cseh Andras - Csikszereda

Cseke Péter - Kolozsvar

Ft. Msgr. Csiki Dénes - Nyarad-
koszvényes

Csiki Zoltan - Parajd

Dr. Csiszar Anna - Marosvasarhely

Csiszer Imre Csaba - Csikszereda

Cstics Maria - Csikszereda

Daczé Katalin - Csikszépviz

Danél Sandor - Csikszereda

Damé6 Csaba - Kézdivasarhely

Darké Béla - Marosvasarhely

Daréczi Béla - Marosvasarhely

Ft. Darvas-Kozma Jézsef -
Csikszereda

Darvas Maria - Gyergyoalfalu

David Gyula - Kolozsvar

David Katalin - Székelyudvarhely

David Zoltan - Kolozsvar

Dedk Botond - Réty

Dedk Ferenc - Csernaton

Deme Laszlé - Csernaton

Demeter Edit - Kézdiszentlélek

Dénes Balazs - Csikszereda

Dénes Eméke - Homor6dalmas

Dénes Erzsébet - Homorddszentpal

Dénes Laszl6 - Nagyvarad

Dézsi Zoltan - Gyergyo6szentmiklos

Doboly Beatrice - Vajdahunyad

Dobos Sandor - Nagyvarad

Dimény Janos - Nagybacon

Dr. Dombi Csaba Abel - Fels6banya

Domokos Eva - Arad

Ft. Drécsa Laszl6 - Nyaradszereda

Duma Andras - Klézse

Egyed Emese - Kolozsvar

Dr. Elek Sandor - Csikszereda

Elekes Andras - Csikpalfalva

Elekes Antal - Temesvar

Elekes Zsuzsanna - Gyergyo6ujfalu

Elekes Karoly - Sepsiszentgyorgy

Elekes Péter - Kaszonaltiz

Erdei Mark - Galospetri

Farkas Ambrus - Sepsiszentgyorgy

Farkas Antal - Székelyudvarhely

Farkas Laszl6 - Gyergy6csomafalva

Farkas Miklos - Segesvar

Farkas Réka - Sepsiszentgyorgy

Fazakas Zoltan - Sepsiszentgyorgy

Fekete Albert - Csikszereda

Fekete Istvan - Csikszereda

Ferencz Edit - Gyergyoremete

Ferencz Eva - Kézdivasarhely

Ferencz Gizella - Kézdivasarhely

Ferencz Imre - Csikszereda

Dr. Ferencz Laszl6 - Marosvasarhely

Ferencz-Nagy Zoltan - Brassé

Dr. Finta Ella - Szildagysomlyé

Fischer Alfréd - Székelyudvarhely

Fodor Gyorgy - Székelyudvarhely

Fodor Levente - Csikzsogod

Dr. Fodor Istvan - Csikszereda

Fodor Istvan - Sepsiszentgyorgy

Fodor Pal - Sepsiszentgyorgy

Forr6 Laszlé6 - Bukarest

Fujak Gyula - Csikszereda (2 darab
egyéves el6fizetés)

Funariu Eva - Szeben

Fiilop Dénes - Székelyudvarhely

Filop Géza - Marosvasarhely

Filop Lajos - Székelykeresztur

Fiilop Sandor - Gyergydalfalu

Fiilop Tamas - Majlat

Fiilop-Torok Réka - Kézdivasarhely

Gabor Eméke - Csikszereda

Gagyi Jozsef - Csikszentlélek

Gajdé Albert - Csernaton

Gal Katalin - Gyergyoéujfalu

Gall Levente - Csikmadaras

Galfalvi Gyorgy - Marosvasarhely

Galfalvi Zsolt - Marosvasarhely
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Dr. Garda Dezs6 -
Gyergyoészentmiklos

Gaspar Sandor - Marosvasarhely

Gazda Arpad - Magyarfenes

Gazda Jozsef - Kovaszna

Geréd Gabor - Székelyudvarhely

Gergely Borbala - Csikszereda

Dr. German Sall6 Marta - Maros-
vasarhely

Gulécsi Gizella - Marosvasarhely

Gyorfi Jen6 - Nyaradmagyaros

Dr. Gyorfi Sandor - Csikesicsé

Haaz Sandor - Székelyudvarhely

Hadnagy Géza - Farkaslaka

Hantz Andras - Kolozsvar

Hegediis Eniké - Csikszereda

Hegyi Sandor - Székelyudvarhely

Hertza Mikola - Csikszereda

Dr. Holl6 Attila - Csikszereda

Hubert Sandor - Bukarest

Illyés Ferenc - Székelykeresztur

Imecs Marton - Kolozsvar

Imre Jolan - Csikszereda

Incze Szabé Laszl6 - Marosvasar-
hely

Istvanffy Katalin - Torda

Izsék Baldzs Arpad - Marosvasér-
hely

Jakab Attila Arpad - Székelyudvarhely

Jancs6 Miklés - Kolozsvar

Janké Andrés - Arad

Janos Agnes - Csikszereda

Janos Julianna - Csikszereda

Janosi Bertalan - Csikszereda

Janosi Csaba - Csikszereda

Joikits Attila - Szilagysomly6

Jozsef Almos - Sepsiszentgyérgy

Juhasz B. Tiinde - Csikszereda

Kacsé Elemér - Temesvar

Kacsé Jozsef - Harmasfalu

Kakas Zoltan - Sepsiszentgyorgy

Kali Kiraly Istvan - Marosvasarhely

Grof Kalnoky Tibor - Sepsik6rospatak

Kanya Joézsef - Csikszereda
Kassay Vilmos - Csikszereda
Katona Lajos - Kolozsvar
Kedves Béla - Gyimeskozéplok
Kémenes Bernadette - Gyergyo6-
szentmiklos
Kerekes Agnes - Nagyvarad
Dr. Kerekes Jen6 - Maksa
Keresztes Eva - Brasso
Dr. Kikeli Pal Istvan - Marosvasar-
hely
Kiraly Gyongyi - Marosvasarhely
Kiraly Laszl6 és Edit - Nagyenyed
Kiraly Zoltan - Kolozsvar
Kiss Jené - Sepsiszentgyorgy
Kiss Lazérné Eva - Kézdivaséarhely
Kiss Lorand - Marosvasarhely
Kocsis Laszlé - Marosvasarhely
Kolbert Tiinde - Borszék
Kolumban-Antal Jézsef - Zetelaka
Kolumban Gébor - Enlaka
Kolumban Laszlé - Székelyudvarhely
Koncsag Laszlé - Szentegyhaza
Konsza Vilmos - Sepsiszentgyorgy
Koénya-Hamar Zsuzsanna és Dr. Ké-
nya-Hamar Sandor - Kolozsvar
Kopacz Péter - Sepsiszentgyorgy
Koszta Gabriella - Marosvasarhely
Dr. Kovacs Albert - Bukarest
Kovacs Barna - Marosvéasarhely
Kovacs Béla - Ermihalyfalva
Kovacs Emil Lajos - Szatmarnémeti
Kovacs Katalin - Csikszereda
Kovacs Maria - Székelyudvarhely
Kovéacs Piroska - Maréfalva
Kovéacs Zsuzsanna - Bukarest
Dr. Kozma Dezs6 - Kolozsvar
Kozma-Péter Dénes - Zetelaka
Koblos Attila - Kézdivasarhely
Koll6 Eva - Borszék
Ko6ll6 Félix - Csikszereda
Készegi Eniké - Csikszereda
Krist6 Bordka - Csikszereda
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Dr. Kuna Tibor - Csikszereda

Kiirti Miklés - Kolozsvar

Laczké6-Albert Elemér - Gyergyo6-
remete

Laczk6 Szentmikl6si Endre -
Gyergyoremete

Laszl6 Attila - Jaszvasar

Laszlé Bakk Aniké - Kolozsvar

Laszlofy Pal Istvan - Csikszereda

Dr. Laszl6 Ilona - Marosvasarhely

Laszlé Karoly és Katalin - Kézdi-
vasarhely

Lazar Lilla - Csikszereda

Lazar Pal - Marosvasarhely

Lehoczky Ferenc - Arad

Léstyan Dénes - Csikszereda

Léstyan Sandor - Kézdivasarhely

Liker Henrietta - Székelykeresztur

Loghin Gizella - Brassé

Lorincz Jézsef - Székelyudvarhely

Luka Klara - Sepsikérospatak

Madaras Lazar - Brass6

Mag Istvan - Lovéte

Dr. Major Zoltan Zsigmond - Kolozsvar

Dr. Makai Magoss Csaba -
Fels6banya

Marké Béla - Marosszentkiraly

Marké Ilona - Csikszentgyorgy

Dr. Marton Jézsef - Gyulafehérvar

Marton Ferenc - Temesvar

Marton Karoly - Marosvasarhely

Masteleriu Erzsébet - Gyergyoremete

Dr. Mathé Dénes - Kolozsvar

Matyas Endre - Szovata

Menyhart Csaba - Marosvasarhely

Menyhart Edit - Székelyudvarhely

Mester Janos - Marosvasarhely

Mester Zoltan - Szovata

Dr. Mészaros Gergely - Csikszereda

Mihaly Andras - Csikszereda

Mihaly Csaba - Csikszentdomokos

Mihaly Janos - Lovéte

Mihély Orsolya - Kolozsvar

Miklés Imre - Csikszereda

Miklés Levente-Jozsef - Székely-
udvarhely

Miklés Sandor - Csikszentlélek

Miké Julia - Brassé

Mikola Eva - Torja

Dr. Mild Edit - Sepsiszentgyorgy

Mincsor Erzsébet - Gyergyoremete

Mirk Laszlé - Csikszereda

Molnar Csaba - Csikszereda

Molnar Endre - Marosvasarhely

Muranyi Janos - Székelyudvarhely

Nadudvary Gydrgy - Brassé6

Nagy Arpad - Csikszentdomokos

Dr. Nagy Attila - Marosvasarhely

Dr. Nagy Béla - Székelyudvarhely

Nagy Benedek - Csikszereda

Dr. Nagy Benedek - Csikszentkiraly

Nagy Jozsef - Gyergyoéremete

Dr. Nagy Lajos - Sepsiszentgyorgy

Nagy Melinda - Nagyvarad

Nagy Sandor - Székelyudvarhely

Nemes Eléd - Sepsiszentgyorgy

Németh Szilveszter - Csikkarcfalva

Nete Mariana - Csikszereda

Novéak Sandor - Marosvasarhely

Olah Sandor - Csikszereda

Orbdk Ilona - Csikszereda

Pal Zoltan - Csikdénfalva

Palffy Jozsef - Csikszereda

Papp Zoltan - Zilah

Pasztor Ferenc - Sepsiszentgyorgy

Péntek Janos - Kolozsvar

Pénzes Jend - Bereck

Péter Eva - Csikszereda

Péter Gergely - Csikszereda

Péter Péter - Székelyudvarhely

Pethé Ilona - Csikszereda

Petres Sandor - Csikszereda

Dr. Piros Gydrgy - Csikszereda

Portik Bakai Adam - Gyergydéremete
(5 darab egyéves el6fizetés)

Dr. Puskas Attila - Marosvasarhely
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Dr. Racz Katalin - Marosvasarhely

Réaduly Janos - Kibéd

Rékosi Istvan - Sepsiszentgyorgy

Rékosi Zoltan - Sepsiszentgytrgy

Rancz Arpad - Csikszereda

Rancz Gyarfas Zsuzsanna -
Kézdivasarhely

Rokaly Joézsef - Gyergydszentmiklos

Russu Bors Tibor - Csikszentkiraly

Sata Lorand - Voluntari

Santha Emese - Marosvasarhely

Ft. Sarkozi Sandor - Csikszereda

Sarosi Csaba - Kézdivasarhely

Sata Kinga Koretta - Magyarvista

Sata Klara - Csikszereda

Ft. Sebestyén Péter - Marosvasarhely

Seprédi Jozsef - Dics6szentméarton

Silye Béla - Székelyudvarhely

Siklédi Olga - Székelyudvarhely

Sipos Laszlé - Felvinc

Sébester Klara - Marosvasarhely

Soéfalvi Laszlé - Székelyudvarhely

Ségor Arpad - Kolozsvar

Ségor Csaba - Csikvacsarcsi

Ségor Géza - Kanyad

Ségor Gyula - Aranyosgyéres

Dr. So6s Szab6 Klara - Csikszereda

Straub Etelka - Nagyvarad

Szabados Béla - Csikszereda

Szab6 Attila - Nagygalambfalva

Szab6 Eniké - Szentegyhdza

Szab6 Ferenc - Gyergydditré

Szab6 Jézsef - Székelyudvarhely

Szab6 Judit - Kézdivdsarhely

Szabé Judit - Csikesicsé

Szab6é Magdolna - Csikesicsé

Szabé M. Barna - Székelyudvarhely

Szab6 Nandor - Csikszereda

Szab6 Piroska - Nagyvarad

Dr. Szab6 Sandor - Székelyudvarhely

Szalai Attila Ors - Székelyudvarhely

Szasz-Bertalan Anna - Csikszereda

Dr. Szasz Eva - Gyergydalfalu

Szdsz Zoltan - Székelyudvarhely

Szatmari Jozsef - Marosvasarhely

Szathmaéry Jénos - Gyergyészentmiklos

Dr. Szatmari Sebestyén - Csikszereda

Dr. Szatmari Szabolcs - Marosvasarhely

Széavai Marton - Enlaka

Szebeni Norbert - Sepsiszentgyorgy

Szekeres Adorjan - Csikszereda

Székely Agnes - Baldnbanya

Székely Ferenc - Vadasd

Székely Szabo Zoltan - Marosvasarhely

Széll (Horvath) Anna - Kolozsvar

Szén Olga - Datk

Szén Sandor - Siménfalva

Szentes Gabor - Madéfalva

Szildgyi Istvan - Kolozsvar

Szilagyi Németh Eva - Kolozsvar

Dr. Szilveszter Laszl6 Szilard -
Saromberke

Széces Istvan - Szentegyhaza

Szées Viktor - Kovaszna

Tamas Béla - Csikszereda

Tamas Dénes - Réty

Taméas Géza - Székelyudvarhely

Tamas Huba - Homordédkaracsonyfalva

Tamas Klara - Csikszereda

Tamas Jozsef - Csikszereda

Tanczos Vilmos - Kolozsvar

Tanké Gyula - Gyimeskozéplok

Tapodi Zsuzsa - Sepsiszentgyorgy

Tatar Irénke - Marosszentgyorgy

Tiboldi Istvan - Csikszereda

Tédor Béla - Kézdialbis

Tédor Gabor - Homorédalmas

Téfalvi Zoltan - Marosvasarhely

Tomonicska Ingrid - Csikszentlélek

Téth Maria - Arad

Téke Maria Magdolna - Csikszereda

T6t6s Katalin - Zilah

Térok Aron - Sepsiszentgyorgy

Torok Jozsef - Lovéte

Torok Istvan - Koronka

Dr. Torok Sandor - Kovaszna
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T6vissi Zsolt - Csikszereda
Tulit Ferenc - Csikszereda
Turos Judit - Marosvasarhely
Ut6 Laszlé - Székelykeresztur
Vanyol6s A. Istvan - Székely-
udvarhely
Varga Edit - Gyergy6remete
Vass Maria - Csiktaploca
Vén Ferenc - Kézdialbis
Dr. Veress Albert - Csikszereda
Veres Istvan - Szatmarnémeti
Dr. Veress Istvan - Szilagysomly6
Veress Janos - Kovaszna
Vetr6 Andras - Kézdivasarhely
Vitalyos Réka - Marosvasarhely
Vitos Laszlé - Csikszereda
Vorzsak Margit - Csikszereda
Dr. Waczel Attila - Csikkarcfalva
Zagoni Elemér - Karcfalva
Zrinyi Istvan Joézsef - Mangalia
Z6ld Janos - Salamas
Zsid6 Enik6é - Rugonfalva
Zsid6 Jolan - Székelykeresztur
Zsok Jozsef — Sepsiszentgyorgy
Zsok Laszlo - Sepsiszentgyorgy

INTEZMENYEK
Apaczai Csere Janos Pedagégusok
Héza - Csikszereda
Dr. Baldas Gabor Kozségi Konyvtar
- Gyergyoremete
Bernady Koézmiivel6dési Egylet -
Szovata
Csiki Székely Mizeum - Csikszereda
Csikszépvizi Oregotthon - Csikszépviz
Derex Com Kft. - Bukarest
Dokumentaciés Konyvtar -
Székelyudvarhely
Exa-Trade Kft.- Székelyudvarhely
Gyulafehérvari Romai Katolikus Ersek-
ség Csikszeredai Segédplispoksége
Hargita Megyei Tanfelligyel6ség -
Csikszereda

Hargita Megyei Szocidlis és Gyerekvé-
delmi Igazgatésag - Csikszereda

Haszmann Pal K6zmiivel6dési Egye-
siilet - Csernaton

Iskolai Konyvtar - Szarazajta

Iskolai Konyvtar - Székelyszaldobos

Kéjoni Janos Megyei Konyvtar -
Csikszereda (2 db. egyéves el6fi-
zetés)

Keramika Kft. - Csikszereda

Kézdivasarhelyi Muzeum -
Kézdivasarhely

Kontur Kft. - Csikszereda (5 db.
egyéves el6fizetés)

Kovaszna Megyei Alkot6kézpont -
Sepsiszentgyorgy

Kovaszna Megyei Konyvtar - Sepsi-
szentgyorgy (2 db. egyéves el6fi-
zetés)

Kovaszna Megyei Tanacs - Sepsi-
szentgyorgy (5 db. egyéves el6fi-
zetés)

Kozségi Konyvtar - Balanbanya

Kozségi Konyvtar - Baratos

Kozségi Konyvtar - Bardoc

Kozségi Konyvtar - Bereck

Kozségi Konyvtar - Bogoz

Kozségi Konyvtar - Bolon

Kozségi Konyvtar - Csernaton

Kozségi Konyvtar - Csikddnfalva

Kozségi Konyvtar - Csikkozmds

Kozségi Konyvtar - Csikmadéfalva

Kozségi Konyvtar - Csikpalfalva

Kozségi Konyvtar - Csikszentdomokos

Kozségi Konyvtar - Csikszentgyorgy

Kozségi Konyvtar - Csikszentmarton

Kozségi Konyvtar — Csikszentmihaly

Kozségi Konyvtar - Csikszentsimon

Kozségi Konyvtar - Csikszépviz

Kozségi Konyvtar - Etéd

Kozségi Konyvtar - Fels6boldogfalva

Kozségi Konyvtar - Fenyéd

Kozségi Konyvtar - Galdcas
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Kozségi Konyvtar - Gelence
Kozségi Konyvtar - Gidéfalva
Kozségi Konyvtar - Gyergyéalfalu
Kozségi Konyvtar - Gyergyocsomafalva
Kozségi Konyvtar - Gyergydditro
Kozségi Konyvtar - Gyergyodszar-
hegy
Kozségi Konyvtar - Gyergyoéremete
Kozségi Konyvtar - Gyergyoujfalu
Kozségi Konyvtar - Gyimesfels6lok
Kozségi Konyvtar - Gyimeskozéplok
Kozségi Konyvtar - Hidvég
Kozségi Konyvtar - Homordédalmas
Kozségi Konyvtar - Homorddszent-
marton
Kozségi Konyvtar - Kanyad
Kozségi Konyvtar - Kapolnasfalu
Kozségi Konyvtar - Karcfalva
Kozségi Konyvtar - Kaszon
Kozségi Konyvtar - Kézdipolyan
Kozségi Konyvtar - Kézdiszentlélek
Kozségi Konyvtar - Kommando
Kozségi Konyvtar - Korond
Kozségi Konyvtar - Kokos
Kozségi Konyvtar - Lemhény
Kozségi Konyvtar - Lovéte
Kozségi Konyvtar - Maksa
Kozségi Konyvtar - Mikéudjfalu
Kozségi Konyvtar - Nagyajta
Kozségi Konyvtar - Nagybacon
Kozségi Konyvtar - Nyarad-
magyaros
Kozségi Konyvtar - Okland
Kozségi Konyvtar - Oroszhegy
Kozségi Konyvtar - Ozsdola
Kozségi Konyvtar - Parajd
Ko6zségi Konyvtar - Réty
Ko6zségi Konyvtar - Romanandras-
falva
Kozségi Konyvtar - Sepsibodok
Kozségi Konyvtar - Sepsikérospatak
Kozségi Konyvtar - Siménfalva
Kozségi Konyvtar - Székelyderzs

Kozségi Konyvtar - Székelyvarsag

Kozségi Konyvtar - Szentdbraham

Kozségi Konyvtar - Szenterzsébet

Kozségi Konyvtar - Torja

Kozségi Konyvtar - Ujszékely

Kozségi Konyvtar - Uzon

Kozségi Konyvtar - Varalja

Ko6zségi Konyvtar - Vargyas

Kozségi Konyvtar - Zabola

Kozségi Konyvtar - Zagon

Kozségi Konyvtar - Zetelaka

Kulturélis Kézpont - Gyergyészent-
mikl6s

Magyarorszag Fékonzulatusa - Csik-
szereda

Manpres Distribution Kft. - Bukarest

Nagy Istvan Miivészeti Liceum -
Csikszereda

Németh Géza Egyesiilet - Csikszereda

Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet —
Kolozsvar

Nemzeti Szinhaz - Marosvasarhely

Petéfi Sandor Altalanos Iskola -
Oroszhegy

Polgarmesteri Hivatal - Csikszere-
da (5 db. egyéves el6fizetés)

Polgarmesteri Hivatal - Gyergyo-
szentmiklos

Polgarmesteri Hivatal - Kéapolnas-
falu (2 db. egyéves el6fizetés)

Polgarmesteri Hivatal - Oroszhegy

Polgarmesteri Hivatal - Tusnadfalu
(2 db. egyéves eléfizetés)

Roémai Katolikus Plébania - Ttr

Romaéniai Magyar Pedagégusok Szo-
vetsége - Csikszereda

Romaéniai Magyar Pedagégusok Szo-
vetsége Erd6vidéki Szervezete -
Nagybacon

Sabi Team Biztositasi Ugynok Kft.
- Csikszentlélek

Sapientia Alapitvany - Kolozsvar
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Sapientia Egyetem Konyvtara —
Csikszereda

Székely Nemzeti Muzeum - Sepsi-
szentgyorgy

Szent Erzsébet Oregotthon - Gyer-
gy6szentmiklos

Tamasi Aron Szinhdz - Sepsiszent-
gyorgy

Tarisznyas Marton Muzeum - Gyer-
gy6szentmiklos

Temesvari Romai Katolikus Piispok-
ség - Temesvar

Turisztikai, Ifjusagi és Kiilkapcsola-
ti Iroda - Gyergydszentmiklos

Unitarius Pardkia - Marosvasarhely

Varosi Konyvtar - Barét

Varosi Konyvtar - Borszék

Varosi Konyvtar - Gyergyoszent-
miklés

Varosi Konyvtar - Kézdivasarhely

Varosi Konyvtar - Kovaszna

Varosi Konyvtar - Maroshéviz

Varosi Konyvtar - Székelyudvarhely

Varosi Konyvtar - Szentegyhaza

Varosi Konyvtar - Tusnadfiirdé

Varosi Miivel6dési Haz - Baro6t

Br. Wesselényi Miklés Varosi Konyv-
tar - Kézdivasarhely

Zetelaka Kozség - Zetelaka

Magyarorszag
MAGANSZEMELYEK

Abafay-Dedk Csillag - Budapest

Agh Istvan - Budapest

Alf6ldy Jen6 - Kecskemét

André Andras - Martonvasar

Dr. Antal Balazs - Budapest

Bakos Jézsef - Budapest

Dr. Balassy Péter - Szombathely

Bélint Gabor - Dabas

Barta Laszl6 - Budapest

Dr. Bartok Gergely - Budapest

Bathori Csaba - Budapest

Beke Mihély Andras - Budapest
Bereczky Gabor - Budapest
Bertha Zoltan - Debrecen

Bir6 Mikl6s - Budapest
Birtalan Ferenc - Budapest
Dr. Botz Lajos - Pécs

Bodor Adam - Budapest
Borbas Janos - Veszprém
Boz6 Zoltan - Szentes

Burjan Pal - Pécs

Czaké Gabor - Budapest
Csaszar Zoltan - Budapest
Csender Levente - Urém
Csont6 Lajos - Pilisborosjend
David Ferenc - Szentes

David Gyula - Szigetszentmiklés
Dr. Demeter Béla - Szikszd
Demse Marton - Budapest

Dr. Dobos Laszlé - Budapest
Dr. Erdei Antal - Gydngy6ssolymos
Farkas Zoltan - Veszprém
Fazakas Lehel - G6dollé
Fazekas Edit - Cegléd

Dr. Fazsy Szabolcs - Budapest
Fejér Istvanné - Szentes
Fekete Bélané - Budapest
Fekete Miklés - Szeged
Ferenz Ern6 - Paty

Dr. Ferenczi Tibor - Budapest
Dr. Ferencz Csaba - Budapest
Ferencz 1. Szabolcs - Budapest
Fritsch Laszl6 - Budapest

Dr. Fiileky Gyorgy - Budapest
Fiirjesi Csaba - Budapest

Fiizi Michael Stephan - Budapest
Dr. Gal J6zsef - Budapest
Galffy Attila - Budapest

Gatay Istvan - Devecser

Dr. Gottwald Péter - Gyér
Guba P4l - Miskole

Gyorgy Tiinde - Budapest
Gyurka Eta - Budapest

Hanké Zoltan - Kistarcsa
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Harmath Ilona - Baja

Dr. Hartvanyi Tamas - Gy6r

Dr. Hegediis Imre Janos - Budapest

Herman Levente - Budapest

Horvath Zoltan és Imecs Emese -
Budapest

Ilia Mihaly - Szeged

Tancu Laura - Velence

Jambor Zoltanné - Maké

Grofné Jancsé Zsuzsanna - Kalocsa

Ifj. Jancsé Gyula - Budapest

Jancs6 Gyula - Dunapataj

Jancsé Klara Katalin - Biatorbagy

Dr. Janosy Ildiké Kinga - Szeged

Janosiné Dandui Gyongyi - Budapest

Kantor Jozsef - Baja

Karap Agnes - Budapest

Dr. Kata Mihaly - Szeged

Keppel Gyula - Budapest

Kiraly Istvan - Mez6kovacshaza

Dr. Kiss Andras - Pécsmegyer

Kiss Anna - Budapest

Kiss Balint - Budapest

Kiss Eva - Budapest

Dr. Kiss Ferenc - Cserszegtomaj

Kis Krisztian Balint - Szolnok

Kisslaki Laszl6 - Kéthely

Kollar Albin - Dunakeszi

Koésa Lajos - Debrecen

Koszta Csaba - Sukord

Koviacs Arpad - Ugod

Dr. Kovacs Klara - Csaszar

Kokényessy Szilard - Budapest

Kéfalvi Magdolna - Budapest

Dr. Kéros Erzsébet - Gy6r

Dr. Kukorelly Pal - Keszthely

Kulcsar Julia - Budapest

Dr. Kussinszky Péter - Budapest

Kuti J6zsef - Tura

Lang Gusztav - Taplanszentkereszt

Léaszl6 Janos - Debrecen

Lezsak Sandor - Budapest

Lezsak Tibor - Budapest

Dr. Lukédcs Csaba - Fony6d

Dr. Lukécsy Joézsef - Székesfehérvar

Maczké6 Gergé - Pogéany

Makai Judit - Budapest

Markus Béla - Debrecen

Marias Jozsef - Nyiregyhaza

Marton Karoly - Hégyész

Marton Lajos - Budapest

Dr. Medgyessy Istvan - Debrecen

Mészaros Janos - G6dollé

Miklés Andras - Miskolc

Dr. Molnar Jené - Budapest

Molnar Levente - Szigetmonostor

Molnar Sandor - Balatonfiired

Muranyi Sandor Olivér - Budapest

Dr. Nam Loérant - Szombathely

Németh Istvan - Szazhalombatta

Németh Zsolt - Budapest

Dr. Nyakasné Lazar Anna - Buda-
pest

Dr. Obrusanszky Borbala - Mende

Dr. Oszoly Taméas - Budapest

Pados Jozsef - Sarszentmihaly

Palfi Sandorné - Berettyoujfalu

Pappné Németh Andrea - Eger

Pappné Pongracz Csilla - Dunabogdéany

Papp Péter - Budapest

Pataki Gabor Zsolt - Budapest

Paulovics Tamds - Szentes (4 darab
egyéves el6fizetés)

Péterfy Lajos - Bakonysziics

Péter Laszlo - Szeged

Dr. Pocsay Gabor - Gyula

Polény Levente - Budapest

Pomogats Béla - Budapest

Dr. Porcza Antal - Mosonmagyarévar

Prohaszka Géza - Balatonfiired

Dr. Sandor P4l - Simontornya

Serdiilt Benke Eva - Paks

Silay Ferenc - Szeged

Simai Laszl6 - Veszprém

Dr. Szab6 Béla - God

Szakolczay Lajos - Budapest
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Szaraz Miklés Gyorgy - Budapest

Szarka Gabor - Pomaz

Szarvas Laszl6 - Tura

Szathmari Istvan - Zsadany

Szasz-Fejér Istvan és Katalin - Mo-
sonmagyarovar

Dr. Székely Andras Bertalan - Isaszeg

Székely Laszl6 - Budapest

Szeles Andras - Encs

Szepessy Béla - Nyiregyhdaza

Szigeti Lajos - Budapest

Dr. Sz6nyi Laszl6 Pal - Budapest

Dr. Tekes Kornélia - Budapest

Tiffan Zsolt - Villany

Toméan Sandor - Szegvar

T6th Erzsébet - Budapest

Téth Wessely Laszlo - Budapest

Tornai Jozsef - Erd

TG6k Janos - Kecskemét

Dr. Udvarhelyi Olivér - Veszprém

Ungvary Rudolf - Budapest

Dr. Varga Istvan - Oroshaza

Dr. Varga Péter Pal - Budapest

Vargha Gyorgy - Tapiébicske

Varhelyi Gyula - Tokaj

Dr. Varszegi Laszlo - Pécs

Dr. Vass Agnes - Budapest

Vass Szabolcs - Parad

Dr. Veress Gabor - Balatonfiired

Vincze Gabor - Deszk

Vitalyos Agnes - Budapest

Voros Istvan - Budapest

Zalan Tibor - Budapest

Zsolnai Jozsef - Hernad

INTEZMENYEK
Algy6i Faluhéaz és Konyvtar
- Algyé
Baka Istvan Alapitvany - Szeged
Bouchal Kft. - Budapest
Eo6tvos Lorand Kutatéhalézat Titkar-
sdga - Budapest

Erdély Baratainak Kére Kulturélis
Egyesiilet - Szolnok

Etnoproject Bt. - Isaszeg

Irék Boltja (8 db. egyéves eléfizetés)
- Budapest

Konyvtarellaté Kht. - Budapest

Magyar Foldgaztarolé Zrt., Fritsch
Lészl6 - Budapest

Magyar Katolikus Radié ZRT - Budapest

Magyar Patriétak Kozossége - Buda-
pest

MTA Tarsadalomtudoméanyi Koz-
pont - Budapest

MTA Titkarsag - Budapest

Mogyoréssy Janos Varosi Konyvtar
- Gyula

Mora Ferenc Népszinhaz Kézhaszna
Egyesiilet - Algyé

Orszaggyilés Hivatala - Budapest
- 2 db. egyéves eléfizetés

Orszagos Nyugdijbiztositdasi Féigaz-
gatosag - Budapest

Otagu Sip Kulturalis Egyesiilet — Szeged

Paksi K6ézmiivel6dési Nonprofit Kft.
- Paks

Paholy Irodalmi Egyesiilet - Pécs

Paterhdz Panzié - Szentes

Robinson Tours Kft. - Balatonfiired

Szegedi Tudoményegyetem Egyete-
mi Konyvtara - Szeged

Dr. Varga Péter Pal Orszagos Gerinc-
gyo6gyaszati Kozpont — Budapest

Amerikai Egyesiilt Allamok
Borbély Melinda - Laguna Beach
Farkas Szabolcs - Milwaukee
Fodor Albert - New York
Kirjak Attila - New York
Kiss Istvan - Hawley
Kovécs Arpad - Maryland
Dr. Line Géabor Gyorgy - Florida
Ozsvath Ildiké6 - New York
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Anglia
Sarkozi Matyas - London

Ausztralia
Leontine von Rheinberg - Melbourne

Ausztria
Dr. Bartok Miklés - Leopoldsdorf
Csipké Laszl6 - Bécs
Csutak Magda - Bécs
Dr. Forbath Klara - Bécs
Gellérd Andor - Bécs

Finnorszag
Petteri Laihonen - Jyviskyld

Franciaorszag
Buna Istvan - Antony
Deénes-Pichot Hanga - Chécy
Langrand-Escure Tiinde - St. Péray
Parizsi Magyar Intézet - Parizs

Izrael
Lichtenegger Vera - Nesher

Németorszag
Dr. Dobé Attila - Rheine
Dr. Dobé Tibor - Demmin
Gaadl Julianna - Aalen
Haaz Katalin - Braunsweig
Juliana Johrend - Buchen
Kisslaki Laszlo - Steinbach
Schultz Orsolya - Rostock
Szabé Krist6f Imre - Diisseldorf
Szakacs-Konnerth Mihaly -

Friedrichshafen

Szava Péter - Krefeld
Dr. Wieser Gyorgyi - Starnberg

Svédorszag
Antal Imre - Ljungby
Csata Attila - Vistra Frolunda
Szentkiralyi Csaga - Villingby
To6rok Erné - Villingby

Szerbia

Bolyai Tehetséggondozé Gimnézium
és Kollégium - Zenta

Fekete J. Jozsef - Zombor

Jovan Jovanovic Zmaj Altalanos Is-
kola - Magyarkanizsa

Kosztolanyi Dezsé Tehetséggondozo
Nyelvi Gimnazium - Szabadka

Nagybecskereki Gimnazium -
Nagybecskerek

Rancz Karoly - Pancsova

Tari Istvan - Obecse

Szingaptir
Marosi Gabor - Szingapur

Szlovakia
Fehér Istvan - Komarom
Kiss Ménika - Orés
Pallér Péter - Komarom
Selye Janos Gimnédzium - Komdrom

Olaszorszag
Gyorgy Alfréd - Roma
Kovacs Gergely - Roma

Oroszorszag
Dr. Fazekas Marta - Moszkva

Ukrajna

Vari Fabian Laszlé - Mez6vari

Magyarorszagon a Székelyfold folyodirat
a Magyar Naplo szerkesztéségében rendelheté meg:
1092 Budapest, Ferenc krt. 14 sz., postan: 1450 Budapest, Pf. 77
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SZEKELY KONYVTAR

NIIMDRO 03021

. Székely népballaddk

. Mikes Kelemen: Térokorszdgi levelek
. Tamasi Aron: Abel a rengetegben

. Bozodi Gyorgy: Székely bdanja

. Kéanyadi Sandor: Vdlogatott versek

. Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae
. Benedek Elek: Székely népmesék

. Tamési Aron: Abel az orszdgban

. Zsogodi Nagy Imre: Foljegyzések

. Farkas Arpad: Vdlogatott versek

. Hermanyi Dienes Jézsef: Nagyenyedi Demokritus
. Tomcsa Sandor: Vdlogatott irdsok

. Tamasi Aron: Abel Amerikdban

. Balazs Ferenc: A réog alatt

. Kiraly Laszl6: Vdlogatott versek

. Székely népdalok

. K6vary Laszlo: Székelyhonrol

. Marton Aron: Vdlogatott irdsok és beszédek
. Szabé Gyula: Vdlogatott novelldk

. Pall Lajos: Vdlogatott versek

. Cserei Mihaly: Erdély historidja I.

. Cserei Mihaly: Erdély historidgja II.

. Tompa Lészl6: Vdlogatott versek

. Tamasi Aron: Vilogatott novelldk

. Vari Attila: Volt egyszer egy vdros

. Régi székely koltok

. Kriza Jéanos: Székely népmesék

. Petelei Istvan: Vdlogatott novelldk

. Tamasi Aron: Hazai tikér

. Ferenczes Istvan: Vdlogatott versek
. Bod Péter: Szent Hildrius

. Jancsé Benedek: Vdlogatott irdsok

. Szabédi Laszl6: Vdlogatott versek

. Cseres Tibor: Foksdnyi szoros
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Csiki Laszlé: Titkos fegyverek

Székely népi imddsdagok

Tamasi Aron: Publicisztikai irdsok
Horvath Istvan: Vdlogatott versek
Kurké Gyarfas: Nehéz kenyér

Bogdan Laszl6: Az ordég Hdaromszéken

Béloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikdban

Santa Ferenc: Vdlogatott novelldk
Fodor Sandor: Vdlogatott novelldk
Székely Janos: A nyugati hadtest
Sz6cs Géza: Valogatott versek

Tivai Nagy Imre: Cirkdldsok szeredai emlékeimbdl

Tamadsi Aron: Sziléfoldem
Kemény Janos: Vdlogatott novelldk
Ignacz Roézsa: Torockdi gydsz
Marké Béla: Valogatott versek

50+ Siklédy Ferenc: Konyvjegyek I.
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70.
71.
72.

Szentkatolnai Balint Gabor: Vdlogatott miivek
Benedek Elek: Edes anyaféldem! 1.
Benedek Elek: Edes anyafoldem! II.

Bozodi Gyorgy: Valogatott versek

Czeg6 Zoltan: Katonabogdr

Reégi székely irék

Nagybaczoni Nagy Vilmos: Végzetes esztenddk
Domokos Pal Péter: Moldvai titjaim
Szemlér Ferenc: Valogatott versek

Gyorffi Kalman: Vdlogatott novelldk
Bartha Miklés: Nemzetpolitikai irdsok
Tamasi Aron: Bolcsé és Bagoly

Székely Janos: Vdlogatott versek

Agoston Vilmos: Godir és Galanter

Siité Istvan: Vdlogatott versek

Orban Balazs: Vdlogatott irdsok és beszédek
Tamasi Gaspar: Vadon nétt gyongyvirdg
Beke Gyorgy: Fold és lélek. Székely riportok
Ferencz Imre: Vdlogatott versek

Moézes Attila: Vdlogatott novelldk

Kacsé Sandor: Vdlogatott irdsok

Taméas Menyhért: Vigydzo maddr
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Sz6cs Kalman: Valogatott versek

Lorincz Gyorgy: Vdlogatott novelldk

Tanczos Vilmos: Elejtett szavak

Koérosi Csoma Sdandor az ujabb kutatdsok tiikrében
Tamadsi Aron: Jégtirs Mdtyds

Székely koltok az drnyékos oldalrol

Panigay Roébert: Vidlogatott novelldk

Magyari Lajos: Vdlogatott versek

Ldtom az életem nem igen gyonyorii —

A madéfalvi veszedelem taniikihallgatdsi jegyzékonyve 1764
Székely irék az drnyékos oldalrdl

Paal Arpad: Valogatott irdsok

Székely Janos: Hdrom drama

Egyed Péter: Valogatott versek

Bartalis Janos: Vdlogatott versek

Tamési Aron: Negy drama

Fabian Erné: Vdlogatott irdsok

Molnar H. Lajos: Volt egyszer egy udvar I.
Molnar H. Lajos: Volt egyszer egy udvar II.
Bethlen Gdbor leveleibdl

A székelyek (Rolunk irtdk)

Szab6 Gyula: Gélya szdllt a csiirre

Zagoni Attila: Vdlogatott parédidk és humoreszkek
Tompa Gébor: Vdlogatott versek

A konyvek megvasarolhaték vagy megrendelheték

a Székelyfold szerkesztGségében

vagy online a www.szekelyfoldfolyoirat.ro oldalunkon.
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