Puskas-Kolozsvari Frederic

SALAN FUTASA ES A DUNA-TISZA KOZENEK
BIRTOKBAVETELE!

nonymus Gestdja az egyik legkorabbi fennmaradt alkotas, amely
a magyarsag Karpat-medencei honszerzését a magyarok szem-
sz6gébol beszéli el. A Gesta regényes honfoglalas-torténete
azonban nem az események kronikdjaként késziilt, hanem mintegy
keretet szolgaltatott ahhoz az lizenethez, amelyet a szerz6 sajat kora
szamara fogalmazott meg, és amely els6sorban a vezetd szerepet
bet6lt6 nemzetségek birtoklasainak, 6sfoglaléi jogainak igazolasara
szolga’llt.2
A Gesta Hungarorum adatai alapjan ugy tudjuk, hogy amikor a
magyarok a Karpat-medencébe érkezve Ungvar (Uzsgorod, Ukrajna)
vidékéig birtokba vették a Bodrog vizgyiijté teriiletéhez tartozé Ung
foly6 volgyét, akkor a Duna és a Tisza kozott fekvé teriiletek folott egy
bizonyos Salan (Salanus) fejedelem uralkodott. A teriileteket, amelyek
északon a lengyel és a rutén hatarokig terjedtek, még Salan dédapja,
a Nagy Kean szerezte meg.3 Miutan a Dnyeszter folyé mellett fekvo
Halics (Haly¢, Ukrajna) vezére utat vagat a Havas-erdén (vagyis az
Eszakkeleti-Karpatokon) at az Ung folyéig, a fold lakéi onként megho—
dolnak az Attila kiraly nemzetségébdl szarmazo Almosnak.* Ung
véaraban (Ungvér, Uzhorod, Ukrajna) Arpadot valasztjdk meg fejedel-

1 Ezen irds létrejottét jelentss mértékben elésegitették dr. Szabados Gydrgy értékes
tandcsai, észrevételei. Segitségét eziton is halasan készonom!

2 Lasd errl részletesebben: Juhész Péter: Anonymus. Fikei6 és realitds. Az Almos-ag
honfoglaldsa. Szeged, 2019, Belvedere Meridionale, 7-8. p.

3  Kristé Gyula (szerk.): A honfoglalas kordnak irott forrasaz Szeged, 1995, Szegedi
Kozépkorasz Miihely, Agapé Ferences Nyomda (a tovabbiakban: HKIF), 293-294. P
Juhasz Laszl6 (szerk.): P. Magister quondam Bele regis Hungariae notarius Gesta
Hungarorum. Szeged, 1932, Egyetemi Nyomda (a tovabbiakban: Anonymus)
c. 11-12. (a szerk. megjegyzése: a c. itt fejezetszamot jel6l); Kordé Zoltan: Salan.
In Kristé Gyula (fészerk.), Engel Pal - Makk Ferenc (szerk.): Korai magyar
torténeti lexikon. Budapest, 1994, Akadémiai Kiad6 (a tovabbiakban: KMTL),
591. p. V6. Hoéman Balint: A Szent Ldszlo-kori Gesta Ungarorum és XII-XIII.
szdzadi leszdrmazoi. Budapest, 1925, Magyar Tudoméanyos Akadémia, 50-54. p.

4  HKIF 296. p.; Anonymus c. 12. Feltehet6en t6liik vették at a hun hagyomanyokat
a magyarok, lasd: Gombocz Zoltan: A bolgar-kérdés és a magyar hinmonda.
Magyar Nyelv, 17. évf. (1921) 1. sz. 19-21. p.
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miiknek és Vezérﬁknek,5 elfoglaljak a Bodrog és a Tisza kézét, valamint
Szerencs vidékét Sovarig (Totsovar, Solivar, Szlovakia), majd kovetség
atjan megszerz1k Salantol el6bb a Sajo folyodig, utobb a Zagyvaig terjed6
részeket is.® Késobb harc aran jutnak hozza a Duna-Tisza kézéhez, a
Dunétol délre elfoglalva Barancs varat (BraniCevo, Szerbia) és Nandor-
fehérvart (Belgrad, Szerbia), amit egy Horvatorszag iranyaban inditott
hadjarat kovet.

A bizantinoléogus Moravesik Gyula, aki t6bb tanulmanyban vizsgalta
Anonymus hitelességét, bizanci és bolgar forrasok adataival vetve 6ssze
annak informadcidit, meggy6zGen bizonyitotta, hogy a Gesta Hunga-
rorum ezen adatai nem pusztan kitalaltak, Salanus dux valoban bolgar
és bizanci segédcsapatok élén harcolhatott a magyarokkal Salan
alakjat pusztan a képzelet sziilottének tekinteni akkor i 1s tévedés, ha a
miiben szerepl6 neve bizonyitottan helynévi eredeti.” A kozépkori
historikusok ugyanis analégidas médon rekonstrualtdk a mult kevéssé

5  ,Almos, kikérvén 6véi mindegyikének tandcsat és megszerezvén eskijjiiket, fiat,
Arpadot még életében megtette fejedelmiiknek és vezériikknek.” HKIF 297. p.;
Anonymus c. 13. Az eskiit tevé nemzetségek szerzédéses viszonyban allhattak
Arpaddal és a vérébdl valé fejedelemmel, vagyis ez altal nem lettek az Arpadok
alattvaloi, lasd: Szalay Laszlo: Magyarorszdg torténete 1. A nemzet Europdba
érkezésétol az arany bulla’ alkotdsdig. Lipcse, 1852, Geibel Karoly Kiadasa,
48-51. p.; Szab6 Karoly: A magyar vezérek kora. Arpddtol Szent Istvanig. Pest,
1869, Rath Mor Kiadésa, 37-40. p. V6. Szabados Gyorgy: Magyar dllamalapitdsok
a IX-XI. szazadban. Elétanulmany a korai magyar dllam térténelmének fordulopont-
jairgl. Szeged, 2011, Szegedi Kozépkorasz Mihely, 190-199. p

6  HKIF 298-299., 301-303., 313. p.; Anonymus c. 14., 16-17., 30 Vo. Szalay 1852,
12-13. p,; Pauler Gyula: Amagyar nemzet tirténete Szent Istvanzg Budapest, 1900,
Magyar Tudoményos Akadémia, 35. p.

7  HKIF 320-326., 330. p.; Anonymus c. 38-42., 45. V6. Szalay 1852, 14-15. p.
Pauler 1900, 40-41. p.; Szabados 2011, 137. p.; Juhasz 2019, 14-15., 103. p.

8 Moravesik Gyula: Der ungarische Anonymus iiber die Bulgaren und Griechen.
Revue des Etudes Sud-Est Européennes, 7, 1969, 167-174. p. V6. Németh Gyula:
A honfoglalo magyarsdg kialakuldsa. 2. bévitett és atdolgozott kiadas. Budapest,
1991, Akadémiai Kiadd, 234-235. p.; Makkay Janos: Avarus, hringus, Salanus.
Tudosok koltotte talanyok Erik lovag 795-6s rablohadjdratdarol Alpar homokjdig.
Budapest, 1996, szerz6i kiadas, 42-47. p.; Kristé Gyula, Anonymus a 9. szazadi
Karpat-medence bolgar fejedelmeirél. Acta Universitatis Szegediensis. Acta
Historica, 113. évf. (2001) 14-16. p.

9  Minden bizonnyal Zalankemén (korabban Szaldnkemén, Stari Slankamen, Szer-
bia) telepiilés nevébdl hozta létre, amely a Duna jobb partjan, a Tisza torkolataval
szemben fekszik. Katona-Kiss Atilla: A Bolgar Kansag és a Karpat-medence a IX.
szazadban. Hadtorténelmi Kozlemények, 123. évf. (2010) 1-2. sz. 175-180. p. Vo6.
Makk Ferenc: Csaba és Alpar. In Kelet és Nyugat kézott. Torténeti Tanulmdnyok
Kristo Gyula tiszteletére. Szeged, 1995, Szegedi Kozépkorasz Mihely, Délmagyar-
orszag Konyv- és Lapkiad6 Kft., 360-365. p.; Benkd Lorand: Mi a helyzet Zalan
vezér neve és személye koril? Magyar Nyelv, 91. évf. (1995) 4. sz. 408-411. p.
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ismert eseményeit, ez esetben pedig Anonymus is egyértelmiien igy
jart el.1% Az altala leirt torténet egyben valamely késébbi eseményso-
rozatra tartalmaz utalasokat, és athallasai révén sajat korara nézve
szolgal fontos tanulsaggal. Ezen események torténelmi hatterét az
1150-es és 1160-as évek magyar-bizanci hadjaratai képezhették, kiilo-
nosen az 1164-es, amikor az 1163 nyaraig ellenkiralyként uralkodé IV.
Istvan uralmanak visszaallitasara torekvé I. Manuel bizanci csaszar
(1143-1180) egészen Bacsig jutott, és Titel mellett vert tabort. !t
Mindezek mellett véleményem szerint igen fontos lenne az irdsban
rogzitett torténet alapjat képezé események tisztdzdsa, amihez a
kulcsot éppen Saldn személye jelentheti. A személynév eredete ugyanis
a Névtelen szerzé 4ltal is emlitett Szalankemén révjére vezethetd
vissza, amely soval val6o kereskedésre utal.'? Az irott forrasokbol jol
ismert egy bolgar uralkodd, kinek neve éppen a séval val6 kereskedés
miatt valt emlékezetessé: Vladimir kan (889-893), akihez a frank
Arnulf kiraly 892 szeptemberében kovetséget kiildott a béke megujita-
sara, kérve, hogy ne engedélyezze a morvaknak a sévasarlast.
A segitségére sieté bolgar Kean pedig I. Simeon (893-927) bolgar
kannal, Vladimir féltestvérével azonosithat(),14 aki 913-ban felvette a
cari (csaszari) cimet, és akir6l tudhaté, hogy 893-ban hadjaratot
vezetett Pannoénia teriiletére.' Apja Borisz kan, dédapja Malamir,
Omurtag fia. Omurtag kan (815-831) idejében, 826/827 tajan keriilt
bolgar ellenérzés ala Dél-Erdély, a Bansag, a Duna-Tisza koze és a
Kelet-Szerémség, véglegesen felszamolva az avar hatalmat a frank-avar
osszecsapasoktol kevésbé érintett, Tiszatol keletre es6 részeken. '8

10 Juhasz 2019, 9. p.

11 Juhasz 2019, 103. p. V6. Makkay 1996, 42-43. p.

12 HKIF 323-324. p.; Anonymus c. 41.

13 HKIF 189. p.; Darvas Matyas (ford.): Fuldai évkényvek. Annales Fuldenses.
Budapest, 2019, Magyarsagkutaté Intézet, 352. p.

14 ,Akkor a bolgarok fejedelme, Salan fejedelem vérrokona, a gérogok segédcsapa-
taival nagy sereggel indult harcba elleniik.” HKIF 324. p.; Anonymus c. 41.

15 Cornej, Petr - Cornejovéa, Ivana - Hrochova, Pavel - Kucera, Jan P. - Kumpera,
Jan - VaniCek, Vratislav - Vlnas, Vit: Europa uralkodoi. Ford.: Tamaska Péter,
Budapest, 1999, Maecenas Konyvkiadé (a tovabbiakban: EUU), 218. p.

16 Olajos Terézia: A IX. szazadi avar torténelem gorég nyelvii forrdasai. Szeged, 2001,
Szegedi Kozépkorasz Miihely, JATE Press, 35-43. p. (a tovabbiakban: Olajos
2001b); Széke Béla Miklos: A Karoling-kor Pannoniaban. Budapest, 2020, Martin
Opitz Kiad6, 160-163. p. V6. Szabados Gyorgy: Avar-magyar talalkoz6. Helyszin,
idépont? In Balogh Csilla - Petkes Zsolt - Sudar Balazs - Zsidai Zsuzsanna
(szerk.): ,,...in nostra lingua Hringe nominant”. Tanulmdnyok Szentpéteri Jozsef 60.
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Mar a Nagy Karoly altal 811-ben 6sszehivott birodalmi gytilésen
feltlint egy canizauci méltésagnevet visel6 avar fejedelem, aki egy olyan
bolgar uralkodéi titulust viselt, amely leginkabb a nyugati-tiirkok altal
is hasznalt jabgu cimnek feleltethet6 meg.17 Ez a cim azt jelezheti,
hogy a Dunatdol keletre él6 avarok Krum bolgar kan (802-814)
fennhatésaga ala keriiltek, aki akkor ellenséges viszonyban allt I.
Niképhoros Genikus (802-811) bizanci csaszarral. A bolgar seregben
harcol6 avarok, akiket a forrasok ugry, illetve vegry néven szerepeltet-
nek, mintegy zsoldosként jelennek meg,”” ami kozvetve valamilyen
foku szovetségre utalhat, ahogy maga a canizauci méltésagnév is, amely
gyakorlatilag a bolgar kagani hatalom elismerését jelzi. Utoljara
822-ben vesznek részt avarok a frank birodalmi gyl’ﬂésen.19 Az emlitett
méltoésagnév 3):5116 évvel kés6bb mar Omurtag kan uralkoddi nevében
jelenik meg,2 ami véleményem szerint a korabbi szovetségesi viszony
felszamoldsara, illetve a Dunatol keletre é16 késé avar népesség teljes
mértéki alavetésére utalhat. Omurtag hoditasai kovetkeztében meg-
szerzett teriiletek birtoklasat 832-ben Malamir kan (831-836) biztosi-
totta a Keleti Frank Birodalommal kotstt békeszerzsdés dltal.” Borisz
kan (852-889) ugyancsak szovetségre lépett a frankokkal 862-ben,
azonban 864/865 tajan a frank kapcsolatot feladva végiil a bizanci ritus
szerinti keresztséget vette fel.

sziiletésnapja tiszteletére. Budapest-Kecskemét, 2015, MTA BTK Torténettudoma-
nyi Intézet, Prime Rate Kft., 122-124. p.; Takacs Miklés: Néhany gondolat az
avar kor anyagi kulturajarol a telepiilésrégész szemszogébol. Torténelmi Szemle,
61. évf. (2019) 2. sz. 204-208. p.

17 Széke 2019, 127-128. p. V6. Vékony Gabor: Az onogurok és onogundurok a
Karpat-medencében. Szolnok Megyei Miizeumi Evkéonyv, 1981, 77-78. p.

18 Harmatta Janos: A Volgatél a Dunaig. Magyar Nyelv, 97. évf. (2001) 1. sz. 7-9. p.
Vo. Széke 2019, 129-130. p.

19 Olajos 2001b, 161. p.

20 Széke 2019, 130. p.

21 Katona-Kiss 2010, 173-174. p.; Gall Erwin: A hatalom forrdsa és a magyar
honfoglalds — hoditds és integrdcio. A korai magyar torténelem egy régész szemszoge-
b6l. Budapest, 2019, Magyarsagkutato Intézet, 78-82. p.

22 EUU 43.; Szdke 2019, 244-245. p. Vo. Olajos Terézia: Annales Alamannici a. 863.
,gens Hunorum”: etelkézi magyarok vagy avarok avagy bolgarok? Acta
Universitatis Szegediensis. Acta Historica, 113. évf. (2001) 7-9. p. (a tovabbiakban:
Olajos 2001a).
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A Vereckei-hagon keresztiil érkezé Almos fe]edelem népe a szlavok
mellett minden bizonnyal onogurokat talalhatott>® az Ung foly6
vidékén, amint azt Ungvar neve is sugallja - nem véletleniil hangsu-
lyozta Anonymus, hogy Almos fiat, ,Arpadot Ung nevérsl Hungvaria
fejedelmének nevezték el”?*. Kézai Simon szerint a magukat székelyek-
nek nevez6 hunok Arpad 1deJe1g a Csigle mezején éltek, és miutan a
magyarok elé mentek, 2 Arpad hadlnepe kelt at elséként a ruténok
havasain, az Ung folyonal titve tabort.2® Erre talan még valamivel 881
elétt sor keriilhetett, hiszen ekkor a Salzburgi Evkonyvek mar a
magyarokkal vagy onogurokkal (Ungaris) és kabarokkal (Cowaris)
folytatott harcokrdl tudésitanak a joval nyugatabbra fekvé Bécsi-me-
dence t(’e]rségében,27 ahol egyébként az irott forrasok onogurok illetve
wangarok jelenlétét jelzik az egész 9. szazad folyaman 8 Mielstt Arnulf
kiraly kovetséget kiildott volna Vladimir kanhoz, a morvak ellen
szovetségre 1épett a magyarokkal, a 892 nyaran vivott harcokbél igy a
magyarok egy csapata is kivette a részét. A Fuldai Evkényvek a
Karpat-medencében megjelené magyarok és a nagyrészt onogur erede-
ti kés6é avar (,poszt-avar”) népesség szoros kapcsolatara utalhatnak
azaltal, ho 894 és 900 kozott a magyarokrol szdlva az avar népnevet
hasznaljak. Egyebkent azt is feltlinének taldlom, hogy Anonymus

23 Laszlé Gyula: Arpdd népe. Budapest, 1988, Helikon Kiadd, 30. p.; Szabados 2015,
125. p.; Szabados Gyorgy: Avarok eltiin6ben, avagy a hasonulds harom fokozata-
rol. In Csécs Teréz - Takdcs Miklos (szerk.): Beatus Homo Qui Invenit Sapientiam.
Unnepi kitet Tomka Péter 75. sziiletésnapjara. Gyér, 2016, Lekri Group Kft.,
676-677. p.

24 HKIF 297. p.; Anonymus c. 13.

25 HKIF 348- 349 p-; Kézai c. 21.; Emericus Szentpétery (ed.): Scriptores rerum
Hungricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum I. Budapest,
1937-1938, Akadémiai Kiadé. I. 162. p. (a tovdbbiakban SRH)

26 HKIF 3853. p.; Kézai c. 27.; SRH L 166 p. V6. Horvath Janos (ifj.): Arpadkorl
latinnyelvii irodalmunk stzlusproblemaz Budapest, 1954, Akadémiai Kiado, 348. p.

27 HKIF 209. p. V6. Szabados 2015, 129-130. p.

28 Szadeczky-Kardoss Samu: Még egyszer Regino és a korabeli magyarsiag. In
Loérinczy Gabor (szerk.): Az Alfold a 9. szdzadban. Szeged, 1993, Mora Ferenc
Muzeum, 232-233. p.; Olajos Terézia: A Karpat-medencei onogurok torténetéhez.
In Balogh Elemér - Homoki-Nagy Maria (szerk.): Unnepi kotet Dr. Blazovich
Laszl6 egyetemi tanar 70. sziiletésnapjara. Acta Universitatis Szegediensis. Acta
Juridica et Politica, 75. évf. (2013) 529-532. p.; Olajos 2001b, 161-166. p.;
Szabados 2015, 124-130. p.; Szdéke 2019, 126-137. p.

29 Olajos 2001b, 165. p.; Darvas 2019, 356-393. p. V6. Szabados 2016, 675. p.
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éppen Panndnia duilasa és a Dunantul északi részén talalhaté helyszi-
nek (Bodajk, Vértes, Fert6 és a Hansag vidéke, Pannonhalma, illetve
a Kisalfold délnyugati részén a Raba és Rabca folyok) emlitése,
valamint Osbé gyézelme utan csatlakoztatja a békés szandéku, fiaikat
tiszul ado székelyeket, ,akik kezdetben Attila kiraly népe voltak”.>
A székelyek 6sfoglalé mivoltat méar az Arpad-korban is elismerték. !
Mivel ezek az onogurok minden jel szerint tizes szervezetben élhettek,
az sem lehet teljesen véletlen, hogy ez lett a magyar allamszervezet
alapja.32 Ahogy persze az sem, hogy ez a szervezet a székelység korében
egészen a 19. szazadig fennmaradt.>®

Az Arnulf kiraly kiildottsége altal behivott magyar zsoldos csapat
bemutatkozasa hatasos lehetett, mert Szvjatopluk, a morvak fejedelme
893-ban szovetséget ajanlott nekik. A szerz6déskotés és az ezt kovetod
teriiletszerzés a magyar emlékezetben a Fehérlé-monda alakjaban
6rz6dott meg.34 Jelentdségét f6ként az adja, hogy ennek eredménye-
ként keriil sor a Duna-Tisza kozének elfoglaldsara, mintegy titk6z6z6-

30 HKIF 335-336. p.; Anonymus c. 50.

31 Hoéman Balint: A székelyek eredete. Magyar Nyelv, 17. évf. (1921) 93-98.,
104-107. p.; Szabados 2015, 125-126. p.

32 Laszl6 1988, 150-151. p.

33 Lasd errdl példaul: Vamszer Géza: Csik vdrmegye telepiiléstorténete. Helytorténeti
adatok a hajdani Csik varmegye (Csik, Gyergyo és Kdszon) telepiiléstorténetéhez.
Csikszereda, 2000, Pallas-Akadémia; Barth Janos, Az eleven székely tizes. A csik-
szentgyorgyi és a csikbankfalvi tizesek miikodése a XVII-XX. szdzadban. Kecskemét,
2007, Barth Bt.

34 A 14. szazadi kronikakompozicié szovegei kozil ez a legrégebbi, valészintleg 1.
Andras (1046-1060) kori részt képezi, mely legkés6bb Konyves Kalman
(1095-1116) kiraly idejére mindenképpen megirédott. Lasd ezzel kapcsolatban:
Hoéman 1925, 96-97. p.; Horvath 1954, 293-298. p. V6. Kristé6 Gyula: Magyar
historiogrdfia I. Torténetirds a kozépkori Magyarorszdgon. Budapest, 2002, Osiris
Kiadé, 11-16. p.; Szabados Gyorgy: Orszagot egy fehér 16ért. A ,Panndniai ének”
forrasértékérdl. In Sudar Balazs (szerk.): Dentumoger 1. Tanulmdnyok a korai
magyar torténelembdl. Budapest, 2017, MTA BTK Magyar Ostorténeti Témacso-
port, 318-322. p. Atdolgozott formédban, Salan és Ménmarot nevével kapesolatban
is szerepel P. Mesternél, am eredetileg kétségkiviil egy Szvjatoplukkal kotott
szerz6dést mesélt el, lasd tobbek kozott: Szovak Kornél: A fehérlé-monda
kérdéséhez. A Mora Ferenc Muzeum Evkényve, 1984-1985, 11, 565-567. p.; Szegfii
Laszlé: Equus fabulosus. In Mader Béla - Kulesar Péter - Monok Istvan (szerk.):
Tanulmdanyok Kardcsonyt Béla hetvenedik sziiletésnapjdra. Szeged, 1989, Joézsef
Attila Tudoményegyetem, 33-44. p.; Veszprémy Laszl6: A magyar honfoglalas
utiranyanak hagyoménya elbeszélé forrasainkban. Hadtorténelmi Kozlemények
103. évf. (1990) 2. sz.. junius, 18. p.; Kordé 1994, 591. p.; Béna Istvan: A magyarok
és Eurépa a 9-10. szdzadban. Budapest, 2000, Historia, 25-26. p.
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nat hozva létre a Morva Fejedelemség35 és a Bolgar Kansag kozott.28
Szvjatopluk 894-ben bekdvetkezd halalaval azonban a szévetség felbom-
lik. A nyugati irott forrasok tuddsitasai alapjan a magyarok tervszertien
végrehajtott katonai akcidikkal még ugyanabban az évben megkezdik
a Karpat-medence birtokba vételét. Seregeik mar nem is vonulhattak
vissza a Fels6-Tisza-vidékénél tavolabbra.

Vladimirt a frankokkal k6tott szévetsége, a magyaroktol elszenvedett
veresége és a poganysag felé hajlasa miatt apja, a kolostorba visszavo-
nult Borisz kan (keresztény neve Mihdly) el6bb eltavolitja az orszag
élérol, majd megvakittatja, hogy uralkodasra alkalmatlanna tegye,
helyére pedig a Bizanchan nevelkedett Simeont helyezi.38 Mint emli-
tettem, Simeon még tronra lépése évében, 893-ban Panndéniaba vezetett
hadat, am Anonymus alapjan a magyarokkal szemben alulmaradt, és
a békekotés feltételeként kénytelen volt adéfizetésre kotelezni magat.

A kovetkezd évben kereskedelmi okokra hivatkozva vége szakad a
bizanci-bolgar békés idészaknak, VI. (Boles) Leé bizanci csaszar
(886-912) teljesen megszakitja kapcsolatait a Bolgar Birodalommal.

35 A morva teriiletek lokalizaci6janak kérdésével itt most nem foglalkozom,
Szvjatopluk orszdgat mindenesetre valahol a Duna és a Szava folydk kozelében
kell keresniink. Lasd errdl: Boba Imre: Mordvia torténete uj meguilagitasban.
Kisérlet a kozépkori forrdasok tjraértelmezésére. Budapest, 1996, Magyar Egyhaztor-
téneti Enciklopédia Munkakézosség; Katona-Kiss Atilla: Meyaln Mopapic,
Szvatopluk orszaga. Hol voltak a morva végek? In Kiss P. Attila - Piti Ferenc -
Szabados Gyorgy (szerk.): Kozépkortorténeti tanulmdanyok 7. A VII. Medievisztikai
PhD-konferencia (Szeged, 2011. junius 1-3.) eléaddsai. Szeged, 2012, Szegedi
Kozépkorasz Miihely, E-Press Nyomda Kft. (a tovabbiakban: KTT); Szabados
Gyorgy: Avar pusztalakok és birodalmi nagymorvak. A 9. szazadi Karpat-medence
politikai és ethnikai viszonyairél. In KTT, 219-235. p.; Toth Péter: ,Feldultak és
elfoglaltadk” - megjegyzések a morvak Karpat-medencei jelenlétének kérdéséhez.
In Fabian Laura - Gal Judit - Haraszti Szabé Péter - Uhrin Dorottya (szerk.):
Micae Mediaevales V. Fiatal torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszdgrol és
Europdrél. Budapest, 2016, ELTE BTK Torténelemtudoményok Doktori Iskola,
Printtatu, 229-241. p.

36 Tulajdonképpen erre a teriiletre utal Regino kronikéja is, amikor ,pannénok és
avarok pusztain” (Pannoniorum et Avarum solitudines) kéborlé magyarokat emlit,
akik folyamatosan tamadték a kornyez6 népek (karantanok, morvak és bolgarok)
hatarteriileteit: HKIF 198. p. Lasd ezzel kapcsolatban tobbek kozott: Szadeczky-
Kardoss 1993, 232-233. p.; Szabados 2012, 221 p.; Szabados 2016, 675. p.

37 Harmatta Janos: A honfoglalds mai szemmel. Magyar Nyelv, 94. évf. (1998) 2. sz.
146-147. p. V6. Vajay, Szabolcs von: Die Eintritt des ungarischen Stimmebundes
in die europaische Geschichte (862-963). Mainz, 1968, Hase & Koehler Verlag,
81-84. p.; Szabados 2011, 134-159. p.; Gall 2019, 85-92. p.

38 Bacs Gyula: Bulgdria. Budapest, 1970, Panorama Kiadé, 41-42. p.; H. T6th Imre,
Vladimir. In KMTL 733. p.

39 HKIF 325. p.; Anonymus c. 42.
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Simeon tamadast indit ellene, és egészen Konstantinapolyig jut, ekkor
azonban VI. Le6 a magyaroktdl kér és kap segitséget, igy a bolgarok
kénytelenek fegyversziinetet kérni.*® Biborbansziiletett Konstantin
ezen eseményekkel Gsszefliggésben tuddsit a magyarok Karpat-meden-
cébe vald beteleptilésérdl. A Boles Le6 idejében Gjonnan létrejott Turkia
teriiletének bemutatasakor a Temes, Tutis (Bega), Maros, Koros és
Tisza folyokat nevezi meg, leirdasa alapjan azonban a magyarok a Duna
és a Szava folyok kozotti teriiletet Szorényvartél (Drobeta-Turnu
Severin, Romania) egészen Vukovar (Vukovar, Horvatorszag) térségéig
birtokukba vehették.*!

Erre a korai idészakra utalhatott a 11. szazad kozepén alkotd perzsa
Gardézi, aki szerint: ,A bolgarok és a szintén bolgarok kozé tartozo
".s.k.l-ek orszaga kozott van a magyarok hatéra.”*? Tbn Ruszta és
al-Bakri parhuzamos széveghelyén mar besenyék jelennek meg: , Ok a
beseny6k orszaga és a bolgarok kozé tartozé Ask.l orszdaga kozott
vannak.”*® Ezt korabban is azzal magyaraztam, hogy a besenyGk
934-ben bekoltoztek Dél-Erdély mindaddig bolgar fennhatésag alatt
maradt teriiletére, a wangaroknak is nevezett onogur-bolgarokkal (a
székelyek elodeivel) pedig elsésorban a Karpat-medence észak-nyugati
részén szamolhatunk. **

A kronikaink altal megé6rzott erdélyi tutirany hagyomanyaval kapcso-
latban - tobb évszazad egymaésra rétegz6dott torténetirasanak alapo-
sabb elemzése nélkiil - arra hivnam fel a figyelmet, hogy Anonymus
és Kézai Simon egyarant az Ung fel6li érkezésrdl tud, amit kozvetve
a 14. szazadi kronikakompozicié is megerdsiteni latszik.*® P. mester
szerint Erdély foldjérsl csak a bihari hadjarat utan szereznek tudo-

40 Pauler 1900, 30-32. p.; Harmatta 1998, 147. p.; Harmatta 2001, 10-13. p.; Bona
2000, 26. p. V6. HKIF 128. p.; Gyula Moravcsik - Romilly J. H. Jenkins (eds.):
Constantinus Porphyrogenetus, De administrando imperio. New revised edition.
Washington, 1967, Dumbarton Oaks (a tovabbiakban: DAI) 176-177. p., c. 40.
és HKIF 189-191. p.; Darvas 2019, 352. p.

41 HKIF 129-130. p.; DAI 176-179. p., c. 40.

42 HKIF, 35. p.

43 HKIF, 39. p. és az 51. labjegyzet.

44 Puskas-Kolozsvari Frederic: Tiirkok a 10. szazadi Karpat-medencében. Székelyfold,
15. évf. (2011) 5. sz. 64-69. p.

45 HKIF 358. p.; Alexander Domanovszky (ed.): Chronici Hungarici compositio
saeculi XIV. In SRH I. 217-505. p. (A tovabbakban: 14. szazadi krénikakompo-
zicid) c. 26. V6. Veszprémy 1990, 6-10. p.; Szabados 2011, 156. p.
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mést.*® A Kézai kronikajaban szereplé ErdGelve kifejezés pedig erede-
tileg Karpataljat jelenthette, vagyis az Eszakkeleti—Kérpétok és a Tisza
kozotti részeket, miként Havaselve (Havasalfold) a Déli-Karpatok és a
Duna kozotti teriiletet.*” A régészeti leletanyag arra utal, hogy Kolozsvar
kornyékét a Fels6-Tisza-vidék iranyabol népesitették be, és a Ma-
ros-Kiikiill6-vidéktdl, illetve az Erdélyi-kozéphegységtol délkeletre es6
teriiletek pedig egészen a 930-as évekig bolgar fennhatésag alatt
maradhattak.*® A magyarokkal szovetségre 1ép6 Gyula (Jula) nemzet-
ség, amely addig Erdélyt6l keletre, a Szeret és a Prut vidékén
helyezkedett el, ekkor valoban a Keleti- és Déli-Karpatok szorosain és
hagdin keresztiil torhetett be ide, Dél-Erdély teriiletére, igy jelenhet
meg az emlitett korai, frissen létrejott Turkia kozelében a kangar-be-
seny6 alsé Jula (Kabuksinjula) tartomény.49 Bar ezen adatok végsé
soron nem szélnak az erdélyi bejovetel hagyomanyanak eredetisége
ellen - hiszen elképzelhetd, hogy egy atkarolé hadmiivelet soran ez
iranybol is tdAmadtak a bolgar teriileteket - véleményem szerint mégis
inkdbb ez utébbi képezheti a hagyomany torténelmi alapjat.
Visszatérve a Névtelen szerzé altal létrehozott Salan alakjara: ugy
vélem, azonos lehet Vladimir bolgar kan valés torténelmi személyével,
ennek fényében pedig a Duna-Tisza-koz birtokbavételének idépontja
egyértelmtien a 893-as évre tehets. A terliletszerzésre igy joval a
beseny6 tamadas el6tt keriilt sor, amely feltehetéen csak az etelkozi
teriiletek felhagyasat kényszerithette ki a 890-es évek masodik felében
lezajlott eseménysorozat részeként.>® Mint Harmatta Janos is ramuta-

46 HKIF 304-309. p.; Anonymus c. 19-24. Az erdélyi hadjarata pusztan kitalalt
torténet, nem tiikkr6z valamiféle archaikus hagyomanyt, miként azt meggyézden
kimutatta: Homan 1925, 72-75. p.

47 Kézai viszont Erdélyt érti alatta: Kézai c. 29., SRH 1. 166. p.; Lasd errél: Blazovics
Laszl6: Havasok. In KMTL 258. 260. p.

48 Lasd ezzel kapcsolatban: Katona-Kiss 2010, 200-201. p.; Gall Erwin: Az Erdélyi-
medence, a Partium és a Bansag 10-11. szazadi temet6i 1. Szeged, 2013, SZTE
BTK Régészeti Tanszék, Kodex Konyvgyarto Kft., 822-823. p.; Gall 2019, 134-141.
p.; Gall Erwin - Fiilop Réka: A Karpat-medencei honfoglalas kor régészeti kutatasanak
stadiuma. Régészeti forrasok alapjan levonhat6 kovetkeztetések. In Neparaczki Endre
(szerk.): Magyar éstorténeti miihelybeszélgetés. Budapest, 2020, Magyarsagkutato
Intézet, 176-184. p.; Puskas-Kolozsvari Frederic: Ruszok Csikszentkiralyon? Székely-
fold, 23. évf. (2019) 1. sz. 77-78. p.

49 HKIF 120. p.; DAI 169., c. 37. Lasd ezzel kapcsolatban: Kovacs Attila: A 10.
szazadi besenyl torzsszervezet és széllasteriilet problémdainak ujragondolasa.
Belvedere Meridionale, 23. évf. (2011) 4. sz. 35-41. p.

50 V6. Harmatta 1998, 147-151. p.; Harmatta 2001, 10. p.
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tott, a bolgar-bizanci habord a Bulgarophygonnal 896-ban elszenvedett
bizanci vereség utan fejez6dik be, ami azt jelenti, hogy egy ko6zos
bolgar-beseny6 katonai akciora legkorabban akkor keriilhetett volna
sor, amikor a magyarok mar a Tisza folyé mentén tartézkodtak, igy a
bolgarokkal szovetségre 1épé beseny6k nem jatszhattak szerepet sem
a magyarsag vandorlasaban, sem honszerzésében.” Nyilvan ezért sem
kapott helyet Anonymus - ilyen vonatkozasban egyébként meglepéen
pontosnak tiné - adatai kozott a beseny6 tamadas, mig a magyar
honfoglalast megel6z6 bolgér—magyar héabort emlékezete annal inkabb
tetten érhet6 Gestéjéban.5 Mindenesetre tényként fogadhatjuk el, hogy
a 10. szazad elejére létrejon a kangar-beseny6 Javdierdim (Iabdiertim)
tartomany, amely a Dnyeper kozépsé folyasa (Kijev, Ukrajna térsége) és
az Eszakkeleti-Karpatok (Przemysl, Lengyelorszag térsége) kozotti terii-
leteken, a Bulgariaval szomszédos Jazikapan tartomanytol (vagyis Jasz-
vasar, lasi, Romania térségétil) északra helyezkedik el.

A kutatas Gyorffy Gyorgy nyoman mar régen felfigyelt arra, hogy a
Duna-Tisza kozének legdélebbi részén, az Arpad-kori Bacs varmegye
teriiletén kiilonds stirtisodést mutatnak a magyar nemzetségnevek.
A Jen6 nemzetség Kkivételével gyakorlatilag az Osszes képviselteti
magat, olyan helynevekkel egyiitt, mint példaul Szerénd és Kolpény,
amelyek ugyancsak csatlakozott népcsoportokra utalhatnak.’* Régé-
szeti szempontbdl ugyanezen térségen belil a kései avar kori és a
honfoglalé magyar temetdk elkiiloniilni latszanak egymélst(')l,55 ami

51 Harmatta 2001, 12-14. p. Vo. Laszlé 1988, 34., 151-152. p; Szabados 2011,
143-154., 158. p.

52 Veszprémy 1990, 14. p.

53 HKIF 118. p.; DAI 168-169. p., c. 37. V6. Kovacs 2011, 40-41. p. A teriilet
régészeti leletanyagarol lasd: Gall 2019, 221-225. p.

54 Makkay 1996, 47-48. p. V6. Racz Anita: Torzsnévi eredetii helyneveink nyelvi
kérdései. In Hoffmann Istvan - Téth Valéria (szerk.): Helynévtorténeti tanulmdnyok 2.
Debrecen, 2006, A Magyar Névarchivum Kiadvéanyai, Vider Plusz Bt., 13-14., 18. p.

55 Takacs Miklos: Einige Aspekte der Siedlungsgeschichte des stidlichen Drittels des
Donau-Theiss Zwischenstromlandes von der awarischen Landnahme bis zum
Ende des 11. Jahrhunderts. ActaArchHung, 51. 1999/2000, 464-469. p.; Takacs
Miklés: Harom nézépont a honfoglalé magyarokrol. Dolgozatok az Erdélyi Muzeum
Erem- és Régiségtdarabol. Uj sorozat I. (XI.) Kolozsvar, 2006, 79-80., 82. p.; Takacs
Miklés: A honfoglalé magyar szallasteriilet déli kiterjedése. In Révész Laszlo -
Wolf Maria (szerk.): A honfoglalds kor kutatdsdnak legijabb eredményei. Tanulmd-
nyok Kovdcs Ldszlo 70. sziiletésnapjara. Szeged, 2013, SZTE BTK Régészeti
Tanszék, Kédex Konyvgyarté Kft.; Martin Opitz Kiad6, 651-654. p.; Gall 2019,
161-163. p. A régészeti szempontokat és 0sszefiiggéseket egy kovetkezd tanulma-
nyomban szeretném megvizsgalni.
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talan leginkabb a népesség csatlakoztatott statuszaval lenne magyaraz-
hato. Hiszen azzal is szamolnunk kell, hogy az udjonnan létrejové
hatalmi viszonyok nem feltétleniil tették szlikségessé, hogy a Karpat-
medence 4j urai sajat koreikbél allitsanak vezetét a helyben talalt
lakossag élére.> Szeged kornyékén néhany magyar jellegi sir radio-
karbon-kormeghatarozas alapjan a 9. szazad végére keltezhetd.
Mindezek azt jelezhetik, hogy ennek a korai teriiletszerzésnek a
lehetdségét a lehets legkomolyabban fontolora kell venniink.

Végeredményben megallapithaté, hogy Saldn képzeletbeli alakja
valds torténelmi személyt rejthet: Vladimir bolgar kant. Az elédei
hoditasai nyoman mintegy sziikségszerien alattvaléiva valt ,poszt-
avar” onogur-bolgarok Arpad oldaldra allva uj nagyhatalmat hoztak
létre a Karpat-medencében, a Magyar Nagyfejedelemséget. Egy bese-
nyé tdmadasnak mindehhez vajmi kevés koze lehetett. A magyarok
fels6-Tisza-vidéki megjelenésének a 890-es években, éppugy, mint a
930-as években létrejové besenyé-magyar szovetségnek, valodi veszte-
sei a bolgar uralkodoék voltak.
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