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HATARVEDQLEM HAROMSZEKEN A SZEKELY
HATARORSEG KORABAN (1764-1849)

A HATARBIZTONSAG TARGYI, ESZKOZBELI FELTETELEINEK
MEGTEREMTESE

Mint ahogy a nevében is benne rejlik, a Székely Hatar6rség az orszag
keleti hatarainak védelmezésére jott létre. A szabadparaszti elemekbdl
verbuvalddott hatarérezredek a Monarchia keleti végpontjain, mintegy
800 km hossziisagban oltalmaztak a Karpatok vonulatanak szorosait,
atkelGhelyeit és a koztiik elhelyezkedd hatarsavot. Két székely és két
roman gyalogezred, valamint egy sepsiszentgyorgyi kézpontd huszar-
ezred ellenérizte a Karpatok vonulatanak biztonsagat az esetleges
idegen betorésekkel szemben, de a roman fejedelmségekbdl szarmazo
kiilonféle termékek csempészetének megakadalyozasat is a hatarér
alakulatok végezték. A kiilonb6z6 fert6zé betegségek Erdélybe valo
behatolasanak meghidsitdsa és az allatok ragalyos betegségeinek
kisziirése ugyancsak rajuk harult. Ugyanakkor Erdélybdl a fejedelem-
ségekbe iranyulé hatdarmenti forgalom szabdlyainak betartasat is
figyelemmel Kkisérték, és kozbe is léptek, valahanyszor az atkelés
szabalytalanul vagy nem a Kkijelolt helyeken tortént. A havasokon
garazdalkodé rablok, tolvajok artalmatlanna tétele szintén a hatarérok
szolgalati kotelezettségei kozé tartozott.

A kiilonféle kihadgasokért jar6 bilintetésekrél a Székely Hatarérség
1764. marcius 24-én kiadott szabalyzata rendelkezett, amely a kovet-
kez6ket irta el6: ha valaki a strazsalast elmulasztja, vassal, szaraz
kenyérrel és vizzel, vagy ha érdeme hozza magaval, keményebben is
biintettessék meg; ha valaki az 6rségben részegen megyen, vassal
bilintessék meg, amennyiben ez ismétlédne, a regimentbdl tavolitsak
el; aki strazsan elaluszik, tdborban, varban, véghelyen, vagy felvaltdasa
el6tt onnan tavozna, érdeme szerint blintessék; aki a strazsara tamad,
vagy ellene fegyvert hasznalna, életével fizessen.! Az emlitett rendtar-

1  Szadeczky Lajos: A székely hatdrérség szervezése 1762-64-ben. Budapest, 1908,
Magyar Tud. Akadémia Konyvkiaddéhivatala, 579-580. p.
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tasban a hatarok Orzésével kapcsolatosan a koévetkez$ -eligazitas
talalhaté: ,minden szélybeli katona jovendG6beli kotelességének 6 célja
abban all, hogy mind haborts, mind békességes idében a véghatarok
és az Orstrazsa helyek és plajok, avagy 6svények megé6rzésére, hason-
Ioképpen az orszag batorsagos voltanak fenntartasara, a tolvajok
kergetésére, nemkiiloben a megtiltott aruk, portékak és naturalék ki-
és behozasanak és minden egyéb akarmi névvel nevezend$ pravari-
kacidonak eltavoztatasara, dgyszintén a contumadcidknak (vesztegzar -
a szerz0 megjegyzése) athagasara vigyazzanak és gondot viseljenek.”

Az erdélyi hatarérezredek nagyvonalakban a szallashelyeik kozelében
fejtették ki hatarGrizeti és hatarvédelmi feladataikat. A masodik roman
ezred a Borsai-, Borg6i- és Radnai-hagét és a Keleti-Karpatok mas hegyi
utjait ellenérizte. A Karpatok tovabbi, délkeletre huz6dé hatarszaka-
szainak, illetve a tolgyesi és gyimesi atkel6helyeknek a védelmét az
els6 székely gyalogezredre biztak. A hegyvonulat innen délre huiz6dé
atjaréinak, azaz az Ojtozi-, Bodzai-, Osanci-, Témosi- és Tércsvari-szoros
védelmét a masodik székely gyalogezred latta el, kivéve a tomosi és
torcsvari atkel6ket 6sszek6té hegyi 6svények védelmét, errdl ugyanis
Brassé varosanak kellett gondoskodnia. A Déli-Karpatok vonulatanak
védeleme, a Fogarasi-havasok és a Retyezat az els6 roman gyalogezred
hataskorébe tartozott. Eleinte a székely huszarezred a Gyergydtol
Brass6 vidékéig felallitott gyalogos Grségek kozott teremtette meg az
osszekottetést, késébb - a gyalogos katondkkal koz6sen - a haromszéki
hatarfeliigyelet latta el.>

A szervezett, hatékony hatar6rzés komoly anyagi aldozatokat kove-
telt. Az erdérengetegek kozepette huzdédé hosszi hatarszakasz haté-
kony védelme csak jelent6s fakiteremelés aran, kiilonféle gyalog6své-
nyek, 6sszek6t6 jaratok kialakitasaval valosulhatott meg. Ugyanakkor
a katonak szamara, akik t6bb napon at a kijel6lt 6rpontokon tartéz-
kodtak, huzamosabb ideig lakhato, élheté hajlékokat kellett 1étrehozni.
Ezeket a nagyszabasi munkalatokat a helyi lakossag bevonasaval
tekintették kivitelezhet6nek (a katonaknak, illetve a civileknek szam-
aranyuknak megfeleléen kellett részt vennilik a munkalatokban), a

2 Uo. 585-586. p.
3  Csetri Elek: Erdélyi ezredek a francia forradalom és napéleoni idék hdboruiban
(1792-1815). Kolozsvar, 2005, Miivel6dés Kiadé, 19. p.
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megvalositashoz nélkiilozhetetlen koltségeket pedig els6sorban a helyi
kozosségek hozzajarulasaibol kivantak elGteremteni.

AZ EGYSEGES ES OSSZEFUGGO HATARVEDELMI RENDSZER

KIEPITESE

Mivel a Székely Hatar6rség létrehozasanak idejére a korabbi védelmi
rendszer elemei és a hatar Grzését-védelmét ellaté katonak részére
hajlékul szolgalé épitmények jorészt tonkrementek, még csak gondolni
sem lehetett hatékony, a korabeli elvarasoknak megfelel6 hatarvéde-
lemre. A szebeni f6hadivezérség 1765. szeptember 4-i leirata szerint a
katondkra felligyel6 tisztek is a kialakult helyzet tarthatatlansagat
hangoztattak: ,az 6rz6 katondk szamaéara a téli stacidkban kivantato
kalibak épitése irant tett néhany rendbéli kivansagukra, maguk ebbéli
kotelességeket némely helységek tisztjei elmulasztottak, mely miatt
mar a téli idének alkalmatlan keménysége bekovetkezvén, ennek terhes
voltat tovabb nem szenvedhetnék egészségiiknek és kontosiiknek is
nyilvanval6 romlasa nélkiil. Parancsoltatik ezért, hogy a fennemlitett
kajibdk megujitasat és épitését semmiképpen tovabb ne halassza,
hanem ezen parancsolatnak vételével legottan elvégeztetni kemény
biintetésnek terhe alatt el ne mulassza.”*

Gyulai Samuel, a székely ezredek vezérl6 tabornoka 1769-ben ellen-
6rz6 korutra indult, amely soran a karpati védvonalat teljes hosszdban
megszemlélte. Hogy a nagyszabasu munkalatokat felgyorsitsa, a civil
renden 1év6k részérdl nagyobb szamu személy kivezénylését szorgal-
mazta, azonban 1769. oktéber 7-i levelébsl, amelyben latogatasanak
tanulsagait foglalta 6ssze, az deriil ki, hogy a katonai érhazak még
mindig nem késziiltek el. A bekévetkezett hideg idére vald tekintettel
a taboroz6 katonasagot mar nem lehetett a szabad ég alatt a mezén
tartani, de a munkalatok siirgéssége folytan haza sem lehetett Gket
bocsajtani, ezért végiil a hatarszéli falvakba szallasoltak be dket.
A Dberecki tabor legénysége Bereckbe, Lemhénybe és Martonosra
vonult vissza, a Borbat hegyen allomasozé katonakat pedig Zagonban
és Papolcon kellett elszallasolni. A legénységnek hajlékot nyujtoé
csaladokat mas ellatasbeli kotelezettségekkel nem lehetett terhelni,
tiizifa-szolgaltatassal sem tartoztak. A kozrend és fegyelem, valamint

4  Sepsiszentgyérgyi Allami Levéltar (SAL), Haromszék levéltara, Fond 8, 74/1765.
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a tlizrendészet szabalyainak betartasara a tdbornok kiilon is felhivta a
figyelmet. Bar6 Henter Ferenc fokiraybir6é abbéli panaszara, hogy az
erdébevagasi munkalatok rendkiviili mértékd, mar-mar az elviselhetet-
lenség hatarat surol6 terheket ronak a lakossagra, a katonai féparancs-
nok gunyosan és lekezel6 médon azt ajanlotta, hogy minél hamarabb
végezzék be a rajuk mért feladatokat, és akkor majd szabadok lehetnek.
A katonai eldljaré emellett ugy vélte, az erd6vagas hatékonyabban
mikodne, amennyiben a civil lakossag kivezénylése és a rajuk valo
felvigyazas a sajat helységeikb6l valé nemesség vagy pedig a szék
vezetése altal kinevezett személyeken keresztiil torténne. A kozlekedési
utak, 6svények elkészitése a stir(l, érintetlen Gsrengetegben fokozott
figyelmet és szakértelmet igényelt. A katonai hatésag altal kozzétett
szakmai tanacsok a bonyolult munkalatok kivitelezésében nyujtottak
némi eligazodast. A beszallasolassal kapcsolatos kellemetlenségek
elkeriilése végett a katonai vezetés vilagos allasfoglalasban nyomaté-
kositotta, hogy mindaz olyképpen torténjen, hogy ezaltal a lakossag a
gazdasag folytatasaban ne akadalyoztasson. Gyulai generdlis abbéli
reményét fejezte ki, hogy a kijelolt feladatok teljesitését kovetéen
oktéber végével a katonasag hazakoltozhet. Amennyiben ez mégsem
sikeriilne, azon lesz, hogy az allomany egy részét - enyhitendd a terhet,
amit az ellatasuk jelent - mindenképpen hazaengedjék. Az élelmezés
tekintetében a szék vezetése altal ajanlott megoldast alkalmaztak, mely
szerint Zagonban és Papolcon helyi mészarosok biztositottak a sziik-
séges mennyiségd hust, mivel - amint a févezér megjegyezte - ,a
katonasag hus mian sziikséget ne lasson, minthogy kenyér és hus
nélkiil nem szubzisztalhat.”® Az Ortanyak végiil mégis elkésziiltek, de
a gyors munkaval felhuzott épiiletek a késébbiek soran igen gyakran
javitasra szorultak. Ezekbe a javitasi munkalatokba minden esetben
bevontdk a nem katona lakosséagot is.

A védévonal kialakitasakor arra torekedtek, hogy bizonyos tavolsa-
gokra ugynevezett 6rallomasokat-6rtanyakat hozzanak létre. Az ilyen
épitmények szolgalattétel utan éjszakai szallasul szolgaltak az 6rvona-
lak védelmére kirendelt katonaknak, ugyanakkor kedvezétlen idGjaras
esetén is oltalmat nyujthattak nekik. Azokon a pontokon, ahol a
véd6vonalat hegyi utak keresztezték, a forgalom ellenérzésének meg-

5  Uo. 240/1769.
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konnyitése érdekében sorompodkat szereltek fel. Az 6rtanyak kozott
gyalogosan és lohaton valé kozlekedésre alkalmas utakat alakitottak
ki ugy, hogy az ut vonalaban nétt fakat kivagtak. A domborzati
viszonyok kovetkeztében azonban olyan meredek hegyekkel vagy
volgyekkel is szamolni kellett, ahol az altalanos el6irasokat képtelenség
anélkiil végezték el a legsziikségesebb biztonsagi intézkedések fogana-
tositasat, hogy az 6rtanyakat 6sszek6td dt iranyvonalat ezaltal megval-
toztattak volna. A fak kivagasaval létrehozandé6 utakat legalabb hisz
lépésnyi szélességlire kellett méretezni. A fadontésnél az emberek
biztonsagat tekintették els6rendi fontossagunak. A fiatal fak koronait,
amennyiben erre lehet6ség volt, egymasba bujtatva Ossze kellett
ko6tozni, hogy majd id6vel megerdésodve akadalyozhassak a hataron
illegalisan atkelni kivanok mozgasat. Ugyanebbdl a célbdl a levagott
fakat a kialakitott Osszekoté ut kozepén kellett elhelyezni. Az igy
létrehozott torlaszok szintén a rossz szandéku hatarsérték megfékezé-
sét kivantak elésegiteni. A nehezen megkozelitheté bérceken és volgye-
ken athaladé részeken a gyalogosan vagy lohaton kézleked6k mozga-
sanak el6segitésére kovekbol, fakbol és f6ldbdl toltést kellett kialakitani
a természeti akadalyok athidalasara, illetve a kozlekedés zavartalan
biztositasa érdekében. Az utban levé fakat nem mindig sikeriilt a kivant
iranyba donteni. Az olyan fatérzseket, amelyek rossz iranyba déltek
és emiatt akadalyozhattak volna a védelmi rendszert biztosité tutsza-
kasz normalis forgalmat, fel kellett darabolni és tugy elhelyezni, hogy
a kozlekedés mindkét iranyba zavartalan lehessen.

Az altalanos rendelkezés a hatarmenti, illetve az 6rvonalat keresztez6
utak ellen6rzésére szolgalé sorompok készitését is szabalyozta.
A célnak megfelel6 fak hosszusagat 4 singben - tehat koriilbeliil 2
méterben -, a lancfa tengelyét pedig 3 német 6lben hataroztak meg,
és azt is el6irtak, hogy az utébbi egyik végét ki kell hegyezni.
A sorompdhoz sziikséges kellékek - a lancfa és a négy oszlop - minden
atkel6hely esetében ugyanolyan méretiek voltak. Az 1769. februar 1-re
varhaté hadvezetési ellenérzésre a biztonsagi sorompodkat a kivant
célnak megfelel6 allapotba kellett helyezni.

A hosszu hatarszakasz védelmi rendszerének kiépitése rendkiviili
erbfeszitéseket kovetelt Haromszék lakossagatél. A munkéalatokban
val6 részvétel tiikrozte a kétféle iranyultsagu lakossag szamaranyat is:
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azt, hogy a létrehozandé rendszer minél hatékonyabb, a hatar forgalma
pedig minél jobban ellenérizheté legyen, csak a katondk és a civil
személyek k6z6s munkaja biztosithatta. A roman fejedelmségekkel val6
hatarszakasz sikeres védelmezése tehat nagymértékben a szervezett-
séggel és eredményes mozgositassal volt 6sszefliggésben.

A feladatok felsoroldsa utan a katonai vezetés a civil hatésagnal a
munka azonnali megkezdését siirgette; a sziik id6keret nem sok teret
adott a tétovazasnak. Az 1768 tavaszan kiadott utasitasok végrehajta-
sdra a megjelolt idGtartam nagyon rovidnek bizonyult: 1769 februarjara
az el6zetes elképzelések szerint mar végezni kellett volna a munkala-
tokkal, azonban a civil lakossagnak sokféle elfoglaltsaga akadt. Idejiiket
leginkabb a gazdalkodas toltotte ki, kiilonésen hogy a jobbagynépnek
nemcsak sajat magat és csaladjat, de nemesurat is el kellett tartania.
Kevesen voltak azok is, akik jartasak voltak az épitkezésben, rdadasul
az emberek a kényszerrel rajuk mért megterhelést sem végezték jo
szivvel. Mindezek kovetkeztében a munka mindsége sok esetben mar
eleve sem volt megfelel6, ugyanakkor a kiilonféle javitasok elvégzését,
illetve az 6rtanyak kozotti utak romlé allapotanak helyreigazitasat is
a civilektdl vartak.

A hatarvonal kijarasakor azon igyekeztek, hogy a Haromszéket alkoto
tarsszékek szamara a hozzajuk legkozelebb esé teriileteket jeldljék ki.
Ilyen megfontolasb6l Kézdiszéknek az Ojtozi-szoros és kornyéke jutott,
mig Sepsi- és Orbaiszék a Bodzai-szoros és vidékének hatarvédelmi
munkalatait végezte el. Ezt kovet6en az idé mulasaval felmeriilé
hibakat, illetve az utak, atkel6helyek, 6rtanyak esetében a mulasztasok
kovetkezményeit és az allagromlasbol adédoé problémakat egyarant az
adott hatarszakaszra beosztott falvak lakossaganak kellett elvégeznie.
A hatarvonal védelmét biztosité épitmények kijel6lésekor a hagyoma-
nyos helynevek alkalmazasaval kivantak a konnyebb eligazodast meg-
teremteni, a domborzati formak népi megnevezésének hasznalata pedig
a lakossag tajékozodasat konnyitette meg.

Erdévidék, azaz Miklosvar és Bardocszék katonalakossaga a Brassé
kornyéki hataratkelShelyek - Osanc-, Tomési- és Torcsvari-szoros —
védelmét lattak el. Az is eléfordult, hogy a harom gyalog- és az egy
huszarszazad nem volt elégséges a barcasagi hatarszorosok oltalmaza-

6 Uo. 229/1768.
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sara, ezért a sziikséges kiegészitést a sepsiszentgyorgyi huszarezred
bevonasaval oldottak meg, tovabbi hidany esetén pedig a sepsiszentgyor-
gyi negyedik gyalogszazadot vagy a markosfalvi huszarszazadot ren-
delték ki a Brassé vidéki hatarvédelmi feladatokat ellatok kisegitésére.
A haromszéki polgari igazgatds tobb alkalommal is panaszkodott
amiatt, hogy szerintiik a szék hataratol tavol esé vidék védelmét
igazsagtalanul eréltetik rajuk, és azt is széva tették, hogy ez a térség
nagy része tulajdonképpen Brassé varos tulajdonat képezi, tehat itt
els6sorban a varos kotelessége lenne a hatarvédelem felvallalasa és
annak megszervezése.

Az 6rhazak elenyészé része a hatardrség fennallasa idején (1764-1849)
megtartotta eredeti elhelyezését, de a legtébb esetben - a tapasztalati
tényezéket is figyelembe véve - az G6rallomasok helyszinét megvaltoz-
tattak. A hatar6rzés hatékonysaganak kimunkalasa tehat két 1ényeges
részbdl tevodott ossze: a kozlekedést biztositd, azaz az Grallomasokat
Osszekoté kozlekedési halozat kialakitasabol, illetve olyan Grtanyak,
6rhelyek létesitésébdl, amelyek a terepviszonyokat is figyelembe véve
épiiltek azzal a céllal, hogy a szolgalaton kiviil levé katonak szamara
pihenési lehetéséget biztositsanak és menedéket nyujtsanak.

1777-ben a Bodzai-szorostdl Ojtozig terjed6en a kovetkezé Gralloma-
sok kialakitasardl van tudomasunk: Béldi plaj, Kisbodza, Nagytatar,
Kistatar, Szilon pataka, Kraszna, Szarvaskd, Kraszna magassa, Dealul
Batran, Boros k6, Magyarobokor, Fekete bérc, Haraly oldala, Nagy-
bonya, Mesztaka éle, Kalabus, Hidegbérc, Vajda asztala, Csernika,
Zsiros, Kecskés.® A felhalmozaddott, tobb évtizedes tapasztalat arra az
elhatarozasra késztette a féhadivezetést, hogy az elhasznalédott épiile-
tek megujitasa alkalmaval sziikség esetén az 6rtanyak elhelyezkedésén
is valtoztasson. Ez végilil oda vezetett, hogy az igy atszervezett
6rvonalbeli védelmi rendszer tobbnyire az eredetihez képest mas
helyen létrehozott 6rhazakboél tevédott 6ssze, melyek leginkabb el6bbre
tolva, de még a hatarvonal mogott helyezkedtek el. A XIX. szazad
negyvenes éveiben a hatarvédelmi 6rhelyek kijel6lése a kovetkezo
elnevezések szerint alakult, ez esetben is a Bodzai-szorostél Ojtoz
iranyaba haladva: Dobramira, Kalvaria, Bodzai veszteglé, Bodzai

7 Cserey Zoltan: Haromszék tarsadalma az 1848 el6tti évtizedekben. Erdélyi
Mizeum, (1998) 3-4 fiizet, 233-234. p.
8 SAL, 373/1777.
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harmincad, Szimba, Nagytatar, Béldi pl4j, Kisbodza, Dialubik, Kis-
tekerGhegy, Szita-arka, Zabratépataka, Ingovanyos, Gelezdas, Blidos-
kut, Rozsdasviz, Kovasznapilis, Jakabhavasa, Nagygelence, Nyaguly,
Ojtozfé, Tudor, Téomléhordd, Havasutja, Perdikator, Rakottyas, Ojtoz-
sanca, Kalaszlopataka, Sésmezd, Ojtozi veszteglé és harmincad, Ka-
laszl6 éle, Hajduk sanca, Kétagorta, Ratzko, Nyires, Sugd.

HATARORSEGI LETESITMENYEK: ORHAZAK, UTAK, HIDAK
KIALAKITASA, JAVITASA, KARBANTARTASA

Alig néhany évvel az 6rhazak sok kinnal-bajjal valé felhizasa utan a
katonai parancsnoksag mar arrol tajékoztatta a polgari igazgatast, hogy
némely hajlék felyjitasa elkeriilhetetlen. 1773. augusztus 8-an Kiss
ezredes, a masodik gyalogezred parancsnoka egy atiratban arra hivja
fel a figyelmet, hogy egyes helyeken a kalibak megromlottak. Elsésor-
ban a Rakottyason 1év6 szallast emliti, amely roman juhaszok garaz-
dalkodasainak kovetkeztében valt hasznalhatatlanna - tudniillik az
épiilet faanyagat a pasztorok eltiizelték -, de a mashol levé hazak is
kisebb-nagyobb javitasra szorultak. A kovetkezs évben az ezredparancs-
nok személyes tapasztalatszerzés céljabdl tett latogatast a hatarszélen
kialakitott 6rvonal mentén. A szemledt soran szerzett benyomadsai
nagyrészt pozitiv kicsengéstiiek voltak: ,én a nyari kalibakat j6 méddal
és minden accuratioval vizitéroztam és bizom, hogy semmi egyéb
reparaciéra valé romlas azokban nincsen.” Kisebb hibak - mégpedig
a ho és szél okozta karok - azért igy is el6fordultak. A Fékormanyszék
ugy vélte, hogy a szallasok kiigazitasat a jobbagysaggal kell elvégeztet-
ni, de az id6 lehiilésére val6 tekintettel a f6tiszt gy gondolta, hogy a
katonasag és jobbagysag egyiittesen tegye rendbe a javitasra szoruld
6rtanyékat.10 1778ban a civil igazgatasnak kiild6tt felszolitdsaban Kiss
ezredes majus 24-ét hatarozta a javitasi munkalatok megkezdésének
datumaként. A kovetkezd helységek jobbagy lakossdgat rendelték a
kézmunka teljesitésére: Nagyborosnyd, Baratos, Dalnok, Zabola és
Alsécsernaton. A feladatok ellatasat az id6 siirgetése okan a katonak
és jobbagyok kozosen végezték. A haromnapos kiszallas idejére min-
denkinek munkaeszk6zokkel és elégséges ennivaloval felszerelkezve

9 Uo. 5931/1848.
10 Uo. 215/1774.
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kellett odaérkeznie a kijel6lt helyre. A kovetkez6 6rvonalbeli épitmé-
nyek szorultak javitasra: Dealul Batran, Magyaro, Fekete bérc, Haraly
oldala, Mesztaka, S6bérc, Haraly bérce, Kalabus, Hideg bérc, Béldi
plaj, Kisbodza, Nagy Tatar, Kis Tatdar, Szilon pataka, Kraszna.'!
A javitasokhoz tobbnyire épitkezésben kevéssé jaratos személyeket
vettek igénybe, akik nem rendelkeztek megfelelé szakmai tapasztalat-
tal. Az altaluk elvégzett karbantartasi munkalatok nem is bizonyultak
id6tallénak, hanem csak néhany évre orvosoltak a problémat. Ennek
kovetkeztében a gyakori beavatkozasok sziikségessége altalanos jelen-
séggé valt.

1781-ben ismerjiik a hatar szélére kirendelt jobbagyok és katonak
falvankénti létszamat, és ugyanekkor rogzitették a beavatkozasok
jellegét is. A Sugé 6rtanyanal dolgozé esztelnekiek koziil tizen jobba-
gyok, tizen katonak voltak, és a munkalatok soran vj fedéllel, padlassal
és tapasztassal javitottak ki az érhely meglévé hibait, de egy priceset
és egy ajtot is készitettek. Bélafalva lakossagabdl tiz jobbagy és tizenegy
katona a Kdébérc nevi 6rallomason dolgozott: tapasztottak, fedelet
épitettek, Uj priccseket készitettek. A Kétagbeli kalibat Almas és
Csomortan népére biztak, akik az alaptél kezdve a tetézetig felujitottak
a szallast. Csomortanbdl két jobbagy és tiz katona, Almasbdl is két
jobbagy és nyolc katona vett részt a munkalatokban. A jelentésbe
belefoglaltak, hogy mindent, amit hibasnak talaltak, fogyatkozas nélkiil
kijavitottak. ™

HABORUS IDOK HATARVEDELME

A hatardérizettel, illetve a hatarvédelemmel kapcsolatos munkalatok
kapcsan emlitést érdemelnek az 1788-1791-es osztrak-t6rok habord
idején tortént erdfeszitések, melyek féként az Ojtozi- és Bodzai-szoros,
illetve az azokat 6sszek6té hatdrvonal mentén végzett erdditési mun-
kalatokban nyilvanultak meg. Ezek els6sorban a civil lakossagot
érintették, minthogy a katonak nagy része mar a haboris események
aktiv részese volt. A haboru els6 évében a hadmiiveletek a karpati
szorosok védelmének biztositasara és az ellenség visszaszoritasara
osszpontosultak.

11 Uo. 431/1778.
12 Uo. 675/1782.
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A védekezés hatékonyabba tétele érdekében, még a harcok megkez-
dése el6tt nagyszabasti munkalatokba kezdtek a szorosok védelmi
rendszerének megerdsitésére. A haborus viszonyoknak megfeleld biz-
tonsagi rendszer kiépitése olyan nagy volument vallalkozas volt, hogy
ezeket Haromszék varmegye lakossaga - II. Jozsef idején néhany évig
a székely székeket varmegyékké alakitottak - egymaga képtelen lett
volna elvégezni, ezért azt kérték, hogy a szomszédos térvényhatésagok
is vegyenek részt a Kkivitelezésben. 1788. aprilis 2-4n a varmegye
vezetése idegen segitség bevonasat siirgeti ezzel a stratégiailag is
létfontossagu kérdéssel kapcsolatosan: ,minthogy az egész Haromszék
varmegye éppen a Torok birodalommal hataros, aholott egy néhany
passzusok vannak, melyekben a batorsagosabb oltalomnak okaért mar
egy néhany hetektdl fogva dolgoznak az idevalé lakosok és mégis a
végét nem lehet érni, hogy-pedig ebbéli teher az ide valé szegénységnek
konnyebbittetnék méltoztatott a méltésagos régius comissariatus a
nemes Fogaras varmegyei lakosok altal az alsé passzussokon vald
munkat segiteni, s ha még mas passzusokra kézi munkasok kivantat-
nanak az Udvarhely varmegyei officiatus is recrutaltatnék segitség
irant, mely segitségre éppen most legnagyobb sziikség 1évén ezen
varmegyéknek kivantatik az officiatust kérni, hogy mind a felsébb
passzusokhoz, gy mint Ojtozhoz Csik varmegye egyik része kozelebb
esik, erre ne terheltettessék a kozelebbi jové héten a 300 kézi
munkdasokat, kik hat napok alatt az ojtozi utakon és részeken dolgoz-
zanak aséval, lapattal, fejszével rendelni.” Idegen segitség hianyaban
a helyi hatésagok a rendkiviili eréfeszitések ellenére is egyre nehezeb-
ben tudnak megbirkézni a fokozodé munkaeréhiannyal. 1788 augusz-
tusdban, mikor a védésancok megromlasarodl és azoknak halaszthatat-
lan kijavitasardol tesznek emlitést, négyszaz dolgos és husz szekér
miel6bbi érkezését varjak. Az igénybevétel mértékét jol tikrozi az a
statisztikai adat, mely ravilagit, hogy hany jobbagynak kellett ezekben
a munkalatokban részt vennie. A varmegye tizenkilenc jarasanak
egyikébdl, a miklosvarbelibél példaul az 1788-as katonai évre 10 196
személyt kényszeritettek a bodzai hataratkel6h6z hadi munkalatok
elvégzésére. Az embereket altalaban nyolc napos idészakokra vezényel-
ték ki, és ezalatt maguk gondoskodtak sajat ellatasukrol. A lakossag
munkakedvére jellemzé a katonai parancsnok egyik idevagé jelentése:
»,a Bodzara kiment dolgosok noha elére szamosabban jelentek meg,
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uloljara majd semmi sem maradt ugy eloszlanak, s emiatt majd egész
nyaron sem lehetne az ott valé munkat véghez vinni.” 1

Sajatos helyzet alakult ki az Ojtozi-szorosban, itt ugyanis nem volt
elegendd katona ahhoz, hogy a szoros védelmét ellathassak. A csapatok
hianyat ugy probaltak ellensulyozni, hogy a civil lakossagot is bevontak
bizonyos katonai jellegli teendGk végrehajtasaba. Ez azt jelentette, hogy
a mar emlitett és a védelemet szolgalé épitmények készitése, illetve az
utak, hidak jarhatova tétele teljes egészében a jobbagy lakossagra
maradt, de a haborus viszonyok kiézepette a hivatalos atkel6kon kiviili
Osvények, csapasok feliigyeletét is t6likk vartdk. 1788 marciusdban
Zambler Laszlé geometra comissarius helyzetjelentésében azért biralta
a Kézdi keriilet illetékeseit, hogy az ojtozi karbantartasi és hatarvédel-
mi munkalatok nem az eltervezett litem szerint térténtek. Nem sikeriilt
jarhatéva tenni példaul a Gyilkos nevezet helyet: noha a dolgosok
iranti igénylést idejében elkiildték, alig érkezett a helyszinre hasznal-
haté ember. A panaszok a Kézdi keriilet eldljaréira vonatkoztak:
minden mulasztasért az illeté biztosok fognak felelni - szélt a
fenyegetés. A keriilet minden jarasabol 50 dolgost, Kdaszonbdl pedig
25-6t iranyitottak a Gyilkoshoz hidépités céljabol, és azt is kihangsu-
lyoztak, hogy az érkezdék kozott hozzaérté mesteremberek is legyenek
fiirésszel, vésével, kapaval, aséval, lapattal, furéval, fejszével felszerel-
kezve. Ugyanakkor figyelmeztették a feliigyelGket is: vigydzzanak a
rajuk bizott személyekre, nehogy valaki is elszokjon koziilik.

Zambler Laszlé foldmérdébiztos a tovabbiakban is elégedetlenségének
adott hangot a biztonsagi munkalatok ilitemét illetéen, mellyel kapcso-
latosan a katonai vezetés is gyakran biralta a polgari hatésagok
kényszeredett {igyintézését. 1788. marcius 31-én a hadvezetés ismétlé-
d6 panaszaban az ojtozi utak jarhatatlansagarol is emlitést tett, ami
miatt az agyuik szallitdsa lehetetlenné valt. Hogy az utakat hasznalha-
tova tehessék, azonnali munkaskezek érkezését vartak.'® A szolgabi-
rakat és felligyel6ket arra kotelezték, hogy a gyors beavatkozas
érdekében allitsak készenlétbe a kiilonféle munkakhoz - erdébevaga-
sokhoz, sancidsasokhoz és egyebekhez - sziikséges szekereket és
munkaerGt. 1788. junius 25-én az ozsdolai falujegyzékonyvben egy

13 SAL, 1095/1788.
14 Uo. 1095/1788.
15 Uo.
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tovabbi parancsot is rogzitettek, amely arrdl rendelkezett, hogy a
moldovai 6svényekre a civil lakossag is minden haladék nélkiil fegyve-
resen rukkoljon ki: kaszat, csépet és vasvillat vigyenek magukkal, és
,]0 vigyazassal legyenek, nehogy valami ellenség a havasi 6svényeken
alattomba magat ide az orszagba kihtuzhassa, nemcsak nappal, hanem
éjjel, de legf6képpen hajnal el6tt két 6raval igen szorgalmason patro-
lérozzanak” . 1788. augusztus 30-an Horvath ezredes az Ojtozi-szoros
feliigyeletének megerésitését ismételten a civil lakossag bevonasaval
kivanta megoldani. Hat embert - ezek koziil kettének puskaval is
kellett rendelkeznie - a Kalabusra rendelt, és azt is megszabta, hogy
az 6rséget hetente valtsak. Ezek feladata a Szoveja fel6l a Kopac-hegyre
mend irdany ellenGrzése volt. Abban az esetben, ha ellenség mozgasat
észlelték volna, két embert a Sarosbiikkre kellett kiildeniiik oly médon,
hogy délben a Perdikatortdl odaérkezé katonai 6rrel taldlkozzanak, és
neki mondjak el, hogy mit tapasztaltak. A vesztegzar épiiletébe, a
huszéarok mellé szintén két civil lovasdrt rendeltek, a Malnavészen
pedig tovabbi tizenharom civil személy allandé6 jelenlétét igényelték,
akiknek az volt a feladata, hogy a katonai jar6rokkel szoros egylittmi-
kodésben az ellenség hadmozdulatait kérnleljék.17 Mivel az 6rhelyeken
az ott-tartézkodok szamara valamiféle szallast kellett biztositani, 1788.
oktéber 16-4an a Berecki és az Orbai jarasbdl alkalmas embereket
rendeltek ki a menedéket nyujté érhazak épitésére.

Az 1788-as évben az Gsszlakossag - katondk és civilek - emberfeletti
eréfeszitéseinek kovetkeztében a torok haderének végiil nem sikeriilt
behatolni Erdély teriiletére. A Bodzatol Torcsvarig terjedé hatarvona-
lon, ahol nagyobbrészt székely hatarér katonak védekeztek, a kovetkezd
év tavaszan ismét kidgjultak a harcok, azonban az ellenség betorési
kisérleteit ez alkalommal is sikeriilt visszaverni. Ezt kévet6en a
kiizdelem Moldova és Havasalfold teriiletére tev6dott at. A haborut
az 1791. augusztus 4-én konkrét eredmények nélkiil megkotott béke
zarta le.

16 Uo. Fond 375, Ozsdola falu jegyz6konyve.

17 Uo. Fond 8, 1095/1788.

18 Uo.

19 Bogats Dénes: Az elsé huszdrezred a torék és francia hdaborikban 1788-tol 1814-ig.
Sepsiszentgyorgy, 1932, Jokai Nyomda R. T., 42-43. p.
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HATARVEDELEM A XIX. SZAZADBAN

Amint a korabbiakbdl kideriilt, a szakértelmet sok esetben nélkiil6z6
kivitelezés, a felhasznalt anyagok silany mindsége, a széls6séges havasi
1dGjaras, az épitmények talzott igénybevétele és nem mindig kiméletes
hasznalata azt eredményezte, hogy a hatar 6rz6i szamara emelt
menedékeket allanddéan tatarozni, javitani kellett. Ez a helyzet atorok-
16d6tt a XIX. szazadra is. A karbantartast siirgeté kozponti akarat
érvényesiilését gyakran a két torvényhatésag nem megfelel6 egylittm-
kodése is akadalyozta. 1808. augusztus 1jén a zabolai kozpontu
nyolcadik gyalogszazad parancsolatot adott ki, amely a hatarvédelem-
mel kapcsolatos feladatokat foglalta 6ssze az alarendeltségébe tartozo
telepiilések lako6i szaméara. Ebben a parancsolatban azokat a hatarmenti
Ortanyakat is felsoroltdk, amelyek munkalatai az emlitett telepiilések
civil- és katonalakossagat egyarant érintették. Benke kapitany, a
szazadparancsnok részletesen kitért a konkrét tennivaldkra is: ,min-
denik falu a nevezett posztokon 1évé kalibat mindjart jol megesinalni
ne kéressen, hogy annak rosszasdga mian a commandés emberek ne
szenvedjenek. Ezekre a falusi birak ugy vigyazzanak, hogy minden
esztendében kétszer megvizitérozzak egy szeptemberben és egy apri-
lisban.” A Kézdiszékhez tartoz6 hatarvonal épitményeinek tatarozasa
mellett az érintetteknek egy joval kellemetlenebb feladatot is el kellett
latniuk, ugyanis a t6liik igen tavol fekvé feketehalmi poszt j6 allapot-
ban tartasa szintén rajuk hérult.?

1809-ben a gyalogezred a civil igazgatast okolta amiatt, hogy embe-
reik nem mutattak hajlandésagot a kalibak és az 6rvonalat 6sszekoté
utak javitasara, és figyelmeztették a kiralybirakat, hogy a besorolas
értelmében a civilek a katonarenden 1évé feliigyel6knek illendé enge-
delmességgel tartoznak. A polgari hatésag magyarazkodasa a zavar
okanak azt tekintette, hogy a két igazgatas kozotti tajékoztatds nem
az elvarasoknak megfeleléen miikédott. Ennek kiigazitasara azt java-
soltak, hogy a hatarszéli munkak beosztasat j6 el6re kozoljék a civil
hatésaggal, minthogy a falusi birdk minden évben valtoznak, az uj
faluvezeték pedig nem ismerhetik a megel6z6 idészakban hozott
intézkedéseket. A civil igazgatas a korabbi idGszak pozitiv példajat is
megemlitette, amikor a katonasiag nem csupan azt kozolte jo elére,

20 SAL, Fond 373, Martonfalva falujegyzékonyve.
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hogy a kalibak helyreallitisahoz hany emberre és milyen munkaesz-
kozokre van sziikség, de azt is, hogy a munka mennyisége milyen
aranyban oszlik meg a katona és a civil lakossag kozott. Ez pedig a
rend és fegyelem elengedhetetlen sziikségessége - vélték a polgari
igazgatas részérdl.

1811. aprilis 26-an Diviki gyalogsagi ezredparancsnok arra figyelmez-
tette a haromszéki tiszti (civil) hivatalt, hogy ma&jusban a nyari
6rvonalat tavolabbra viszik (azaz k6zelebb a tulajdonképpeni hatarhoz),
ugyanakkor megsiirgette az ott mar meglévé hajlékok kijavitasat, hogy
az Grzésre érkezdk hianyt ne szenvedjenek. A civil lakossag részérdl a
megfelel6 részarany elGiranyzasara is felhivta a figyelmet. Hogy a
hatarérzés zokken6mentesen miikodhessen, a helyreallitast majus 15-ig
kellett volna befejezni.22 1812-ben a féhadivezetés részérol tortént
ellenérzést kovet6en a hatésagokat arra utasitottak, hogy a havasokon
talalhaté tugynevezett tolvajosvényeket és utakat hataros iddékeret
betartasaval tiintessék el bevagatas 4altal. A csempészés elkeriilése
végett ezekre a helyekre kiilonleges Orizetet kellett rendelni. A civil
rész egy megerssit6 nyilatkozat altal jelezte, hogy egyetért a munka-
latokban valé részvétellel.

A bajok sokasodasaval egyre t6bb gondot okozott maginak az
6rvonalnak, illetve az 6rvonal mentén levé létesitményeknek a jo
allapotban tartasa. 1812. augusztus 15-én az ezred részérél egy
féhadnagyot kiildtek Ojtozba, hogy az ottani sancokat megvizsgalja.
Megallapitast nyert, hogy a régi torony falabél egy nagy darab leomlott,
a Rakoéczi nevezetldi sanc bal oldala pedig besiillyedt. A karosodas
helyreallitasahoz két kémiives, negyven kézi munkas és két acsmester
részvételére volt sziikség. Minthogy kozeledett a véd6rendszer fé6vezér-
ségi ellen6rzése, az ezredparancsnoksag szamitott arra, hogy a civil
hat2é3ség aktivabban is bekapcsolodik a kiilonféle javitasi munkalatok-
ba.

Kinos esettel talalta magat szembe a polgari hatésag 1812. februar
10-én, miutan Diviki ezredes a haromszéki tiszti hivatalt arrél tajékoz-
tatta, hogy a baratosi kozpontu hatodik gyalogszazadban szolgalé
Baritz kapitany jelentése szerint a helybeli nemes Balog Laszl6 a

21 Uo. Fond 8, 1690/1809.
22 Uo. 1893/1811.
23 Uo. 1997/1812.
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Gelesztas nevii hatar6r poszton az épitményeket karositotta. Bed6hazi
Jozsef dull6 a hitesek tarsasidgaban tizenhét darab épiiletfat talalt a
nevezett udvaran. Diviki ezredes éles hangu helyzetismertetését igy
fejezte be: ,a poszt minél hamarabb Ggy mint volt j6 statusba tétessék,
hogy a felallitott célra hasznaltathassék, ezt a regiment szorgosan
megkivanja”. A vétkes megbiintetésérél a civil hivatal gondoskodott:
24 forint birsag mellett ktelezték a tettest, hogy tizennégy napon beliil
allitsa helyre az altala okozott karokat. Ha ezt id6ben nem cselekedné
meg, rendelkezett a biintetést ismerteté kozlemény, tizenét nap utan
megint 24 forintot fizessen, és ez mindaddig ismétlédjon, amig a kart
az elkévet6 meg nem tériti.

A nagy tavolsagok, a rossz utviszonyok és a gondatlan szervezés
kovetkeztében a nem kevés embert megmozgaté nagyszabasd hatar-
széli munkalatok tiznaponkénti valtisos rendszere sem miikodott
zokken6mentesen. 1813. augusztus 13-an Cserei Miklés, Haromszék
adminisztratora (vagyis a fékiralybiré) Kézdiszék kiralybirajanak cim-
zett szemrehanyé ilizenetében azt nehezményezte, hogy a sziintelen
érkez6 panaszok ellenére az immar tizenegy napja a hatarszakaszon
1év6 hetven ember helyébe a valtas nem érkezett meg, emiatt pedig az
élelmiszerkészlet is kifogyott: ,efféle panaszokra tobb okot ne adjanak,
ezen emberek felvaltasara tiistént oly rendelést tegyenek, hogy a
liniabeli szolgalat hatramaradast ne szenvedjen” - zarja sorait a civil
igazgatas vezetdje.

A hatarvédelemhez sziikséges létesitmények megfelelé allapotban
tartasa az erdélyi katonai f6vezérség szamara is Ujra és ujra elvégzendd
feladatot jelentett, ugyanis ennek hianyaban a hatarérizet sem miikod-
hetett volna hatékonyan, ez pedig mar a legf6bb hatalom érdekeibe
utko6zott volna. 1814 juliusaban egy kozponti leirat a kalibak kiigazita-
sara elrendelte a megfelelé szamu katona és civil személy kiallitasat.28
1815. majus 24-én Betzman ezredparancsnok felszdlitotta a civil
igazgatast, hogy a leromlott 6rvonalbeli hazak ujjaépitése késedelem
nélkiil kezdédjon meg. A Kistatar-féle cordonkalibak rendbetétele Bita
és Lécfalva lakossagara harult volna, azonban a katonai jelentés arrdl
szamolt be, hogy a két falu lakossdga megtagadta a teljesen elpusztult

24 Uog. 1996/1812.
25 SAL, Fond 29, Kézdiszék levéltara, 1804-1814.
26 SAL, Fond 8, 1226/1814.
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6rhazak felépitését. A katonai vezetés a tiszti hivataltol varta, hogy
jobb belatasra birjak a civil lakossagot. Ha ez a hatar6rszakasz
Orizetleniil maradna - figyelmeztetett a civil igazgatast elmarasztald
kozlemény -, az a Bodzai-szoros védelmére is karos kdvetkezménnyel
jéurna.27

A polgari vezetést egyre inkabb nyomasztotta, hogy a lakossagnak
erején feliil részt kellett vennie a hatarvédelemben, ugyanis a civileket
a katonasaggal egyenlé mértékben kotelezték arra, hogy az idGigényes
munkalatokbdl kivegyék a résziiket. Ezzel Gsszefiiggésben a Fékor-
manyszék is véleményt nyilvanitott 1817. majus 224 leirataban.
Amennyiben a strazsahazak parasztmunka altal késziilnének, igy a
leirat, bizonyos beltéri részek - ajtok, ablakok és kalyhak - készitése,
illetve kialakitdsa nem varhat6 el a foldmitvelést végzé emberektdl.
Ugyanakkor a féhatésag arra is kitértg hogy ilyen célokra civil részrél
szarmazoé pénz nem hasznalhaté fel.?

Problémat jelentett az is, hogy az ojtozi utak és hidak is allandé
javitasra szorultak, a javitasok elvégzéséhez pedig meglehetésen sok
ember munkajara lett volna sziikség. 1817. augusztus 8-4an Demién
Istvan kézdiszéki alkiralybiré a katonai igazgatassal k6zosen elvégzen-
do feladatokkal kapcsolatosan egyeztetett utak rendbehozasardl és két
hid kiigazitasarol. A munkalatokat a szék mérnokének iranyitasaval
végezték, a katonak részérdl egy altiszt jelenlétére volt sziikkség. Az
alkiralybiré Kézdiszék hozzajarulasaként hét szekeret és ugyanannyi
gyalogszeres embert rendelt a helyszinre, Orbaiszék részérdl ot szekér
és 0t gyalogszeres kozremiikodésére szamitottak, a katonasagnak pedig
tizenkét szekérrel és tizenkét gyalogszeressel kellett megjelennie. Az
utmérnok szamitasa szerint kétszaz ember foglalkoztatasara lett volna
sziikség. A civil rész a siirgés mezei munkak miatt csak azok elvégzése
utdan kapcsolédhatott be a munkalatokba. A katonai hatésag jogos
panaszat ugy haritottak el, hogy Kézdi- és Orbai-székbdl is megemelték
a jelenlétet: a két szék szaz-szaz személyt mozgdsitott, ezekhez pedig
tovabbi szaz katonarenden levé egyén csatlakozott. A rendkiviil nagy
szamu dolgos eléallitasat azzal indokoltak, hogy az tut- és hidjavitasi
munkalatokat gyorsan, két nap alatt kellett elvégezni, mert a stirtis6dé

27 Uo. 1352/1815.
28 Uo. 2586/18117.
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gazdasagi teend6k hosszabb ideig valé tavolmaradast nem tettek
lehet6vé.

Mivel a f6hadivezetés allasfoglalasa az volt, hogy a veszteglé intézet
hataraig Bereck varos végezze el az ut- és hidjavitasokat, a katonasag
pedig csak a hatarvédelmi rendszer kornyékén lévé utakat hozza
rendbe, az utdbbiak a sajat hatarukon tul esé kereskedelmi tuttal
kapcsolatos munkalatokban nem szandékoztak részt venni. Demién
Istvan lesujtéan allapitja meg, hogy a katonasig akadékoskoddsa
kovetkeztében a nagyszabasu ﬁ’%javitési munkalatok elvégzése végiil
teljes egészében a székre harult. 9

A két torvényhatésag kozotti véleménykiilonbségek, az egyet nem
értés, illetve az egylittmiik6dés hidnya egyre inkabb éreztette hatasat
a hatarvonal mentén elhelyezked6 katonai jellegli 6sszekoté utak jo
allapotban tartasat illetéen. 1821. julius 7-én Purcell gyalogezred-
parancsnok a hatarvonalon tett ellendrzé utjat kovet6en Kézdiszék
alkiralybirajanak szol6 tizenetében lehangol6 allapotokrdl tesz emlitést,
és ezt erGsitette meg Palugyai féstrazsamester jelentése is. Palugyai
arra hivta fel a figyelmet, hogy az ojtozi vamtél kezdve az Osancig az
utak csaknem jarhatatlanok, és hogy a hidnyossagok felszamolasa
slirg6s intézkedést kivan.>? 1823-ban egy Béldi Laszl6 adminsztrator-
nak cimzett éles hangu levélben a masodik gyalogezred részérdl a
hatarszéli 6rhazak siralmas allapotat tették szova. A tél kozeledtével
az épitményeket siirgésen lakhatéva kellett tenni, és a munkalatok
elvégzéséért a katonai és a civil igazgatas egyarant felelGsséggel
tartozott, azonba jelentés szerint sem a civil részhez tartozé uj
épitmények nem késziiltek el, sem a régi kunyhok feldjitdsara nem
keriilt sor. A mulasztas sulyossagat jol érzékelteti, hogy ebben az
id6szakban Bukarestbdl riaszté hirek érkeztek a varosban egyre jobban
terjed6 pestisrél, és a jarvany erdélyi megjelenésének csak a jol
szervezett, figyelmes hatarérzés allhatott az tutjaba. A jelentésben a
javitasra szoruld létesitményeket is felsoroltak. Amint a szoévegbdl
kideriil, Kézdiszék részérsl Fiizesbérc, Zartké és Nyires Baroti kapi-
tany feliigyelete ala tartozott. A Hajduk sancanak, illetve a Koranka
élének rendbetétele Biré féhadnagy iranyitasaval tortént. Orbaiszéken

29 Uo.
30 SAL, Fond 29, Kézdiszék levéltara, 1821-1823.
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a Perdikatort és a Havas utjat Bekecs f6hadnagy kellett hogy felujitsa,

a Tomlo utjat pedig Keresztes f6hadnagyra biztak. A sepsiszéki

6rtanyak - Nagygelence, Jakabhavasa, Gelesztas, Ingovanyos és Asser-
. . o e 31

novitz - Miller kapitany hataskorébe tartoztak.

A HATARVEDELEMI RENDSZER MEGUJITASA

Az 1824-es év az erdélyi hatarvédelmet illetéen gyokeres valtozasokat
hozott. A féhadivezérség — a teljes erdélyi hatarvonal ellenérzéséért és
védelmének megszervezéséért felel6s hatésag - mintegy Onkritikat
gyakorolva beismerte, hogy a létezé hatarvédelmi rendszer mar nem
képes megbirkézni a felmeriil6 kihivasokkal. Kiss ezredes ennek
szellemében a régi, kevésbé eredményes védérendszer hibait és az
atszervezés, felujitas részleteit egyarant ismertette a civil vezetéssel:
»tudva vagyon a tisztség el6tt, hogy ezen nagy fejedelemség és a torok
hatarszéleken 1év6 6rzéhelyeknek és az ezeknek nem megfelel6 rossz
elosztas mian egyfeldl, masfeldl pedig az azokra épitett hasznalhatatlan
6rz6 hajlékok hasznalhatatlansaguk miatt milyen veszedelmeknek volt
kitéve orszagunk amidén az érizetre rendelt katonasagnak nem lévén
annyi hajléka sem ahova a téli id6szakban csak egy 6raig is megvon-
hatta volna magat, hogy ahol toltését és eleségét az esd, ho ellen
megoltalmazhatta volna, de tortént olyan cazus is, hogy az 6rizetre
kiildott katonasdg, hogy a megfagyastol megoltalmazhassa magat
posztjat elhagyvan a kozelebbi helyekre vonta be magat. Mely rendet-
lenségbdl kovetkezheté veszedelmét orszagunknak latvan a regiment
commandé, kotelességének tartotta a cordon 6rzdé liniat, hogy arra
rendelt hozzaért6é comissié altal ugy rendbe hozatni és uUjra régu-
laztatni. Az erdélyi F6haditanacs helyben hagyvan az 6rz6 hazaknak a
kozeled6 télnek elkészitésére parancsoltatott, tudtara advan a regiment
commandoénak, hogy a Gubernium is megtalaltatott, hogy a maga
részérdl sziikséges rendeléseket megtegye. A kiirt matériakat a cordon
linia posztokra meghordani parancsolni ne terheltessék rendelést tenni
egyszersmind a megkivantaté dolgosoknak is, hogy az 6rz6 hazakat
minden haladék nélkiil elkészittessék.”>2

31 Uo. Fond 8, 3249/1823.
32 Uo. 3370/1824.
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Mivel 1824 nyara mar muldéban volt, az idé révidsége és a feladatok
nagysaga mindkét torvényhatosiag koreiben nyugtalansagot keltett,
kiilonosen, hogy a tél bealltdig az 4j védelmi rendszernek mikodskeé-
pesnek kellett lennie, az ) épitményeknek pedig hajlékot és oltalmat
kellett biztositaniuk a hatarvédé katonak szamara. 1824. augusztus
2-an Demién Istvan kiralybiré mar levélben ismertette a tiszti (civil)
hivatallal a kigondolt tipushazak terveit, méreteit, és a felhasznalandé
épitéanyag minéségére is kitért. Sorait a kovetkezé megallapitassal
kezdi: ,a katonarend az erd6koén 1évé nyari 6rzé kalibak helyén
koltséges hazakat akarvan épiteni”. Akarcsak a multban, ez épitkezés-
hez a katonak és civilek munkéajat egyarant igénybe kivantak venni.
A kézdiszéki havasokon a civileknek ot hazat kellett felépiteniiik a
Kalaszt6 élén, a Hajdusancnal, a Raczkonél, illetve a Nyires és a Fiives
bérceknél. Mindenik hazra 110 szal 3 oles deszkat, 1120 vasszeget,
6000 zsindelyt és 18 000 zsindelyszeget hasznalhattak fel, a hazakhoz
pedig kemencét, kalyhat, két zaras ajtot, asztalt és két széket is
biztositani kellett. A felsGbb rendeletek értelmében mindezt paraszt-
munkaval, pénz raforditdsa nélkiil kellett kivitelezni. Az épitéssel
kapcsolatos tudnivalokat Demién Istvan kozolte a tobbi kiralybirakkal:
a hazakat jol 6sszeeresztve, faragott fabol kellett megépiteni biikkdesz-
kabol késziilt fedéllel, amelyre faszegekkel rogzitett facserés% keriilt. Az
ajtokat és ablakokat kemény deszkabdl kellett elkésziteni.

A helyzet sietosségére és komolysagara valo tekintettel 1824. oktober
4-én a Gubernium is leirattal fordult Hiromszék vezetéséhez. Meg kell
akadalyozni, irtak, hogy a roman orszagokban uralkodé pestisjarvany
Erdélyre is atterjedjen, illetve azt is kihangsuilyoztak, hogy ennek
érdekében azonnal életbe kell léptetni a megfelel6 hatarvédelmi
intézkedéseket: ,,a hatarszéleken beliil egy olyan linia huzattassék, mely
magaban egybefliggéssel legyen, az alutak is eszerint bevagattatvan,
mely felallitandé linidban 6sszeséggel 59 strazsahazat kell épiteni, mely
hazak 3 klasszis szerint kiillonboztettetnek meg”. Az egyeztetés alapjan
huszonhét 6rhaz épitését Haromszék hataskorébe utaltak, kovetkezés-
képpen a feladatot k6zos munkaval, a kincstar anyagi tamogatasa
nélkiil kellett megoldani, a nem katonarendi lakossagot pedig utasi-
tottak, hogy a katonai rend utmutatasa szerint azonnali hatallyal

33 Uo.
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szamoljak fel a kiilonféle alutakat.>* Purcell, a masodik gyalogezred
parancsnoka a tiszti hivatalnak kiildott tajékoztatasaban 1824. oktéber
19-én részletesen is felsorolta a polgari hatésagra harulé feladatokat:
»,milyen keményen parancsoltatik az 6rzéhazaknak felépitésiik azt a
tisztség lathatja, hogy a székre repartizalt 6rzé hazak hova hamarabb
ko6z16tt planum szerint felépitendé sziikségesek, mivel azokat a télnek
bejovetelével megériztetni kelletik. Ennéfogva csupan az érizetnek jo
labra val6 felallitasa ett6l az intézkedéstil fligghet.” A hatarhoz vezet6
utakat is k6zos munkaval kivantak rendbe hozatni, azonban az id6
rovidsége és az elvégzend6 munka volumene miatt az érintett hatésa-
gok egyszeriien képtelenek voltak megfelel6 médon teljesiteni a felada-
tot. A gyors tempé rossz mindségii munkat eredményezett: az esetek
tobbségében be sem fejezett 6rhazak hasznalhatatlannak bizonyultak,
ez pedig kihatott a hatarvédelem eredményes, biztonsagos miikodteté-
sére is. A sorozatos kudarcok végiil raébresztették a f6hadivezérséget,
hogy bizonyos munkafolyamatokat csakis szakemberek bevonasaval
lehet elvégeztetni, és hogy ezek kivitelezéséhez a szék mérnokének a
jelenléte is nélkiilozhetetlen. A felmérés alapjan Osszesitett koltségve-
tést a Guberniumhoz kellett eljuttatni.

Purcell ezredparancsnok 1825. julius 1jén a szék vezetéséhez intézett
atirataban 6sszegezte a civil részre haruld, azonnal elvégzendd felada-
tokat. Haromszék lakossdaga szamara 27 6rhaz épitését iranyoztak el
a kovetkez6 felosztas szerint: tiz haz épitésérdl a gyalogosoknak, 6térél
a huszaroknak, végiil pedig tovabbi tizenkett6érol a civil lakossagnak
kellett gondoskodnia. Az 6rhazak koziil két épitményt - a Pilisit és a
Sosmezeit - kétszer akkorara tervezték, mint a tobbit. Ezeket a
gyalogkatondknak kiosztott tiz hajlék kozé soroltak. A katondk mar
tobb épiiletet elkészitettek; csak az igényesebb miiveletek elvégzése és
a berendezések elkészitése volt még hatra. Ezzel kapcsolatosan a
parancsnok megjegyzi: ,én Ugy gondolom, hogy ezen monarchia és
orszagunk batorsaga (biztonsdga) végett a provincialis kasszabdl teen-
dé koltségek kielégitésére olyan jussuk és igazsdguk van a haromszéki
gyalog és huszar katondknak, mint a provincialistaknak és a virmegyei
jobbagyoknak”. Miutan az 6sszeg megallapitisa megtortént, egy atlagos
haz koltségeit 54,30 bécsi forintban hataroztik meg. A hazak hat vagy
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tiz ember befogadasara késziiltek, ugyanakkor az elhanyagolt, lakha-
tatlan hazak felyjitasat is megslirgették. A létesitmények megoszlasa
a kovetkez6 volt: a Havasutjarol és a Perdikatorrdl Orbaiszéknek kellett
gondoskodnia, a Hajduk sancat és a Kalaszt6 élét Kézdiszék tartotta
rendben, Nagygelence pedig Sepsiszéknek jutott. A felsorolt hatarszéli
6rhazak megujitasat, lakhatova tételét nem lehetett tovabb halogatni.
Raadasul - amint Purcell ezredes irta -, el6bb be kellett fejezni a régi
hazakkal valé bajlodast, és csak utana kezddédhetett el az Uj hazak
épitése.35 1825. augusztus 9-€n a mar emlitett parancsnok panaszleve-
let kiild6tt a civil igazgatasnak, amelyben felhivta a figyelmet az ezred
altal kidolgozott tervek alapjan elvégzendé munkalatok halaszthatat-
lansagara: ,ezen cordons hazaknak felépitése annal inkabb sziikséges,
mivel nagyobb része a cordons 6rizetben 1évé katonasagnak valamint
ez irant a székely huszar regiment commandoé is irasba panaszol, most
olyan rossz allapotban vannak, fadgakkal, vagy fakéreggel lévén
befedve a legkisebb esével vizzel megtelnek”.36 1825. augusztus 19-én
Purcell ezredes tjabb feladatok elvégzését kéri a civil vezetést6l: ne
vesztegessék az id6t addig se, mig az 4j hazak épitéséhez hozzafognak,
hanem készitsék el a berendezést, illetve az ajtékat és az ablakokat.
Az 6rzéhazakat 6sszekoto utak jarhatova tétele sem tiir halasztast: ,a
cordont 6rz6 katonasagnak éjjel és nappal egyik posztrél a masikig
sziinet nélkiil patrolozni kelletik, sziikséges lesz, hogy az egész cordons
linidn legalabb 1-2 0l szélességii ut nyittassék fel” - sorolja utasitdsait
a parancsnok. 1825. szeptember 13-dn - mintegy 6sztonzésképpen -
megemliti, hogy a szomszédos vidékek sokkal jobban haladnak az
épitkezéssel: allitasa szerint a Fels6-Fehér varmegyére esé hat vardahaz
mar elkésziilt, de a brass6i magisztratus hataskorébe tartozé hazak
épitése is befejezés koriili allapotban van. A sorozatos biralatoknak
végiil meglett az eredménye: a Kézdi- és Sepsiszékre harulé 6rhazak
szorgalmasan épiiltek, ezzel szemben Orbaiszék esetében semmiféle
haladas sem volt tapasztalhaté. Purcell végiil kénytelen volt fenyege-
téshez folyamodni: amennyiben a tél bekoszontéséig a hazak nem
késziilnének el, irta, és emiatt a posztok 6rizetleniil maradnanak, a
felel6sségrevonas a felsébb vezetés részérdl elkeriilhetetlen lenne.

35 Uo. 3424/1825.
36 Uo.
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1825. szeptember 27-én egy ujabb leirata arra figyelmeztetett, hogy a
Moldova és Havasalfold fel6li hatarvonalon az 6rizet hiba nélkiili és
tokéletes teljesitésére van sziikség, ezért a hazakat 6sszekoté egy-két
0l szélességli kozlekedbutak kialakitasara van sziikség, rdaadéasul ezek
allapotardl folyamatosan gondoskodni kell, hogy éjjel-nappal akadaly-
mentesen lehessen jar6r6zni rajtuk. A civil hatésag a kovetkezo
utszakaszok karbantartasara kapott felszolitast: Sepsiszéken: Ingova-
nyostol Gelesztasig; Orbaiszéken: Guruzdatél Témléhordéig; Kézdiszé-
ken: Ojtozsancatol Kalaszté éléig, innen pedig Hajdu sancaig.

A jelzett utszakaszok rendbetételét oktober végéig kellett befejezni.

Az Erdélyi Nagyfejedelemségnek az 1826-os évben is hasonlé gon-
dokkal és félelmekkel kellett szembenéznie, mint az ezt megel6z6
id6kszakban. A roman orszagokban a pestisjarvany terjedése csak
fokozta a civil és katonai hatésagok aggodalmat a sz6rnyl betegségnek
a hatarokon valé esetleges athatolasat illetGen, ezért a védelem és az
ezt szolgal6 1étesitmények minél gyorsabb kijavitasa elsérendd kove-
telményként fogalmazodott meg. 1826 nyaran a féhadvezetés a gyalog-
és a huszarezredet egyarant figyelmeztette, hogy a roman orszagokban
uralkod6 kozegészségiigyi allapotok miatt a védelmi intézkedések
szigoritasara van sziikség, Purcell ezredparancsnok pedig a civil
vezetést tdajékoztatta ugyanezzel a kérdéssel kapcsolatban: ,mivel a
pestis Bukarestben nagyon kiterjedt és netan ezen nagy szerencsétlen-
ség is atalharapoznék, tiistént minden cordons posztok a legnagyobb
gradusig felemeltessenek, ugyszintén az Olahorszaghbdl jové személyek-
re nézve 21 napi contumacia (vesztegzar) felallitassék. Kotelesek tehat
minden f6bb eléljardk és jurisdictiok a veszedelmek elharitasa végett
sziikséges rendeléseiket megtenni, 4 cordons hazat Sepsiszékbdl és
3 hazat Orbaiszékbél felépiteni, valamint a comunicatios cordons
utakat is Kézdi, Sepsi és Orbai székkel megcsinaltatni, kiilonben a
széjbeli G6rizetben nagy fogyatkozas lészen és a patrolirozas is
ugyszintén a cordons vizitérozas is az utak nem léte miatt megga-
toltatik, ha valami szerencsétlenség torténnék a felelGst szoros felelés
ala fogjak hozatni.”®8

37
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1826. julius 11-én Bora Elek miklosvarszéki alkiralybiré hivatali
felettesének kiildott levelében arrél szamolt be, hogy a ra haruld
munkalatokat képtelen elvégezni. O ugyan kirendelt 150 fejszés em-
bert, hogy tisztitsdk meg a faktdl a hatarvonalbeli kézlekedési utakat,
és az embrek el is indultak a kijel6lt helyre, azonban id6kézben Béldi
Laszl6 székvezet6 egy ujabb felszélitasban az emberek szaménak
novelését kérte t6le. Ezeknek az embereknek mar nem csak az utak
akadalymentesitésében kellett volna k6zremiikodnilik, hanem jarhato-
va is kellett volna tenniiik azokat. Bora minden alkalmas embert
mozgositott, de mint irta, Gjabbakat talalni mar nem volt lehetésége.
Nehany nap mulva ezt bévebben is elmagyarazta Béldi Laszlonak: mint
irta, 6 Papolcra rendelt szazétven embert az 6 kis lakossagu kozossé-
gébdl, hogy az 6rhazak kozotti 6sszekoté utakat akadalytalanitsak, és
az emberek Mirtse huszarféhadnagy iranyitasaval harom nap alatt el
is végzték a rajuk varé feladatot. Javasolta tovabb4, hogy a munkalatok
folytatdsahoz sziikséges tovabbi szdz embert potoljak a kozelebb es6
székekbdl, minthogy a miklésvarszéki jobbagysag a legkisebb hasznot
sem lat a két roman fejedelemséggel hataros havasokbol, raadasul
Miklésvarszék teriiletét amugy is igen gyakran veszik igénybe kiilonféle
katonai alakulatok vonulasi utvonalaként, olyan karokat okozva ezaltal
az emberek termdteriileteiben, amelyek alél viszont Haromszék tébbi
vidéke mentesiil.

Miko6zben Haromszék felelGs vezet6i azon vitatkoztak, hogy melyik
székbd6l hany dolgost kellene hatarszéli munkara kirendelni, Purcell
ezredparancsnok azon méltatlankodott, hogy a civil rész nem veszi
komolyan a rajuk harulé hatarvédelmi feladatok teljesitését. A parasz-
tok vagy egyaltalan nem jelentek meg munkara, vagy - ahogy ez
Orbaiszék esetében tortént - szétszéledtek, miutan a dullé feliigyel
magukra hagyta ¢ket és elment vadaszni.

A székek iranyitéi kozotti nem megfelelé egyetértés, a sziikséges
munkakedv hidnya és a szervezésbeli hidanyossagok egyarant kozrejat-
szottak abban, hogy a siirgés hatarvédelmi feladatokat nem sikeriilt
id6ben befejezni. A vontatott, kevéssé hatékony munkavégzésre a
Gubernium is felfigyelt. Az 1826. szeptember 14-i leiratukban azt
kérték, hogy amennyiben barmilyen intézkedést foganatositottak a
hibak kikiiszobolése érdekében, ezekrél a Fékormanyszéket haladék
nélkiil értesitsék. Thury Ferenc orbaiszéki alkiralybiré 1826. november
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27-én a rajuk es6 Orhazakkal kapcsolatosan azt jelentette, hogy
Toml6hordo, Perdikator és Havas ttja elnevezéstiek révidesen elkésziil-
nek, Demién Istvan kézdiszéki alkiralybiré pedig nevesitette a rajuk
es6 hazakat, illetve felsorolta az épitésben részt vevé falvak neveit is.
A flivesbérei hazat példaul Esztelnek, Kurtapatak, Bélafalva és Cso-
mortan, a Nyiresen 1év6 hazat pedig Pojan, Alsé- és Fels6torja lakoi
allitottak helyre. A ratzkéi javitdsokra az almasi, szentléleki és lem-
hényi emberek kozos eréfeszitéseként keriilt sor. Hajdusanca a lem-
hényi, nyijtodi és martonosi jobbagyok dsszefogasaval Gjult meg. Végiil
a kalaszl6i 6rhazon Ozsdola, Szaszfalu, Sarfalva és Oroszfalu lakosai
végezték el a sziikséges javitdasokat.

1826. november 10-én az ezred parancsnoksaga ismételten felszoli-
totta a miklosvarszékieket, hogy vegyenek részt a kiilonféle munkala-
tokban. Bora Elek alkiralybiré az tGjabb szaz ember kiparancsoldsara
vonatkozé utasitds kapcsan elismerte, hogy a szék eredetileg valéban
kimaradt az Grtanydk és ezeket 0sszekotd utak épitésébdl - féként
amiatt, hogy 6k a hatartél tavolabb élik életiiket -, de megértették a
sziikségbdl ered6 felhivast, és végiil szazotven emberrel 6k is hozzaja-
rultak a munkalatok felgyorsitasdhoz. Az Gjabb mozgésitasra vonatko-
z6 utasitasnak azonban - zarta sorait az alkiralybiré - emberhiany
kovetkeztében lehetetlen eleget tennie.*? A vita Miklésvarszék igény-
bevételének mértékérsl 1827-ben is folytatéodott. Februar 27-én Purcell
parancsnok egy Béldi Laszlonak irt levélben prébalta a munkalatok
folytatasara rabirni Haromszék civil vezetését. Emlékeztette Béldit,
hogy Miklésvarszék jobbagylakossaganak gondjaira biztak a hatarsav-
ban 1év6 ttvonal Gelesztastol Biidoskutig terjedé szakaszanak karban-
tartasat, és azt is elismerte, hogy Sepsiszéket mar a korabbiakban is
tilzottan megterhelték kiilonféle feladatokkal. Hangsulyozta ugyanak-
kor, hogy Miklosvarszék a tervezett tutszakasz rendbe tételének és
felyjitasi munkalatainak nagy részét mar elvégezte, és csupan a
levagott és otthagyott fak tonkjének talajszintig valé visszavagasa,
valamint néhany hid és pall6é romlé allapotanak kijavitdsa maradt még
hatra.

39 Uo.
40 Uo.
41 Uo. Fond 8, 3594/1826.
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1829-ben a legfontosabb megprébaltatast a civil és a katonai népesség
szamara egyarant az utak hasznalhatésaganak, kozlekedésre vald
alkalmassaganak a biztositasa jelentette. A k6z6s munka ezuttal is azzal
jart, hogy a feladatok elvégzése gyakran szenvedett késedelmet, amit
az érintettek kiillonféle modon igyekeztek kimagyarazni. Imets Mozes,
a civilek munkavezetGje a kiralybironak kiilldott 1829. szeptember 8-
jelentésében arra hivta fel a figyelmet, hogy az Orbaiszéket érinté
hatarvonalat 6sszek6té utak sietés megjavitasa és az alutak bevagasa
nem rajtuk mulik, hanem a szentkatolnai huszarszazadot érinti; 6k a
rajuk es6 részt mar elvégezték. Ami a huszarokat illeti, 6k azzal
mentegették magukat, hogy nekik a regimenttél valéban volt utasi-
tasuk utjavitasra, de minthogy az egész szazad részére hatnapi
fegyvergyakorlast irtak el6, a rajuk es6 munkalatok elvégzését csak
a honap végén kezdhetik el. Ezzel szemben Tompa Janos sepsiszéki
alkiralybir6 megelégedéssel nyugtazta, hogy a rajuk harulé utak
javitasat és az alosvények bevagasat sikeresen bevégezték. 1829.
oktober 13-an Martini ezredes az utak jarhatova tételével és az alutak
bevagasaval kapcsolatosan kozolte Haromszék civil vezetéjével, hogy
a feladat kozos: ,a mai napon meghagyatott a companidknak és
escadronoknak (huszarszazad), hogy székiink teritoriumaban esett
patrollutakat és alosvényeket haladék nélkiil megvizsgaljak az elséket
jarhatéva, az utolsokat egész jarhatatlanna tegyék bevagas vagy
sancolas altal”. A tovabbiakban felsorolta azokat a hatarvonalakat is,
amelyek jo allapotba hozasa a civil igazgatasra harult: mint irja, az
Ingovanyostdl a Gelesztasig és Biidoskutig terjedé rész Sepsiszékre
tartozott, a Tudor és a Témléhorddé kozotti rész munkalatait Orbai-
széknek kellett elvégeznie, az Ojtozi sanctél a Kalaszté éléig és
Hajduksancaig huz6dé szakaszrél pedig Kézdiszéknek kellett gon-
doskodnia.*?

CIVIL VELEMENYEK ES BIRALATOK A HATARBIZTONSAGI
RENDSZERREL KAPCSOLATOSAN

Az 1820-as évek utolsé felében egyre inkabb feler6sdédnek azok a
vélemények, amelyek a hatar6r-épitmények és az azokat 6sszek6ts utak
fenntartasi koltségeinek eltulzott voltat hangsulyoztdk. E vélemények

42 Uo. 3686/1829
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szerint a sulyos anyagi igénybevétel az ad6z6 nép és a katonak helyzetét
egyarant ellehetetlenitette, és az amugy is sokféle kozosségi teherté-
tellel 6sszeadddva azt a veszélyt hordozta magaban, hogy a végsékig
nyomorba donti a lakossagot. Ehhez az is hozzajarult, hogy a hatarér-
ség szamara épitett szerény hajlékok, amelyeket kezdetben mindé6ssze
néhany egyszerl berendezési targgyal kellett ellatni, az idé mulasaval
egyre igényesebb, sokkal tobb kényelmet nyujté 6rhazakka alakultak,
és emiatt a velik jaré koltségek is megsokasodtak. A hatarvédelmi
rendszer feldjitasa és tGjabb érposztokkal valé kiegészitése targyaban
1829. julius 8-an felettesének tett jelentésében Tompa Janos, szepsi-
széki alkiralybir6 fogalmazott meg éles hangu biralatot. A jar6rozés-
sel kapcsolatosan megjegyezte, hogy ezeknek az utaknak az ujabb
kitisztitasa teljesen felesleges, ezzel csak a szegény adozd népet
kinozzak, akiknek ezenkiviil még az orszagutak rajuk esé részének
a karbantartasaval is bajlodniuk kell. Az 4j érhazakkal és az azokat
osszekapesolé cirkalé utakkal kapcesolatban az volt a véleménye,
hogy ezeknek a kialakitdsa és fenntartdasa azoknak okoz tetemes
karokat, akik ezen a végvidéken rendelkeznek valamiféle f6ld- vagy
erdétulajdonnal. Ezek az utak nemcsak gyalogosan voltak jarhatoak,
hanem a szekérrel valé kozlekedést is lehet6vé tették, ugyanakkor
azonban a létrehozasuk soran iszonyatosan nagy erdds teriileteket
kellett kivagni. Az ujabb hatarszéli épitkezések tovabbi erdGpuszti-
tassal parosultak, az alésvényeket illetéen pedig Tompa tgy véleke-
dett, hogy teljesen hidbaval6 bevagni 6ket, ugyanis mellettiik nem-
sokara djak keletkeznek, és mig az erdGségek foloslegesen pusztul-
nak, a csempészek és a rosszakarati emberek mindig djabb és ujabb
titkos atkel6ket hoznak majd 1étre. Feljebbvaléjatol azt kérte, jarjon
k6zbe a Guberniumnal annak érdekében, hogy a koltséges 6rhazakat
bar nyarara hagyjak el, a hatarvédelmet pedig helyezzék ki a hatar
szélére - vagyis oda, ahova eredetileg is tervezték és elképzelték -,
és javasolta, hogy az ujonnan elkésziilt hazakat csak tél idejére
vegyék hasznalatba. Ennek a kettés védelmi rendszernek a miikodé-
se azt eredményezte volna, hogy az 6rhazaktol a hatarig terjedo
részen 1évé erddségek és legelék visszakeriiltek volna a hataron
inneni birtokosok tulajdonaba ahelyett, hogy a havasalf6éldi vagy a
moldovai hatarsérték hasznaltak volna 6ket. A probléma f6 okaként
az el6ljaré azt jelolte meg, hogy az 4j 6rhazak sok esetben harom-négy
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mérfoldnyivel a régi értanyéak és a tulajdonképpeni hatarvonal mogott
épiiltek fel.*?

1829 novemberében Potsa Zsigmond kézdiszéki dull6 comissarius is
lesujto véleményt fogalmazott meg a hatarvédelmi rendszer hatékony-
sdgaval - pontosabban annak hisnyaval - kapcsolatosan. O is tgy
gondolta, hogy az adott védelmi lehet6ségek mellett a csempészetet az
alosvények bevagasa altal nem lehet visszaszoritani, ugyanakkor vi-
szont ramutatott, hogy a médszer jelent6s karokat okoz a lakossagnak.
A kialakitott védelmi rendszer valéban olyan katonapolitikai elképze-
lések érvényesitésével jott 1étre, amelyek a helyiek érdekeit teljesen
figyelmen kiviil hagytdk. Nem csupan azt tiltottdak meg az emberek
szamara, hogy a hatarzona térségébil eszkozfat hozzanak, de a
sziikséges tiizifa beszerzését sem engedélyezték szamukra. A kaszalo-
helyek, illetve a legelGk és az esztenatartasi térségek jorészt a katonai
Orizet hataran tulra estek, az alosvények bevagasa altal pedig az
erdgségekben olyan pusztulds tortént, hogy a térségben épiiletfat és
egyéb felhasznalasu faanyagokat csak a tavolabbi helységek jéindula-
tanak készonhet6en lehetett beszerezni. Bizonyos helyeken - példaul
a Kecskés nevezetiin - azért sem lehetett bevagni az 6svényeket, mert
a hatarvonulat egy meredek gerincen futott végig, melynek egyik oldala
Moldovaba, a masik pedig ide esett, azonban a sajat részen él6fak mar
nem voltak. Néhany évvel korabban a Zsiros nevii hatarrész ugyan
bevagatott, de a szalantzi és ocnai romanok, akik st hoztak be, 0j
osvényeket vagtak, és fél6 volt, hogy ezek bevagasa esetén ismét Uj
alésvények jonnének létre. Viszont a hibat nem is ebben kell keresni,
hangsulyozta Potsa, hanem abban, hogy az 6rhazak rossz helyre
épiiltek, a csempészet pedig mindaddig meg nem sziinik, vélte, mig az
Ortanyakat a hatar szélére vissza nem helyezik.

UJABB ELKEPZELESEK A VEDEKEZES HATEKONYSAGANAK
NOVELESERE

1830. marcius 4-én baré Lakos Janos ezredes az 6rhazak romld
allapotardl és a lakossag ezzel kapcsolatosan megnyilvanulé nem-
t6r6domségérdl panaszkodott Béldi Laszlonak. A haromszékiek passzi-

43 TUo. 3868/1829.
44 Uo.
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vitasaval szemben pozitiv példaként emlitette a Brassé vidékiek és
Fels6-Fehér varmegyeiek ontudatos magatartasat, akik szerinte folyto-
nosan javitjak a rajuk bizott 6rhazakon esett allagromlasokat. Végiil
arra is felhivta a figyelmet, hogy ,itt a székekben is a k6zonséges terhet
a székely katonak a provincidlisokkal egyarant hordozni tartoznak.
A székek altal felépitett cordons hazak olyan sok id6t6l fogva soha meg
nem reparéltattak”.45

Az Erdélyt a roman fejedelemségektol elvalaszté hatarvonal védel-
mének hatékonyabba tétele a katonai és civil hatalom vezetéit egyarant
foglalkoztatta. Az egyre fokozodé csempészet, illetve az emberi és allati
betegségek behozatalanak folytonosan fenyegeté veszélye arra késztet-
te a hatésagokat, hogy fontoléra vegyék a hatarvédelem atszervezését.
1831. januar 7-én a F6kormanyszék részérdl érkez6 leirat is ezzel
kapcsolatos: ,az I-es és Il-es székely regimentek altal a hatarszéleknek
jobba lehet6 Grzése és jobb karban helyeztetése tekintetébdl készitett
és a F6hadivezérség altal a F. H. Tanacsnak felkiildott projectumokat
a Guberniumnak vélekedés felkiildése végett kozleni, azon projectumok
mai napig oly meghagyassal kiidessenek ki Thury Ferencnek, hogy
kegyelmetekkel egyetemben, a geometrakkal egyetemben, hogy a csiki
tisztséggel kolesonosen egyetértve augusztus 1 a Guberniumot tudési-
tani afeldl, hogy a helyek minémiisége és az amiatt okozandé koltség
a mostani igen rossz allapotban taldlhaté hatar linidnak céliranyos
organizacidjat megengedhesse”.

A védérendszer atalakitasanak folyamataban illeszthet6 Lakos Janos
ezredparancsnok azon inditvanya, amely bizonyos érpontoknak a hatar
iranyaba valé eltoldasat javasolta. Nyolc ilyen eléretolt 6rhaz épitésérol
volt sz6, amelyek a Zernye, Kalabus, Nagy Bonyé6, Hersa, Belenyés,
Lipse, Lipse farka, Esztena sora helyszinekre keriiltek volna. Az
6rhazakat egységesen harom 6l hossziusagunak és két 6l szélességilinek
tervezték, és fenydgyékénnyel kellett befedni 6ket. A hatarozat szerint
az els6 probakalibat a Hersaban kellett volna felépiteni. A munkat ez
alkalommal is a két torvényhatosag lakosainak kellett elvégezni,
mégpedig szamaranyuk szerinti felosztas alapjan.

45 Uo. Fond 8, 3980/1830.
46 Uo. 4160/1831.
47 SAL, Fond 29, Kézdiszék levéltara, 1642/1831.
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1831 szeptemberében az Ojtozi-szoros parancsnoki székhazanak
kemencéje valt hasznalhatatlanna. A szoros koriili 6rhazak karbantar-
tasa a civil igazgatas illetékességébe tartozott, ezért Lakos ezredes a
tiszti hivatal figyelmébe ajanlotta, hogy ne csak a kemencét javitsak
meg, de az ott talalt egyéb hidnyossagokat is kiiszoboljék ki, és arra
is figyelmeztette a karbantartast végzéket, hogy vigyazzanak, nehogy
az Orizetre kirendelt katonasag egészségében karosodas essék.” A ka-
tonai vezetés részérdl folyamatosan érkezé panaszok és szemrehanya-
sok legtobbje ezuttal is a civilek altal végzett munka silany minéségére
vonatkozott. 1831. szeptember 11-én Lakos ezredes - a kozponti
féhadiellenérzés sulyos elmarasztalasara reagalva - felsorolja a javi-
tasra szorulé 6rhazak listajat. Ezek Ingovanyos, Gelesztas, Biidoskut,
Rozsdasviz, Jakabhavasa, Zernye, Nagy Bonyo, Hertany, Kecskefarka
és Nemere kutja. A csiki teriiletnek szamité Kaszonszékig valé jaréro-
zés az utak kedvezétlen allapota, illetve a hidak, pallok jarhatatlansaga
kovetkeztében baleset veszélye nélkiil - kiilonosen esds idében - szinte
nem is volt lehetséges. Az Gjonnan épitett hazak allapota sem volt
megfelelS; ezzel kapcsolatban leginkabb a tet6zet minGsége volt kifo-
gasolhaté, ugyanis ateresztette a vizet. A parancsnok Haromszék
vezetésétol azt varta, hogy azon falvak lakéival szedesse rendbe az
utakat és hidakat, amelyek kérnyékén az 6rhazak alltak.

A pojani gyalogszazad parancsnoka, Benedek kapitany Kézdiszék
kiralybirajanak kiildott {izenetében 1831. november 25-én panaszt tett
a civil hatésag vezetdjének, hogy a nem katona lakossag nemtér6dom,
elutasité magatartast tanusit a hatarvonal menti 6rhazak karbantartasi
munkalatait illetéen. A polgari megbizott, méltatlankodott a szazadpa-
rancsnok, elrendelte a parasztbiré szamara, hogy amig az 6 részérdl
nem érkezik utasitds, addig a bir6 a katonasag felszolitasat nem koteles
tudomasul venni.*? A parancsnok végiil kifejezést adott abbéli remé-
nyének is, hogy az aldatlan helyzetet miel6bb orvosoljak, a civil
lakossag katonaellenességéért felelos faluvezetot pedig jo utra téritik.

A fentiek mellett egyre to6bb gondot okozott a kiilonféle jarvanyos
betegségek Erdély hatarain vald atterjedésének veszélye is. Mivel a
szomszédos roman orszagokban az 1830-as évek kezdetén kolerajar-

48 Uo. Fond 8, 4157/1831.
49 Uo. Fond 29, Kézdiszék levéltara, 1642/1831.
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vany tort ki, sziikségessé valt a hatarvédelem megszigoritdsa is.
A folyamat soran a véd6vonalat eltoltak a hatar iranyaba, és ide
telepitették az 6rhazakat is, ugyanakkor mindenki szamara megtiltot-
tak a hatarsav kornyékén valé tartézkodast. A kisborosnydiak szamara,
akiknek éppen a hatarvonal kérnyékén voltak kaszaldik, a tilalom azzal
jart, hogy ezeken a kaszalokon nem készithettek szénat. Panaszukkal
a Fékormanyszékhez fordultak. A valasz, amely 1832. februar 20-an
érkezett, a F6haditandcs parancsara hivatkozott: ennek értelmében
kozolte, hogy a kintebbre helyezett hatarsavban felépitett katonai
O6rhéazak a régi helyiikre nem helyezhet6k vissza mindaddig, ameddig
az 0j hatarszéli rendszabalyok nem lépnek életbe. Hasonlé megfonto-
lasbol 1832. augusztus 23-4n a Gubernium egy Gjabb leiratdban is arra
figyelmeztetett, hogy az 6rzék szamara készitett kalibak rossz allapota
miatt a kozbiztonsag hatékonysdganak mértéke az elvarasok szintje
alatt marad. A leromlott hajlékok kiigazitdsa és az Ujonnan tervezett
épitmények minél el6bb vald elkészitése tehat biztonsagpolitikai kér-
désnek szamitott.

Az 6rhazak ujjaépitése vagy javitasa a tovabbiakban is szamos vitara
adott okot, kiilonésen hogy bizonyos munkalatokat - példaul az
ablakok, ajtok és egyéb berendezési targyak elkészitését, illetve a
kalyhak, kemencék épitését - csak a megfelelé szakemberek bevona-
saval lehetett megoldani. 1833-ban a berecki magisztratus azon mél-
tatlankodott, hogy noha az ojtozi 6rhazak a kincstar koltségén épiiltek,
és ebbdl kifolyolag a karbantartasukat, javitasukat is kozponti forra-
sokbél kellett volna finanszirozni, ez nem tortént meg. A szék
mérnokének, Laszl6 Ferencnek a felmérése szerint a munkalatok
elvégzése jelent6s Gsszegbe keriilt volna, a varos és vidéke azonban
nem volt olyan anyagi helyzetben, hogy a javitas koltségeit fedezni
tudta volna. 1833. julius 17-én Tompa Janos sepsiszéki kiralybiré - a
brassoi hatar6rparancsnoksag azon felszolitasara reagalva, amely a
szék teriiletén elhelyezkedd, rossz allapotban 1évé 6rhazakra vonatko-
zott - arrdl szamolt be, hogy Sepsiszék ujjaépittette az Ingovanyos és
a Gelesztas nevii 6rhazakat. Tompa ugyanakkor azt is jelezte, hogy a
gelesztasi 6rhaznal az ablakokat is ki kellett cserélni, ami pénzbe keriilt,
a szék viszont a fels6bbségtbl nem kapott arra vonatkozé rendelkezést,

50 Uo. Fond 8, 4235/1832.
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hogy az efféle koltségeket az addézd népre terheljék. Sorait azzal a
kérelemmel zarta, hogy fels6bb utasitas nélkiil a Polgéri vezetés a civil
lakossagot hasonlé kiadésokra ne kényszeri‘cse.5

1834. februar 27-én baré Lakos Janos ezredes, a masodik székely
gyalogezred parancsnoka Haromszék polgari vezetéjének, Béldi Lasz-
I6nak kiildott levelében szamadast készitett a hatarvédelmi rendszer
mikodésével kapesolatos sikerekrol, ugyanakkor a létesitmények meg-
6rzésének és hosszu tavu hasznalhatésaganak fenntartdsa érdekében
is javaslatokat fogalmazott meg a civil rész feladataival kapcsolatosan.
Amint a levélbél kideriil, az 1824-1825-ben véghezvitt hatarszabalyo-
zéas alkalmaval a Moldova és Havasalfold szomszédsagaban huszonhét
) 6rhazat létesitettek a kovetkezs felosztasban: Sepsiszék négyet,
Orbaiszék harmat, Kézdiszék 06tot; a masodik székely gyalogezred
tizenegy, a huszarezred pedig négy 4j 6rhazat épitett. Az alkiralybirak-
kal valé egyiittmiik6dés soran Lakos leginkdabb akkor tapasztalt prob-
lémakat, ha a pénzbeli hozzajarulas keriilt széba: ezek legtobbszor azzal
haritottak el a javitasokkal kapcsolatosan felmeriil6 koltségek vallala-
sat, hogy nekik nincs hatalmukban az ad6z6 nép rovasara pénziigyi
megszoritasokat alkalmazni. Emiatt sok olyan javitasi vagy karbantar-
tasi munkalat is elmaradt vagy csak részben valésult meg, aminek nem
is volt anyagi vonzata. Mindezek kovetkezményeként a hazak, hidak,
pallék vagy a jarérozo utak allapota csak tovabb romlott.

A regiment nem tekintette célszerlinek, hogy tovabbra is csak azok
a helységek kapcsolddjanak be a helyreallitasi munkalatokba, amelyek
az épitést végezték. Ehelyett ugy vélték, hogy a felmeriilé teendéket
az illeté O6rhaz kozelében fekvs telepiilések kozott kell felosztani,
kiilonosen olyan esetekben, amikor bizonyos csekélyebb értékd mun-
kalatok anyagi tamogatasa nem jelentett megoldhatatlan feladatot ezek
szamara. A hazak allaganak minél hosszabb ideig valé meglGrzése
érdekében minden hajlék feliigyeletére egy katonabiztost neveznek ki,
aki a legkisebb felmeriil6 meghibasodast is az ezredparancsnoksiagnak
vagy a brasséi székhelyid hatarérparancsnoksagnak jelentette, hogy a
slirg6sebb mezei munkak bevégzésével az adozé lakossag azonnal
elvégezhesse a helyreallitasi munkalatokat. A falusi biztos és a katonai
megbizott évente kétszer - tavasszal és Gsszel - ellenérizte az

51 Uo. 4357/1833.
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6rhazakat, utakat, hidakat, és jelentést készitettek az észlelt hianyos-
sagokkal kapcsolatosan. A parancsnok tovabbi javaslatait a kovetkezé-
képpen Osszegezte: ,én mindjart kormanyzasom kezdetével abbeli
vélekedésemnek adtam hangot és a fels6bbségnek fel is kiildtem, hogy
a cordons linia a lehet6ségig a hatar szélére ki tétessen és hogy némely
helységekben nyaron altal a contumacia (vesztegzar) idejében nehogy
a kozonségek és egyéb privatus birtokosok erdébeli economidjukban
és egyéb foglalatossagukban fogyatkozast szenvedjenek, a cordons
strazsak kiiljebb tétessenek”.>

1835-ben a hatarmenti 6rhazak megujitasa és a berendezési targyak
elkészitése tovabbra is els6rendi feladatként foglalkoztatta a katona
és civil igazgatas alatt 1év6 embereket. 1835. junius 20-an Horvath
Karoly orbaiszéki alkiraybir6 a tiszti hivatalnak kiild6tt jelentésében
arrdl szamolt be, hogy a rajuk bizott két épitmény - a Hammas utja
mellett 1év6 és a perdikatori - hivatalosan is atadasra keriilt, és
egyuttal a munkalatok j6 mindségii elvégzésének tényét is nyugtézta.53
Ugyanakkor a rendkiviili mértékben igénybe vett lakossag érdekeinek
védelmében folytatodott az a tiltakozas is, amely az el6z6 években vette
kezdetét, és amely a hatarvédelmi rendszer kiépitésére vonatkozé
onkényes intézkedések ellen iranyult (ezek az intézkedések els6sorban
a legszegényebb réteget érintették). Ennek f6 hangaddja éppen a
munkalatok elvégzésével megbizott el6ljaro volt. Tompa Janos, aki mar
korabban is fogalmazott meg ilyen jellegii biralatot, 1835-ben ismétel-
ten hangot adott elégedetlenségének, olyannyira, hogy Zauba, a
kézdivasarhelyi gyalogezred parancsnoka a tiszti hivatalnal széva is
tette az értetlenkedo tisztségvisel6 katonaellenes magatartasat. Tompa
azzal érvelt, hogy a katonasag elégséges jovedelemmel rendelkezik a
szamara fentartott havasi legel6k bérbe adasabdl (illetve mas hasonlé
pénzforrasai is vannak), és ugy vélte, hogy a hataron 1évé 6rhazak és
0sszekoté uthalozat javitasat illet6en ezekbdl a bevételekbdl, a civilek
bevonasa nélkiil is boldogulhatnanak. Az ezredparancsnok arra hivat-
kozva utasitotta el a javaslatot, hogy a széban forgd csekély jovedel-
meket az ezred nem hasznalhatja fel tetszése szerint, ugyanis ezeket
Ofelsége rendelkezésénél fogva csakis a katonai o6ltozet beszerzésére

52 Uo. 4395/1834.
53 Uo. 4572/1835.



124 Kodoszlas

fordithatjak. Emellett nehezményezte a civil eléljaré tajékozatlansagat
és rosszindulatat is, megemlitve, hogy miel6tt nyilatkozna, alaposabban
kellene tajékozdédnia a felmeriilé kérdéseket illetGen, és azt is hozza-
tette, hogy a katonasiag még 1834-ben kozolte a tiszti hivatallal az
6rhazak allaganak romlasat és azok kijavitasanak sziikségességét. Bar
a civil igazgatasra szerintiik csakis azok a javitasok harultak, melyek
kiilon6sebb anyagi raforditast nem igényeltek, a regiment szerint
a tiszti hivatal az irasbeli felszolitas ellenére sem intézkedett, hogy a
szék mérnoke megtegye szakért6i jelentését, pedig a munkalatok
megkezdése - kiilonésen hogy a hataridék betartasaval mar késésben
voltak - nem tiirt volna halasztast. Mivel a hazak allapota fokozatosan
romlik, minél hamarabb hozza kell fogni a helyreallitashoz, vélte Zauba,
Tompa Janos magatartasaval kapcsolatosan pedig - hangot adva
felhaborodasanak - a kovetkezdket irta: ,oly sérelmes kifejezéseket
tett relaciéjaban, melyek nem a kivant baratsagot, egyetértést, hanem
inkabb diszharmoniat okoznak, ezért kérem a tisztséget a vicekiraly-
bir6 urral megértetni, hogy hivatalos levelezésben a sérelmes stilust
mellézni, a fennforgé targyban kovesse a Kézdi- és Orbaiszék eldljaroit,
akik a megallapodashoz tartjadk magukat, okot nem adnak az ilyetén
alkalmatlan levelezésre.”>*

A két torvényhatosag kozott a fesziiltség egyre fokozodott. A kato-
nasag az el nem végzett munka miatt haborgott, a civil hatésag pedig
azt szerette volna, ha a katondk kiméletesebben viszonyulnak az
6rhazak berendezéséhez. 1837-ben a katonai vezetés a civilek altal
végzett feltjitas hianyossagait tette szova, amely kapcsan ugy vélték,
hogy egyre tobb van beldliik. Zauba ezredparancsnok egy atiratban a
kovetkezbket irja: ,kénytelen vagyok a tisztséget Gjabban is hivatalos
baratsaggal megtaldlni a széjbeli 6ron szolgalé szegény katondknak
szigoru sorsat fontoléora venni rendelést tenni, hogy az alszékek az
el6bb gondsokodjanak”. A javitasra szorul6 hazak a kévetkez6k voltak:
Jakab havasa, Nagygelence, Toml6hordd, Perdikator, Hajdiksanca,
Ratzkd, Nyires, Kalaszlé éle. A leggyakoribb panaszok a rossz ajtdza-
rakra, hibas ablaktanyérokra, melegit6 kalyhakra és a hasznalhatatlan
vizhordé kartydkra vonatkoztak. A parancsnok, aki ugy vélte, hogy az

54 Uo.
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6rhazak helyreallitisaban is stulyos mulasztasok észlelhet6ek, lizenetét
fenyegetéssel nyomatékositotta: amennyiben a levelezés altali kapcso-
lattartas tovabbra is eredménytelen marad, irta, igazat a felsébb
hatésagoknal fogja keresni. Tompa Janos sepsiszéki alkiralybird ezzel
szemben 1837. augusztus 9-én irott levelében, amelyet a tiszti hivatal-
nak cimzett, ugy véli, sziikséges ,az ezrednél kieszk6z6lni azt, hogy
azon O6rhazakban strazsalé katonasag azon ustensillakat szant szandé-
kosan el ne pusztitsa, a Gubernium koézbejovetelével kivivni azt, hogy
a szegény nyomorult ad6z6 nép azon cordons hazakban megkivantato
ustensillak tovdbbi megszerzését6l és azokra valé terhes koltségek
kiallitasarol megszabaditsa”.55 Az 6rhazak esetében tehat nem is
annyira az épitmények romlé allapota jelentette a legnagyobb gondot,
hanem a berendezések, a butorzat elhasznaléddsa, ami Tompa szerint
sok esetben ezen targyak gondatlan, kiméletlen igénybevételével volt
magyarazhat6. A romlé kdrnyezet, a karbantartas hidnya, az idéjaras
viszontagsagai, de a kozlekedést biztosité utak allapota is lényegesen
befolyasolta a szomszédos Ortanyak kozotti kapcsolattartast. A civil
igazgatasra bizott tizenkét 6rhazb6l 1838-ban nyolc esetben volt
tapasztalhaté berendezésbeli hidnyossag. Gyakoriak voltak az ablakta-
nyérok, kalyhak, kemencék meghibasodasai, de az ajtok, priccsek,
padok is javitasta szorultak, és a tet6t fed6 zsindelyek hianyzo6 darabjait
is pétolni kellett. A fejszenyeleket, vizes kartyakat, illetve idénként a
torndcokat is javitani kellett, még ha ilyen esetekbdl kevesebb is
adodott, mint a kordbban emlitett problémakbal.>®

Zauba ezredes 1838. julius 20-an a haromszéki tiszti hivatalnak
kiild6tt levelében azt nehezményezi, hogy a meglévé uthalézat egyre
kevésbé jarhato. A gyakori es6zések miatt a patrolok tutjanak allapota
annyira megromlott, hogy helyenként mar jarhatatlanna valt, ennek
kovetkeztében pedig a posztok kozotti kapesolattartdas is nagy nehéz-
ségekbe {itkozott. Ezért arra kérte a civil hatésagot, hogy azokon a
hatarvonalbeli utrészeken, amelyek eddig is a jobbagyok eréfeszitései
kovetkeztében voltak megfelel§ allapotban, szamoljak fel a terepszemle
soran feltart hiényosségokat.57 A hatarovezetben 1évé G6rhazak és az
azokat 0sszekoté utak (cirkalé 6svények) karbantartasanak, javitasa-

55 Uo. 4782/1837.
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nak kérdése a kovetkez6 években is gyakran felmeriilt a katonai vezetés
és a civil hatésag kozott.

Az egyre nyomasztobb kényszer, az egyre nagyobb pénzbeli eréfeszi-
tésekre kényszeritett jobbagy népesség panaszai, tiltakozasa Harom-
szék vezetését arra az elhatarozasra késztette, hogy a tarthatatlan
helyzetre val6 tekintettel a polgari féhatésaghoz folyamodjanak jogor-
voslatért. 1842. szeptember 17-én a széki kozgyilés és Haromszék
fékiralybiréja, grof Nemes Janos a civil tarsadalom nevében irasban
fordult a Fékormanyszékhez. A panaszirat kezdetén Kkifejtették, hogy
mar a hatar6rség szervezésekor félrevezették a katonanak tett szabad-
rendd lakossagot, de ugyanuigy jartak el az ad6z6 néppel is, amikor
nem kozolték veliik, hogy az 6rhazak és kornyezetiik épitése alkalmaval
munkaerejiikon kiviil pénzbeli hozzajarulasukat is igénylik. Kezdetben
a koltségek elfogadhatéak voltak, mert a kezdeti id6szakban vessz6b6l
épitett kalibaik nélkiilozték a kényelmet szolgalé butorokat, az Grzést
végzok pedig elszenvedték a kényelmetlen lakhatasi feltételeket. Az id6
mulasaval az 6rség hajlékai butorzattal és egyéb, a katonak kényelmét
biztosité berendezési targyakkal egésziiltek ki; kényelmesebbek, laka-
Iyosabbak lettek, ezek a valtozasok viszont az adézdé nép anyagi
hozzajarulasat is megkivantak. A sorozatos panaszok a szék legf6bb
onkormanyzatisagat megjelenité intézmény, a Szék Kozgyiilése elé
keriiltek, hogy a kozgytlés ,ezen torvényteleniil felrott és sok pénzbe
keriil6 koltségek meghatarozasa végett a maga sziikséges intézkedését
tenné meg. Azon hatarozat keletkezett, hogy mivel ezen koltésges
megterhelések a katondknak és a szegény ad6zéknak éppen torvényel-
lenes, azoktoli felmentések ezen tiszti hivatal utjan eszkozoltessék ki.
Ezen hatarozat kovetkezésében batrak vagyunk a kiralyi F6kormany-
szék elé felterjeszteni, hogy mennyire legyenek ezen koltségek altal a
széjbeli katonaink és ad6zéink megterhelve. Tényleges torvényeink sem
engedélyezik, hogy a székely natiébeliek, hogy eddig elé observaltatvan
szabadsagukban és immunitasukban megtarttassanak és térvényelle-
nes executiokkal ne terheltessiink. De ami illeti az ad6zdékat, minden
kozterheket ezek nyakaba tenni a jelenkori kivanatossagokkal meg nem
egyezhets. Ezeknél fogva batrak vagyunk a Guberniumot megkérni,
hogy minden ezen fenn megirt és az orszag kozkoltségei kozé szamito
zsarolasokat azoknak, akik vele nem tartoznak nyakukrdl elvenni, a
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haza koltségeire rendelt, ugy a kiralyi kamara jovedelmeibdl fedeztetni

Haromszék folyamodvanyanak végiil meglett az eredménye. 1843.
julius 3-an a F6kormanyszék értesitette a civil torvényhatésagot, hogy
a hatarvonalon eszk6zolt épitkezéseket, javitasokat vagy ezek karban-
tartasat ettdl fogva bérmunka altal intézzék, mégpedig az egészségi
pénzalap felhasznalasa altal. A munkalatok kivitelézésének ettdl fogva
hozzaért6 falusi szakemberek bevonasaval, tisztek és a szék mérnoké-
nek jelenlétében, szabad alku nyomén kellett torténnie. A masodik
székely gyalogezred az 4j szabalyzat értelmében 1843. augusztus 14-én
részletez6 atiratban kozolte a tiszti hivatallal az ezzel kapcsolatos
tudnivaldkat. Az eddig is a kézaddzokra bizott 6rhazakkal kapcsolatos
hianylistat egy polgari tisztvisel6 és a szék mérnokének jelenlétében
kellett megallapitni, majd azoknak helyreallitisa szabad egyezkedés
Utjan, egyezménylevél kiallitdsaval és a sziikséges felmérés elvégzésével
zarult. Jéllehet az 6rhazakat 6sszekoté osvények javitasat a hatarozat
nem emlitette, az ezred ugy vélte, hogy az is az érintett targyhoz
tartozik, annédl is inkabb, minthogy a hidak, pallok javitasa és rendben
tartasa Szentggéli ezredes tajékoztatasa szerint komoly anyagi rafordi-
tast igényelt.”” 1843. szeptember 13-an Haromszék mérnoke a tiszti
hivatalnak kiildott jelentésében az Uj rendszertd hatarérségi létesitmé-
nyekkel kapcsolatban felmeriil6 kérdések megoldasardl egyeztetett
hivatali feletteseivel. A civileknek kimondottan csak azokkal az &rta-
nyakkal kellett foglalkozniuk, amelyek a polgari hatésag kezelése ala
tartoztak. A bizottsag viszont kénytelen volt elhalasztani a munka
elvégzését, minthogy az érhazakhoz kozel fekvo telepiiléseken a vallal-
kozok toborzasa még el sem kezd6dott, nélkiiliik pedig a terepszemlén
valé részvétel felesleges lett volna. Az &rvonalat 6sszekotsé uttal
kapcsolatosan zavar és értetlenség uralkodott. Erre utal a katonasag
1843. oktober 10-i keltezésl levele, amelyet a haromszéki tiszti
hivatalnak cimeztek. E levélben Szentpali ezredes arrél intézkedett,
hogy egy fels6bb helyrdl szarmazé utasitas értelmében az Grvonalat
0sszekoté utakat, illetve az azon 1év6 hidakat a régi rendszer szerint,
azaz ingyen végzett munkaval kell helyreallitani. Szentpali szerint az
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Ingovanyos, Bidoskut, Tudor, Tomlohord6, Ojtoz sanca és a Kétag
6rtangg?1k ko6zott huzodo utak és hidak helyreallitasa tartozott a civil
félre.” 1844-ben Sepsiszéken az a hatarrész, amely utjainak-6svénye-
inek rendbetétele a civilekre harult, a Gelesztastol a Biidoskutig terjedt.
Ezen a részen széldontotte fak gatoltak a kozlekedést, a hidak javarészt
elkorhadtak, és az utak eligazitétablai is hianyoztak. A Biidoskuttdl a
Rozsdas vizig 1év6 utvonal ugyancsak jarhatatlanna valt: itt szintén
kiddlt fak akadalyoztak a forgalmat. A Témlohord6tél a Hammas-
utjaig terjedd tutszakaszon, amely Orbaiszék érdekeltségébe tartozot‘ci
a katonai jelentés szerint mély arok alakult ki, de a hid is elromlott.’
1845-ben tujolag felmeriilt, hogy a zarvonalat teljes terjedelmében
kinnebb koltoztessék. A Gubernium ezzel kapcsolatosan 1845. julius
10-én értesitette a civil hatésagot, hogy mar csak a Kiralyi Kincstar-
tanacsnak a jovahagyasa hianyzik a végrehajtas engedélyeztetéséhez.
Ugyancsak az 1845-6s évhez kothetd az a sokak altal vart dontés, amely
értelmében a hatarvédelmi feladatok targyi feltételeit egy kézpontilag
tamogatott program altal, maganvallalkozok bevonasaval kell biztosi-
tani. Ennek értelmében a Gelesztas és Ingovanyos hatarzonaban épitett
6rtanyak kijavitasat zagoni vallalkozok, Deak Mihaly és Deak Jozsef -
két testvér - végezték. A munkalatok befejezésével Szorcsei Istvan,
orbaiszéki dullé a helyszinen ellendrizte, hogy az elvégzett munkalatok
valéban megfelelnek-e az el6zetesen lefektetett minGségi kovetelmé-
nyeknek. Ugy tinik, a vallalkozok székely ezermesterként valéban
értettek a kémiives- és acsmesterséghez: ,,pontrél pontra a kétlevélben
kitett és megnevezett javitasokat és épitéseket szorosan szamba vettem
- irta az el6ljaré -, azon vallalkozé foldészek minden hidnyokat
kielégitet‘u—zk.”62 1845. szeptember 3-an a felujitott 6rtanyak megtekin-
tésében a kirendelt mérnok mellett a bodzai keriiletb6l Nagy Sandor
féhadnagy, az ojtozi keriiletb6l pedig Terkulia Mihaly szazados vett
részt. A székely huszarezred hatdskorébe tartozé feldjitott hatarérségi
épitmények a Rozsdéds viz, Ojtozf6, Tudor, Kalaszté pataka neviiek
voltak. A kovasznai Pilis, Nyaguly, Rakottas, S6smez6, Kétagora, Sugo,

60 Uo.
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Dialabik, Kis Tekeréhegy, Szitaarka, Zabraté pataka és Biidos kut
6rtanyak a székely gyalogezred hataskorébe tartoztak.®> 1846-ban
Imets Ferenc kézdiszéki alkiralybiré arrdl tesz emlitést, hogy a nemesi
rendhez tartozé Nagy Jozsef és Piinkosti Jozsef vallalkozok szaméara
a pilisi, nagygelencei és jakabhavasi 6rhelyek javitasaért az el6zdleg
megegyezett, de még ki nem fizetett Gsszeg fennmaraddé része is
torlesztésre keriilt. Nagy és Piinkosti a tiszti hivatal megbizasabol
végezte el az emlitett javitdsokat.

A hibak gyakori jelentkezése nem csak a hatarvonalon 1év6 hajlékok,
de az ezeket 6szekoté utak esetében is allandé felligyeletet és a javitasi
munkalatok folyamatossagat feltételezte. 1846. augusztus 5-én Dobai
ezredes arrdl szamol be, hogy az 6rvonalat ellenérzé f6tiszti vizsgalat
szerint a Tudor és Toml6hodé 6rtanyak kozti utszakaszon a pallok és
hidak rossz éallapota miatt azonnali kézbelépésre van sziikség.
A Gubernium 1846. november 12-i leirataban ismételten megerdsiti a
kormanyzatnak a javitasokra, de a nagyobb beruhazasokra vonatkozé
el6irasait is. Ennek értelmében az 6rtanyak j6 karbantartasa tovabbra
is a szék felel6ssége maradt. A kisebb hibasodasokat, amiket f6leg
viharok vagy egyéb idGjarasi okok idéztek el6, azonnal ki kellett
igazitani - f6ként azért, mert a karosodasokat vizsgalé bizottsagok
helyszinre rendelése egyrészt folosleges idGveszteséggel jart volna,
masrészt pedig a bizottsag tagjainak utaztatasa és napidija tébbe keriilt
volna, mint a javitasok elvégzése. Ebbdél kifolydlag a tiz forintig terjedé
javitasokat az illetékes kozségeknek azonnal el kellett végeztetniiik, a
kifizetést pedig alapos tajékozddast kovetGen kellett eszkoézolniiik.
Ugyanakkor azt is eldirtdk, hogy nagy javitasoknal, illetve az 1j
épitkezések Kkivitelezésénél az 1843-ban megallapitott eljarast kell
alkalmazni - magyaran az ilyen munkalatokat bérmunka utjan kellett
elvégezni. Mindez igy nézett ki a valésagban: 1847. december 7-én
Dobai Karoly ezredparancsnok arrdl értesitette a széket, hogy a civilek
hataskorébe tartozé Havas utja, Perdikator, Téml6hordo, Nagygelence,
Jakab havasa, Gelesztas és Ingovanyos 6rhéazainak helyreallitisa soran
az el6zetesen megallapitott 268 rénes forint pénziosszeghdl gazdalkod-
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hatnak.%® A bérmunka bevonasa tehat bizonyos mértékig enyhitette a
lakossagra harul6 és a hatardérizetet érinté sokrétii feladat elvégzésének
nehézségeit. Ugyanakkor a nagy mennyiségii munkalatokhoz képest a
mesteremberek részvétele csak részben oldhatta meg az egyre striiso-
dé és ujratermel6dé gondokat.

OSSZEGZES

Az erdélyi hatarvédelem 1764-es Ujjaszervezésének elsGdleges célja
a Habsburg-birodalom keleti hatarainak gondosabb feliigyelete volt,
ami az egyre fokozodd kozegészségiigyi veszélyek Kkiszilirését és a
novekvo csempésztevékenység megakadalyozasat egyarant magaban
foglalta. A mintegy 800 km-es hatdarvonal védelmi rendszerének
kiépitése a hatarmenti lakossdg részérdl hatalmas energidk mozgdsi-
tasat igényelte. Haromszéken az Ojtozi- és a Bodzai-szoros, illetve a
szorosok kornyékének huszonhét hatardrségi épitménye a védelem
fontos alloméasainak minésiiltek. Az 6rtanyak kozotti 6sszekottetést az
ugynevezett cirkalé utakkal biztositottdk, melyeknek hasznalhatdsaga
a jarérszolgalat els6rendd feltételének szamitott.

A katonasag tobbé-kevésbé tisztaban volt ezeknek a munkalatoknak
az igen megterhel$ voltaval, és emellett a jobbagynépességet egy sor
masfajta katonai jellegti elfoglaltsaggal is terhelték, tény azonban, hogy
ez a fajta igénybevétel minden egyéb katonai kotelezettséget feltilmult.
A civilek nehezen viselték, hogy kényszerrel ugyan, de ket is bevontak
az igen nehéz koriilmények k6zott végzendé munkalatokba, és nemegy-
szer meg is tagadtak az utasitasok teljesitését. Tiltakozasuk sz6sz6l6i
sokoszor éppen azok a civil vezet6k voltak, akiknek az lett volna a
feladatuk, hogy mozgdsitsak és munkaba kiildjék 6ket.

A targyalt idészakban a hatarérizethez sziikséges épitmények miné-
ségének javitasara tobb kisérlet is tortént: a menedéket nyujté hajlé-
kokat épitészetileg is igyekeztek egységesiteni, és ugyanez a torekvés
érvényesiilt a hajlékok berendezését illetGen is. Az épiiletek felhizasa
és karbantartas mellett az Ortanyak kozotti osszekottetést biztosito
utak, hidak, pallok kialakitdsa és karbantartdsa hasonléképpen nagy
eréfeszitést kovetelt a lakossag részérél, akik szamaranyuk figyelem-
bevételével dolgoztak naphosszat ezeken a domborzatilag is roppant
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nehéz terepszakaszokon. A folyamatos beavatkozasra valdé készenlét
viszont sajat sorsuk alakuldasara is kihatassal volt, ugyanis legt6bb
esetben az otthoni gazdilkodas szenvedte meg a tulzott katonai
elvarasok kovetkezményeit. Mindemellett az is egyre nyilvanval6bba
valt, hogy a szakértelmet sok esetben nélkiil6z6 katonai és paraszti
munka kevéssé id6tallo, és emiatt nem is mindig valtotta be a
hozzafiliz6tt reményeket.

Végiil a szék legfontosabb koztestiilete, a kozgytlés is tarsult a
tiltakozasokhoz. A testiilet sérelmezte, hogy a lakossagot erején feliil
igénybe vették, és jegyzékben fordult a Fékorményszékhez az élet
mindségére is erdteljes kihatdssal 1évé képtelen helyzet megoldasa
érdekében. Ez végiil oda vezetett, hogy a korszak végére a hadvezetés
ugy hatarozott, a hatarszéli létesitmények kivitelezésére szakért6i
bérmunkat vesz igénybe.

A katona és civil hatésagok kozotti gyakori vitdkban és surlédasok-
ban azok a fesziiltségek jutottak kifejezésre, amelyek a katonaskodé
székely tarsadalom életét behaléztak, és amelyek fokozatosan az
egylittélés amigy sem igazan baratsagos légkorét is megmérgezték.
Ezek kovetkeztében a két torvényhatosag kozotti viszony még inkabb
kiélez6dott. Az igen gyakran igazsagtalan és okszerfitlen elvarasok a
tarsadalomban az elégedetlenség allandé fokozddasahoz vezettek.
A kétféle igazgatasi rendszer megitélésében tapasztalhaté kiilonbség-
hez az is hozzajarult, hogy ezek egyike sokszor képességeiken és
erejiikon felil igénybe vette a helyi tarsadalom tagjait, illetve gyakran
megoldhatatlan feladatokat rétt ki rajuk. Ezért talan méginkabb
érthet6, hogy az 1848-49-es szabadsagharcban a fegyvert fogé székely-
ség egyik célja az osztrak katonapolitika megvaltoztatasa volt, illetve
az a kérés, hogy a hatarvédelmet és az ezzel kapcsolatos feladatokat
tegyék olyan Ossztarsadalmi kotelezettséggé, amely tarsadalmi ki-
I6nbség nélkiil, egyforman vonatkozzon mindenkire - igy a nemes-
ségre is.



