Borsodi L. Laszlo
EGYMONDATOK SZABADSAGA!

Marké Béla - a kolté Marké Béla” diskurzust. Egyesek kiilonva-

Sokan, sokféleképpen irtdk meg, irjak at, tovabb ,a politikus

lasztjak a kettét, masok nem, és vannak olyanok, akik ugy
tesznek, mintha kiilonvalasztanak. Természetesen kinek-kinek szive
joga megvalasztani, hogy milyen politikai és/vagy poétikai érvek
alapjan all bele ebbe a polémiaba. Az izgalmas az, hogy a kolté is helyet
kér maganak ebben a folyamatban. Kezdetben, a politikusi palyatél
val6 visszalépése utan - féként az irodalmi élet nyilvanos férumain
val6é megszolalasai alapjan - ugy tiint, mintha kényszeresen (?!) kiilon
akarna valasztani a kétféle létmddot, mint ahogy az 6t kérdezdk is
(okkal vagy ok nélkiil) folyton belekényszeritették a kétféleségnek, a

Egy mondat
a szabadsagrol

ketté hatarvidékének a megmagyara-
zasdba. Szandékosan nem irtam ma-
gyarazkodast, mert Markonak mindig
voltak érvei mindkét oldalrél. Most
azonban, hogy tudjuk, az elmult tiz
évben tobb mint husz kotete jelent
meg, és fokozatosan, a szonettél a
haikun at a prézanyelvbe hajlo, fegyel-
mezett szabadversig eljuté koltészeté-
vel - jobb kifejezés hijan - visszatalalt
az elhallgatasa idején jocskan megval-
tozott szépirodalmi prérire, és ott (dj-
ra) helyet foglalt maganak, mintha
maga provokalna az olvasét, és kap-
csolnd Ossze a politikus és a kolt6é
szerepet. Ezt sem akarhogy teszi. O
ugyanis nemcsak azért poeta doctus,
mert barmilyen, a kiilonféle témak
altal megkivant valtozatos versforma-

1 Marko6 Béla: Egy mondat a szabadsdgrol. Budapest, 2020, Kalligram Kiadé.
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ban képes megszdlalni, hanem abban a vonatkozasban is az, ahogyan
sajat hangszerelésiivé téve a kozéleti lira hagyomanyat, 6sszekapcsolja
a kett6t. S mik6ézben nyilvan a kolté miveltsége, nyelvkezelési jartas-
saga, formaismerete, vagyis a tehetsége miikodik a hattérben, nem a
sajat, hanem a nyelv teljesitményének, a vers hatalmanak tudja be ezt
a poétikai eredményt. Nem tradicionalis értelemben vett politikai
koltészet vagy kozosségi koltészerep jon létre tehat, hanem olyan
versnyelv teremtésének-teremtédésének lehetiink a tanui, amely a
szellem szabadsaganak a letéteményese. Ez a kolt6i szabadsag pedig
megengedi, hogy egészen Kkiilonb6z6 témak, a szerelem, a hitves
szerepe, a természet, a tarsadalom nyomorultjai, az id6skori szamvetés
és halalkozelség, Isten és a metafizikai dimenzi6, kisebbségi 1ét és
kozéletiség keriiljenek egymas kozelébe, egymas viszonylataban valja-
nak értelmezhet6vé.

S bar nyilvanvald, hogy a kétet cime - Egy mondat a szabadsdgrol -
Illyés Gyula Egy mondat a zsarnoksdgrol cimi versével, az 1950-es évek
politikai koltészetével kezdeményez vitat, az Erdélyi nydr ciml nyito-
versb6l és hat ciklusbdl all6 Marko-kotetben nem a torténelem soran
szamos alkalommal érvényesiilé zsarnoksag lirai kritikdjaval talalko-
zunk. Véleményem szerint a cimvalasztas gesztusaban nem az Illyésé-
vel val6 szerepteremtési parhuzam jon létre abban az értelemben, hogy
a 21. szazadi kolté a nagy koltéel6dhoz hasonléan maga is megfogal-
mazna aktudlpolitikai, kozéleti nézeteit sajat korara vonatkozdan.
Sokkal inkabb az illyési tisztanlatasnak, a letisztult fogalmazasnak, a
kimondottleirt koltéi sz6 felel6sségének, pontossaganak az igénye
teremt parhuzamot a két koltészet kozott. A kotet verseiben ugyanis
nem a zsarnoksag nyomai a hangsilyosak, hanem az, ahogyan ciklu-
sonként el6tiiremkednek-megfogalmazédnak mindazok a krizisfakto-
rok, amelyek az embert kényszerhelyzetben tartjak: az én legfébb
problémaja, azaz sajat végességének a tudata (Vildgitds), Istennel valé
viszonyanak az értelmezése, a haldlon inneni és tuli hataranak a
faggatasa (Hiszékeny test), az idével, az élettel valo szamvetése (Kimen-
tés), az egyéni sorson keresztil megmutatkozé szocidlis-tarsadalmi
problémak (Szocredl), a kelet-k6zép-eurdpaisaggal, a kisebbségi 1éthely-
zettel 0sszefliggé traumék, a kommunizmus okozta szenvedés, majd a
forradalmi lelkesedést kovetd csalddottsag (Vaktoliény). A katartikus
élmény szerintem az lehet, ahogyan ezek a krizishelyzetek Marko6 Béla
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tollan verssé problematizalédtak, ahogyan a versbeli ént foglalkoztat-
jak, illetve ahogy ezeknek a vers nyelvi hatalmanal fogva ellenall, s
ezaltal esztétikumma valik. Ezért gondolom tgy, hogy a kotet ciklusa-
inak megértésében kulcsszerep jut az utolsénak, A vers hatalmdnak.
Akar linearisan olvassuk a konyv darabjait - ugy is, mint verseket,
ugy is, mint ciklusokat -, akar a végkifejlet fel6l vessziik szemiigyre a
bejart utat, arra a kévetkeztetésre juthatunk - els6sorban 6nmagunkat
illetéen -, hogy létiink kiilonb6z6 vetiileteinek, dimenzidinak megélé-
sében és megértésében hidba toreksziink teljességre, csak a toredékest,
a részlegest tapasztalhatjuk meg. Hidba tehat élet és halal hatarmezs-
gyéjének megérteni akardsa (,a megtelt élet és lires halal kozott /
prébalom tartani az egyensulyt” - Atforditds), élet és halal egységben
latasanak a szandéka (,Mert nem tiinik el semmi a halallal” - Tél:
napnyugta), nem juthatunk el a megsejtéstél a megvilagosodasig (,Most
mar sejtem, hogy a mulandé / prébalja eltakaritani a mulhatatlant” -
Orékkévals). Nem véletlen, hogy az dlomnak azért nem szabad betel-
jestilnie (Misztériumjdték), a megvaltasnak azért nem szabad bekovet-
keznie (Majd test nélkiil), hogy hihet6bb legyen a magara maradt ember
vagyaban létezének vélt és/vagy a mnemlétében/lathatatlansagaban
megragadhaté Isten (Emmausz utdn). Ha metafizikai dimenzidkban,
inneni és tuli viszonylataban keresi az ember, akkor magara maradott-
sagaval szembesiil, azzal, hogy a nyelv, amely altal és amelyben keresi,
toredékes: ,Nem ugrik at a hang / az egyik mondatbd6l a maésikba.”
Erétlen a nyelv Isten megszolitasara és megszolaltatasara: ,Nem
szolhat két mondat k6zott.” (Istentelen grammatika) Talan két megszo-
lalas kozott a csend lenne 6? Ha az 6regedd, a halal kozelségében é16
én onmagaval akar szamot vetni, ugyancsak nyelv altal teheti, hogy
Gjra kideriiljon, véges, akar a hasznaldja, vagy aki 6t hasznalja (,Mert
véges szamu mondatot kindlnak / a nyelv véges szamu szavai” -
Hivorimek), hogy a nyelv valdjaban ,a lassi haldoklas grammatikaja”
(Elsé személy). Ez a nagy fegyelmezettséggel kidolgozott, pontos meg-
nevezéseket és vilagos (On)reflexiokat megfogalmazd, gyakran egy
1élegzetvételre tervezett, visszatérésekkel, itt-ott, igaz, tulmagyardzé
megjegyzésekkel, kozbevetésekkel (,Ez ilyen egyszeri” - Az élet
értelmérdl; ,és végll is ez az igazsag” - Zsebkendd; ,Mondanom sem
kell” - Szdz év hidny) onkifejezésre torekvé mondatokbdl, mondatstruk-
tarakbol allé haldoklas grammatikaja probal koriiltekinteni a vilagban,
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a kozélet realidiban. Az én alaptapasztalata azonban a megérteni
akaras ellenére egyrészt a masok sorsatol valé kényszeri elvalasztott-
sdg, a masik Annak megmentésének lehetetlensége, masrészt a forra-
dalom lehet6ségeit elpuskazo, a forradalom utani lelkesedés kiaknéaza-
séra valé képtelenség miatti csalodottsag. Igy lesz a vers az emberi
(,Nem tolakszik be / a helyére semmi. Csak az {iresség.” - Szdnalom)
és a statikus torténelemszemléletet kifejez6 kozosségi hiany- és hidba-
valésag-érzet lirai elbeszélése (,a torténelem nem ismétlédik, / hanem
tulajdonképpen ugyanaz” - A respublika dra), a csiiggedésé, amiben a
forradalom csak emlék, tehat ami lehetségesnek tiint, Gjra lehetetlen,
a hangosan kimondott mondatnak, maganak a mondatnak nincs
értelme (Egy mondat a szabadsdgrol, Mikor lesziink forradalmdrok?).
»IM]it tettetek a legszebb magyar mondataimmal”, kérdezi kétségbe-
esve az Ajakkerekités beszélje.

Az itteni és tuli, emberi és isteni, egyéni és kozéleti kudarcaink
szambavétele utan Marko6 Béla konyve tartogat még valamit. A kotetet
linearisan olvasé szamara bar nem valik svédcsavarra az utolsé ciklus
(ilyenfajta stilus- és/vagy strukturalis bravirra nem is szorul ra a
konyv), egy valami azonban vilagossa valik a koriiltekinté befogadonak.
Az, amire egyébként minduntalan emlékeztet a versnyelv, s ami itt
mintha didaxistél mentes kovetkeztetéssé, ars poeticava lényegiilne:
tudniillik hogy nincs mas kapaszkodd, nincs semmi a nyelven kiviil.
Hogy a toredékes, tokéletlen nyelv az egyetlen, ami maradt, az én maga
is nyelv, vers (,mar én is egy vers vagyok csupan”), aki azt mondja:
,hem talalom Istent értheté szavakban” (Mint aki poéta). Ez lenne a
kudarcok kudarca, egzisztencidlis mélypont, ugy is, mint a poéta
hatarhelyzete. Igen am, de masfel6l az err6l beszamold vers/ciklus
éppen arrél a reményrdl ad szamot, hogy a nyelv az egyetlen fogodzo,
maga a létezés, a haza. EbbGl a tavlatbdl visszamendleg, mintegy
jovatételként olyan perspektivaba helyezi a bejart emberi-kolt6i utat,
amiért érdemes volt és érdemes Ujra meg Ujra megszenvedni. Tudniillik
a nyelv, az egymondatnyi versek adhattak/adhatjadk meg azt az
intellektualis fliggetlenséget, szabadsagot, ami altal a kolté kimondhat-
ta/kimondhatja dilemmait, a vilag, az ember ekként és igy létezését.
Ennek a szellemi autonémianak lehet jutalma az, ami a szavak, a
(vers)mondatok kozotti résben teremtddik, aminek a neve csend
(Csend), vagy Isten, vagy a hianya. Hit az ujrairhaté - az olvasé részérél



Borsodi L. Laszlo: Egymondatok szabadsdaga 169

az ujraalkothaté - mindenségben. Ujabb és ujabb kétetekben. (Mint
amilyen a kolté 2021-ben megjelent A haza milyen? cimi konyve
[Budapest, 2021, Kalligram Kiadé], amelyben a metafizikai dimenzi6t
teremté-vallato versnyelv helyett a kozéletiség, a hazafiassag regisztere
er6sodik fel.) Hiszen a nyelv, a koltészet mint az én foldi mésa teszi
romolhatatlanna, eternitassd azt, ami muland6. Ertheté tehat az
irastudo vivodasa és felelésségtudata, masok részérdl pedig az elvaras
vele szemben, az 6 felelosségét illetGen: hogy végiil - amint a Szdtdr
cimi vers is utal ra - egy metaforaban lakjunk mindannyian.

Solaris, 2021
(55 x 39,5 em, olaj, vdaszon)





