Sashalmi-Fekete Tamas

PAULUS CROSNENSIS RUTHENUS
ES A SZENT LASZLO-LEGENDA FALKEPEL
EGY UJ FORRAS TANULSAGAI

valt az utobbi években. A kozelmultban elékeriilt falképek

feltarasa szamos kérdést vetett fel, feliilirta eddigi tuddasunkat,
és teljesen 1j iranyvonalakat szabott a kutatok szamara. A Székelyek a
keleti végeken. Harckésziiltségben minden idékben ciml tanulmanykotet-
ben olvashat6 kutatdsomban mar ramutattam arra, hogy a falképeken
eddig fel nem fedezett Szent Laszl6-attributumok vannak, a lovagkiraly
legendaciklusa pedig az eurazsiai h6sénekekben ismert jellegzetessé-
geket is takar. A kaukazusi népek koziil az oszétok Nart-eposza és a
magyar falképek kozott mutathaté ki ilyen kapcesolat, ugyanis ezek
nemcsak fébb jeleneteikben egyeznek meg (Csata az ilistokon ragadas-
sal, Uldozés, Birkézas, Lefejezés), hanem a magyar szakirodalomban
mar j6l ismert sajatossagokban, részletekben is, mint amilyen példaul
az ellenfelek sebezhetetlensége, az Achilles-in és a n6 kulcsszerepe, a
nyak elmetszésének motivuma, a fegyverek szimbolizmusa (a kun
harcost altalaban csak a sajat fegyverével lehet megdlni).

A Szent Laszlo-legenda abrazolasainak kutatasaban a székelyszent-
1éleki katolikus templom kiils6 falképeinek el6bukkanasa fontos mér-
foldkének szamit. E falképek elemzése soran olyan kapcsoléodasokra
deriilt fény, amelyek alapjaiban valtoztathatjak meg a Szent Laszlé-le-
gendaciklusrdl alkotott tuddsunkat, ugyanakkor a falképek tudomaé-
nyos kutatasanak tobb, mar 1859-t6l felmeriil6 kérdésére is valaszt
adhatnak.! Az emlitett freskékrol a kozelmultban két tanulmanyom is
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3 Szent Laszlé-legenda falképeinek kutatasa egyre intenzivebbé

mutattam be, amelynek legtalalobb megnevezése a medvével vald

1 Jané Mihaly: Szinek és legenddk. Sepsiszentgyorgy-Csikszereda, 2008, Székely
Nemzeti Muzeum - Pallas Akadémia Konyvkiadd. 41. p.; Jékely Zsombor: Romer
Floris és a kozépkori magyar falképek korpusza. In Archaeologia és miitorténet.
Tanulmanyok Romer Floris munkdssagadrol sziiletésének 200. évfordulojan. Budapest,
2015, MTA BTK, 121-142. p.
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kiizdelem jelenete lehetne.? A lovagkiralyhoz kapcsol6dé miivészettor-
téneti emlékekben ez a jelenet mindeddig nem fordult elé.

Magyar Zoltan® hivta fel a figyelmem arra, hogy a Varadon is
megfordulé lengyel humanista, Paulus Crosnensis Ruthenus (Pawet z
Krosna)4 1509-ben Bécsben megjelentetett egy Szent Laszlot dics6ité
éneket. Ebben esik sz6 arr6l (minden bizonnyal korabeli - varadi -
szajhagyomany nyoman), hogy Szent Laszl6 megszabaditotta a jobba-
gyokat a kérnyéken garazdalkod6 medvétél. A kutatas soran atvizsgalt
versrészletekben azonban nemcsak a vadéllattal valé kiizdelmével
talalkoztunk, hanem sikeriilt azonositanunk a Szent Laszlé-legenda egy
eddig ismeretlen szévegvaltozatat is, melynek cselekményét azonban
a falképek alapjan pontosan isrnerjiik.5 A Ruthenus-vers elemzése
alatamasztja, hogy mégiscsak létezhetett egy archaikus magyar hési
epika, nem véletleniil gyakori és kiemelt fontossagi téma templomaink
falképein.6 Krénikaszovegeink és freskoink kiilonbségei tehat Gssze-
kapcsolédnak egy eddig ismeretlen latin nyelvli forrasban. Tanulma-
nyunk célja a forraskozlés mellett a szerzé bemutatasa, illetve az altala
jegyzett szoveg Osszehasonlitasa a korabban mar ismert forrasokkal.

A RUTHENUS-VERS ES SZERZOJE

Paulus Crosnensis Ruthenus miivének pontos cime Poetaeq[ue]
qua[m] suauissimi Panegyrici ad diuu[m] Ladislau[m] Pannoniae
regem uictoriosissimu[m]: & sanctu[m] Stanislau[m] praesule[m]: ac
martyre[m] Poloniae gloriosissimu[m]: & pleraqg[ue] alia connexa

2 Sashalmi-Fekete Tamas: A székelyszentléleki katolikus templom kiils6 falképeinek
sajatos abrazolasarol és Zsigmond-kori kapcsolatairdl. Székelyfold, XXIV. évf.
(2020) 9. sz. 102-121. p.; Sashalmi-Fekete Tamés: Szent Laszlo és a vérmedve,
avagy egy legenda sziiletése. Honismeret, XLIX. évf. (2021) 4. sz. 12-16. p.

3  Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa. I-XII. Budapest, 2018,
Kairosz Kiadé. Ila. 163. p. Tipusszama: MZ II. D 152.2. A vérmedve megolése.
Nagy tisztelettel koszonom itt is Magyar Zoltannak, az MTA BTK Néprajztudo-
manyi Intézet kivalé kutatéjanak, hogy felhivta a figyelmemet a Ruthenus-versre
és benne a medvével kapcsolatos értékes informaciora.

4  Elt: 1470/1474-1517 kozott.

5 A kiilonleges versrészletet Fehér Bencével, a Magyarsagkutaté Intézet Klasszika-
filologia Kutatokozpontjanak igazgatdjaval taldltuk meg.

6  Arany Janos: Naiv eposzunk. Szépirodalmi Figyels, (1860-61) 1. 2-4., 17-19.,
33-35. p., Arany Janos: Naiv eposzunk. Visszatekintés. Budapest, 1899, Kiadja
Rath Mor (A Haas-palotaban), 3-16. p. (https://mek.oszk.hu/19600/19660/
19660.pdf) (Letoltve: 2021. 04. 26.)
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carmina no[n] sine magna suauitate condi‘ca.7 Magyarra forditva ez
igy hangzik: A legékesebb szavu kolté panegyricusai Szent Laszlohoz,
Pannonia legdiadalmasabb kiralyahoz és Szent Szaniszlohoz, Lengyel-
orszdag dicsdséges védniokéhez és mdrtirjahoz, és még tobb ezzel egybekap-
csolt vers, melyek nagy ékesszoldssal vannak megfiiszerezve...

A krakkoi humanista professzor miive részben epigrammak, részben
pedig kiilonallé verses elogiumok gyljteménye, amelyek koézt nincs
6sszefﬁggés.9 Ezek részben Szent Szaniszlora, részben Szent Laszlo
kirdalyunkra vonatkoznak, a mii maga pedig Osszesen kétezernél tobb
verssorbdl és egy prézai el6szobdl all. A miivelt humanista tudés, aki
magyarorszagi tartézkodasa idején kozelebbi viszonyt alakitott ki
Perényi Gaborral, Bathori Istvannal és a Thurzékkal :° is, valdszintleg
a korabeli szdajhagyomanyt jegyezhette le. A kutatasok szerint 1508.
oktober 12-én jart Nagyvaradon; itt sziiletett meg ez a mive is, amely
aztan Bécsben latott napvilélgot.11 Felmeriil a kérdés, hogy mi szolgal-
hatott a ml alapjaul, milyen kozvetlen hatasok érhették a szerz6t?
Miért tekinthet6 fontos kutfének a szoveg? Ruthenusra bizonyara nagy
benyomast tett a Varadon él6 Szent Laszlé-tisztelet.'? A szent kiralyt

7 A szerz6 személyére és miiveire nézve lasd Gerézdi Raban: Egy koltéi hirnév
torténete. Irodalomtorténeti Kozlemények, 66. évfolyam (1962) 6. flizet, 720-732.
p. (tovabbiakban Gerézdi 1962.); Juhasz Laszl6: Paulus Crosnensis Ruthenus
kolteményeinek szovegkritikajahoz. Filologiai Kozlony, XIII. évfolyam (1967) 1.
sz. 1567-1717. p.

8 A cimben talalhat6é gorog panegyricus kifejezés a szonoklat egy kiilonos miifaja,
amely az tinnepi gyiilekezetek el6tt elhangzé un. bemutaté beszéd, vagy szemlél-
tet6 beszéd. Eredetileg a hanyatlé romai csaszarkor vezetd irodalmi miifaja volt,
a retorikus prézaban irt antik biografia, illetve enkomion (dics6ité mi) verses
valtozata. A dics6ité ének a reneszansz koltészet egyik legnagyobb tekintélyii,
antik mintédkat kovetd lirai mifaja, alkalmas egy eszményi személy bemutatasara,
a szépség vagy valamely személy dics6itése (gorogosen: enkomionja, panegirikusa,
latinosan: elogiumja, laudaciéja).

9  Elogium: valoszinl eredeti jelentése szerint jo beszéd, azaz a halott életét,
személyiségét méltato verses vagy prozai sirfelirat az 6korban. Mas értelemben
kozéleti kivalosagokat méltaté beszédre, irdasra hasznalatos.

10 Gerézdi 1962, 722. p.

11 Uo. 723. p.

12 Arany Jénos Toldi estéje cimi miivében olvashat6 a részben bihari hagyomany-
elemekbdl merité vers, mely Szent Laszlo tiszteletét, a hozza fiz6d6 csodas
megelevenedésének mondajat eleveniti fel. Arany Janos: Toldi. Toldi szerelme.
Toldi estéje. Bukarest, 1972, Kriterion Kiad6, 529-535. p. V6. Magyar Zoltan:
Arany Szent Laszlojanak néprajzi és miivel6déstorténeti hattere. In: Ethno-Lore,
XXXV. (Szerk.: Ispan Agota-Lidia - Magyar Zoltan - Landgraf Ildiké) Budapest,
2018, 227-250. p.
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megelevenitd éreszobor'® mellett az Eurodpa-szerte hires zarandok-
hellyé lett varos, a székesegyhaz és kiralyi sirbolthoz kapcsol6dd
eskiitételek a kortarsak szamara is ismertek voltak.'* A lengyel tudos
a szent legendédjaban emlitett, Varadhoz kot6d6 szamos csodat és
gyogyulas torténetérsl'® is hallhatott, hiszen magyar f6ldon jébaratja
és tanitvanya, Magyi Sebestyén16 kisérte. Ismeretes az is, hogy II.
Ulészl6 koraban Szent Laszl6 kultusza tjabb viragzasat élte. )T A fel-
soroltak mellett azonban sokkal kézzelfoghatébb érveink is vannak
azzal kapcsolatban, hogy mi gyakorolhatott hatast a krakkéi professzor-
ra. Ruthenus nagy tisztelGje volt a Varadot megéneklé Janus Panno-
niusnak, ki a varost a szellemi élet egyik fontos kézpontjanak tartot-
ta.'® A latinul versels magyar kolt6 egyik miive is a lengyel humanista
gondozasaban jelent meg, mi tobb, a Bécsben 1512-ben kiadott
Dicséité ének a veronai Guarinéhoz ciml kolteményhez még elészot
is irt, melyben a miivet ugyanannak a Perényi Gabornak ajanlotta,
mint azel6tt sajat miivét. A mecénds f6ur nemcsak megvendégelte
Ruthenust kordbban Magyarorszdagon, hanem békezlien tdmogatta
konyvkiadasait is.

A targyalt korban a pénzérmék is egyfajta kozvetité szerepet
jatszottak a szent kultuszaban. A pénzverés uralkodéi reprezentacidja-
ban ugyanis mar Maria kiralyné uralkodasatol kezdve (1382) egészen
Hunyadi Matyas kiralyig Szent Laszl6 egészalakos portréja keriilt az
aranyforintokra. A lengyel uralkodéhazbdl szarmazé I1. Jagellé Ulaszlo
kiralyunk 1499-1506 kozott kibocsajtott guldinerein (ritka arany- és

13 Szamoskozy Istvan erdélyi humanista torténetiré ir részletesen a Rerum
Transylvanarum Pentades (1598-99) cimii toredékes munkajaban - Az V. Pentas
II1. konyvébol cimet visel6 szakaszban - Szent Laszlé ércszobrarél mint Varad 6
nevezetességérol.

14 Szamoskozy Istvan: Erdély torténete. (Ford. Borzsak Istvan) Budapest, 1981,
Eurépa Konyvkiado, 153., 504. p.

15 Erszegi Géza (szerk.): Arpdd-kori legenddk és intelmek. Budapest, 1983, Szépiro-
dalmi Konyvkiad6, 100-102. p.

16  Gerézdi 1962, 722. p.

17 Kerny Terézia: Szent Laszl6 hodolata Sziiz Maria elétt (XIV-XIX. szdzad). In
Csorsz Rumen Istvan (szerk.): GHESAURUS Tanulmdnyok Szentmdrtoni Szabo
Géza hatvanadik sziiletésnapjdara. Budapest, 2010, kiadta a rec.iti, az MTA
Irodalomtudoményi Intézet recenziés portalja, 527. p. (A késGbbiekben Kerny
2010) (http://rec.iti.mta.hu/rec.iti) (Letoltve: 2020. 09. 24.)

18 Molnar Szabolcs (szerk.): Idék szép virdga. Vilogatds a kozépkor és a reneszdnsz
magyar irodalmabdl. 1. kotet, Szent Istvantol Mohdcsig. Budapest-Bukarest, 1991,
Szépirodalmi Konyvkiadé - Kriterion Konyvkiadd, 210-211. p.
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eziistpénzveretein)19 ugyancsak Szent Laszlé kiraly csatabardos, lovas
alakja lathato, ezuttal a Napbadéltozitt Asszonnyal. Ez utobbi jelkép Sziiz
Marianak, azaz a Magyarok Nagyasszonyanak patronusszerepét (Mag-
na Domina Hungarorum), illetve a moldvai hadjaratot jeleniti meg,
valamint a kiraly csodds megelevenedésének legendajat siriti egyetlen
képbe.20 Ruthenus mitvének cimlapjat egy olyan fametszet disziti,
amely ikonografiai szempontbdol megegyezik a guldinereken lathato
abrakkal, ugyanakkor kiegésziil az angyali korondzds jelenetével, hat-
terében pedig egy varos lathatd. Felmeriil a kérdés, hogy vajon a mester
a mecénas féurak pénzein vagy esetleg a falképeken is lathatta-e e
szimboélumokat. Az angyali korondzds rendhagyd és ritka a Szent
Laszlé-legendaciklusok abrazolasaiban - mindossze Oklandon,
Gidofalvan (Székelyfold), Ecelen (Dél-Erdély), illetve Vitfalvan (Felvi-
dék) ismerjiik - azonban mas uralkodo6i reprezentacioban vagy mas
falképkomﬁoziciékban meglehetésen gyakori (pl. Técsé, Feketeardo,
Velemér).”” A Szent Laszlé alakjaval Osszeforrott angyali koronazas
motivuma mint ikonografiai tipus megjelenése a 14. szdzad masodik
felére tehetd, és az Anjouk, valamint a kiralyi udvarhoz kozel allé
nemesek (fels6lendvai Széchy, Ardai) patrondlta egyhazak temploma-
inak falképein talalhatjuk meg.?2 A Képes Kronika véci latomasaban>>
Géza herceg feje felett, majd a Szent Laszlé koronazasat abrazold
miniatiran az angyalok hordozta korona jelképezi az Arpadok égi
kapcsolatét.24 A falképeken a Madonna el6tt adorald, azaz héodolatat
kifejez6 lovagkiraly kompozicidja az orszag felag'_)énlését és Sziiz Maria
patrénus voltat (Patrona Hungariae) jelképezi.2

19 Toth Csaba: Variaciok egy témara. Szent Laszlo-dbrazolasok a kozép- és tdjkori
magyar pénzeken. In Bertok Krisztina - T6th Csaba (szerk.): Sanctus Ladislaus
in Nummis. Szent Ldszlo alakja a magyar numizmatikdban. Budapest, 2019, Martin
Opitz Kiadé, 59-114. p. (98-100.)

20 Kordé Zoltan: A kozépkori székelység. Csikszereda, 2001, Pro-Print Konyvkiadé.
48-50. p.

21 Kerny 2010, 520. p.

22 Uo. 519-523. p.

23 Képes Kronika. (Ford. Bellus Ibolya) Budapest, 1986, Eurépa Konyvkiado, 12.,
149. p. (A tovabbiakban KK.)

24 KK. 163. p.

25 Az emlitett sarga anyaggal kapcsolatban lasd: Kerny 2010, 524-525. p.



106 Kodoszlas

; 30 R .59, (Raxa) ; E:
PAVLL CROSNENSTS RYTHENI ARTIVM LIBERALD
um magittel. Poetae quifuauiffimi Pancgyric ad diuti Ladiflad Pan
nonizx regem victoriofiffimi : & fand Stanifladi ptafulé:ac martyré
Polonix gloriofiflimii:& plerags alia connexa carminang fine magna
fuauirate condita, v

ot Diger

—_—

e

1. kép
Szent Ladszlo lovas alakja az égi korondzdssal, illetve a Napbaoltozott Madonndval
Paulus Crosnensis Ruthenus 1509-ben Bécsben kiadott miivének cimlapjdrol.
Fametszet. (Osterreichische Nationalbibliothek)
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Ismeretes, hogy Sziiz Maria segité alakja a legendacikluson is
&brézolasra keriilt.2® Bo6g6z, Maksa, Szacsva falképtoredékein hataro-
zottan latszodik valami kdpenyszert, sarga anyag az Uldozés jeleneté-
ben, amire a kun feltekint vagy éppen belenyilaz, Bibarcfalva nemrég
megujult freskéin pedig egy egészalakos, sargas ruhazatban lebegé
emberalak valasztja el a két kiizdé felet e,«.}ymést(')l.2 A fametszet
kiilonleges ikonografiaja tehat egyértelmien bizonyitja Ruthenus jar-
tassagat a Szent Laszlordl alkotott mélyebb szimbélumokat illetéen,
hiszen miivének csinositasara a kiralyi reprezentacio tipusat alkalmazza.

Amint mar volt sz réla, a magyar kérokben forgd lengyel tudés
sajat mivét és Janus Pannonius Guarino-panegyricusdt egyarant Bécs-
ben adta ki Perényi Gabor tamogatasaval.?® Krakkéi tanarként bizo-
nyosan meglatogatta itt az egyetemet is, és személyesen lathatta a
Szent Laszlo-tisztelet nyugaton megjelené emlékeit, hiszen a magyar
didkok anyakdnyvének boritéjat és Thurdczy kronikajanak briinni és
augsburgi kiadasat egyarant Szent Laszlé és a leanyrablé kun kiizdel-
mének egy-egy abrazolasa diszitette.?? Antonio Bonfini Rerum Unga-
ricarum decades (A magyar torténelem tizedei) cimli munkaja 1497-ben
késziilt el. Arra a kérdésre, hogy Ruthenus ismerhette-e a ml Szent
Laszlora vonatkozo részét, nem tudjuk biztosan a valaszt, azt azonban
érdemes megjegyezniink, hogy Laszlé kiraly Szog nevi paripdjanak

26 Jané Mihaly: Kire nyilaz a kun? (Adalékok a Szent Laszlé-legenda ikonografiaja-
hoz). In S. Lackovits Eméke - Sz6csné Gazda Eniké (szerk): Népi valldsossdg a
Kdrpdt-medencében 7. Sepsiszentgyorgy-Veszprém, 2007, Székely Nemzeti Muze-
um - Veszprémi Megyei Muzeumi Igazgatdsag, 1. kotet. 417-423. p.; Jané Mihély:
A hitvallé lovagkiraly. A Szent Laszlo-legenda falképei a székelyfoldi templomok-
ban. In Is6 M. Emese (szerk.): Lovagkiraly. Nyiregyhaza-Kolozsvar, 2019,
Hierotheosz Egyesiilet - Iskola Alapitvany Kiadé - Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Onkormanyzat, 60-61. p. (A tovabbiakban Jan6 2019); Sashalmi-Fekete
Tamas: Ujabb kutatasi eredmények a Szent Laszl6-legenda falképeirdl. In Sashal-
mi-Fekete Tamas (szerk.): Székelyek a keleti végeken. Harckésziiltségben minden
idékben. Székelyudvarhely-Székelyderzs, 2020, Molioris Editor Kiad6é - Arany
Griff Rend Egyesiilet - Székelyderzsi Unitarius Egyhaz, 33. p.

27 Bar Sziliz Maridhoz a kék szint kotik attributumként, a moldvai hadjarat (1345)
jelenésekor, mint Napbaoltozott Asszony jelenik meg. Ezért alkalmazhattak
logikus médon a falképeken a sarga szint a kék helyett.

28 Syngrenius és Vietor nyomdajaban késziiltek, vo. Gerézdi 1962, 723. p.

29 A magyar didkok évkonyve kapcsan lasd: Dr. Schrauf Karoly: A bécsi egyetem
magyar nemzetének anyakonyve 1453-tol 1630-ig. Budapest, 1902, MTA. 78./2.
A kézirat 5a levele tartalmazza Szent Laszlé és a kun kiizdelmét.

A Thuréczy-kronika kapesan lasd: Laszlo Gyula: A Szent Ldszlo-legenda kozépkori
falképei. Budapest, 1993, Tajak-korok-muzeumok Egyesiilet, 28., 52-54. p. (A to-
vabbiakban Laszlé 1993)
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kiilonleges tulajdonsagait - Thur(’)czyval30 ellentétben - mind
Ruthenus, mind Bonfini kifejti.31 A Ruthenus-vers rendkiviil kiilonle-
ges, egyediilallé abban is, hogy a falképciklusokkal teljesen megegyez6
modon tarja elénk a kunnal val6 kiizdelmet, és ezaltal magyarazattal
szolgal olyan részletekre is, amelyek kapcsan mindeddig nem volt
vilagos, hogy miért keriiltek dbrazolasra a falképeken. Alljon hat itt a
leanyt a kuntol megszabadité Szent Laszlo-legenda egy eddig ismeret-
len latin nyelvi valtozata, mely aldbb Fehér Bence professzor fordita-
saban is olvashato:

22,15 Quid dicam insignem prestanti corde puellam

Illum e Tartarea surripuisse manu.

17 Quam quom cognorat malefido a milite raptam,

Quadrupede abductam senserat atque cito.

19 Confestim celerem conscendens ipse caballum,

Qui potuit rapidos ante volare notos

21 Qui simul humanas potuit proferre loquelas,

Et potuit sancti tussa subire ducis.

23 Persequitur propero raptorem rector iniquum

Cursu, & veloci protinus urget equo.

25 Illius & fauces constringit fortiter atras,

Elt tentat saevum saepe necare virum.

27 Ipsaque fulmineam contrectat virgo securim.

Conaturque feri crura secare viri.

23,1 Verum nulla viro nocuerunt flagra maligno.

Persensit corpus vulnera nulla ferum.

3 Nanque Citheinis herbis magicoque Susurro

Clarus Tessalicis extitit atque malis.

5 Sed postquam coelo vox missa est clara sereno,

Permaneant plagis verbera firma suis.

7 Rector raptort proprium dein surripit ensem,

Et truncat vilis corda nefanda viri.

9 Virgo securigeram defigit bellica dextram,

Et lacerat fixa pessima crura manu.

30 Thuréczy Janos: A magyarok kronikdja. (Ford. Bellus Ibolya - Kristé Gyula)
Budapest, 2001, Osiris Kiad6, 106. p.

31 Bonfini, Antonio: A magyar torténelem tizedei. (Ford. Kulcsar Péter) Budapest,
1995, Balassi Kiado, 170. p. (II. decas III. 132.) (A tovabbiakban Bonfini 1995)
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11 Sic tandem raptor poenas persensit acerbas,
Pertulit & sceleris munera digna sui.

Es ugyanez magyar forditdsban:

22,15 Mondjam-e még: 6 volt, ki tatar kézbél kiragadta
a kimagasl6 szép, s egybe’ vitéz szivii lanyt?

17 Latta, hogy egy alnok harcos hurcolja magaval,
Es észlelte, a gyors hatasa hogy viszi mar,

19 O maga is felszallt rogvest a sebes paripara,

Aki a déli szelet is megel6zi akar,

21 Egyuttal képes szoélalni is emberi nyelven,

S a szent hercegnek érti parancsszavait.

23 Uldézi hat a vezér sebesen vagtatva az aljas
Rablot, egyre tovabb kergeti fiirge lova,

25 S batran megmarkolja amannak az éjszinii torkat,
Sokszor prébalja 6lni a vad katonat.

27 Es a sziiz maga villamlé fejszét ragad, azzal
Vagni akarja a vad férfiu laba inat.

23,1 Csakhogy semmi csapas nem okozhat kart a galad-
nak,

Es a vad test fel sem veszi a sebeket,

3 Mert a cytaeai gyégyfiivek32 és biibaj-susogasok
Tették hiressé s thesszali®> gaz babonak.

5 Am miutdn a deriilt é6gbh6l hang zendiil, iitése
Helyén tartésan megmaradott a sebe.

7 A rabl6 kezibdl a sajat kardjat kiragadta

S vagta a hitvanynak szornyii szivét a vezér,

9 S fejszefogd jobbjaval a harcos sziiz lecsapott ra,
Rossz labszarait 4gy szabta szilard keze szét.

11 Végre keserves blinhédést igy ngfert el a rablod,
Biinéhez mélto lett a jutalma neki.”?

32 cytaeai - kolkhiszi gyogyfiivek, tehat Médeia varazsszerei (Fehér Bence szébeli

33

Az okori néphitben a boszorkanyok f6 hazaja Thesszalia (Fehér Bence szdbeli

34 A Ruthenus-vers elérhetésége Osterreichische Nationalbibliothek 38.R.52 leltari

szamon, a 29-30. oldalakon. (https://digital,onb.ac.at/RepViewer/viewer.faces?
doc= DTL_3230451&order=1&view=SINGLEO (Letoltve: 2020. 10. 6.)
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Omnta quitandé(reseftmiranda profecto)
Verterat inlapides candidafignarudes,
Quo naturaparensfacto generofa ftupefcitz
Quo ftupet & Sophix doctacaterua fcholz.
Proh fi barbarici uiciffent forte Tyranni,
Effent Pannonicinomina nulla foli.
Atmiferata pios coeleftianumina feruos,
Infidum pariter diffecucre genus,
Heufacraambitio cacig fuperbiacordis,
Quammultos ftygifi coglsinire uadum,
Nonneforetmelius natiuis uluere terris,

Verumnullauitonocuerdit flagra maltgno,
Perfenfit corpiss uulneranulla ferum,
Nang Citheinis herbis | magicoq fufurro
Clarus | Teffalicls extitit atqs malis,
Sed poftqui coelo uoxmiffa eft clarafereno,
Permaneant plagisuerbera firma fuis.
Rectorraptori proprifi dein furripit enfem,

Ettréicatuiliscorda nefanda uiri.
Vitgo fecurigeram defigit bellica dextram,
Etlaceratfixa peflimacruramanu,
Sic tandem raptor poenas perfenfit acetbas,

Ducere & inpropriis faecla quicta focls ¢ Pertulit & feeleris miunera digna fuf,
Quam ficexterhas paflim pradarier oras, Quid referam mantbus g fregit fortibus orfum.
Atg immatura fepepetire nece £ Qui Varadinaos cft populatusagros?
Qutd dicam infighem preftanti corde puclls Quig fultmiferis terrori fxpe colonis.

Quig homin( peffum milia multa dedit,
Qui fyllas uicitrabida feritate biformes,

Illum ¢ Tartarea furripuiflemanu,
Quam qnom cognorat malefido a milite raptam,

Quadrupede abduata fenferat atgp cito, Quig tuasuicitdirachimarafaces,
Confeftim celerem confcendens ipfe caballd, Qualemnon certedomuit Tirynthius olim.
Qui poruittapidosanteuolare notos, Et fi multiiugas prefleritille feras,
Qui fimulhimanas potuitptoferre loguelas, Fortiaquid dicam generofax robora mentis,
Etpotuit fanet fulfubsire decis, Cordag nullis debilitatamalis?
Perfequitarproperotaptorem reoriniqad Hic etiamflauos calcauit fape Ruthenos,
Curfis/3 uelociprotinus tirget!cquo, Preflit Mefiadi corda proterua chori,
[llius & fauces conftringit fortiter atras, Huncg fagietiferifenferantfzxpe Triballt,
Ecttentat facutim faepe necareuirum, Senfifti pictis tugp Agathyrfe comis,
Ipfag fulmineam contrectatuirgo fecurim, Quemquogs tentauere duces ppelleremulel,
Conaturgs i crugafecare wiri, Sauclafed multiterga dedere duces,

2., 3. kép
Ruthenus-vers lapjai, amelyek eddig ismeretlen részleteket tartalmaznak
a Szent Ldszlo-legenddrol

A RUTHENUS-VERS HELYE AZ IROTT FORRASOKBAN

Az eddigi kutatasok szerint a Szent Laszl6 kiraly legendajat megoro-
kit6 freskokon a falképciklus egységes, kiovetkezetesen ismétl6dé
jelenetekbsl all: Kivonulas, Csata-Uldozés, Birkézas, Lefejezés, Fejbe-
nézés/Pihenés. Ismereteink szerint egyetlenegy koézépkori forrasunk
sincs, amely mind az 6t jelenetet tartalmazna; altalaban a Kivonulas
és Pihenés jelenete hidnyzik belélik.>® A Kivonulast egyediil az Orosz
Evkényvekben, a Pihenés/Fejbenézés pillanatat pedig a Magyar Anjou

35 Lukdcs Zsuzsa: A Szent Laszlé legenda a kozépkori magyar falképfestészetben.
In Mezey Laszlo (szerk.): Athleta Patriae. Tanulmdnyok Szent Ldszlo torténetéhez.
Budapest, 1980, Szent Istvan Tarsulat, 167. p.
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Legenddriumban 6rokitették meg. 36 Bzen csonkasagot a Ruthenus-vers
sem oldja fel, hiszen elmarad a Kivonulas, illetve az 1nt1m1tas - az
6lben pihenés, a balladakbol ismert Fejbenézés - Jelenete 7 A krénikék
kozotti kiillonbségeket mar tobbszor tisztaztak, valamint azonositottak
azon osforrast amelyb6l a 14. szazadi kronikakompoziciok taplalkoz-

tak.>® A Ruthenusverssel egylitt a falképekkel rokonithaté forrasok
kozé tartozik Miigeln Henrik kronikdja, Antonio Bonfini Rerum
Ungaricarum decades cimii torténeti munkaja és az Erdy-kédex. Ezek
bizonyosan a falképek, a balladak és az él6 szajhagyomany hatasara
valtoztattak a korabbi magyar kronikak szévegén, hlszen a kun
legy6zését az utobbiaktol teljesen eltéréen tarjak elénk.? Mugeln
Henrik érzékletesen emeli ki az aprénak ting, de csak a falképeken
lathaté hajba markolds motivumat: ,,Szent Laszl6 herceg raveti magét
a poganyra és hosszasan kiizdenek egészen addig, amig a hajadon egy
harci barddal levagta a pogany egyik labat, ugy, hogy elesett, akkor
Szent Laszl6 a hajanal megragadta és a leany levagta a nyakét.”40
Erdekes médon Bonfini, aki a legenda mindkét verziéjat megdrokitette,
szintén szakit a korabbi magyar kronikas hagyomannyal. Az 6 valtozata
tobb szempontbdl is rokonithaté a Ruthenus-verssel, ugyanis nemcsak
a ledny aktiv részvételét, hanem Szent Laszl6 paripajanak kiilonleges-
ségeit is ecseteli, amit mas nem részletez. Azon allitasunkat, miszerint
a korabeli szajhagyomanyt jegyezte le az ,Egyesek azt mondjak” és a
»Sokan teszik hozza” mondatkezdetek is megerdsitik.

36 Laszl6 1993, 28. p., Jané 2019, 16-18. p. (A Magyar Anjou Legenddrium elnevezést
Levardy Ferenc, a kddex kritikai kozzétevGje hasznalta elészor a korabbi Vatikdni
Legenddrium helyett.)

37 Laszlo 1993, 189-191., 203. p. V6. Szabdé Samuel: Erdélyi néphagyomdnyok
1863-1884. (szerk. Olosz Katalin), Budapest-Marosvasarhely, 2009, Eurépai
Folklor Intézet - Mentor Kiado, 146-147., 158-162., 146-147., 158-160. p.

38 A kornikak kozotti kiilonbségek témakoréhez lasd: Lukacs 1980, 161-204. p.,
Laszlo 1993, 17-20. p. Az Gsforras azonositasdhoz: Homan Balint: A Szent
Ldszlo-kori Gesta Ungarorum és XII-XIII. szdzadi leszarmazoi. (Forrdastanulmany)
Budapest, 1925, Magyar Tudomanyos Akadémia - Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda. XIII. 1-4. fejezetek (http://mek.niif.hu/07100/07139/html/0008/in-
dex.html) (Letoltve: 2021. 02. 09.)

39 Jané 2019, 21. p.

40 Nagy Gabor: Magyar kézépkor. Az dllamalapitdstol Mohdcsig. (Forrdsgyijtemény)
Budapest, 1995, Konyves Kalman Kiadé - Nodus Kiadé, 77. p.

41 Nonnulli dicunt, illetve Adiiciunt aliqui; ezzel szemben azt a legendavaltozatot,
melyben a ledny kegyelemért konyorog a kun szamara, irasos forrasnak tulajdo-
nitja: Alii ... scribunt (Bonfini 1995, II. decas III. 131-132).
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4. kép
Az un. iistokon ragadds pillanata Oklandon
(Részlet a Szent Ldszlo-legenda csatajelenetébol. A DTP Studio és Nyomda fotoja.)

A legenda jeleneteit tekintve Bonfini kréonikdja a ,kun habordnak”
mondott kerlési csata epizodjat és el6zményeit dagalyosan és érzékle-
tesen tarja elénk. A magyarok hét napon at Doboka vardban varjak
Osul kun vezér harcosait: ez a var akar az a varos is lehetne, amely a
falképeken a Kivonulas jelenetében lathat6. A hegyoldalon zajlé titkozet
leirasanak eseményei megegyeznek a Képes Kronikdban abrazoltak-
kal.*% A csata forgatagaban a jol ismert legenda az iildozéssel folytato-
dik: ,Nem mell6zhetem Laszlonak ama derék tettét, hogy amikor
észrevette, hogy egy lovas paripaja hatan magaval ragad egy sziizet,
mint a szent artatlansag partfogéja azonnal tild6z6be vette. Az ellenfél
menekiil, 6 minden erejével kergeti, de mert a sebe akadalyozza a rablo
elfogasaban, odakialt a bamulatos szépségli leanyzonak, hogy vesse le
magat a 16rdl és rantsa le magaval tamaddjat is. A leany, akit tévedésbél
a varadi plispok gyermekének hitt, azonnal enged a felszdlitasnak.
A héslelkii vezér latja, hogy a kun lepottyan a 16rdl, tisztességtelennek

42 KK 1986, 131-133. p.
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érzi, hogy l6hatrdl kiizdjon meg ellenfelével, kiilonésképp parbajban,
ezért lovardl nyomban lesiklik, nekimegy, és meg6li azzal a barddal,
amelyet magyar szokas szerint hord. Egyesek azt mondjak, hogy a sziiz
a Laszloval birk6zé kunt a megkaparintott barddal hatulrél leiitétte,
és megmentGjét megsegitette. Ezzel szemben masok azt irjak, hogy
konyorgott az ellenségéért. Sokan teszik hozza, hogy Laszlé paripaja
nem annyira erejével és gyorsasagaval tlint ki, mint inkabb természe-
tével, amennyiben gazddja parancsait és kivansagait csodaméd teljesi-
tette, harapassal, rigassal maga is tamadta az ellenfelet, urat sohasem
hagyta cserben, és a legsilyosabb veszedelemben is csodas tehetségrél
tett tanusagot.”

A Ruthenus-vers részletei sem ismétlik szolgai médon a kronikak
szovegeit, hanem mer6ben 4j hangvétellel, epikus szinezettel beszélik
el a legendat. A korabbi kutatasok eredményeként bemutatott hGséne-
kek, a mitikus kiizdelem®? és a megismert szimbolika®® jabb parhu-
zamai tarulnak elénk. Abbdl adéddéan, hogy a szerzé valésziniileg a
korabeli szajhagyomanyt irta le, tartalmat tekintve ez a forras egyezik
meg leginkabb falképciklusokon elbeszélt torténettel. A vers csak a
torzsjeleneteket rogziti (Csata-Uldozés, Birkozas, Lefejezés), mégis ez
a leanyrablas egyik legsajatosabb megjelenitése. Kizardlag csak itt
olvashat6 a leany harcos mivoltanak t6bbszori kihangsilyozasa, a kun
sérthetetlenségének titkai (gyogyfiivek, varazslat), és itt torténik emli-
tés a Szent Laszl6 szamara érkez6 égi segitségrol is (mennyei hang
zendiilése), ami aztan megtori az ellenséges harcos sebezhetetlenségét.
A sz6oveg - Bonfini munkajahoz hasonléan - Szent Laszlé lovat ismét
taltos paripaként mutatja be, ki gyorsabb a déli szélnél, érti az emberek
nyelvét, s6t beszélni is tud.

43 Bonfini 1995, 164. p. A II. tized harmadik konyvben (III. 127-132.) talalhaté a
legenda.

44 Vargyas Lajos: Honfoglalas el6tti hagyoméanyok Szent Lészlé legenddjaban. In
Mezey Laszlé (szerk.): Athleta Patriae. Tanulmanyok Szent Ldszlo tiorténetéhez.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1980, 11-13.; Magyar Zoltan: ,Keresztény
lovagoknak oszlopa” (Szent Ldszlo a magyar kulturtorténetben). Budapest, 1996,
Nemzeti Tankonyvkiado, 277-286. p.

45 Hoppal Mihaly: Folklor és hagyomdny. Budapest, 2004, Gondolat Kiadé - Eurépai
Folkl6r Intézet. 69., 109-115. p. Sashalmi-Fekete Tamas: Ujabb kutatasi eredmé-
nyek a Szent Laszlé-legenda falképeirdl. In Sashalmi-Fekete Tamés (szerk.):
Székelyek a keleti végeken. Harckésziiltsegben minden idékben. Székelyudvarhely-Szé-
kelyderzs, 2020, Molioris Editor Kiadé - Arany Griff Rend Egyesiilet - Szé-
kelyderzsi Unitarius Egyhaz, 38-41. p.
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Ez az el6szor kozlésre keriilé forrasrészlet tehat minden tekintetben
egyedinek mondhat6, és az eddig ismert kutfékhoz képest tjabb
részletekkel szolgalhat a falképciklusok megértéséhez. Nyilvanvalo,
hogy maga a mii a reneszdnsz és humanizmus szellemi aramlatdnak
hatasaitol sem mentes, azonban igy is jol kihamozhatéak bel6le az
Gsibb parhuzamokat hordozé epikus rétegek. A Ruthenus-vers szove-
gének a falképeken abrazolt jelenetekkel valé alapos Gsszehasonlitasa
szintén érdekes adalékokkal jarulhat hozza eddigi ismereteinkhez.
A lengyel humanista miive azt is bizonyitja, hogy a jovében nemcsak
ujabb falképciklusok keriilhetnek elé (mint ahogy az utébbi idében
Gidofalva, Nagyajta és Somogyom helységekben tortént), hanem akar
eddig nem ismert irott forrasok felfedezése is gazdagithatja a Szent
Laszl6-hagyomanyt.

Osszetartozds, 2020



