Magyar Zoltan
JKERESSUK A SZUZANYAT...”

- Csiksomlyorol szolé monddk a moldvai csdngo folklorban —

A CSANGOK ES A CSIKSOMLYOI BUCSU

A moldvai katolikusok csiksomlyéi jelenléte t6bb évszazadra vissza-
mendleg adatolhaté.! A csiksomly6i ferencesek moldvai missziés
tevékenységének mar a 15. szazad derekan vannak okleveles nyomai,2
s az egykori kapcsolat még szorosabba valt az altaluk 1510-ben Bakéban
alapitott rendhazukkal, amely sok tekintetben a csiki kolostor filidgjanak
szamitott, onnan kapta javarészt szerzetesi utanpotlasat is. E katolikus
,végvar” a kozépkori magyar allam bukasat és a reformdacié magyar-
orszagi megjelenését kovetéen is még évtizedekig tartotta hadallasait, és
betoltotte funkcidjat a Karpatokon tili magyar telepek lelki gondozasat
illetéen, azonban az 1570-es évek torok hadjarasai a Szeret volgyét sem
keriilték el. 1574-ben a bakoi kolostort is kifosztottak és felgyujtottak, és
az elszéledd szerzetesek tobbé mar nem is tértek vissza romossa valt falai
kozé. Ami azonban nem jelenti azt, hogy a csiki ferencesek ne forditottak
volna figyelmet tovdbbra is a 16. szazad végén radikalisan megfogyatkozo
moldvai - magyar nyelvii - katolikusok lelki gondozasara.

1 A moldvai magyarok csiksomly6i bucstjarasaval kapcsolatos eddigi attekintések:
Barna Gébor: Moldvai magyarok a csiksomlyéi bucsiun. In ,,Megfog vala apom
szokcor kezemtiil...” Tanulmdanyok Domokos Pdl Péter emlékére. Szerk. Halasz Péter.
Budapest, 1993, Lakatos Demeter Egyesiilet, 45-62. p.; Magyar Zoltan: A moldvai
csdngok bucsujare szokdsai. (Szakdolgozat, Kossuth Lajos Tudoményegyetem:
DENIA 3151.) Debrecen, 1993, 44-54. p.; Mohay Tamés: Moldvai magyarok
piinkésdkor Csiksomlyon. In Csodaszarvas. Ostorténet, vallds és néphagyomdny.
Szerk. Molnar Adam. Budapest, 2005, 173-186. p.; U6: A csiksomlyoi piinkésdi
bucsujards. Torténet, eredet, hagyomdny. Budapest, 2009, L’Harmattan Kiado,
219-224. p.; Tanczos Vilmos: Kulturalis azonossag és idegenség: a moldvai
csangok viszonya Csiksomlyohoz. Ethnographia, 127. (2016) 2. sz. 189-211. p;
U6: Csiksomlyé a népi valldsossdgban. Budapest, 2016, Nap Kiadé, 191-249. p.

2 Szabé Floris: Huszita-e a huszita Biblia? Biralat és tutkeresés. Irodalomtirténeti
Kozlemények, XCIIL. (1989) 1-2. sz. 120. p.

3 A 17. szazad els6 felének moldvai misszids tevékenységérdl, amelyben szintén
foként erdélyi ferencesek vallaltak szerepet: P. Gyorgy Jozsef: A ferencrendiek
élete és miikodése Erdélyben. Cluj-Kolozsvar, 1930, 136-137. p.; Tanczos Vilmos:
Kulturdlis azonossdg és idegenség... 190. p. A moldvai magyarsag lélekszamanak
radikalis csokkenésér6l: Domokos Pal Péter: A moldvai magyarsdg. Budapest,
1987, Magveté Kiado, 58-88. p.
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Nyilvanvaléan a ferences missziok hatasat kell latnunk abban is,
hogy a 17. szazadtdl a moldvai katolikusok is nagy szamban keresték
fel a csiksomly6i kolostor bucsujat (vagy bucsuit). E zarandoklatok
kozépkori el6zményeirdl erre vonatkozé forrasok hianyaban nincsen
tudomasunk, azonban nem kizart, hogy a kolostor Sarlés Boldog-
asszony-napi bucsus {innepét a Tatros volgyében, illetve a Szeret
mentén él6 magyarok mar a 15-16. szazad folyaman is felkeresték.?
A pilinkésdi bucsuval kapcesolatos elsé hiradas (P. Jegenyei Ferenc
obszervans ferences 1649. évi, X. Ince papahoz intézett folyamodvanya)
a csiksomlyéi és a néhany évvel korabban épiilt mikhéazi templomon
kiviil a Csik és Gyimes hataran fekv6 széphavasi kdpolna bucsujat is
emliti, ahol az linnep masodnapjan tartottak istentiszteletet (In capelhs
Alpium Szep Hauas pro secunda die Pentecostes indulgentiae plenarle)
kimondatlanul, am bizonyosan a Csiksomly6rdl hazaindulé moldvai
magyarok részvételével.

Részben a Szentszékt6l elnyert bucsikivaltsagoknak is betudhatd,
hogy tobb, a 18. szazad els6 feléb6l szarmazé egyhazi forras mar ,régi
hagyomany -ként tesz emlitést a moldvai csangék csiksomlyéi bicsu-
]arasarol A Csikbdl Moldvaba atvezet6 régi orszagut, az un. Kabala-
hagé mentén létezett kapolnak, a Szépvizhez kozelebbi Pogany-havas
nyugati oldalaban, az tin. Kicsi Pogany-havason épitett Szent Laszl6-
kélpolnal,8 valamint a Széphavas tetején magasodd Szentlélek—kélpolna9
maésfélkét évszazadon keresztiil bizonyosan szerepet jatszott a mold-
vai zarandokok piinkosdi vallasgyakorlasaban. A csiksomlyéi ferences

4 V6. Szab6 Karoly szerk.: Székely oklevéltdar I. Kolozsvar, 1872, 1563-154. p.; P.
Gyorgy Jozsef: i. m. 148. p.

5 Té6th Istvan Gyorgy szerk.: Litterae missionariorum de Hungaria et Transilvania
(1572-1772) I1I. Réma-Budapest, 2005, 1787. p.; Kun Szerafin ferences szerzetes
1630. évi jelentése szintén emliti a széphavasi kapolnat: (Téth Istvan Gyorgy:
Relationes missionariorum de Hungaria et Transilvania, 1627-1707. Réma-Buda-
pest, 1994, 243. p.), azonban e hiradas a templomtitulus téves szerepeltetése miatt
forraskritikdval kezelend6 (Botar Istvan: Csikszépviz havasi kdpolndi. A Csiki
Székely Mizeum Evkonyve, 2010, 21. p.).

6  Mohay Tamés: A csiksomlyot piinkosdi biicsijdrds... 138. p.; Botar Istvan: i. m.

21-22. p.

Mohay Tamas: A csiksomlyoi piinkosdi bicsujards... 140-142. p.

Botar Istvan: i. m. 19-21. p.

Magyar Zoltan: A széphavasi Szent Laszlé-kdpolna és bucsujaréhely. Néprajzi

Ldtohatdr, 1996. 1-2. sz. 99-105. p.; US: Szent Ldszlé a magyar néphagyomdnyban.

Budapest, 1998a, Osiris Kiado, 227-237. p.

10 Botar szerint barokk kori épitmények (Botar Istvan: i. m. 20-22. p.), am a
kozépkori el6zmények sem zarhatok ki.

Nelo oEN|



96 Kelet Népe

rendi kronikas, Losteiner Leonard Propago Vitis cimi kéziratos miivé-
ben (1786-1789) részletesebben is sz6 esik a plink6sdkor Csiksomlyéra
érkez6 moldvai bucsujarokrol. Mint azt Losteiner irja, a moldvai
magyar bucsusok utban a kegyhelyre a Szent Laszl6-kdapolnanal meg-
pihenve elénekelték a Zeng az erdd, zeng, zig a levele, Mdria orémére
kezdetd egyhazi népéneket.11 Az 1838-ban a moldvai magyar telepeket
felkeres6 Gegé Elek bizonyos ,Németi” nevl székely pap kéziratat
idézve szintén emliti a fenti éneket, azonban 6 a széphavasi kapolna
kapcsan: ,S valéban szazadokon altal annyira szaparodtak Moldvaban
a’ székelyek, hogy a’ hatarvonali veszteglés’ daczara is, csak a’ Szép
havason keresztiil - mellynek kapolnjat meglatogatvan imigy éne-
keltek: »Zeng az erdé zeng, zug a’ levele, Maria’ tiszteletére« - a
csiksomly6i bucsura 1744-ik évben Giezeren jelenének meg.”12 Téanczos
Vilmossal egyetértve13 magunk is ugy véljik, hogy a korabeli demog-
rafiai viszonyok miatt e Gegé altal jelzett szam tilzo lehet,14 azonban
bizonyos, hogy a 18. szazad kézepén még - tobbé-kevésbé szervezett
forméaban - valéban sokan érkezhettek Moldvabdl plinkésdkor Csik-
somlyédra. Az olasz Visconti 1699-ben Nagyszebenben kiadott térképén
még mindkét kapolna piktogramja fel van tﬁntetve,15 azonban Lipszky
Janos mintegy szaz évvel kés6bb késziilt térképén mar egyik hegyi
kapolna sem szerepel,16 s a két szakralis épiilet korabeli romlasa és
pusztulasa Osszefiigghet azzal is, hogy a 18. szazad végére a korabban
még kiterjedt kapcsolatok meglazultak. A moldvai katolikusok Csik-
somlyora iranyulé zarandoklata azonban a 19. szdzadban sem szakadt
meg, hiszen a valldsos élményen tilmenéen az 1764-es székely kivan-
dorldok leszarmazottai is sokaig szamon tartottak és apoltak az anya-
orszagi rokoni kotelékeket. T6bb mint beszédes Domokos Pal Péter
életutinterjijanak ama kitétele, miszerint néhany nemzedékkel korab-

11 Mohay Tamas: A csiksomlydi piinkosdi bucstjdrds... 221. p.

12 Geg6 Elek: A moldvai magyar telepekrél. Budan, 1838, A’ Magyar Kiralyi Egyetem
Bettiivel’, 71. p.

13 Tanczos Vilmos: Csiksomlyo a népi valldsossdgban... 191. p.

14 Tekintettel arra, hogy a székely telepesek tobbsége csak két évtizeddel késébb, az
f1‘71((514 évi madéfalvi vérengzést kovetéen koltozott at Moldva, illetve Bukovina
oldjére.

15 Morando Visconti: Mappa della Transiluania... Hermannstadt, 1699. (Fakszimile
kiadas: Budapest, 2002)

16 Herner Janos szerk.: Erdély és a Részek Térképe és Helységnévtdara. Késziilt Lipszky
Jdnos 1806-ban megjelent miive alapjan. Szeged, 1987, Jozsef Attila Tudomany-
egyetem, 29 t.



Magyar Zoltdn: ,,Keressiik a Sziizanyat...” 97

ban még szokasban volt, hogy a csiki ferences gimnéazium tanuléi évrél
évre a széphavasi kapolnanal fogadtak a piinkosdi bucsira érkezé
moldvai katolikusokat, majd egyiitt vonultak a kérmenetre.'’ Minderre
Benké Jozsef és Losteiner nyoman Orban Balézs is utal.*® Egy késébb
még részletezend6 barokk kori szokasjog maradvanyaként még a 19.
szazad masodik felében is altalanosan bevett gyakorlat volt a moldvai
bucsusok vendégiil latasa a csiksomlyéi egyhézkéizségben.19 S habar
az 1918-as impériumvaltas lehetévé tette, hogy a csangdk a korabbiak-
nal konnyebben juthassanak el a kegyhelyre, a 20. szazadban felerés6d6
nyelvi asszimildcié és a moldvai klérus Csiksomlyéval kapcsolatos
ambivalens allaspontja fokozatosan erodalta azt az érzelmi kotodést,
amely a Karpatokon tuli magyarokat a kegyhelyhez fiizte. Am végsé
soron e tekintetben is a kommunista diktatira szamolta fel 1948 utan
a szervezett zarandoklatokat, s a tobb évtizedes tiltast kovetden
organikus médon mar nem éledt Ujja a korabbi szokas és gyakorlat.

A CSODATEVO KEGYSZOBOR

Mint az e rovid torténeti attekintésbdl is kitlinik, s mint azt a gyér
szamu forrasok is sejtetik, Csiksomly6 évszazadokra visszamendlege-
sen organikus része a moldvai katolikusok vallasi tradiciéinak és
tudatvilaganak. S mivel torténetesen a folklor a népi kultira legkevésbé
monolit szegmense, a kegyhellyel kapcsolatos szellemi javak tobbnyire
mar a keletkezésiikkel egyidében atkeriilhettek - a bucsdjarok révén - a
moldvai teriiletekre. Hatvanyozottan érvényes lehet mindez az egyhazi
énekeken, népénekeken és imadsagokon kiviil mindazokra a narrativ
tradiciokra, melyek az id6k folyaman kiilonféle mirakulum-jegyzékek-

17 Domokos Pal Péter: Az én Erdélyem. Domokos Pdl Péter elmondja életét Balogh
Julidnak. Budapest, 1988, Vita Kiadd, 23. p.

18 Orbéan Balazs: A Székelyfold leirdsa térténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei
szempontbol II. Pest-Budapest, 1869, Rath Mér Bizoméanya, 76. p.: ,...ezen - a
Szent Lélek tiszteletére szentelt - kapolnahoz gyiit 6ssze pilinkostkor minden
évben kilencz moldovai székely (csangd) falu lakossaga, fehér 6ltonyben, arany
himzett fehér zaszlokkal, s énekelve: »Zeng az erdd, zig a levele Maria 6romére«
jottek ide, hol csiki testvérekkel talalkozva, zaszloikat Osszeérintve, mentek
Csik-Somlyéra bucsura, visszatértokkor pedig az egész nép és deaksag elkisérte
idaig, hol miséztek, mulattak, s jovo évre talalkozast adva egymasnak, érzékenyen
bucsuztak el a tavozé rokonoktol.”

19 Domokos Pal Péter: ,,...édes Hazamnak akartam szolgdlni...” Kdjoni Jdnos: Cantio-
nale Catholicum. Petrds Incze Jdnos: Tudositdsok. Budapest, 1979, Szent Istvan
Téarsulat, 6. p.; U6: Az én Erdélyem... 1988, 21. p.
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benZ’ és a kegyhely legendakorében iisszegz(idtek.21 Kérdéses persze,
hogy e javarészt Csikban megismert tradiciokbél mi és miért ragadt
meg és terjedt el széleskoriien a csangé népi kulturaban is, illetve hogy
melyek azok a hagyomanyelemek, amelyek a moldvai magyar szajha-
gyomanyban alakultak ki, honosodtak meg az évenkénti bucsdjarassal
és a felkeresett kegyhellyel Osszefliggésben. A tovabbiakban tanulma-
nyunkban a fenti két kérdésre keressiik a valaszt a 20-21. szazadi
folklérgytijtések altal feltart szovegkorpusz tiikrében.

Figyelemre mélt6, hogy a Csiksomly6val kapcsolatos mondak legko-
rabbi rétege, amely a kegytemplom szakralis kérnyezetére (Kis-Somlyo
hegye, Salvator-kapolna, Szent Antal-kapolna), illetve a bucstjaréhely
félig-meddig mitikus torténelmi rétegeire (Szent Istvan kora, Szent
Laszl6-mondakor) reflektal, teljességgel hianyzik a moldvai csango
folklérbol. 22 Hasonl6képpen ,immunis” maradt a moldvai népi emlé-
kezet a pilinkGsdi bucsu eredethagyoményéra,23 jollehet a 18. szazad
végétdl bizonyosan elhangzott az ott 6sszesereglett hivek el6tt szent-
beszédek részeként, templomi prédikaciok forrnzijéban.24 Alkalmasint
azonban akar sajat (magyar) papjaiktdl is hallhattak réla, példa ra a
20. szazad elején Forrofalvan szolgalé lTosif Talmaéacel plébaniai naplé-
bejegyzése.25 A székely folklérban valtozatos széveghagyomanyt képe-

20 Barth Janos: A vigasztalé Napbadltozott Asszony. Csodds gydgyuldsok egyhdzi
vizsgdlata Csiksomlyon 1784-ben. Szeged, 2000, Agapé Kiad6; Mohay Tamas:
LIstennek kincses tdarhdza...” P. Losteiner Leondrd ferences kézirata Sziiz Mdria
csiksomlyot kegyszobrdrol. Csiksomly6-Budapest, Csiksomlyoi Ferences Kolostor
- Szent Istvan Tarsulat, 2015.

21 Magyar Zoltan: A csiksomlydi kegyhely legendakore. Ethnographia, 127. évf.
(2016) 2. sz. 212-225. p.

22 Magyar Zoltan: A csiksomlyoi kegyhely... 213-215. p.

23 Mohay Tamas: A csiksomlydi piinkosdi bicsujdrds... 106-133. p.

24 Mohay Tamas: A csiksomlyoi piinkdsdi bucsujdrds... 116. p.; Magyar Zoltan:
A magyar torténeti monddk katalogusa. Tipus- és motivumindex I. Budapest, 2018,
Kairosz Kiadé, 323. p. A 19-20. szdzadi nyomtatvanyoknak a magyarul irni és
olvasni nem tudo, illetve nagy szdmban irastudatlan moldvaiak kapcsan nyilvan-
valéan nem volt meghatarozé jelentdsége.

25 Cosa, Anton: Catolicii din Faraoani. Onesti, 2007, Editura Magic Print, 101-104.
p- A Historia Domus egy 1920. évi bejegyzése a piinkdosdi bucsu eredetét
magyarazva részletesen leirja a ,kalvinistak” folott aratott gy6zelem torténetét.
V6. Tanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 204. p.; lancu Laura:
A szokasok harcmezején a két vilaghabora kozott. A Forrofalvi Plébania ,Lapja”
(Forraskozlés). Ethno-Lore, XXXVII. Szerk. Ispan Agota Lidia - Magyar Zoltan.
Vendégszerk. Fiilemile Agnes - Ament-Kovacs Bence. Budapest, 2020, 276. p.
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26 vallaskiizdelmek emlékeZ® hasonléképpen nem keriilt at a csangé
szajhagyomanyba, amelynek racionalis magyarazata az, hogy e mon-
dédk a moldvai katolikusok szamara valésziniileg nem voltak elég
érdekesek, hiszen protestansokkal, valamint protestans vallassal
sem a sziil6foldjikon, sem Csikba atmenve joszerével egyaltalan nem
taldlkoztak.

A moldvai csangdk csiksomly6i legendakorének centruméban Sziiz
Maria szobra all. Eredetmondéja egyike a legendakdér moldvai specifi-
kumainak, ugyanis ama - szintén a mult kodébe veszé - alapitasi
hagyomanyt, miszerint a szobor Moldvaban késziilt/onnan keriilt
jelenlegi helyére, Moldvaban altalanosan, szérvanyosan pedig a
Gyimeseken is ismerik.?” B kegytargy keletkezésének helyét és id6-
pontjat illetben maig szamtalan hipotézis kering, a legvalészintbb,
hogy t6bb mas csiki szarnyas oltarhoz hasonléan ez is egy, a 16. szdzad
els6 felében Csiksomlyén miik6dé mihely alkotasaként késziilt el. 8
A roman torténész, Nicolae Iorga nyomdn, 4m a moldvai szdjhagyo-
manytol korantsem filiggetlen eredethagyomany szerint azonban az
1510-ben Bakéban is megtelepedett ferencesekkel lehet Gsszefiiggés-
ben, és a kolostor 1574. évi felégetését kovetden keriilt (vissza?)
Csiksomlyo6ra. A kegyszobor moldvai eredete kézenfekvé médon ma-
gyarazna mind a csangé mondahagyomanyt, mind pedig a moldvai
katolikusok erds ragaszkoddsat a somlyéi Szlizanyahoz, 9 valamelyest
analég moédon ahhoz, amit Orban Baldzs emlit, miszerint a harangok

26 Magyar Zoltan: A csiksomlyoi kegyhely... 215-216. p.; U6: A reformdcio folklorha-
gyomdnya. Budapest, 2017, Kairosz Kiadé, 31-46., 71-137. p.; U6: A magyar
torténeti monddk katalogusa. Tipus- és motivumindex IV. Budapest, 2018, Kairosz
Kiadé, 421-447. p.

27 Téanczos Vilmos: Adatok a csiksomlyéi kegyhely bucsijaré hagyomanyainak
ismeretéhez. In Népi valldsossdg a Kdrpdt-medencében I. Szerk.: Lackovits Eméke.
Veszprém, 1991, VEAB Néprajzi Munkabizottsdga - Caritas Transsylvania,
138-140. p.; Magyar Zoltan: A csdngok mondavildga. Gyimesi csangé népmonddk.
(Magyar Népkoltészet Tara II1.) Budapest, 2003, Balassi Kiadd, 691-692. p.; U6:
Csinodi népkoltészet. Az Uz-vélgyi csangok folklorhagyomdnya. (Magyar Népkoltészet
Tara IX.) Budapest, 2009, Balassi Kiad6, 268. p.; Ué: Erdélyi népmonddk II.
Marosvasarhely, 2011, Mentor Kiadé, 5612-513. p.

28 Radocsay Dénes: A kézépkori Magyarorszdg faszobrai. Budapest, 1967, Akadémiai
Kiadé, 129. p.

29 Téanczos Vilmos: Adatok a csiksomlyoi kegyhely... 140. p.; Us: A moldvai magyarok
bucsiuvezet6i. In Népi valldsossdg a Kdrpdt-medencében II. Szerk.: S. Lackovits
Emdéke. Veszprém-Debrecen, 1997, 154. p.
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Bakéba szallitasanak hagyoméanyara ,nagyon sok helyt” ralelt a Szé-
kelyfsldon. >

A csiksomlyé6i kegyszobor moldvai eredete els6 izben a 19. szazad
koézepén tiinik fel a forrésokban,31 az azonban nem allapithaté meg a
ferences szerzé feljegyzésébdl, hogy irasaban korabeli folklérhagyo-
manyt vagy tudomanyos hipotézist rogzit-e. Barna Gabor a kegyszobrot
Moldvabél eredezteté mondakat a hajdani ferences misszidékkal hozza
tisszefiiggésbe,g2 és a csiksomlyé6i kegyhely népi hagyomanykorérsl
sz016 miivében Tanczos Vilmos is hosszasan ecseteli a csodatévé hird
kegytarggyal Gsszefliggésben a ferences rend egykori moldvai jelenlé-
tének nyomait.”” A csang6 mondak egyontetiien a Bako melletti, sokaig
Lujzikalagor filidjanak szamité, katolikusok altal lakott és a 19.
szazadban még magyar anyanyelvi Barathol>? szarmaztatjak a kegy-
szobrot, amely telepiilést még a 16. szazadban (1588 el6tt) adomanyoz-
ta a moldvai fejedelem a katolikus egyhaznak, illetve a bakoéi ference-
seknek.%> A legendas hagyomanyt a 20. szazadban a moldvai katolikus
klérus is felkarolta, olyannyira, hogy az Robu Mihaly jaszvasari piispok
egy 1939. évi szentbeszédében is szerepel.

A korabbi, zsupfedéllel fedett fatemplom helyébe 1927-1932 kozott
épiilt barati templomot az 1980-as évekt6l a jaszvasari pilispokség -
soviniszta egyhazpolitikai megfontolasbdl - igyekezett a csiksomlyéi
kegyhelyet helyettesité alternativ moldvai zarandokhellyé tenni. Barat
1982-ben 6nallé plébaniava valt, még ugyanabban az évtizedben egy
székely fafarago elkészitette a templom oltarara a csiksomlyéi kegy-

30 Orban Balazs: A Székelyfold leirdsa... I. Pest, 1868, 106. p. Ugyand tesz emlitést
arrdl a rokon helyi mondarél, miszerint a csikmenasagi szarnyas oltar Maria-képe
a barcasagi Holtovény szasz templomébdl a reforméciokor keriilt a Székelyfoldre
(Orban Balazs: A Székelyfold leirdsa... VI., Budapest, 1873, 429. p.).

31 Erés Ferenc Modeszt: A’ Sziiz Mdria képe és piinkosti gyiilekezet Csik-Somlyon.
Brasso6, 1852, 13. p.

32 Barna Géabor: Moldvai magyarok... 54. p.

33 Tanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 193-195. p.; U6: Csiksomlyo
a népi valldsossagban... 213-221. p.

34 A falu régebbi neve Magyarterebes, illetve Alséterebes volt (Jerney Janos: Keleti
utazdsa a’ magyarok’ éshelyeinek kinyomozdsa végett. 1844 és 1845. I. Pest, 1851,
161., 216-217. p.), de 1760-ban mar a magyar obszervans ferencesekre utald
Barat (Boraz) néven fordul el6 a torténeti forrasokban (Iosif Gabor: Dictionarul
communitdtilor catolice din Moldova. Bacdu, 1996, 33-34. p.).

35 Tosif Gabor: i. m. 33-35. p.

36 P. Boros Fortunat: Csiksomlyo, a kegyhely. Csikszereda, 1994, Pallas-Akadémia
Konyvkiadd, 54. p. A Csiki Hirlap egy 1932. évi szdma szintén emliti e hagyomanyt
(Mohay Tamas: A csiksomlyoi piinkosdi biicsujdrds... 223. p.).
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szobor masolatat, s6t a plinkésdi bucsujaras el6segitésére megvaltoz-
tattak a templom patrociniumat. E torekvések kovetkeztében a csak a
kornyez6 telepiilések altal latogatott templombucsi a 20-21. szédzad
forduldjara tobb ezres latogatottsagu zarandokhellyé valt, és azaltal,
hogy a bucsi napja attevédott pilinkosdre, szamos, Csiksomlyén
rendszeresen megfordulé zarandokot is otthonmaradéasra késztetett.
A csiksomly6i kegyszobor moldvai eredetének hagyomanya tehat a 21.
szazadra e@hé\zﬂag kanonizalt, s6t feliilr6l szorgalmazott és terjesztett
tradiciéva™ valt ennek az djabb keletili bucsdjaréhelynek a vonzaskor-
zetében, s az Ujabb generaciok kérében mar javarészt szétszalazhatat-
lan, hogy azt milyen forrasbdl ismerték meg. A 20-21. szézad
forduléjan végzett néprajzi gyijtések - tekintettel arra, hogy szinte
kivétel nélkiil - id6s adatkozlGket szolaltattak meg, még egyértelmiien
autentikus, a moldvai magyar szajhagyomanyban 6roklédott folklor-
szovegeket Orokitettek meg.

A csiksomlyéi kegyhely moldvai eredetének hagyomanyat szamotte-
v6 nagysagu szovegkorpusz, kozel félszaz moldvai mondaszoveg képvi-
seli, valamint tovabbi hét, a gyimesi volgyekben feljegyzett szoveg.
Az 1990-2021 kozott gytjtott folklorhagyomany tilnyomoé tébbségét
a Baké kornyéki falucsoportban, a Szeret folyd jobb partjan fekvé
telepiiléseken jegyezték fel, tovabba a mondanak szérvanyos Tazlo
menti ismeretét rogzitették. E térképre vetitett adatok arra utalnak,
hogy noha e hagyomény egyike a leginkdabb népszert és elterjedt csangé
mondaknak, korantsem altaldnos az ismerete a moldvai magyar
nyelvteriileten, hiszen az északi csangé falucsoportban egyaltalan nem
tudnak rdla, és hasonloképpen nem keriilt felgytjtésre a legkeletibb

37 Barat moldvai kegyhellyé valasarol és az ottani plinkdsdi bucsirdl bévebben:
Magyar Zoltan: A moldvai csdangok bicstjdare szokdsai... 66-74. p.; Foszté Laszlo:
Csiksomly6 és Barat. In Csdngdsors. Moldvai csangok a vdltozé idékben. Szerk.:
Pozsony Ferenc. Budapest, 1999, Teleki Laszlé Alapitvany, 103-111. p.; Tanczos
Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 199-203. p.; U6: Csiksomlyé a népi
valldsossdgban... 213-232. p.

38 Vo. Hobsbawm kitaldlt hagyoményrol (invention tradition) szdlé elméletével (Eric
Hobsbawm - Terence Ranger: The Invention of Tradition. Cambridge, 1983,
Cambridge University Press).

39 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa. Tipus- és motivumindex V.
Budapest, Kairosz Kiad6, 67. p. Tipusszama: MZ V. C 7.1. A kegyszobor moldvai
eredete. Figyelemre mélté, hogy a gyimesi gytjtések tobbsége is e kistdj
archaﬂ{qiabb részébol, a harompataki, valamint az Uzvolgyi csangételepekrdl
szarmazik.
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magyar telepiiléseken (Didszén, Labnik, Magyarfalu) sem, mintegy
o0sszhangban azzal, hogy a Szereten tulrol, illetve Romanvasar vidéké-
rél - részben a nagy tavolsag miatt - csak szérvanyosan jutottak el
az ott laké katolikusok a nevezetes erdélyi kegyhelyre.4o A Tazlo és
Tatros menti adatok hianya pedig vélhetéleg az ottani vonatkozé
folklorgytjtések elmaradasabo6l adédhat, hiszen ha eredendéen csakis
Bakoé-centrikus hagyomanyrol lenne sz6, a mar emlitett gyimesi adatok
el6forduldsa is magyarazatot igényelne.

A kegyszoborral kapcsolatos moldvai mondak tobbségét nemzetkozi-
leg elterjedt, mas kegyhelyek, kegytargyak kapcsan is eléforduld
narrativtipusok és vandormotivumok allkotjélk.41 Szamos folklorszoveg-
ben a moldvai eredethagyomany 6sszekapcsolodik az alapitasi legendak
egyik gyakori toposzaval: a megnehezedés csoddjaval. A moldvai
valtozata szerint, amikor a kegyszobrot Magyarorszagra/Erdélybe
viszik/menekitik, egy adott pontnal (Csiksomly6nal) tovabb képtelenek
szallitani. S habar oddig csak egyetlen 16 altal huzott szekérrel vitték,
ott a kegytargy annyira megnehezedik, hogy akarhany 6krot fognak a
kocsi elé, azok meg sem tudjak mozditani azt. A monda konklizidja
szerint a szallitok belenyugodva az isteni akaratba, Csiksomlyén
hagyjak a szobrot, és azon a helyen templom épiil a tiszteletére.
Feltehet6leg Csikban hallott hagyomanyok alapjan a megnehezedés
csodéjanak egy tovabbi varidnsat is ismeri a moldvai szajhagyomaény.
E véltozat szerint a mar Csiksomlyon 6rzott kegyszobrot prébaljak meg
elhurcolni onnan ellenséges katonak (torokok/tatarok/szovjetek), am
az olyan sulyossa valik, hogy képtelenek levenni a talapzatarél/hogy a
telepiilés hataranal tovabb nem tudjak vinni.

A szobor csodas megtaldlasanak hagyomanyat tobbnyire szintén
Moldva f6ldjéhez kotik a csangé adatkozlok. Egy klézsei monda szerint
egy égi jel nyoman a Nap 4ltal kiilonés médon megsiitott folddarabot
felasva talaljak meg a kornyékbeli emberek a kegyszob]rot.44 Egy

40 Vo. Tanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 196. p.

41 V6. Magyar Zoltan: A magyar térténeti monddk katalogusa V. 63-102. p.

42 Magyar Zoltan: A magyar térténeti monddk katalogusa V. 67-68. p.

43 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 78-179. p.

44 Turai Tiinde: Torténeti tudat vizsgalata Klézsén. In Csdngésors. Moldvai csangok
@ vdltozo idékben. Szerk.: Pozsony Ferenc. Budapest, 1999, Teleki Laszl6 Alapit-
vany, 136. p.
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Bogdanfalvan feljegyzett monda szerint?® - amelynek erdélyi analdgiai
is ismertek®® - egy gyonyort, fehér liliom kidsasa alkalmaval keriil
el6 a Sziizanya csiksomlydi kegyszobra a foldbol. Erre a legendara
utalhatott a csiksomlyéi fafaragé altal a barati templom oltarara
faragott szobor elsé v:—ﬂtozata,47 amelyen a Szliz Maria karjan tartott
kis Jézus egy viragot fog a kezében.*® Megint méasok szerint a legelén
egy szarvasmarha kaparta ki Az ellenség eldl elrejtett, majd a vész
elvonultaval jra fellelt Maria-szoborrél szintén tudnak a moldvai
katolikusok. Lujzikalagorban tobbek altal ismert hagyomany, hogy a
kegytargyat vizbe rejtik, és aztin onnan (egy té/patak fenekérdl)
épségben keriil e16.% Az egyik kalagori valtozat szerint gy taldlnak
ra, hogy egy halalra itélt katona a neki adott kegyelem fejében elarulja,
hogy a szobrot annak idején hova ]rejtették.51 Egy Csikfaluban gytjtott
torténet szerint az elrabolt szobor mindig magatdl visszaszall (angyali
segédlettel),52 és hasonloképpen vandor toposz az a varians is, misze-
rint a megnehezedett kegytérgyat konnytszerrel képesek visszaszalli-
tani az eredeti helyére.5

A kegyszobor arcan lathat6 sériillésnyom a csangé adatkozlok szerint
is annak f6ldbél elékeriilése alkalmaval keletkezett, illetve a kegytar-
gyat elhurcolni/6sszetdrni akaré ellenséges katonak bantalmazasanak
a kévetkezménye.54 Bizonyara Csiksomlyén hallott hagyomanyként
terjedt el, hogy e sebhely isteni rendelés folytan kijavithatatlan: hidba
festik le akarhanyszor, az Gjabb festés lepattog r6la.%® A szobor csodas
voltat jelzi, hogy tobben tanui voltak a konnyezésének, illetve verejté-
kezésének.”® Ezért torolgetik azt a zarandokok a pilinkésdi bucsu

45 Téanczos Vilmos: Adatok a csiksomlyoi kegyhely... 138. p.; U6: Csiksomlyé a népi
valldsossdgban... 217. p.

46 Magyar Zoltan: A magyar térténeti monddk katalogusa V. 70. p.

47 A szobor 2013-ban tortént radikalis atfestése soran ,kikeriilt” e virdg a kis Jézus
kezébdl.

48 Az eredeti, majd atfestett szobor képét lasd: Tanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg
és idegenség... 201. p.; U6: Csiksomlyo a népi valldsossdgban... 225. p.

49 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 70-71. p.

50 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 71-72. p.

51 Magyar Zoltan: Erdélyi népmonddk II. 512. p.

52 Foszt6 Laszlo: i. m. 104. p.

53 Bosnyéak Sandor: 1100 torténeti monda. (Folklér Archivum 20.) Budapest, 2001,
MTA Néprajzi Kutatéintézete, 170. p.

54 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 81-82. p.

55 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 82. p.

56 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 82-84. p.
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alkalmaval a zsebkendéjiikkel (akarcsak e szakralis ritus transzlaci-
6jaként az utobbi idében mar a barat templomaban 1évé masolat
esetében is57).

A kegyszobor altal a hivek, zarandokok szamara tolmacsolt jelek és
cselekvések gazdag székelyfoldi hatgyom.einykti]rének58 csak néhany
eleme keriilt at a moldvai csango folklorba.?® Talan a célzott és
szisztematikus gytjtések hidnya okozza, hogy a moldvai szajhagyo-
manyban viszonylag kevés folklorszoveg sorolhaté a segité Maria
eszmekorébe. Egy Santha Alajos altal 1936-ban k6z6lt mirdakulum-
torténet®® mindenesetre arra utal, hogy ilyen mondak Moldvaban is
régtél fogva ismertek lehettek, s hogy még manapsag is gytjtheték
lennének csodas gyogyulasokrol és egyéb imameghallgatasokrol szo6lo
kortars mondéak, amire a moldvai szobormasolat koriil az utdbbi
évtizedben megjelent offerek emlékeztetnelk.5!

A KEGYHELY CSODAS KORNYEZETE

A Csiksomlyéra eljuté moldvai zardandokok a kegytemplomon és a
Sziizanya szobran kiviil a bucsujaras alkalmaval a kegyhely szakralis
kornyezetével is megismerkedtek, s6t bizonyos mértékig annak részévé
valtak. E folklérhagyomanyok tobbsége a piinkdsd szombati kikeriilés
és a vasarnap hajnali napba nézés helyszinére, a Kis-Somlyé hegyére
vonatkozik. A ,szent hegy” megszentelt, megkiilonboztetett voltat jelzi,
hogy tavasszal ott van a legtobb virag, az erdei vadak nem haborgatjak,
ellenben a madarak oda gytlnek legnagyobb szamban énekelni, vala-
mint hogy gyénas nélkiil, biin6s 1élekkel lehetetlen azt megmaszni.

Mint azt a Salvator-kapolna kiils6 falan maig lathaté 18. szazadi
emléktabla jelzi, azon a helyen a régmult korok szem- és fiiltanui
mennyei lajtorjat lattak az égbél egészen odaig leereszkedni, mikézben

57 Tanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 203. p.; U6: Csiksomlyé a népi
valldsossdgban... 228. p.

58 Magyar Zoltan: A csiksomlyoi kegyhely... 218. p.

59 Példaul: Tanczos Vilmos: Eleven ostya, szép virdg. A moldvai csdngé népi imdk képei.
Csikszereda, 2000, Pro-Print Kényvkiado, 217. p.

60 Santha Alajos: Bukovina Boldogasszonya. Katolikus Vildg, 1936. augusztus, 251.
p. Lasd még: Moldvai Magyarsdg, 2010. 9. sz. 5. p.

61 Tanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 2016a. 203. p.; U6: Csiksomlyo
a népi valldsossdagban... 229. p.

62 Tanczos Vilmos: Adatok a csiksomlyci kegyhely... 149. p.; U6: A moldvai magyarok
buicstivezetéi... 154. p.
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angyali éneket lehetett hallani. Az angyali/mennyei latorja és énekszo
motivuma® Csiksomly6 kapcsan a moldvai csangé folklorban is
feltlinik: egy errdl szolé folklorszoveget az ezredfordulon Lujzika-
lagorban jegyeztek fel. Hogy a moldvai magyarok népi kulturajaban e
hagyomany a csiksomly6i impulzusoknal is mélyebben gyokerezik, arra
a Codex Bandinus egy 1646. évi beszédes adata utal. A Tatros menti
hiveit is felkeresé misszids plispok az akkor még létezett Sztanfalvan
az ottani katolikusoktdl azt hallotta, hogy a kozeli fatemplombdl
éjjelenként csodalatos szépségii énekszot hallottak kisziirédni az em-
berek.* Vélhetéleg ugyanerre a vallasos élményre utal néhany év
multdn a Tatroson megfordulé Bernardo Valentini da Perugia kon-
ventudlis ferences szerzetes és Somfai Miklés csiksomly6i gvardian
jelentése.65

A Kis-Somlyé tetején 1évé masik régi épiilethez, a Salvator-kapolna
mellett 1évé Szenved6é Jézus-kapolnahoz mas jellegi hagyomanyok
fliz6dnek: egy trunki adatkozlé személyes élmény alapjan erGsitette
meg a gyljté kérdésére azt a kozkeletli hagyomanyt, hogy a templom
oltarat térden haromszor megkeriilé bﬁcsﬁ%éGrék a megkeriilés kozben
megmagyarazhatatlan koppanast hallanak.” Hasonl6 csodds hangha-
tdsokra a hagyomaény szerint Csiksomly6 kozvetlen kozelében is akad
példa: székely és gyimesi csangé mondak szerint a jelenleg egy mez6
kozepén magaban 4allé régi csikdelnei templomban bizonyos id6k6zon-
ként hallani lehet a Jordan foly6 vizének csobogétsélt.6

Csiksomly6 a moldvai csangdk szemében természetfeletti jelenések-
nek és csodas latomasoknak is helyszine. Tébbek szerint a kegyhelyen
Szliz Maria nem csupan képmdasa altal, hanem testi valdjaban is
megjelent.68 Piink6ésd hajnalan a Kis-Somly6 hegyérél a felkelé6 Napban
tébben Sziiz Mariat is latni vélik,6 a vallasos élmény részesévé valt

63 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 431-432. p.

64 Domokos Pal Péter: A moldvai magyarsdg... 364., 366. p.

65 Benda Kalman (szerk.): Moldvai csango-magyar okmdnytdar 1467-1706. II. Buda-
pest, 1989, Magyarsagkutaté Intézet, 481-483. p.

66 Peti Lehel: A moldvai csdangok valldsossdga. Budapest, 2008, Lucidus Kiado, 125.,
158. p.

67 Magyar Zoltan: A csangék mondavildga... 705. p.

68 Bosnydk Sandor: A moldvai magyarok hitvildga. (Folklér Archivum 12.) Budapest,
1980, Néprajzi Kutaté Csoport, 205. p.; Almok és latomdsok a 20-21. szdzadbol 1.
Szerk.: Keszeg Vilmos, Peti Lehel és Pocs Eva. Budapest-Pécs, 2009, L’Harmat-
tan - PTE Néprajzi-Kulturalis Antropolégia Tanszék, 156-157. p.

69 Magyar Zoltan: A magyar torténeti mondak katalogusa V. 345. p.
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moldvai zarandokok tobbsége azonban - a bucstjarék tobbségéhez
hasonléan - a felkelo Napban ropdos6, galamb képében lathato
Szentlelket emliti. "’ A mara részben turistalatvanyossagga és kiilonféle
neopogany csoportok liturgikus eseményévé valt ,napba nézés’-nek
évr()’l évre mind kevesebb csangd résztvevéje van, a korébbi évtizedek
nak szamitott. Ebbél is addédik, hogy a Nappal kapcsolatos kollektiv
latomasok esetenként sokfélék és kiilonbo6zdek is lehetnek (Jézus arca,
egy kereszt, az oltariszentség sth. képét is emlitik a katartikus esemény
szemtanuli és részesei).71 Legalabbis azok szamara, akik méltok a
csodas jelenség meglatasara, mert a csangdé néphit szerint a biinos
emberek nem latnak semmit, vagy ha mégis, a felkel6 Napban csak
egy sarkanyt/sarkanyokat pillanthatnak meg. 72

AZ ISTENI BUNTETES CSIKSOMLYOVAL KAPCSOLATOS
HAGYOMANYAI

A moldvai csangdk csiksomly6i bucsujarasanak legkorabbi rétegeire
is ravilagit az a bilin és blinhédés tipusd monda, amely a lujzikalagori
szajhagyomanyban, valamint néhany kornyékbeli telepiilésen maradt
fenn. E hagyomany szerint Szliz Maria nevezetes kegyszobra ,addsvé-
tel” révén jutott a csiki Szent Péter-egyhazk6zség birtokaba, akik
cserébe egy hatalmas kiterjedést hegyet (Balvanyos-havasat) juttattak
a Barat folott is egyhazi fennhatésdgot gyakorlé Lujzikalagor birtokaba.
A monda szerint azonban a mar emlékezettel is elérhet6 idében a
kozség haszonlesé biraja jelentGsebb Osszeg ellenében visszaadta a
nevezett havast a csikiaknak, tettéért azonban elnyerte melto biinteté-
sét, mert haldla 6rajan 6rdogok jelentek meg a lelkéért.

Mint azt Tanczos Vilmos torténeti forrasok alapjan kimutatta, e
folklorhagyoméany eredeti rétege egy tobb évszazada valdjaban is
megtortént tranzakcié volt, amely a moldvai magyarok csiksomly6i

70 Magyar Zoltan: A magyar torténeti monddk katalogusa V. 385. p

71 Magyar Zoltan: A magyar térténeti monddk katalogusa V. 385-386. p.

72 Téanczos Vilmos: Adatok a csiksomlyoi kegyhely... 153. p

73 A monda els6 feljegyzése: Ténczos Vilmos: Adatok a csiksomlyci kegyhely...
138-139. p. V6. Magyar Zoltan: A magyar téorténeti monddk katalogusa. Tipus- és
motivumindex VI. Budapest, 2018, Kairosz Kiad6, 211. p. Tipusszama: MZ VI. J
18.2. Az eladott Méria-szobor.

74 Téanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 191-192., 195-196. p.
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zarandoklataval is szoros 6sszefiiggésbe hozhaté. A mar emhtett Losteiner
Leonard rendi kronikas kéziratos kronolégidja (1786- 1789) ® valamint
Szepesi Ignac erdélyi plispok 1823-ban irédott latin nyelvii feljegyzése76
egyarant megorokiti, hogy mintegy kétszaz évvel korabban a moldvai
vajda azért adomanyozta a csiki Szent Péter-egyhdazmegyének (Cso-
botfalva, Csomortan, Taploca, Vardotfalva és Csikszereda) az addig
moldvai birtoknak szamité Balvanyos-havasat, hogy az a piinkésdi
bucsura érkezé alattvaléinak évente haromnapi ellatast adjon. Mint azt
Botar Istvan irja: ,A moldvai fejedelem adoméanya bizonyara nem
kozvetleniil a bucsdjaras kialakulasat kovet6en jott 1étre, hanem mar
egy hosszabb ideje fennallé helyzetet kivant ezzel orvosolni. Ez szintén
azt sejteti, hogy a moldvaiak bucsdjarasa (és igy maga a csiksomly6i
pilink6sdi bucsu is) a 17. szazad els6 felében, vagy mar azt megelézGen
létezett.”" " Az emlitett birtokadoményozasra nagy valészintiséggel még
a 16. szazadban sor keriilhetett, ugyanis nem valdészint, hogy a 16.
szazad végére, 17. szazad elejére a megel6z6 haboris események
kovetkeztében 1étszamat tekintve rendkiviil megfogyatkozott moldvai
magyarsag képes lett volna a fejedelmi udvarban érdekei ilyetén
érvényesitésére, annal inkabb egy-két emberoltével korabban, amikor
meg népes teleguleselk komoly adéz6 tarsadalmi csoportot képviseltek
V0. ,,rezesek”

A Cs1ksomlyora érkez6 moldvai bucsusok ellatasa még a 20. szazad
elején is szokasban volt a csiksomlydi-csobotfalvi egyhézkézségben,79
azonban ez mar egy korabbi szokasjog karitativ jellegli maradvanya
volt csupan. Azonban szdjhagyomaéanyozott torténelmi emlékezetként
maguk a csangdk is sokdig szamon tartottdk szerzett ,jussukat”,
részben ez magyarazza maig tarté ragaszkodasukat a csobotfalvi
plébaniatemplomhoz,” s magat a mondat is, amely ugyan a hosszan
tart6 folklorizalédas soran az eredeti térténelmi hagyomanyhoz képest

75 Hivatkozik ra: Orban Balazs: A Székelyfold leirdsa. II. 76. p.

76 Kozli: Benké Karoly: Csik, Gyergyo és Kdszon multja, jelene dltaldnos és részletes
osztdlyokban. Kolozsvart, 1853, 97. p.; Domokos Pal Péter: ,...édes Hazamnak
akartam szolgdlni...” 14-15. p.

77 Botar Istvan: Csikszépuiz havasi kapolndi... 21. p.

78 Domokos Pal Péter: ,...édes Hazdmnak akartam szolgdlni...” 1330-1331. p.

79 Domokos Pal Péter: ,,...édes Hazamnak akartam szolgdlni...” 16. p.

80 Téanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 192. p. Helyi egyhazi tamo-
gatdssal javarészt maig is itt gyiilekeznek, itt virrasztanak és itt celebraljak
szamukra az Un. ,csdngd misét”.
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jelentés mértékben atalakult (az adomanyozas oka, a havas ellenértéke
és az adoméanyoz6 személye is megvaltozott), azonban konturjaiban, a
valésagmagjat tekintve népkoltészeti alkotasként is megérizte a k6zos-
ségi emlékezetté valt hajdani jogi faktumot. A mondaszévegekben a
kegyszobrot/havast kidrusité Salamon Mihdaly egyébként létezd torté-
nelmi személy volt Lujzikalagorban, a fiat maguk az adatkozl6k vagy
azok sziilei is ismerték, s habar a nevezett biré a lelki tidvét ezaltal
sem tudta megmenteni, a kézvélekedés szerint jutott a csaldard médon
szerzett pénzbdl az 1923-1942 kozott emelt, katedralis méretd helybeli
templom részére, s6t helyi hagyoméany szerint még a telepiilés feletti
hegyeken magasodé harom kéapolna egyike is abbdl épiilt.

Csernik Antal, a lujzikalagoriak nevezetes bucsuvezetdje mondta el
Téanczos Vilmosnak azt a torténetet is, miszerint egy fiatalember
mindaddig képtelen volt kimenni csiksomlyéi kdlvariara, a ,szent hegy”
tetejére, amig meg nem gyont, mert Isten nem engedte meg neki, hogy
a zarandoklatat biinos 1élekkel végbevigye.81 Noha a székely és gyimesi
csangé folklérban maig rendkiviil elterjedtek a kegyszobor megsértoi-
nek isteni biintetésérdl szo6l6 narra’civumok,82 hasonlé torténetekre a
moldvai szajhagyomanyban nem akadtunk. Ellenben ismert szérvanyo-
san Moldvaban is a nagy-somlydi , k6osztovara”-rol sz6l6 monda, amely
egy Ur szinevaltozasa napjan szévéssel foglalkozé és iinneprontésa
miatt kévé valt asszonyrol szol.

E monda alapjaul szolgalé kiilonés, ember formaju sziklat vélhetéleg
a csango6 bucsujaroknak is megmutattdk a helybeliek plinkdsdkor, és
masodlagos értesiilésként igy valt részévé a kegyhely moldvai képzet-
korének is. A kové valas toposza - a biln és biinhddés kontextusdban
- azonban régtél fogva ismert Moldva f6ldjén is, utalhatunk itt a
Csalhé-hegység egy nevezetes sziklacsoportja kapcsan a nemzetkozileg
elterjedt Baba Dochia tipusu mondara (ATU 3680*),84 melyet a 18.

81 Téanczos Vilmos: Adatok a csiksomlyoi kegyhely... 149. p.; U6: A moldvai magyarok
buicstivezetéi... 154. p.

82 Magyar Zoltan: A magyar térténeti monddk katalogusa VI 208-212. p.

83 Magyar Zoltan: A magyar térténeti monddk katalogusa VI. 15-16. p.

84 Hans-Jorg Uther: The Types of International Folktales 1. A Classification and
Bibliography. (Folklore Fellows Communications 284-286.) Helsinki, 2004,
Academia Scientarium Fennica, 230. p. Magyar el6fordulasai: Magyar Zoltan:
A magyar torténeti monddk katalogusa VI 17-19. p.
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széz%g elején a tudés moldvai fejedelem, Dimitrie Cantemir is feljegy-
zett.

OSSZEGZES

Csiksomly6 és a csiksomlydi plinkosdi bucsu egy korabbi regionalis
kegyhelyb6l és szakralis eseménybdl a rendszervaltozast kovetGen
néhany év leforgasa alatt tobb szazezres latogatottsagi ko6zosségi
élménnyé, 6ssznemzeti szimb6lumma valt. Mindazok a vallasos téma-
ju/jellegii narrativ hagyomanyok, amelyek az utébbi néhany évszazad-
ban a bucsujarohelyhez, illetve az ott 6rzott, csodatévé hirti Maria-szo-
borhoz ,tapadtak”, szamos elemiikben napjainkig fennmaradtak, illetve
folklorizalédvan vagy refolklorizaléodvan a népi kultira organikus
részévé valtak. Ezek a csiksomlyéi legendak javarészt a kegyhelyen
megismert helyi mondak formajaban az ott megfordulé magyar nyelvi
és érzelmi papjaik, irastudé parasztkantoraik és bucsuvezetéik, féként
pedig a szajhagyomany révén bekeriiltek az ott évente nagy szamban
megjelené moldvai csangok folklérjaba is. E vandorld torténetek mellett
azonban régtél fogva létezett a csiksomlydi kegyhellyel kapcsolatos
mondaknak egy olyan csoportja is, amely csakis a Karpatok keleti
oldalan, tilnyomorészt a Baké kornyéki - részben kozépkori eredetd -
csangé falucsoportban ismert. Innen ered, e kistajra lokalizalhaté a
csiksomly6i kegyszobor moldvai szarmazasanak eredethagyomaénya is,
a hushagyat mondémjé\hoz86 hasonléan egyikévé vilva a moldvai magyar
népi kultira tajspecifikus folklorhagyomanyainak, kifejezve és legiti-
malva a moldvai csangdsag ,Csiksomlydhoz és az ott talalhaté
Csiksomly6i Szlizanyahoz valé feltétlen ragaszkodasat és az ottani
katolikus vallasos kulturaban valé otthonossag érzetét”.S7

85 Dimitrie Cantemir: Moldva leirasa. Forditotta Koll6 Karoly, Cselényi Béla,
Debreczeni Joézsef. Az el6szot irta Cselényi Béla. Bukarest, 1973, Kriterion
Koényvkiadd, 50. p.

86 Magyar Zoltan: Szent Ldszlo a magyar néphagyomdnyban... 135-144. p.; U6:
A ,hushagyat”. Adalékok egy csangd Szent Laszlé-mondahoz. Ethnographia, 109.
(1998) 205-213. p.; U6: A magyar torténeti monddk katalogusa. Tipus- és motivum-
index Ila. Budapest, 2018, Kairosz Kiado, 92-93., 143-145. p.; U6: Szent Laszlo
alakja a moldvai magyar torténeti emlékezetben és folklorban. In Szent Ldszlo
Emlékkonyv. Szerk.: Bédvai Andras. Budapest, 2021, Bethlen Gébor Alapkezeld
Zrt., 203-2017. p.

87 Téanczos Vilmos: Kulturdlis azonossdg és idegenség... 196. p.
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