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A NYOMTATOTT OSZTÁLY:
MUNKAJEGYZETEK A LENGYEL ÉRTELMISÉGRÕL

ÉS A KULTURÁLIS TÕKÉRÕL

BEVEZETÕ

A XIX–XX. századi európai társadalmak rétegzõdésének fõáramú
elemzése általában a marxi vagy weberi osztálykategóriákra épít,
amelyek a nyugati nemzetek, különösen Anglia és Németország gyors
iparosodásának kontextusában keletkeztek. Az osztálystruktúrát alakí-
tó fõ tényezõ – eszerint a klasszikus megközelítés szerint – a
termelõeszközök tulajdonjoga volt. Különösen a marxi megközelítés
állította, hogy a földmûvelõ korszakból az iparosodás korszakába
történõ fejlõdés, aminek során az arisztokrácia helyét a polgárság vette
át uralkodó osztályként, elkerülhetetlen. Azonban a marxista szerzõk
gyakran elismerték, hogy az Elbától keletre élõ társadalmak, beleértve
a lengyel agrártársadalmat, egyszerûen nem feleltek meg ennek a
diagnózisnak, egyszerûen azért, mert „alulfejlettek” voltak. Tanulmá-
nyunkban a kelet-európai elitek fejlõdésének alternatív vizsgálati
vonalát követjük, amely inkább a kulturális tõke forrásainak (pl.
oktatás, informális családi hálózatok, mûtárgy-gyûjtemények) megha-
tározó szerepére helyezi a hangsúlyt, amelyek Kelet-Európa periferikus
fejlõdésének okán nem kevésbé voltak fontosak a helyi elitek státus-
helyzetének kialakításában, mint a gazdasági tõke. Itt a témának a
Rafa� Smoczy�ski és Tomasz Zarycki által korábban (2017) elkezdett
tárgyalását folytatjuk, akik új keretet javasoltak a lengyel nemesség
fejlõdésének megértéséhez a XIX–XX. századok fordulóján, aminek
során a hatalmi központ vidékrõl, ahol a nemesi birtokok a XIX. század
elõtt voltak, átköltözött a városba, ahol az értelmiség mûködött. Ez a
folyamat nagyobb léptékben a II. Lengyel Köztársaság (1918–1939)
idején zajlott, de szembetûnõen észlelhetõ volt már a XIX. század
közepétõl, majd pedig folytatódott az „igazi szocializmus” (1945–1989)
korszakában is, amikor az állami alkalmazottként dolgozó értelmiség
mûködött uralkodó osztályként.



Az értelmiség nem hivatalosan mintegy nemzetvezetõi pozícióra tett
szert a lengyel társadalomban azáltal, hogy kulturális tõkeforrásaikat
(pl. oktatás, társadalmi áldozatkészség, a szabadság ethosza, és a
társadalmi igazságosság harcosai) a hegemón szimbolikus tõke státu-
sára váltották, ami meghaladta rétegi korlátaikat (Janowski 2008). Más
szóval, sajátos értékeik, érdekeik, politikai stratégiáik és céljaik egye-
temessé váltak és általánosan úgy tekintették ezeket, mint a kívánatos
polgári minta jegyeit, amelyet másoknak követnie kellene osztálybeli
helyzetüktõl függetlenül. Ezt a regionális sajátosságot három fõ törté-
nelmi tényezõ határozta meg. Legelõször a XX. század elõtti lengyel
agrártársadalom függése a nemesi elittõl, amely – weberi szóhaszná-
lattal – a hagyományos (megbecsültség) becsület-státuszt részesítette
elõnyben. A XIX–XX. századok során lassan eltûnõ nemességbõl
kiemelkedõ értelmiség megörökölte feudális nemesi elõdei néhány
jellegzetes vonását. Másodszor a polgárság gyenge helyzete Kelet-Eu-
rópában, amelynek nem sikerült egy megbecsült társadalmi réteg
pozícióját elérni és akként szerepelni a szélesebb társadalmi képzelet-
világban. Harmadszor Közép- és Kelet-Európában a gazdasági tõke
felhalmozását (vagy egyáltalán megõrzését) hátráltatták a XX. század
politikai és gazdasági felfordulásai (háborúk, forradalmak, lakosság-
cserék, határmódosítások), amelyek viszont paradox módon elõsegítet-
ték a kulturális tõke meghatározó szerepét a társadalmi hierarchiában
(Zarycki 2008). Az ellensúlyozó mechanizmusok egyike tehát magában
foglalta a gazdasági tõke kulturális (vagy társadalmi) tõkévé váltását,
amit nem könnyen lehet elkobozni, és határokon túl is vihetõ (feltéve,
ha a hordozója emigrálhat). Ez az egyik oka annak, hogy a lengyel
értelmiségi elit körében az oktatást szilárd tõkének tekintették, ami
gyakran hatékonyabb befektetésnek bizonyult, mint a sérülékeny
anyagi javak. A következõ nemzedékeknek átadható kulturális tõke
felhalmozásának szükségessége (pl. oktatási képzettség) mélyen átitat-
ta a lengyel kultúrát, amint ezt több empirikus tanulmányban is
kimutatták (Smoczy�ski 2019).

Ebben a tanulmányban szeretnénk kitágítani ezt a vizsgálati irány-
vonalat, kimutatván, hogy az iskolázottság mellett más aspektusok is
bizonyíthatták a kulturális tõke jelentõségét a lengyel értelmiség
társadalmi státusához a XIX. század közepétõl kezdve. Nevezetesen,
azt kívánjuk igazolni, hogy a lengyel társadalomban a kulturális tõke
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forrásai – mint például a kommunikációs eszközökhöz való hozzáférés –
fontossággal bírtak a vezetõi pozíciók újraalkotásában. Nem szabad
elfelednünk, hogy a kulturális tõke ugyancsak hozzájárulhat a társa-
dalmi egyenlõtlenségek kialakulásához. Bár a lengyel értelmiséget a
XIX. és XX. századok demokratikus eszményei alakították, tõke alapú
ethosza ugyancsak hozzájárult a társadalmi egyenlõtlenségek állandó-
sulásához. Ez természetesen nemcsak lengyel jelenség, a bourdieu-i
szociológia felhívja a figyelmünket, hogy a társadalmi tõkével ellentét-
ben, ami viszonylag rövid idõ alatt felhalmozódhat a közösség tagjai
között, a kulturális tõke felhalmozódása általában hosszabb idõt követel
(Bourdieu 1986). Mi több, bizonyos lényegi kulturális készségek nem
pótolhatók a korai családi szocializáció befejezõdése után. Lengyel kör-
nyezetben, a XIX. századtól kezdõdõen az értelmiségi családi szocializáció
volt az az életkori idõszak, amikor a konvencionális nyelvi készségek, az
iskolai képzettség, az informális viselkedési mód és a megkülönböztetõ
magatartásmódok kialakultak, mint értelmiségi életviteli sajátosságok.
Más osztályok esetében ezek a szokásbeli magatartásformák általában
hiányoztak és ez a veszteség, más tényezõkkel (pl. gazdasági) együtt,
hozzájárult az osztálybeli egyenlõtlenségek állandósulásához.

A XIX. SZÁZADI LENGYELORSZÁGI IPAROSODÁS

„KÍNAI ÚTJA”

A késõ középkor óta Lengyelország a világ munkamegosztásában a
gabona és fa-ellátás szerepét viselte. 1505-ben a földtulajdon az
örökletes nemességre korlátozódott. A földtulajdon volt a gazdasági
tõke felhalmozásának fõ módja, és az állami birtokban levõ föld
politikusoknak való bérbe adása a társadalmi státus és a szántóföld-
birtoklás összekapcsolásának fõ tényezõje. De mindez a XIX. század
második felében megváltozott. Míg a késõ 1850-es években a Mezõgaz-

dasági Társaság a Lengyel Királyságban még mindig a fõ politikai
erõnek számított, hatvan vagy hetven évvel késõbb az uralkodó
osztálybeli családokban születettek boldogok lehettek, ha még mindig
birtokolhatták örökletes birtokaik maradványait. Sokan közülük, akik
meg szerették volna õrizni társadalmi státusukat, városba kellett hogy
költözzenek. Elemzésünk a XIX. századi Európa kulcsterületén kezdõ-
dik: a hajdani Lengyel Királyságban. A Lengyel Királyság ipari
fejlõdése bizonyos aspektusokban elõrevetíteni látszott a késõi XX.
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századi Kína fejlõdési útját. Valójában inkább az olcsó munkaerõt és
új piacokat keresõ nyugati vállalkozások (vagy nyugat-európai vállalko-
zók) Oroszország nyugati tartományaiba való költözése zajlott. A kor-
társak nem hagytak ugyan ránk átfogó szociológiai adatokat errõl,
azonban két Nobel-díjas lengyel író: Henryk Sienkiewicz (A Polaniecki

család) és W�adys�aw Reymont (Az ígéret földje) részletes elemzését
nyújtották a korai lengyel kapitalizmusnak. Mindkét esetben a hajdani
lengyel nemesség tagjait látjuk, amint idegenekként ébrednek a saját
országukban vállalkozásokat mûködtetõ német, zsidó, svájci, francia
vagy akár angol tõkések között. Több szempontból is hasonló dinami-
kákat lehetett megfigyelni a kommunizmus bukása nyomán az 1989
utáni Kelet-Európában, amikor a külföldi pénzügyi befektetés volt a
legfõbb elindítója a keleti társadalmaknak a fejlett kapitalista piacokhoz
való felzárkózásához. Érdekes módon, a nemesség és a felemelkedõ
értelmiség helyzetének nem jelentett hatékony versenytársat az új
polgárság a XIX. század közepén Lengyelországban, ugyanúgy, ahogy
1989 után sem hanyatlott le a lengyel értelmiség hegemón helyzete.
Annak ellenére, hogy a kelet-európai térségre elkezdõdött a gazdasági
tõkére támaszkodó elitek felemelkedése, mégis, ahogy Gil Eyal,
Szelényi Iván és Eleanor Townsley (1998) kimutatták, a gazdasági
források nem szervezték át jelentõsen a kulturális tõkére épülõ
uralkodó társadalmi logikát, különösen Lengyelországban és Magyar-
országon. A kulturális tõke még mindig az uralkodó hivatkozási alap
a lengyel társadalmi elit társadalmi játszmáiban, ami egyébként
jellegzetes helyzet a középponti európai rendszertõl függõ fél-periferi-
kus kelet-európai országokban. (Zarycki 2014).

A versailles-i szerzõdés megszûntével, 1918-ban megalakult a Máso-
dik Lengyel Köztársaság. Az oroszországi kommunista forradalom és
az 1920-as lengyel–bolsevik háború elvágta a keleti piacokat, ami
gyökeresen megváltoztatta a gazdaságot. A háborúk utáni helyzet, és
az azt követõ nagy gazdasági válság következtében az állam a gazdaság
fõ játékosává emelkedett. Az új lengyel állam köztisztviselõi gyakran
azoknak a külföldi befektetõknek a helyébe léptek, akik a XIX. század
végén �ód�, Varsó, Bia�ystok vagy Bia�a (ma Bielsko-Bia�a) gyárait
építették. Ez az értelmiség-hegemónia folytatódott ekkor, amennyi-
ben ezen osztály tagjai voltak többnyire az állami intézmények
alkalmazottai.
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A NYOMTATOTT (VAGY PUBLIKÁLÓ) OSZTÁLY: AKIK HOZZÁ-

FÉRTEK A KOMMUNIKÁCIÓ ESZKÖZEIHEZ

Szándékunk az, hogy feltérképezzük a lengyel elit fejlõdését
1850–1939 között a kulturális tõke mérhetõ, új formái használatának
tekintetében. A kulturális tõke tipikus szociológiai mérése magában
foglalja például egy adott család iskolázottsági szintjét, az általa
birtokolt kulturális mûtárgyakat, ebben a tanulmányban azonban
inkább a nyomtatott sajtóhoz való aktív hozzáférésre összpontosítunk,
mint a fentebb említett mutatókra. Más szóval, úgy próbáljuk meg
feltérképezni a lengyel értelmiségi elit helyzetét, hogy megszámoljuk
azokat a személyeket, akiknek a neve könyvek és újságok lapjain
megjelent. Szándékosan eltekintünk itt azoknak a személyeknek a
számbavételétõl, akik földeket és gyárakat birtokoltak, akiket szokáso-
san az elit képviselõinek tartanak.

Az említett korszakot a írástudás gyors növekedése jellemezte.
A Lengyel Királyságból frissen besorozott katonák körében az írástu-
dás aránya 15% volt 1874 és 1883 között, 27,5% volt 1890 és 1898
között, és 37,2% volt 1905-ben. 1897-ben a kilenc évnél idõsebb teljes
lakosság 41%-át tették ki azok, akik tudtak írni és olvasni [Rocznik

statystyczny Królestwa Polskiego, Warszawa, 1914, 304 p.]. 1921-ben a
frissen újraalakult Lengyel Köztársaság egész területén az írástudás
aránya elérte a 61,8%-ot [Rocznik statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej

1929, Warszawa, 1929, 619 p.]. Ezeket az adatokat kivetítve láthatjuk,
hogy míg a vizsgált idõszakunk kezdetén (1850) alig egy kisebbség
(mintegy 10%) tudott írni-olvasni, a második világháború kezdetére
(1939) már a társadalom mintegy kétharmada. De ez csupán a sajtóhoz
való passzív hozzáférést jelentette. De itt most bennünket nem azok
érdekelnek, akik tudtak olvasni, hanem akiket olvastak, és akikrõl
írtak: arról az osztályról, amelynek aktív hozzáférése volt a nyomtatott
sajtóhoz.

Úgy véljük, hogy a növekvõ iskolázottság hozhatta létre az új
kiváltságos osztályt. Az olvasni tudó emberek növekvõ száma támaszt-
hatta a közlõk osztálya iránti igényt. Kutatásunkban azt a hipotézist
kívánjuk ellenõrizni, hogy az új kiváltságos osztály a régi tehetõs
osztályok: a nemesség, a polgárság és az értelmiség (hivatalnokok)
átalakulásának az eredménye. Azt szeretnénk megvizsgálni, hogy ki
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publikált, és milyen társadalmi származással rendelkeztek a közlõ
személyek. Azt is vizsgáljuk, hogy a közlõk valóban egy külön, szoros
hálózatban összekapcsolódó osztályt képeztek-e, amely létrehozott egy
öntudatos, modern, tanult társadalmi osztályt – a kulturális tõke
forrásaira támaszkodó értelmiséget.

OPERACIONALIZÁLÁS: A GYÁSZJELENTÉSEK

Több lehetséges módja van annak, hogy meghatározzuk a „nooszféra
uralkodó osztályát”. Ezek lehetnek újságírók, könyvek szerzõi, sajtó-
mágnások, vagy olyan személyek, akiknek a neve megjelenik az
enciklopédiákban. Ezrével lehet számolni õket. Például a leghíresebb
lengyel életrajzi szótár, a Polski s³ownik biograficzny (aminek közlését
1935-ben kezdték, és az A-tól a T kezdetéig tartalmazza a családneveket)
8647 neves (említésre méltó) személyt sorol fel, akik 1849 és 1939
között hunytak el.

E kutatásban szeretnénk a lehetõ legmesszebbre kitolni vizsgálatunk
határait. Érdekes lenne összegyûjteni mindazokat a személyeket, akik
közöltek bármit is, bármilyen formában. Vagy mindazokat a személye-
ket, akiknek a neve a nyomtatott sajtóban bármilyen formában
megjelenik. Sajnos, a legtöbb sajtócikket és hirdetést név nélkül
közölték. Van azonban egy olyan nyomtatott forma, amely eléggé közel
állónak tûnik igényeink kielégítéséhez, és még ezen felül is van néhány
érdekes sajátossága. Ez nem más, mint a gyászjelentés.

Egyes családok, ha egy családtag elhunyt, gyászjelentést tettek közzé
egy újságban, hogy értesítsék errõl a családot és a barátokat. Ez csak
akkor mûködhetett, ha mind a küldõfél, mind a címzett hozzáférhetett
ugyanazokhoz a kommunikációs eszközökhöz. Különösen akkor, ha a
közlõ fél elég vagyonos volt ahhoz, hogy megjelenési felületet vásárol-
hasson egy újság hasábjain, vagy pedig eléggé érdekes (a társadalom
vagy legalábbis a szerkesztõk számára fontos) ahhoz, hogy ilyen
megjelenést ingyen biztosítsanak neki.

A keresleti oldalon pedig a példányszám az, ami fontos. A gyászje-
lentések fõ szerepe az volt, hogy az embereket a temetési szertartásra
vagy a megemlékezõ misére hívják, általában egy vagy két nappal
késõbbi idõpontban. A gyászjelentések közlésének akkor volt értelme,
ha feltehetõleg elég barát és családtag el tudta olvasni, hogy idejében
megváltoztathassa programját egy-két napon belül.
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A legnagyobb lengyel napilapoknak 1850 körül napi 2000-es példány-
száma volt. 1935-ben az Ilustrowany Kurier Codzienny lapnak 236 000
példánya fogyott naponta, míg a Kurier Warszawski napilapot 42 000
példányban nyomtatták (Eugeniusz Rudzi�ski, O koncernach Prasy

Czerwonej I IKC 1926–1939, Rocznik Historii Czasopiœmiennictwa

Polskiego 7/1, 1968, p. 147–161.) A közölt gyászjelentések száma
azonban nem függött össze egy adott lap forgalmával. Inkább a
„nyomtatott osztály” helyi hagyományaihoz és egy-egy újság szerkesztõi
gyakorlatához kötõdött.

Körültekintõ vizsgálat után hat újságot választottunk ki, amelyek a
fõbb lengyel városokat képviselik. A vezérlõ elv az adott újság folya-
matos megjelenésének idõszaka, valamint a közölt gyászjelentések
száma volt. A kiválasztott újságcímek a következõk:

– Varsó: Kurjer Warszawski [Varsói Hírmondó] 1821–1939;
– Poznan: Dziennik Poznanski [Poznani Napilap] 1859–1939;
– Krakkó: Czas [Az Idõ] 1848–1939;
– Krakkó: Ilustrowany Kurjer Codzienny [Napi Képes Hírmondó]

1910–1939;
– Vilnius: S³owo [A Szó] 1922–1939;
– Kiev: Dziennik Kijowski [Kijevi Napilap] 1906–1918.
A legfontosabb központ, ami nem került bele a mintába, az Lwów

(Lemberg). Azonban legfõbb lapja, a Gazeta Lwowska [Lembergi/
Lwówi Újság] nagyon kevés gyászjelentést közölt, más újságok pedig
túlságosan rövid ideig jelentek meg. Késõbb további címekkel lehet
bõvíteni a vizsgálati mintát. Azonban már ez a fenti újságlista is
mintegy 1 034 000 oldalt jelent. Jelenlegi kereteink nem tettek ennél
többet lehetõvé.

Habár a Kurier Warszawskiban 1821 és 1861 között megjelent
gyászjelentéseket összegyûjtötte már Andrzej T. Tyszka (Nekrologi

Kuriera Warszawskiego 1821–1939), figyelembe kell vennünk, hogy
csak 1845 után kezdtek ezek a nekrológok modern gyászjelentésekként
kinézni: egy bekezdés vagy egy külön szövegdoboz egy személy
számára. Ezért a jelenlegi vizsgálatunkban nem összpontosítunk arra,
ami 1845 elõtt jelent meg.

Az alábbi táblázat a megjelenés éveinek számát (1845 és 1939 között),
az oldalszámot, a fellelhetõ gyászjelentések számát, és a gyászjelenté-
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sek címenkénti átlagszámát mutatja évente. Az (évekre lebontott)
részletes adatokat az 1. mellékletben mutatjuk be:

Cím évek oldalak gyász-
jelentések

gyjel./év

Kurjer Warszawski 95 542 604 393 879 4146

Czas (Krakkó) 92 146 045 19 028 207

Dziennik Poznanski 81 164 560 32 830 405

Dziennik Kijowski 13 12 289 2 046 157

Ilustrowany Kurjer Codzienny 30 138 787 15 245 508

S³owo (Vilnius) 18 30 136 3 913 217

Összesen 95 1 034 421 466 941 4915

1. táblázat. A megjelenés éveinek száma (1845 és 1939 között), oldalszám,
gyászjelentések száma, és a gyászjelentések címenkénti átlagszáma évente.

(Forrás: saját számítások)

Az összes oldalszám és a gyászjelentések össz-száma az 1. ábrán
látható.

1. ábra. Az elemzett újságok összoldalszáma (felsõ vonal), a gyászjelentések
(középsõ vonal) és az egyes teljes nevek: keresztnév, családnév száma (alsó vonal)

egy adott évben (az 1939-es év szeptember elején véget ér).
(Forrás: saját számítások)
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Jól látható a Kurjer Warszawski különleges helyzete. 1918 elõtt, a
vizsgált idõszakban gyakorlatilag nem volt országos napilap Lengyel-
ország orosz felében Varsón kívül. Ezért a varsói újság az orosz
Lengyelország minden részét lefedte. Más napilapok is mûködtek még
Varsóban a vizsgált idõszakban, de egyik sem jelent meg folyamatosan.
Lehetséges volna még más varsói újságokat is elemezni (különösen a
Gazeta Warszawska / Gazeta Polska napilapokat), de ez nagyon
megnövelné a varsói sajtó túlsúlyát más vidéki újságokkal szemben az
így létrejövõ adatbázisban, ezért úgy döntöttünk, hogy ezeket késõbbre
halasztjuk.

Összegezve, a kiválasztott címek alatt több mint 4500 egyedi teljes
nevet – családnév, keresztnév – találtunk az 1900-as évben, és ez a
szám csak keveset nõtt azután, 1929-ben ért el egy majdnem 6500-as
csúcsot. Ez a szám hasonló az évente az ország minden egyetemén
végzett hallgatók évenkénti összesített számához (5220 az 1931/32-es
tanévben a Ma�y Rocznik Statystyczny 1935. kimutatása szerint).

1935-ben megjelent a Lengyel Életrajzi Szótár elsõ kötete. Ezt a
betûrendben összeállított munkát a Lengyel Tudományos és Bölcsé-
szettudományi Akadémia (PAU/PAN) publikálja a lengyel történelem-
ben számottevõ személyek legalaposabb életrajzi szótáraként. Eddig
(2021) több mint 28 000 életrajzot tartalmaz az A-tól T-ig terjedõ
családneveket átfogva. A Lengyel Életrajzi Szótár (PSB) hatalmas és
szakmailag sokrétû szerkesztõi munkacsoportja, valamint az új életrajzi
cikkek gondos és átlátható elõkészítése garantálja, hogy a szócikkek
listája tükrözi a Lengyel Életrajzi Szótárban szereplõ személyek valós
helyzetét (együttes gazdasági, kulturális és társadalmi tõkéjét). (Mina-
kowski 2016)

A következõ ábra összehasonlítja a Lengyel Életrajzi Szótárban
szereplõ szócikkek számát egy adott évben azoknak a személyeknek a
korábban bemutatott ábrán szereplõ számával, akiknek gyászjelentése
jelent meg. Láthatjuk, hogy az utolsó 30 évben (1909-tõl 1938-ig, kivéve
az 1914–1920 közötti háborús éveket) a megjelent gyászjelentések
70%-a olyan személyekrõl szólt, akiket késõbb méltónak tartottak, hogy
önálló szócikkel szerepeljenek a Lengyel Életrajzi Szótárban. A korábbi
idõszak (1845–1908, kivéve az 1863–1864-es januári felkelést) átlaga
49% volt.
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A Lengyel Életrajzi Szótárban 9246 személyt írtak le, akik 1845-tõl
1939 augusztusáig hunytak el. Közülük 5379 személynek (58%) már
legalább egy gyászjelentését megtaláltuk az adatbázisunkban. Ez olyan
kérdéseket vet fel, amelyekre a következõ kutatásunkban kereshetjük
a választ: a) vannak-e más olyan újságok vagy egyéb nyomtatásban
megjelent anyagok, ahol az adatbázisunkból hiányzó „leendõ életrajzi
szótári hõsökrõl” írtak életük során vagy röviddel haláluk után; b)
találunk-e olyan közös tulajdonságokat, amelyek azokat az „életrajzi
szótári hõsöket” együttesen jellemzik, akikrõl nem írtak a sajtóban
elhalálozásukkor (vélhetõen olyan személyek, akik csak hosszú idõvel
haláluk után kaptak elismerést); c) elõrelátható-e számunkra, hogy
valakinek a halálakor a gyászjelentésében leírt érdemeket a jövõ
történészei elismerik.

Mindent összevetve, az adatbázis jelenlegi formájában is elég sok
adatot kínál Lengyelország társadalomtörténetének vizsgálatára: élet-
rajzi és genealógiai adatokat a legtöbb személy esetében, akiket az
akadémiai történészek (a Lengyel Életrajzi Szótár szerzõi) érdekesnek
tartottak.

2. ábra. A Lengyel Életrajzi Szótár szócikkei azokról a személyekrõl, akik egy adott
évben haláloztak el (felsõ folytonos vonal), azoknak a személyeknek a száma,
akik gyászjelentéssel rendelkeznek az ismertetett adatbázisban (alsó folytonos

vonal) és az utóbbiak aránya az elõbbiek körében (szaggatott vonal, jobb tengely).
(Forrás: saját számítások)
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Érdekesebb lenne azonban megvizsgálni az ellenkezõ irányt: a
gyászjelentések mekkora része foglalkozik olyan személyekkel, akikrõl
késõbb a Lengyel Életrajzi Szótár szócikkei írnak, vagy olyanokról, akik
a Szótárban leírt személyek közvetlen családjához tartoztak. Ez rámu-
tatna, hogy a „nyomtatott felület” mekkora területét foglalták el azok,
akik az „ország elitjének” számítottak.

Határozzuk meg elõször, kik tartoznak a „Lengyel Életrajzi Szótár

körébe”:
a) minden olyan személy, akinek szócikke van a Lengyel Életrajzi

Szótárban;
b) az a) pontba tartozók minden szülõje, gyereke, házastársa;
c) a b) pontba tartozók minden szülõje, gyereke, házastársa, pl. az

a) pontba tartozók unokái, testvérei;
d) a c) pontba tartozók minden szülõje, gyereke, házastársa, pl. az

a) pontba tartozók dédszülei, vagy sógornõi, vagy az a) feleségének
nagyszülei.

Kutatásunk folyamatban van. Sok évbe telik, amíg befejezzük.
Jelenleg azonban azt látjuk, hogy a 474 256 adatcikk (egyedi ’sze-
mély–gyászjelentés’ párosítások) közül 104 430 a „Lengyel Életrajzi

Szótár körébe” tartozik. Ez azt jelenti, hogy ha egy újság egy oldalán
öt gyászjelentést látunk, akkor ebbõl legalább egyet olyan személy-
nek szenteltek, aki méltóvá lett, hogy szócikket írjanak róla a
„Lengyel Életrajzi Szótárban”, vagy egy ilyen személy közeli család-
jához tartozik.

Egy másik narratívát is fel lehet vetni és tárgyalni itt, mégpedig azt,
hogy a lengyel Életrajzi Szótárt eredetileg mintegy „családi króniká-
nak” szánhatták (még ha tudat alatt is), amely nemcsak egyes híres
embereket ír le, hanem inkább a szerzõk érdekes családi-rokoni és
baráti körét, ezen felül egy adott társadalmi csoport kulturális domi-
nanciájának megõrzésére szolgáló eszköz is lehetett.
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A kezdeti idõszakot (1861-ig) már lefedtük korábbi kutatásunkban
(Minakowski 2017). Az 1861 és 1862 közötti feltûnõ különbség (36%
és 23%) azt sugallja, hogy a végsõ eredményeket legalább 50%-os
arányban kell igazítani (ezért elõreláthatólag, ha 1893-ra ez az arány
29%, akkor az valójában 45% is lehet).

A „nyomtatott osztály” tehát leginkább úgy érthetõ, mint azok az
egyének, akiket az akadémiai történészek fontosnak tartanak, ezek
családjai, továbbá egyéb olyan személyek, akiknek státusát még meg
kell határozni. Minden bizonnyal, a gyászjelentések nem képezik a
társadalom véletlenszerû mintáját. Az még eldöntendõ, hogy a nyom-
tatott osztály és a társadalom többi része közötti rés merev és világos
volt-e (mint például a nemesség és a parasztság között), vagy pedig
rugalmas és könnyen átléphetõ.

A KUTATÁS FOLYTATÁSA

Az ismertetett kutatás egy folyamatban lévõ munka. Jelenlegi
fázisában a gyászjelentésekben szereplõ összes személy elhalálozásá-
nak dátumát és életkori adatait olvassuk. Mellesleg, ez egy olyan
eszközt is biztosít, amellyel összeköthetjük mindazokat az eseteket,

3. ábra. Elõzetes eredmények, amelyek azt mutatják, hogy egy évben hány
gyászjelentés felel meg a Lengyel Életrajzi Szótár körében szereplõ személyeknek

(azok a személyek, akik késõbb helyet kaptak a szótárban, valamint közelebbi
családtagjaik).

(Forrás: saját számítások)
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amikor egy adott személy számos gyászjelentéssel rendelkezik (például
az évenkénti megemlékezõ gyászmisék hirdetései).

Jelen pillanatig Marek Jerzy Minakowski (aki az e tanulmányban
bemutatott adatbázis kutatást végzi) le tudta szûkíteni az adatbázisban
szereplõ összes személyek számát 273 000 külön egyénre. Az összes
(nem különválasztott) említések száma a gyászjelentések teljes számá-
ban 473 000, az egyedi névpárok, családnév, keresztnév száma pedig
176 000. Elõrelátható tehát, hogy a hat újságcím alatt a vizsgált
idõszakban megjelent gyászjelentésekben említett személyek össz-szá-
ma körülbelül 220 000 (±10%).

A gyászjelentések gyakran tartalmaznak további adatokat is az
elhunytról vagy a megemlékezett személyrõl. A legizgalmasabbak a
társadalmi státust leíró kulcsszavak, mint például a foglalkozásnevek,
ingatlan birtokok, szervezeti tagság stb. Ugyanígy az olyan kulcssza-
vak, mint az egyetemi professzor özvegye, ingatlanbirtokos fia stb.
A kulcsszavak összesített adatbázisa lehetõvé tenné az eliten belüli
mozgások mélyebb elemzését.

Az újságok minden lapszáma keltezve jelent meg. Ezek a dátumok
lehetõvé teszik az összes gyászjelentés pontos keltezését. Még ha az
elhalálozás napja nincs is pontosan megadva, ismeretes legalább a
terminus ante quem. Ez viszonylag megkönnyíti a kérdéses személy
elhalálozási bizonyítványának fellelését, amely viszont a maga során
általában részletes adatokat nyújt az elhunyt családjáról. Megtalálhat-
juk sírhelyeiket és megkísérelhetjük az egész család hálózatát, ahhoz
hasonlóan, ahogy Minakowski tanulmánya leírja Kurjer Warszawski

1821–1891 közötti évfolyamaiból kibontható családi hálózatokat.

KÖVETKEZTETÉSEK

A „nyomtatott osztály” megfelelõ operacionalizáló fogalomnak tûnik
a késõ XIX. és kora XX. századi közép-kelet-európai elit (felsõ osztályok)
leírására. Bepillantást enged a nagy társadalmi egyenlõtlenségekbe a
gazdasági, társadalmi, kulturális tõke eloszlása terén. Lehetõvé teszi,
hogy figyelemmel követhessük az elit változásait. Ami korábban csupán
intuitív megérzés volt, most már számszerûsítve mérhetõ és grafiko-
nokban ábrázolható.

A Varsóban, Poznanban, Krakkóban, Vilniusban, Kievben és környé-
kükön élõ társadalom piramisszerûen látszott felépülni. Legtöbben
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parasztok voltak, általában írástudatlanok, akiknek nem volt lehetõsé-
gük, hogy megtalálják családnevüket a nyomtatott sajtóban. Adatbázi-
sunkban az 50 leggyakoribb vezetéknév között egy -dzki, három -cki, a
maradék 46 pedig -ski végzõdésû. Más szóval, a „nyomtatott osztály”
50 leggyakoribb vezetékneve közül mind az 50 úgynevezett „nemesi
családnév”, a német „von …” vagy a francia „de …” elõtagú (a magyar
-y / -i végzõdésû – ford. megj.) névformák megfelelõi. A leggyakoribb
lengyel családnév, a „Nowak”, amelyet 2003-ban Lengyelország polgá-
rainak 0,53%-a viselt, az adatbázisunkban szereplõ gyászjelentések
mindössze 0,06%-ában fordul elõ.

A paraszti többség hátrányos helyzetben volt, de az idegen kisebb-
ségek nagy elõnyben részesültek. Míg a jelenlegi Lengyelországban a
lakosság csupán 1,45%-a rendelkezik a német -er végzõdéssel, a gyász-
jelentésekben ez a vezetéknév 4,45%-ot képvisel. Míg ma a lengyel
lakosság családneveiben a francia „-ou-” alig 0,017%-ban van jelen, a
nyomtatott osztály 0,14%-a használt „-ou-” kettõshangzót tartalmazó
vezetékneveket.

Azonban egy ilyen kezdeti sejtés, hogy a nyomtatott osztály elsõsor-
ban nemesekbõl és idegenekbõl állt, túlságosan felületes. A társadalmi
piramis csúcsának több oldala van: a régi gazdag családok, akik
próbálták megtartani földbirtokaik maradványait, az újgazdagok, akik
a kereskedelembõl és az iparból építették fel vagyonukat, a pályafutá-
suk során idegen birodalmak szolgálatában dolgozó hivatalnokok,
valamint a mûvészek és bölcsészek, akik maguk is gyakran éheztek,
ám végsõ soron õk „uralták a nemzet lelkét”. A legfontosabb számunkra
levonható következtetés: mindezek a csoportok szoros kapcsolatban
álltak egymással, és tagjaik minden irányban átlépték a társadalmi
sorompókat. Kivételt képez a csendes paraszti többség, amely számára
ezek a korlátok nagyon nehezen voltak átjárhatók.
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