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tétje annak a dilemmanak, hogy versbe szedett epikummal,

vagy prézaban megformalt liraval van-e dolgunk, 4j kiinyve2
egyértelmtien a liraisag felé billen el, igy miifaji meghatarozasként a
proézakoltemények kifejezés lehetne a legtalalobb. Polifon, tobbszélamu
kotet ez, mely nézépontok, szovegtipusok, hangszerelések, inter-
textualitasok és szerepjatékok sokasagaval lepi meg az olvasét, de még
inkabb transzcendentalisba hajlé mélységével, forma és tartalom olyan
egységét valdsitva meg, mely révén egyértelmiien kiemelkedik a
2021-es év kolt6i termésébil, ha nem az
egyik legjelentésebbje.

Az Estére megoregszel egyik olvasata
szerint - hogy a fabo6l vaskarikaknal
maradjunk - lirai memoar: apakotet.
Hisz abban az apa konkrét médon is
megjelenik - Ugy, mint a konkrét szer-
z06, Borsodi L. Laszlé édesapja: Borsodi
Laszlé (Ladislau), aki ugy lett bioldgia
szakos tanar, hogy sokdig szerzetes pap-
nak késziilt. Ugyanakkor az is nyilvan-
valé, hogy az orok apat, az apasag
lényegét, illetve az apa-fidi Gsszetarto-
zas misztériumat kivanja megragadni a
md.

A kotetet gyakori nézépontvaltasok
jellemzik: tobbnyire a lirai én (a fit)
szemszogébdl ismerjik meg az apat, kettejik kiilonleges-bensdséges
kapcsolatat, de gyakorta az apa nézépontja érvényesiil (apa-monolé-
gok!), de a leanytestvér apa-képe is megjelenik, sét olyan szoveg is van,

Mig Borsodi L. Lészl6 kordbbi prézaverskotetei! esetében volt

1 Feljegyzések a foldrol (2012), Parton (2013), Utolér, szembejon (2016), Szétszort
némasag (2018)
2 Borsodi L. Laszlé: Estére megoregszel. Kolozsvar, 2021, Erdélyi Hiradé Kiadé.
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amelyben az apa révén a nagysziilék idézédnek meg. Apa és fia
nézépontja pedig mindinkabb Osszeolvad - ilyen értelemben talan
szerepjatékrol is beszélhetiink, de a szerepjatékon tul a de facto
osszeforrottsagot is jelzi.

Az Estére megoregszel tehat konceptkotet, a szerzé korabbi kotete, a
Szétszort némasdg folytatasa. A bevezet6ben (Introitus) igy szkicceli fel
a koncepciét, a témat: ,bekoltozom édesapammal egy masik hazba,
amelynek udvara van, amelyhez utcak vezetnek, és ahonnan 6svények
agaznak, hegyre fel, le a folyohoz. Koriilotte egy varos terjeng, egy
orszig, a magas ég. Es lehet, néha Isten.” (7. 0.)

A kotet els6 darabjaiban még jelen van a leir6é és elbeszél6 jelleg,
felvillannak a csaladtorténet mozaikjai, az apa életiutjanak egyes
mozzanatai, fordulépontjai, de ahogy haladunk el6re a kétetben, a kiils6
torténések mindinkabb atfordulnak belsé torténésekbe, konkrétbol
metaforikusba.

A nyité tétel a lirai én (a fia) monolégja, melyben t6mor, sommas
osszefoglalét kapunk az édesapa életatjarol a f6bb cezturak mentén,
melynek végén bevibral a haldlra késziilés fesziiltsége, plasztikus
képekben: ,Edesapam kihalt utca, iires udvar, csendes haz. Edesapém
a hiany szobra.” (Meddig, 10. o.)

A kovetkezd alkotas (INévjegy) mar az édesapa monolédgja, vagyis kezd
kibontakozni az a tobbsiku szerepjaték, amelyre foljebb utaltam: a fia
az édesapja bérébe bujva szdlal meg (érdekes, hogy az apat ekképp
megszolaltatva egyre inkabb apava valik 6 maga is a kotet soran!).
Ezek az apa-monolégok sorra rafelelnek a fid-monolégokra (vagy
forditva): arnyaljak, kiegészitik egymast és végsé soron parbeszédbe
kapcsolodnak. A parbeszédes jelleget az is erdsiti, hogy a fiu-monolé-
gokban gyakoriak a megszolité szerkezetek. Példaul az Isten baljan
cimi szoveg ugy megszolitd, hogy egyben vallomas: a (kett6s) halalfé-
lelemrdl, mely egy latomasban fogalmazodik meg: ,Attol félek, egy
reggel nem mozdulsz, hidba szdlitlak (...), mert testeddel magamra
hagysz, és rettegek és orditok nagyon, mig a csended vérem felissza,
s elengedve Isten baljat végleg, a padléra melléd zuhanok.” (15. o0.)

Ez az ellenpontozas, hogy apa és fia monolégja egymas echéiként
jelentkezik, to6bbszor is el6fordul a kétetben: példaul az apa perlekedik
Istennel a nala tizenhat évvel fiatalabb felesége korai haldla miatt, a
parversben a fiu reflektal édesanyja haldlara, illetve arra, hogy apja
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ezt kovet6en emlékeiben, az egyiitt toltott ,harminckilenc évben
barangol. Letolti, mi hatravan még.” (Gydsz, 19. o.)

A kotet hét ciklusa, amint a felvezetGben is jeleztem, véltozatos
szovegtipusok és megszodlalasi formak révén fest arnyalt képet az aparodl,
az apa és fia kozti kapcsolatrol, tovabbélé apamodellrdl, a csaladi kotelékek
elszakithatatlansagarol, s mindezek iranyttjérdl, Istenrol.

A Medalion cimi ciklus néhany gyermekkori apa-élményt villant fel,
olyan emlékeket, melyek meghatiarozdak az Osszetartozas, a lirai én
emberré valasa szempontjabo6l. Ezek koziil a legmegkapdobb a Darnyi
cimd, mely az intertextualitas funckionalis mtikodtetésébdl is izelit6t
ad: az 1988-as szouli olimpia kommentatoranak vendégszovege Ossze-
épil az apa és fia euférikus élményének leirdsaval, amint egyiitt
szurkolnak, egyiitt 6riilnek annak, hogy Darnyi Tamas olimpiai bajnok
lett a 200 vegyes dontdjében, megmutatva, hogy egy ilyen egzaltalt
pillanat egyszerre erdsitheti az Gsszetartozast és az identitast.

Az Arabeszkek cimii ciklus a szerzé gyermekkori (valés vagy fiktiv?)
napléjanak néhany apara vonatkozo részletét dolgozza fel. A tisztelet,
a bensOségesség Ujabb dimenzidi jelennek meg, apakép és Istenkép
egymas visszfényébe keriil: ,Ugy tesz, mint ki nem figyel ram. De
tudom: szamontart, bizik bennem. Mint az Isten.” (Jelenlét, 45. o.)

A Magister et discipuli cimd ciklus fékuszaban a tanar-apa all, a
pedagégusi palya f6bb summait egykori didkjai (ujabb szerepjaték!)
foglaljak Ossze; Ujabb nézépontok bukkannak fel, 1ényeglato jellemzé-
seket nyujtva (pl. ,Antal mondja”, ,Bokor mondja”, stb.), a kovetkez-
tetés pedig egy vallomas: ,Milyen jo, hogy (...) negyven éve maés
mércével is mér, édesapam!” (A mérce, 56. 0.)

A Taldlt fiizetlapok cimi ciklus ismét ujabb perspektivabol mutatja
meg az apat, igy lesz egyre arnyaltabb a jellemrajz: ezuttal az apa
feljegyzései keriilnek teritékre. Ezek tobbnyire allatmeseszertiek, pon-
tosabban olyan allegériak, melyekben - biolégushoz mélton, mégis
szépiroi érzékkel - allatokat és novényeket vonultat fel parabolisztikus
kistorténetekben, athallasos abrazolasokban. A ciklus stilszeriien A bi-
ologus imdjaval végzoédik. A kovetkezo rész (Mdzsds lakat, hullo vakolat)
- tovabbra is f6ként az apa nézépontjabdl - mar nem csak paraboli-
kusan, hanem explicit médon is felmutatja a kommunista Romania
mikodését, a szekuritaté altali megfélemlitést, a vallasellenességet, az
ezzel dacold hinni akarast. A Mind megmondtdk cimil darab parbeszéd



170 Szemle

az apa irodalmi hagyomanyaval, megidéz erdélyi szerzdket, ugy fejezi
ki az 1980-as évek kisebbségi aggodalmait és azok ellentéteként a
megmaradas reménységét.

A zaré ciklus, az Estére megoregszel a nyitd rész parja, igy foglalja
keretbe a kotetet. Az apa multba fordulasat, az elmult idé faggatasat,
az utra valo felkésziilést lathatjuk itt. A cimadé darab a test romlasat,
a kérlelhetetlen elmulast 6sszegzi: ,,Az eltelt napra gondolsz, napjaidra.
Estére mindig oregebb vagy.” (Estére megoregszel, 105. o.) Ujabb
apa-monolégok sorjaznak, melyek belsé fesziiltségét a hosszi, burjanzo
mondatok érzékeltetik (két alkotds alcime is az, hogy: ,egymondatos”).
Aztan Tavaszi nehézségek cimmel a fiu lakonikus feljegyzései kovetkez-
nek az apa betegségérdl, a halal kézzelfoghato kozelségbe keriil.
E ciklus legdramaibb apa-monolégja a Haza cim(, ez még az élni akaras
fesziiltségével indit (,Még adj haladékot”), de eljut a belenyugvasig:
,Haza akarok menni - haza -”. Az utolsé szovegek mar ezt a nyugalmat
sugarozzak, melybe mar-mar reményteli, sét: oromteli varakozas
vegyil. A foldi valésagtol mindinkabb eltavolodik, és egyre kozelebb
keriil Isten, igy az elmilas gondolata mar inkabb csak a fiunak f&j.
Korabban emlitettem, hogy apa és fia szinte behelyettesitheték, nos,
ez a Milyen vagy cimi szévegben valik legnyilvanvalobba, a szerepjaték
itt teljesedik ki: ebben jészerével nem deriil ki, ki beszél, csak a korabbi
szovegek logikaja sejteti, hogy az apa, de akar a fiu is lehetne.
Bensigséges Isten-vallomés ez, a kép egyszerre plasztikus és éteri,
transzcendentdlis és nagyon is emberi: ,Ma mar tudom: nem vagy
sehol és vagy mindeniitt. Te vagy a csend, te vagy az észrevétlen
likktetés, s tan te vagy, ki majd egyszer magadhoz békitesz, magadba
fogadsz.” (119. o.)

A Kkotetben kétiranyd idébeli mozgas figyelheté meg: a jelenbdl a
multha (emlékek, stb.), illetve a jelenbél a parttalan jelenbe, a jovébe:
az ebbe a kategéridba sorolhaté irasok a halalra valé késziilés
stacioinak is nevezhetdk. A belsé fesziiltséget az adja, hogy a fiu
jobban fél a kozeledé halaltél, szinte retteg téle, ezért olykor
eufemizalja, az apa szamara viszont hovatovabb végs6é megérkezés-
ként artikulalédik.

Sokatmondé, hogy a kétetzaroé vers az apa hangjan szél (nem a fitén,
tehat nem 6 6sszegez, hanem az apa), itt fogalmazdédik meg legtisztab-
ban a halal értelme: Istennel valé talalkozas lehet6sége. Foldi valonkat
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elhagyva Seholorszagba késziiliink, ott var rank a Hazigazda, ki az alfa
és Omega, kezdet és vég: ,Csak egyvalaki jar fenn, arca, tekintete
josagos, mint egy 6regemberé, szelid, mint egy kisgyermeké, de nem
sz0l. Néman korbemegy, mértékkel tolt, ujra t6lt. Azt mondjak, 6 a
Hazigazda. Azt mondjak, 6.” (Seholorszdg, 120. o.)

Ezzel a megnyugvassal oldja a halal fajdalmat, igy lesz a kotetnek,
a komor téma ellenére, pozitiv végkicsengése. Igy sikeriil a halal
fajdalméan feliilemelkednie a fitinak is: a konyv azt példazza, hogy a
traumak feldolgozhatdk irasban, de kell egy harmadik, immanens
tényez6: a hité.
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