Pieldner Judit
LA LETEZES VONALKODJA”

szekrény2 - a boritok vilagos szinében is tiikroz6d6 dertje és

jatékossdga utan, a harmadik kétet® boritéjanak sététje komo-
rabb hangvételt sejtet. Két stilizalt figura egy asztalnal, kezilikben
harciasan tartott kés és villa, nem néznek egymas szemébe. Végig kell
olvasnunk a kotetet ahhoz, hogy értelmet nyerjen a kép.

A kés visszatér6 motivuma mar az elsé vers - Mezey Katalint6l
szarmazd - mottéjaban felbukkan: ,Akéar a rozsdas késeket, / egymas-
sal élesit / minket az Isten.” Az 6n-
azonossag kérdése igy kapcsolatok,
halézatok mintazatat koveti, a masik-
kal, masokkal val6 viszony fliggvényé-
ben meril fel, ez a témakor jelenik
meg a négy rész kozil az elsében,
melynek cime ,Térkép”. Az egyént
meghatarozé kapcsolatok, a csaladta-
gok megtarté ereje az emlékezés és
feledés elmos6do hatarvonalan sejlik
fel: ,Megszoktam a monoton, / célta- A
lan ringatézasod / az emléktelenség e 1,,{ AN
szélcsendes, / kodlepte tiikrén, / s ugy P
allok a parton, / ugy simogatom ran-
caid, / mintha veled iilnék a fakulas
csonakaban, / de csak a tavoloddé /
korvonalaidat érintem” (Kod, partta-
lansdgok). 1d6 és tér tavlatait a kozvet-
len megszolitas, az aposztrofé alakzata fogja egybe, élet és halal,
valosag és képzelet hatarmezsgyéjén ativelve, ,végtelenen innen, /
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szavakon tual” (Viz, tikor, part). Az emlékek mérik az id6t az orak
helyett, a nagyapa alombeli lizenete a széttéphetetlen, lényegi, belsé
Osszetartozasrol szol, ahogyan belénk, gyermekeinkbe koltoznek az
eltavozottak: ,Lassan te vagy mar én is, / s én az vagyok, aki leszel
majd” (Nagyapdm dlmomban tizent). Mikozben az apa emlékének hidnya
megakasztja az emlékek aradasat: ,sériilt szemek lettiink / szakadt
lancsoron” (Az emléktelenség ingei), az egyéni 1ét ennek a folyamatnak,
nagyobb egésznek a része, amelyben kapunk és tovabbadunk: ,Anyam
arca tiikor, / tanulom a mosolyat, / amivel eloszlatom / lanyom arcarol
/ a mulandésag félelmét” (Bardzddk); ,mig 6 [nagyapam] b6rém ala
égett, / viszem magamban / a létezés vonalkédjat” (Idévonal).

Tovabba, az els6 részben nemcsak a személyes kotelékek rajza,
hanem az életut kiilonb6z6 helyszinei is a ,térképre” keriilnek. Kolozs-
var, Gyimes, Kovaszna, Schaffhausen, Neuschwanstein, Lindau, Bada-
csony, Bohinj - koztiik az otthon, a vagyott otthon, az egyetemi évek,
utazasok és tapasztaldsok szinterei, multbeli impressziok lenyomatai,
amelyekbdl kirajzolodik egy emlékekkel bélelt, a bejart és belakott
tereket mozaikszertien felidéz6 személyes, de az olvasas soran inter-
szubjektivva valo (élet)atvonal. Annak az olvasénak, aki volt Kolozsva-
ron bolcsész szakos egyetemista, elég egy kép, egy varazsszo, és maris
térdig jar az emlékek 6zonében: ,Kék csempe, piros lada. / Piroslada”
(Kolozsvdr). Ezeken a helyeken a nagyobb léptékl mult is megidézodik:
»,a mult dith6s lopofa, / tagult orrlyukaiban / feketéllik a torténelem”
(Kolozsvar); ,Unsere Lieben Frau unter den Linden - a torténelem
Orilt vitustancat te lattad” (Lindauw). A térképen fellelheté helyek bels6
tajakka alakulnak, ugyanakkor a lélek vidékei is felkeriilnek erre a
térképre. A Csomopont és a Zsdkutca parversek, egymassal dialogizalé
tilkorversek, az elébbiben a ,Vannak szemek, amik mélyén / a belsé
tajak otthonosak” sorok az utébbiban ekképp moédosulnak: ,Vannak
szemek, amik mogott / a belsé taj csapda és armany”, ennek fliggvé-
nyében ,lesziink térképfoltokbol / vilagito vilagszeletté”, avagy fordit-
va, ,vilagito vilagszeletb6l / kopar térképfoltokka”.

Ezekben a versekben mintha képeslapokon iizenne a mult, olyan
felismeréseket, amelyekbdl e kis gyljteményben 6sszeall valami na-
gyobb egész, szamvetés-szerlség: ,egész eddigi és hatralevé életem /
semmivel sem tobb, mint hideg para dtja, / mi a mindenség arcan
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lecsapodik” (Schaffhausen). ,Képeslapok” ezek a versek abban az
értelemben is, hogy a gondolati tartalom finom, ugyanakkor erételjes
képalkotassal parosul. Az elvont és a konkrét 6sszekapcsolasa bennem
Nemes Nagy Agnes targyias intellektualizmusét asszocidlja, azon
megallapitasat, miszerint ,a koltészet legfGbb ellensége a szd. A szénak
értelme van. Es meg nem szling élményiink a szazszor regisztralt
hasadéas a sz6 mint mindennapi kommunikaciés eszkoz és a sz6 mint
versre hasznalt eszkoz kozott” . Minden vers tétje ennek a paradoxon-
nak a kijatszasa, megkiizdés a szavak altal kozvetitett érzéki tapasztalas
els6dlegességéért, hogy az értelem ugy érkezzen valahonnan a sz6
hazaba, vart, de mégis meglepetésszertien betoppané vendégként.

A masodik rész a , Titkok” cimet viseli. Ha titkok, lehet-e réluk mégis
beszélni? Lehet, finoman, rejtjelezve, ahogy Czilli Aranka teszi, arra
0sztonozve az olvasét, hogy sajat legbels6bb, legféltettebb értékeinek
felkutatasara induljon. Mindennek, ami benniink - és koztiink -
torékeny és mulandd, leheletfinom és konnyen elveszithetd, ezért észre
kell venniink és féltve megérizniink. Ebben a részben kideriil, hogy
»A boldogsag / egy fa arnyékaban lakik (...) mint egy kullogé barna
kébor kutya, (...) labadnal megpihen” (Kivaltsdgos pillanat). A kivaltsa-
gos pillanatok, amelyekkel a 1ét megajandékoz benniinket, az egyszertien
csak megélt jelenbe vezetnek, a természet kozelébe, ahol felfedezhetjiik a
csodat, de csak akkor, ha nem akarjuk eltiporni, magunknak orvul
kisajatitani. Ennek a ciklusnak a kozponti motivuma a pipacs, amely
éppen ezt a torékeny csodat testesiti meg: ,Pipacs vagy. (...) Aki a r6gok
kozé érted / mezitlab kilépked, / letérdel melléd, / és amulva néz, / amig
szemén at / idegpalyakon latvanyod / a lelkéig athatol” (Pipacs). Ezt
jelenti az igazi mély kapcsolat, a baratsag, egy véletlen talalkozas,
csendben 6rzott béke, ,,csobogé nyugalom” (Szomjas vandor monologja).

A ,Lakoma” ciml harmadik rész megtori a harmoéniat, ugy kapcso-
l6dik az el6z6 ciklushoz, mint ahogyan - szintén szubjektiv asszocia-
cioként, ezuttal az angol irodalombdl - William Blake Az drtatlansdg
dalai és A tapasztalds dalai cimi ciklusparjai kapcsolédnak egymashoz,
ellenpontként, kontraszthatast érvényesitve. A gyermeki artatlansag
utdni vagyat a feln6ttlét terhei és sulyai valtjak fel, ismét megjelenik
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a kés motivuma, a félelmet, a veszélynek valo kitettséget asszocialva.
A felnétté valast tobb vers is tematizalja (Csontkopdr, Atalakulds), mi
tobb, az utobbi a feln6tt szénak mintegy ,szétari” meghatarozasat
kisérli meg: ,A feln6tt pengeélen tancol, / hazudni tanul maganak, /
és rancos homlokaval a halal felé halad.” A felné6ttlét értékhianyos
allapotként jelenit6dik meg, amelyet els6sorban az elveszitett bizalom
tapasztalata jellemez - fogalmazzak meg ennél sokkal Gsszetettebben
és képszertibben a Zsoltdrvers a bizalomrol cimi zsoltarparafrazis sorai:
»S bar a szép hives patak / csobogasa néha belédhallatszik, / senkiben
se bizz, szarvasgida, / csak a vadasz laba alatt / megreccsend szaraz
ag jajaban!” Ennek a résznek a kézponti motivuma a hamozott hagyma
- a legbels6 burok, amivé lemeztelenediink és ahova menekiiliink azon
a lakoman, amelyen - ismét csak az angol irodalomhoz, ezuttal a
esznek, ahol még megbujhatunk az egyre kiozeledé konyhakés ell. Es
ugyancsak a felné6ttlét fajdalmas tartozékaként jelennek meg az élet
legnagyobb megkiizdenivaldi, a betegség (Alzheimer), a halal (Lecsupa-
szitva). Két vers kiemelkedik a ciklus kontextusabdl, jatékossaga,
humora folytan a #Edesannadrok, valamint ars poetica jellege okéan a
Kényszer, ez utobbi a versirasra - és versolvasasra - vonatkozdan
fogalmaz meg egy - Rilkére emlékeztet6 - imperativuszt: ,Vesd le
mindened, 1égy meztelen, / mint aki most sziiletik meg!” Ez jelenti a
koltészet tapasztalatat, csak igy érdemes a versbe megérkezni, leplek
és maszkok nélkiil, hogy megtorténhessen a kendézetlen taldlkozas
onmagunkkal.

A negyedik, Korforgé ciml rész csupan 6t, am silyaban annal
jelentésebb verset tartalmaz, és az linnep kérdéskorét jarja koril, a
husvéti és karacsonyi tinnepkérh6z kapesolédva. A hangsuly a varako-
zasra tevodik, amely tele van kérdésekkel, kétségekkel: eljon-e az
linnep, meg tud-e torténni bennem a beteljesiilés, van-e az tinnepnek
megvalto ereje? A kérdésekre adott bizonytalan valasz, a halk talan a
megfaradt, megtort emberé: ,de ha te belépnél / tan Gjra kinyilnék”
(Virdgvasdrnap). A husvét témaju vers rovidségével és egy természeti
képre valé korlatozédasaval jelzi, hogy az linnep csendben torténik
meg, alig észrevétleniil: ,Sercen a filiszal, / pattan a riigy, / és lassan
kibomlik / a reggeli csendben” (Tertia die). Az Adventi kalenddrium
huszonnégy aforisztikus darabjaban a kétségeken érlel6dott nagy
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felismerések, tanulsagok fogalmazédnak meg: ,Az iinnep nem a fiékbol
/ el6rantott patyolatszin / damasztabrosz, / amit a foltossa fakult /
hétkoznapokra teritesz. / Az linnep te vagy, / aki rongyosan, faradtan,
/ hajszoltan is atolelsz”. A karacsony témaju vers kérddjelei pedig ismét
csak a kétségek kozé valo visszazuhanas allapotat jelzik, lesz-e lehetéség
az ujrakezdésre, mi lesz, ha nem ugy lesz majd, ahogy az {innep igéri,
mi lesz a megvaltas, ha mar az iinnepek megvalté erejében sem
hisziink? A kérdések, megvalaszolatlanul, a vers szaritokoteleire kiag-
gatott kérddjelek gyanant himbaléznak a szélben. Ezen a cikluson,
ahogy a kotet egészén is, érzédik a megiras id6szakanak valsagtapasz-
talata, amely a zaréversben nyer kiemelt hangsulyt, és egyben a boriton
1év6 grafikahoz és a ,Lakoma” cimi részhez is visszakapcsol: ,Ennél
az asztalnal csak késsel és villaval / ehetjiik meg egymast” (Kiilonos
lakoma). Megrazoé felismerésként szamol be a vers arr6l, ami ma ember
és ember kozott torténik: ,Bekebelezni azt kell, / ami nem izlik, / az
inas, csontos masikat.”

A hatlapon olvashatjuk: ,Czilli Aranka koltészete fajdalombdl és
orombd6l szétt pillanatmintas égtakard.” Ebben a kotetében is megra-
gad kolt6i megszolalasmédjanak ereje, kozvetlensége, hitelessége,
témainak sokrétiisége, képeinek befelé tagulé vilaga, egy-egy markans
képbe tomoriilé gondolatdnak tovabbi felismerésekhez vezeté arama.
A kotet megirasa idején a szerz6 Térey Janos-6sztondijban részesiilt.
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