Borcsa Janos

NEVVALASZTAS - IDENTITASVALASZTAS

altal torténik meg ezek elsajatitasa, pontosabban birtokbavétele,

3 zt tartja a nyelvtudomany, hogy dolgok, jelenségek megnevezése

a személynévnek pedig azonosité funkcidja van, és visel6je képes
azonosulni a nevével. Annyira igy van ez, hogy példaul Jézsef Attila
nemhogy nem tudott azonosulni gyermekként a nevelGsziilék altal neki
,adomanyozott” Pista névvel, de ezen tdlmenden azt érezte, hogy

ezaltal 1étezését vontak kétségbe. (Lasd Curriculum vitae!)

Komoly inditékai vannak a széja-
téknak, kivaltképpen ha irodalmi
miben érheté tetten. Ezuttal egy
regény f6h6sének névadasaval pél-
daznam ezt. Az emlegetett mi Mar-
ton Léaszlé A kdrpdtlds cimi alkoté-
sal, amelynek Porzsolt Erné a f6hé-
se, de a nyelvi jatékra mindig kész
szerz6 regényalakjat mint identitas-
épit6 hést mutatja be, 1évén hogy a
még gyermekkorban 1évé regény-
alak Por Zsoltként proébalja magat
elfogadtatni.

Névvalasztasaban a fiu az altala
orokolt csaladnévbél indult ki, s a
szojaték eredményeként létrehozott
Por Zsolt név az azonosulds és meg-
tagadas egyideji kett6sségére vall.
Dontésével rdaerdsit ugyan a kivalas

gesztusara, viszont nem valésul meg az 6rokolt csaladnév egyértelmi
elvetése, koszonhet6en éppen annak, hogy a névvalasztds alapja egy

szojaték...

MARTON LASZLO

A karpotlas

KALLIGRAM

1 Marton Lészl6: A kdrpotlds. Regény. Budapest, 2022, Kalligram.
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A Porzsolt név gyakori a székelység korében. Az Orbai széki Baratos
kozségben a 17. szazadi katonai- és népességosszeirasokban példaul
Porsolt Lukaczj, Porsolt Gieorgj (1602), Porsolt Marton, Porsolt Balas,
Porsolt Janos (1604), Porsolt Jstuan, Porsolt Balas (1614), Porsolt
Miklos, Porsolt Janos, Porsolt Mihaly, Porsolt Marton (1670 koriil),
Porsolt Mihaly, Porsolt Lukacz Senior, Porsolt Lukacz Junior, Porsolt
Andras, Porsolt Istvan, Porsolt Marton, Porsolt Mathe, Porsolt
Boldisar lovaskatonak (1681) szerepelnek.

E csaladtorténeti adalék osszeallitasara - a Székely Oklevéltdr meg-
felel6 kotetei alapjan - kiilonben maga az elbeszélé inditott, aki
ugyancsak szamon tartja a baratosi Porzsoltokat, tovabba azt is, hogy
egyik aguk csatlakozott a székely szombatosokhoz - vagy ahogy még
emlegették, a székely zsid6zékhoz, illetve lelki zsid6zékhoz -, akiket
hitiikért {ildoztek, ennek kévetkeztében az 6si csaladi fészket elhagyni
kényszeriiltek, s igy jutottak el egészen az Alfoldig, a Sarrét kornyéki
falvakban telepedtek meg, s mar ,alig lehetett megkiilonboztetni 6ket
a tobbi zsid6tol.” (42. o.)

Az elbeszélés jelene a 2020-21-es vilagjarvany, amelynek fejleménye-
it az ir6 mintegy megfelelteti bizonyos altala alkalmazott narrativ
eljarasoknak, regénytechnikdknak. Ennek megfeleléen narrator és
hése kozott tavolsagtartas érvényesiil (,harom 1épés”), nem tarul fel a
hés teljes arca (,maszk” fedi az arc egy részét), visszafogottsagot
tanusit a harmadik személyt elbeszéld, szenvteleniil viszonyul héséhez
(,tilos a kézfogas és a barari 6lelés”), beavatkozik hése életébe, s igy
hosszu tavon védheti a boldogtalansag ellen, ellenalléva teheti sorsa
rosszra fordulasaval szemben (,véd6oltas”), ugyanakkor az elbeszélé
szamol azzal, hogy a végkifejlet - a regénycselekményé s nem kiilonben
az életé - nem lathato el6re, mint ahogy a jarvany alakulasa sem. Nem
hatarozhaté6 meg, kik a ragaly terjeszt6i, de az is feltételezhetoé -
mondja az elbeszél6 -, hogy ,,a kérokoz6 mindvégig itt volt kozottiink.”
(133. 0.)

Napi pontossaggal meghatarozott néhany id6pont igazit el a f6his
személyiségének fejlédésében, illetve a kozvetlen csaladi kornyezete —
a sziil6k, nagysziil6k, kozeli rokonok - rajzaban. Az els6 2005.
december 22-e, egy csiitortoki nap, amikor egy févarosi kozjegyz6i
irodaba karpotlasi ligyben beidézték Por Zsoltot, valamint az életben
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1év6 csaladtagokat. Kideriil ekkor, hogy testvérétdl s unokatestvérétdl
teljesen elhidegiilt, az eltelt évtizedekben minden kapcsolat megsziint
kozottik. S minthogy keretes szerkezetii a regény, ugyanott és
ugyanakkor fejez6dik be a torténet, amikor kideriil, a masodfoku
rokonokat nem illeti meg karpdtlas a haboru idején gyermekként
elpusztitott nagybacsi utan...

Egy korabbi id6pont 1974. januar 23-a délutanja, amely Por Zsoltot
német tandrndje lakasan, magandran taldlja, ahol varatlanul megjele-
nik apja és anyai nagyanyja, kocsiba iiltetik s hazaviszik, hogy aztan
otthon kozo6ljék édesanyja halalhirét, aki depressziéban szenvedett,
egy ideje mar kiilon élt, s néhany nappal korabban ongyilkossagot
kovetett el.

Az évek soran két igazan fontos kérdés maradt megvalaszolatlanul
az Onazonossagat keresé fiu el6tt: miért menekiilhetett gyogyszerész
édesanyja az 6nkéntes halalba 1974-ben, és miként uszhatta meg anyja
és nagyanyja 1943-44-ben a deportalasokat? Apjatol, Porzsolt Arpadtol
és nagyanyjatol, Frank Amaliatol kielégité valaszt nem kapott sem
egyik, sem masik kérdésre. Ehelyett elhallgattak személyes multjuk
fontos részleteit, amelyek sériilt személyiségekké tették dket, vagy
mellébeszéltek az igazsag kimondasa helyett. A tiirelmes, munkéaba
menekiilt, csaladjanak él6, de gyava (,pipogya”) apa idénként diihro-
hamot kapott, és brutalis médon bant fiaval, a nagymama meg zsarnok
modjara kihasznalta és magahoz lancolta unokajat - korabban meg a
lanyat -, kozelsége elviselhetetlen volt Zsolt szamara. Igaz, korabban
anyja, Frank Sara sem adott teret fia szabad kibontakozasanak, késébb
pedig a mostohaanyja, Palmai Klara mint az egykori kommunista
erészakszervek tisztje - igymond a rendvédelmi testiiletek kotelékében
szolgalt - zsarolta a kozépiskolas ifjut, figyelemmel kovetve maganle-
velezését. Mindez hozzajarult, hogy identitasépité éveiben, tizennégy-
tizenotéves koraban tavolodott el éppen apjatél és anyai nagyanyjatol.

Egy alig fél évvel korabbi nap, 1973. oktéber 6-a ugyancsak emléke-
zetes pillanat Por Zsolt életében, amikor anyja csattanés pofon
kiséretében proébalta ,beleverni” fidba szarmazastudatat. Torténelmi
ismeretei alapjan tudta a fid, hogy oktéber 6-a a magyarok szamara
gyasznap, de az tiszta véletlen volt, hogy éppen ezen, a zsidok szamara
szent linnepen inditottak az arabok altalanos tamadast Izrael ellen,
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mintegy visszavagasként az 1967-es hatnapos haboridért. Utébbirdl az
aznapi hiradasokbdl értesiilt. Anyja mélyen aggddott Izrael miatt, fia
pedig torténelmietlen parhuzamba allitotta - a narrator szavai szerint:
»,meglehet, tévesen” - a magyarok és arabok harcat. A magyarok
melletti allasfoglalas csak fejben sziiletett meg, az arabok mellettit
viszont - ,Egyszer mar gy6zhetnének az arabok is!” - mar ki is mondta
anyja jelenlétében. Erre kovetkezett a pofonnal egylitt a ,kevéssé szeren-
csés” felvilagositas: ,Nem tudtad, hogy te is zsidé vagy?” (40. o.)

Mondhatni fordulépontnak szamit a f6hés életében 1979. augusztus
14-e, amikor budai lakdsan keres fel egy korabban futélag megismert
fiatal holgyet, Szamadé Evat, akivel nem sokkal késébb uj életet kezd,
huszévesen hazassagot kot, s majd hatvanéves sziiletése napjan,
negyvenévnyi egyiittlét utan ugy Osszegezte életét, hogy az utolsd
kétharmad szamara karpoétlas volt az els6 egyharmadnyi életidejéért.
(V6. 108. 0.) Gyermekként ugyanis, ahogy fokozatosan probalta épiteni
Onazonossagat, tehat amint Porzsolt Ernéb6l Por Zsolt lett, nemcsak
eltavolodott sziikebb csaladjatol, de - lattuk - lelki terror alatt kellett
élnie, azaz nap mint nap megtapasztalhatta - korabeli filmcimet idézve
- a hétkoznapi fasizmust.

Az Evikével toltétt ama kétharmadnyi életidé az igazi kdrpotlas a
f6h6s szamara, amir6l hatvanévesen elmélkedett, minthogy a regény
zarasaként Por Zsoltnak az allami hivatalt megtestesit6 kozjegyzéné a
jog szerint jaré karpétlast illetéen homlokegyenest mast hoz tudoma-
sara, éspedig azt, hogy ,6nnek mar nem jar semmi!” (199. o.)

Jelen van hat kiviil és beliil a koérokozd, legalabbis ugy tlnik a
regénytorténet alapjan. Még csak jogilag s félszazaddal késGbb sem
torténhet meg az &allami jovatétel. Ezt kell tudomasul vennie az
ugyfélként emlegetett, de tulajdonképpen alattvalonak tekintett polgar-
nak.

Néhany markans vonallal korrajzot is felvdzol Marton Laszlé a
huszadik szazadi elnyomoé rezsimekrdl s az alattvalok sorsalakulasaral,
aldozatokrdl és tulélokrdl, példaul Porzsolt Zoltanrol, akit a nagyvaradi
gettobol hurcoltak el a vészkorszakban, gyermekként pusztult el, illetve
Magda nénirél, nagynénjérdl, aki véletleneknek koszonhet6en maradt
életben, és a haboru utani Gj rendszerben prébalt mindent - dgymond
- kitaposni a csaladnak. S6t, a rendszervaltozas utan még a kartéritési



180 Szemle

kérelmet is 6 inditotta el. ,Ami jar, az jar!” - szokta hangoztatni. Aztan
a mostohaanya miltja a kommunista terror idejét villantja fel, a f6hés
diakkori érdekl6dése a demokratikus ellenzéki mozgalmak irant pedig
a késé Kadar-korszakot.

Ilyen kontextusba illeszkedig az elbeszélt csaladtorténet, amely
hitelét éppen a csaladi kisk6zosség részletgazdag abrazolasatol kapja.
Cseppben érezziik tehat a tengert!

Hazafelé



