Obrusanszky Borbala
A BABVETES KELETI PARHUZAMAI

korben elterjedt joslasi modszer volt a Karpat-medencei magya-
ok korében, és maig ismert els6sorban a moldvai magyarok, a
csangdk kozott, ahol tobbnyire asszonyok negyvenegy babszembdl
prébaljak kiolvasni a jovét, vagy prébalnak valaszt adni a hozzajuk
fordulok kérdéseire. E joslas eredetérsl és kiilfoldi parhuzamairdl
viszonylag kevés tanulmdany latott napvilagot Magyarorszagon. Jelen
tanulmanyomban a magyarsagtol keletre é16 népek hasonlé jovendolési
modszereit gyijtottem Gssze, és valaszt kerestem arra is, hogy honnan
eredhet ez a kiilonleges szellemi 6rokség.

KORAI ADATOK A BAVETESROL

: babbél valé jovendolés, ismertebb nevén a babvetés széles

A Magyar Néprajzi Lexikon meghatarozasa szerint a babvetés, bobolas
nem mds, mint joslas babszemek segitségével. Asszonyok, férfiak
egyarant gyakoroltak, s nemcsak a jo6v6t, hanem az elveszett allat,
csaladtag, szeret6 hollétét is meg akartak tudakolni. A magyar nyelv-
teriileten végzett gyljtések alapjan valészintisithet, hogy a babvetés
egykor az egész Karpat-medencében ismert volt, hiszen vannak adatok
a Szigetkozbdl, Zalabodl, Erdélybol, Moldvabol és Bukovinabdl is.!
A Czuczor-Fogarasi-féle szétarban a kovetkezé meghatarozassal sze-
repel a babvetd: ,Babonas ember, josnd, javas, ki a babszemek ide-oda
hanyasabdl jovendol, vagy valamely titkot, rejtélyt fol akar f5dni.”2

A jovendémondas tiltott tevékenységnek szamitott a kereszténység-
ben, maga Szent Istvan kiraly (1000-1038) rendelkezik arroél térvény-
kényvébens, hogy a bilibajosokat, ordongésoket és a jovendémonddkat
a plispok ostoroztassa meg. Ugy tiinik, hogy a tiltds nem volt elég
hatasos, mert a kereszténység el6tti babonak és jovenddlési modok

Magyar Néprajzi Lexikon 1. Babvetés, bobolas cimszé.

Czuczor-Fogarasi I. kotet. 1. rész. 374. p.

Szent Istvdan kirdly Dekrétomai... 32. fejezet. A bilibajosokrodl, 6rdongosokrdl és
jovendémondokrol. 2. §. Ha pedig j6vendémonddk talaltatnanak, a kik hamuban
s mas effélékben mesterkednek, igazitsa meg Gket a plispok az ostorral.
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fennmaradtak, majd ezekrdl az irasbeliség széles korl elterjedésével,
a 16. szazadtol irasos feljegyzések is késziiltek. Tudomanyos leirasa az
1900-as évek legelején kezdddott meg. Sebestyén Gyula 1900-ban a
varazsdobok kapcsan irt a babvetésr6l. A magyar néprajzkutaté gy
vélte, hogy irasban legel6szor az 1734-es szegedi boszorkanyperben
fordult el6 a neve, amikor az egyik tanu azt vallotta, hogy a boszor-
kanysaggal vadolt asszony 41 babszembdl j()solt.4 Csefké Gyula 1946-
ban azonban kimutatta, hogy a babvetés legels6 emlitése joval korabbi,
a 17. szazad legeléjérdl széuc‘mazik,5 Magyari Istvan Az orszdgokban valo
sok romldasoknak okairol (1602) cim{ miivében fordul els, ahol a szerzd
a jovendémondasok kozé sorolta ezt a tevékenységet: ,biib4j, babona-
sag, varazslas, bab szemen és egyéb 6rdogfi képen vald jovenddlés...”
Ezt kovet6en a babvetés mint 6rdogi praktika tobbszor el6fordul a
boszorkanyperekben. Erdélyben is feljegyeztek hasonlé eseteket, pél-
ddul az Apor csaldad Benké Anna ellen biibajossdg és boszorkanysag
miatt inditott perében (1753-60) a tanduvalloméasok k6zott olvasunk a
babvetésrol.

E jovendolési méddal a magyar prézairodalomban is taldlkozhatunk
mar a 19. szazad elején, Perecsényi Nagy Laszlé Szakaddr esthonnyai
magyar fejedelem bujdosdsa cimi héskolteményében (1802). A miiben
a f6hos, Szakadar tengerre szall, hogy Uj hazat keressen maganak.
Otthon maradt matkaja, Bugga keservesen bankédik utdna, mire
Zombra, Bugga nénje azzal vigasztalja, hogy majd varazslassal vissza-
hozza kedvesét. A kolteményben ezt olvashatjuk: ,Avagy egy detteni
Ukki rostat vethet, / Akarkit babjaval vissza is ke]rgethet.”8

A 20. szazad elején Kertész Mané roviden Gsszefoglalta a babvetés
lényegét: ,A szamtalan fajta biibajoskodas egyik kevésbé ismert
valtozata a babvetés, ennek emlékét 6rzi a kovetkez4 hasonlat: »Mo-
tyog, mint a babvet6 boszorkany.« Van még egy: »Beszél mindig, mint
a babvet6.« A babveté boszorkdnynak egy ilyen »motyogasat« kozlik

4  ,Tobb tanu latta, hogy hanyta az asztalra a babot széjjel, ide s tova. Az egyik még
azt is rabizonyitotta, hogy az hordébul 1év6 darabocskat azért kérte, hogy a midén
41 paszullyal babonéds mesterségét hanyta, az deszkdk kiozé vetette az paszulyt.”
Sebestyén 1900. 444. p.

Csefk6 1946. 136. p.

Magyari Istvan 1911

Csefké 1946. 138. p.

Tolnai 1903. 159. p.
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velem Tolna megyébdl: Babot vetettem a Sinai hegyen - kukulj,
vakulj!”?

A magyar népi jogszokasokat kutatoé és a hires Babonaszdtdr egyik
szerzbje, Szendrey Akos tanulméanyaban nemcsak a babvetés folyama-
tat irta le, hanem megprobalt parhuzamokat keresni mas népek
korében is. Miillerre hivatkozva emliti, hogy a hegyi cseremiszeknél
élt muzsang saman 41 gylimo6lesmagbdl josolt, majd hozzateszi, hogy
a votjak samanok is 41 babszemet hasznaltak. ' Ugyancsak 6 idézi
Munkacsi volgai tatar adatait, amelyben szintén 41 babszemmel
josoltak, amelynek neve nujet borcaji.

Diészegi Vilmos bejarta a Karpat-medence magyarok lakta telepiilé-
seit és gytjtéseket végzett. Azt talalta, hogy a gyergyoi székelyeknél
(Ditrd), a szlavoniai magyarok korében, a néhai boszniai magyar
faluban (Vucsijak), valamint Torontal megyében és Zala megye tobb
telepiilésén is nyoma maradt ennek a jéslasi médnak. Dobrin, Lete-
nyén, Homokkomaromban és Margitan bab helyett borsét vetettek. '
Megfigyelte, hogy toébb Karpat-medencei telepiilésen, de a moldvai
csangdknal is, vagy kézonséges dobon, vagy szitan tortént a babvetés.
Gajcsanaban, Bergyilan a csangémagyarok megforditott szitan jésol-
tak, a bukovinai székelyek megforditott szitan vagy malélapité deszkan
vetették a babot. A magyar samankutato a szitat és a rostat a siamandob
egyik valtozatanak, és az egész jovendolési médot samanisztikus
eredetlinek vélte. Monografidgjaban felidézve a jol ismert magyar
gyermekmondodkat: ,Szita-szita péntek, szerelem csiitértok, dobszer-
da”13, megallapitja, hogy sok helyen dobszerda helyett zabszerdat
énekelnek, de a babszerda valtozat is el6fordul, amely szerinte a
babvetésre, mint elterjedt jéslasi médra utalhat. Kiilo6n6s médon keleti
kutatéutja soran nem jegyezte fel az ottani parhuzamokat, csak a
dobverd-joslasrol és lapocka-jéslasrdl irt miiveiben. Didszegi a magyar
néprajzi adatok alapjan ugy vélte, hogy a babvetés egy 0si, samanisz-
tikus jovendémondé tevékenység lehetett.

9 Kertész 1919. 143. p.

10 Szendrey 1956. 126. p.

11 A kifejezésbdl a nujet perzsa eredetii név, a borcaji pedig rokon sz6 a magyar
borsé és a mongol borcsag (borsd) széval.

12 Diészegi 1958. 180. p.

13 Didszegi 1958. 178. p.

14 Dibszegi 1958. 178. p.
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Pécs Eva néprajzkutato istenitéleti eljarasnak tartotta a babvetést,
vagy ahogyan 6 emlegette ezt a joslasi mddot, a bobolast.'® Ennek a
parhuzamait azonban nem az eurdzsiai samanhitben kereste, mint
elédei, hanem el6fordulasait Kelet-Kozép- és Dél-Eurdpaban talalta
meg, szerinte ez a moédszer elért egészen a Kaukétzusi,g:.16 A magyar
taltos és a samanizmusrodl irt tanulmanyaban tugy fogalmazott, hogy
»,a babvetés vagy bobolas pedig - joslas szitdba vagy deszkara szort
bab- vagy kukoricaszemekkel - egész KeletrDélkelet-Eurérl)éban ismert,
a késo okori Bizancig visszavezethet6 divinacids eljaras.” 7 A babvetés
Okori vagy késé-bizanci eredete nem igazolt a torténeti forrasok
alapjan. Val6 igaz, hogy a gbérog-latin kultirkérben voltak kiilénleges
joslasi és gévendblési szokasok: az 6kori Hellaszban ismerték ugyan a
16babbal'® valé joslast, jelesiil a Delphoi josddaban is hasznaltak, de
nem a magyarhoz hasonl6 médon, 41 szemmel végezték, hanem csupan
két babszemet tettek egy listbe, és a kihuzott babszem - altaldaban egy
fehér és egy fekete - igen vagy nem valaszt adott. Délkelet-Eurépa-
ban a bosnyakok ko6zott a babvetés csak a muszlim hitiek kozott
talalhaté meg. Egyes kutatok, példaul Raif Esmerovic ugy vélte, hogy
a bosnyak babvetéssel torténé jovendolés legkozelebbi parhuzama a
torok joslasi forma, amelyet kumalaknak vagy fasulja fali-nak nevez-
nek,19 és valosziniileg az oszméan hédoltsagi idében honosodott meg a
Balkanon.

A fentiekbé6l lathaté, hogy eddig egyetlen magyar kutaté sem
vizsgalta alaposan a babvetés eredetét és lehetséges parhuzamait,
holott - ahogyan azt alabb latni fogjuk - széles korben megtalalhato
a Karpat-medencétdl keletre 1évé térségben is.

A mai Oroszorszag teriiletén a babvetés elsé irasos emlitése a 17.
szazad kozepérdl vald, amikor kotetbe gytijtotték 0ssze az oroszorszagi
joslasi maddszereket. Ebben emlitik a 41 babbdl valé joslast, amely
nagyon hasonlit mind a magyar, mind az alabb ismertetésre keriil6

15 Pobes 2017b. 65. p.

16 Podcs 2017b. 65. p.

17 Poécs 2017a. 21. p.

18 A tobbi babfajta csak az 1530-as évektdl jelenik meg Eurépaban, ugyanugy, mint
a kukorica. El6tte egyéb hiivelyes novényekkel vagy kével végezhették a jovendo-
mondast.

19 Esmerovic: https://esmerovic.com/en/tag/beans/

20 Esmerovic L. 19. jegyzet.
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mongol és bosnyéak babvetéshez. A kutatok tobbsége szerint ez a szokas
nem orosz eredeti. Wigzell elképzelhetének tartja a keleti e]t'edetet,21
mig Ryan a babvetést perzsa 2j(’)slélsi modszernek véli, ahol 53 borsét
hasznaltak jovendémondasra. 2 Tsapina szerint a joslas az északnyu-
gat-kaukazusi ubykh torzstdl terjedhetett el A perzsaknal a Fatima
nevét visel6 joslast nem babbal, hanem borséval végzik, és 53 szemet
helyeznek el egy szitan, majd a joslast végz6 személy behunyja a szemét,
és a borsokat két részre osztja, majd a részeket ismét két részre addig,
amig el nem fogynak a szemek. Ekkor a jos kinyitja a szemét,
megvizsgalja a borsok helyzetét, és megadja a valaszt a feltett kérdé-
sekre.”” Ez a méddszer eltér a magyar és a fent emlitett bosnyak és
orosz példaktol. Hormozgan-tartomanyban (Iran tartomanyainak egyi-
ke), Bandar Abbasban ismerik a 41 csicseriborsobdl valé joslast, és az
Irani Enciklopédia szerint az irodalomban és a néz%i gyakorlatban is
megvan még a csicseriborsébdl valé joslas emléke.

A perzsiktol keletre is ismeretes a babvetés, de ott mas alapanyago-
kat hasznalnak, a sztyeppei térségben ugyanis régen nem termesztettek
hiivelyeseket, helyette kovel, birkatragyaval jésolnak, amelyet a kozép-
azsiai kazakok kumalaknak hivnak. Ez a jéslasi médszer - a kutatok
szerint - tobb szadz éve hasznalatos a mai Kazahsztan térségében,
Kirgizisztan és Szibéria torok népek altal lakott vidékein. A joslast
samanok végzik, akik ezzel a mddszerrel fiirkészik a jovendét, amikor
éppen nem réviilnek. A kazahok ugy tartjak, ho%y kumalak olyan
spiritudlis eszkoz, amely atjarékat nyit az 6seikhez. 6

Kozép-Azsia és Bels6-Azsia hataran egykor az ujgurok allama virag-
zott, ahol szdmos torténetet jegyeztek le. Taldn a koézépkori ujgur
irodalomban talalhaté a legrégebbi adat a babvetésre. Xuang Tsang27
hires kinai buddhista szerzetes nyugati utazasanak ujgur nyelvi
valtozataban az olvashatd, hogy zarandokutja soran Nalanddban talal-
kozott egy hires jossal, egy dzsain aszkétaval, Nirgrantaval, akit6l

21 Wigzell 1998. 43-44. p.

22 Ryan 2002. 113-114. p.

23 Tsapina 2002. 313-319. p.

24 Donaldson 1938. 197. p.

25 https://iranicaonline.org/articles/divination

26 Blau 2000

27 Buddhista szerzetes a 7. szdzadban, aki gyalog ment el Indidba, hogy tanulma-
nyozza a buddhista iratokat. Utjar6l egy terjedelemes beszamolét készitett.
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érdekl6dott a joslasi modszere irant. Nirgranta fehér kdveket kért téle,
majd egy vonalat hizott, és megkezdte a joslast. Yakovlev szerint ez
a kumalak - vagyis a 41 kével val6 joslas - els6 emlitése lehet.2®

A Dbabvetés legkeletibb el6forduldasa Mongdlia, ahol nem babbdl,
hanem a fentiekhez hasonléan 41 kébél jésolnak a samanok, esetleg a
buddhista szerzetesek. A koveket 41 helyrél gytjtik 6ssze, folyokbal
vagy hegyekbdl. Az orszag nyugati részén hovlogo a neve, a kozépsé
és a keleti régioban 41 kével valé joslasnak nevezik. A mongol népek
babondasan hittek jovendémondoéiknak, amint az Plano Carpini, IV. Ince
papa kovetének feljegyzéseibél is kideriil. Carpini eljutott a mongol
nagykanok udvaraba, és a kovetkezot figyelte meg utja soran: ,A jo-
vendolésekre, jelekbdl torténd joslasokra, aldozatmagyarazasokra, igé-
zésekre, blibajolasokra sokat adnak, és mikor a szellemektdl valaszt
kapnak, azt hiszik, hogy Isten sz6l hozzéljuk.”29

A bels6-azsiai sztyeppei nomad orokséget meg6rz6 nép sok kével
kapcsolatos jatékot is megGrzott.

A BABVETES MENETE

Botezatu Victoria, klézsei adatkozlé azzal magyarazta a babvetés
népszeriségét Moldvaban, hogy régen a tavol él6 rokonok, hozzatarto-
z0k nem tudtak mashogyan informaciét szerezni egymaésrél, és a
babvetés révén probaltak megtudakolni, hogy jol vannak-e. A szerel-
mesek is sokszor vették igénybe ezt a joslasi mé6dot.>? Az emberi élet
szamos kérdésére valaszt adé babvetés gyakorlata talan azért maradt
fenn ilyen hosszun id6én at az egyhazi tiltas ellenére.

Szendrey Akos a fenti adatkézlShoz hasonléan foglalta Gssze a
babvetés szerepét: ,Allatok elvesztése esetén a babok allitolag meg
tudtak mondani, hogy hova tlintek a joszagok, elkéboroltak-e vagy
valaki eltulajdonitotta 6ket. A moldvai csangdéknal a jovendét olvastdak
ki beléle. Azzal akartak megtudni, hogy valaki, aki elment otthonrdl,
visszatér-e még, vagy az ellopott dolgot probaljak altala megtalalni.”

Csefko6 Gyula Erdélyben az alabbi joslasi médot figyelte meg: ,Erdélyi
tanarkodasom idején szamos esetben lattam a babvetés gyakorlasat,
de az én szemem lattara mindig cigany asszonyok foglalkoztak vele.

28 Yakovlev 2008. 1. p.
29 Plano Carpini Uti jelentése 1247-b6l. II1.10. Kozli: Gyorffy 1986.
30 Botezatu Victoria (Klézse) szébeli kozlése.
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Legtdbbszor csakugyan babot vetettek, de sziikség esetén megtette a
bors6, a kukoricaszem, s6t az almamag is. Ez utébbit csak egyszer
lattam alkalmazni. Fel is tiint nekem, hogy noha volt bab a haznal, a
vén ciganyasszony mégis az almamaghoz ragaszkodott, mert azt - 6
tudja, miért - hasznosabbnak tartotta. A miivelet kerek fadobozon
tortént. Tetejére kiilonféle vonalak voltak rajzolva, s a joslat szerint
lett kedvez6 vagy kedvezétlen, hogy a dobozra hintett magvak miként
helyezkedtek el a vonalak k6zo6tt azalatt, mig a josné jobbkeze ujjaival
a doboz oldalat iitogette. Motyogott is hozza, de nem értettem, mit.”3!
Egy Torontal megyei feljegyzés szerint a ,babvetéskor negyvenegy
szem babbdl vagy kukoricabdl jovit josolnak akként, hogy a j6solo a
41 szemet harmasaval szétosztja, mikozben mondogatja: »essék Gtre:
oromre, essék hatra: haragra, essék hétre: szerencsére«, és a marad-
vanybdl jc')sol.”32

Buzas Dezsé miivében egy Tolna megyei adatot idézett: , Tolndban
ezt motyogja a babvet6 boszorkany: »Babot vetettem a Sinai hegyen -
kukulj, vakulj.«” Kertész Mano ebb6l azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
a babvetéssel atkot is szortak masok fejére, mert némasagot és
vaksagot hozhattak valakire. Csefk6 azonban cafolta ezt a kovetkezte-
tést és igy érvelt ellene: ,Ennek a kovetkeztetésnek azonban az altalam
ismert adatok ellentmondanak. De magam is azt tapasztaltam minden
esetben, hogy a babvetés, akarcsak a kartyavetés, nem varazsolas,
hanem jo6slas, jovendémondas, és azt akarja tudtul adni, hogy pl.
megérkezik-e valaki, vagy sem; all-e pénz a hazhoz, életben marad-e a
beteg, férjhez megy-e hamarosan az eladd, fia vagy leany lesze a
sziiletend6, stb., azaz hogy mi fog torténni, mi nem a kozeli jov6ben.”

Wichmann Gyo6rgyné 1907-ben a moldvai csangék kozott végzett
megfigyeléseirdl igy irt: ,Ko6zonséges dobon vagy szita hatan 41 szem
kukoriczaval szerencsét, jovend6t mondanak, »bobolnak«. Vannak
bobol6é asszonyok is, férfiak is. Mikor bobolnak, nem szabad senki
masnak jelen lenni, csak a bobolénak és annak, akinek bobol. Nekem
is, férjemnek is egy férfi »bobolt« szitan. Mig egyikiinknek jésolt, a
masiknak ki kellett menni a szobabdl. A bobolé kiszamol 41 szem
kukoriczat s a negyvenegyediket kettGbe harapja: egyik felét a szajaban

31 Csefké 1946. 137. p.
32 Borovszky 1912. 147. p.
33 Csefko 1946. 137. p.
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tartja az egész joslas alatt, masik felét oda teszi a tobbi negyven kozé.
Ezt a negyvenegy kukoriczat a szitan (dobon) taldlomra harom
csoportra osztja; mindegyik csoportbdl addig vesz el mindig 4-4 szemet,
mig mindegyikben csak négy, vagy annal kevesebb marad; a maradékot
mindegyik csoportbdl lehidzza egymas mellé egy vizszintes sorba.
A t6bbi kukoriczat, melyet négyesével kiszamolt, most 6sszekavarja és
megint harom csoportba osztja talalomra, megint kiszamolja négyesé-
vel mindegyik csoportot és a maradékokat megint lehtuzza az el6bbi
maradékok sora f6lé egy masodik vizszintes sorba. A tobbi, négyesével
kiszamitott kukoriczat Gjbol harom csoportba osztja, Gjbél kiszamolja
négyesével és a maradékokat egy harmadik vizszintes sorba huzza le.
Aztan abbdl a harom maradék sorbdl mond joslast. Ezt az eljarast
haromszor ismétli meg, mindig jésolva. Aztan a kukoriczat mind egy
csomoba teszi a szitara (dobra) s azt mondja: »Te dob, mondd meg ez
igazat, te vaj eszverontlak, vaj ezek elszertiilnek!« - s akkor 6klével
racsap a szitara (dobra), mire a kukoriczaszemek szétszoknek, s most
azoknak az allasabol josol; kiindulépont mindig a fél kukoriczaszem, s
ahhoz viszonyitja a tobbi kukoriczaszem fekvése a joslasnal. Aztan a
kezébe veszi mind a kukoriczat s azt mondja: »Te dob, mondd meg ez
igazat, de moszt {itom ki e fenekedet!« - akkor radobja a 41 szem
kukoriczat a szitara (illetve dobra). Azoknak az allasab6l megint
j(’)sol.”3

Hasonléan vetették a babot az oroszoknadl is, a 41 szemet véletlen-
szerlien harom kupacba rendezték, majd négy-négy csoportot alakitot-
tak ki harom sorban. Addig rendezték a szemeket, amig az el nem
fogyot‘c.35

A votjakoknal a saméan vett 41 babszemet, szétszorta az asztalon a
segélykérok el6tt, megeserélte a babszemeknek egyméashoz val6 hely-
zetét, j0ol megnézte Gket, s azutan megallapitotta az aldozat helyét,
napjat, az aldozat bemutaté6it és azok nemét.

A kazakoknal, a kumalaki valtozatoknal negyvenegy szaritott birka-
uriiléket, babot vagy kovet helyeztek el a foldre egy kendére, majd
egyenként hozzaérintették azokat a joslé homlokahoz, mert ez allitélag
megnyitja a harmadik szemet, lehet6vé téve a masodik latast és az

34 Wichmann 1907. 290-291. p.
35 Wigzell, 1998. 43. p.
36 Szendrey 1956. 126. p.
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intuitiv észlelést. Ezt kovetéen a varazsigéket addig ismételték, amig
a szellem6s le nem szallt a foldre, hogy felfedje a valaszokat. Ez egy
kicsit a saméan réviiléséhez hasonlé. Ezutan a joslé a kdveket harom
kupacra osztja, majd négy-négy kavicsot vesz el minden kupacbdél, amig
14 kavics nem marad, és ezeket egy kilenc négyzetes racsra helyezi.
Az oszlopokat ezutan szétvalasztja és atvalogatja, igy minden négyzet-
ben 14 ké keriil a természet négy elemének egyikéhez: 1 a tiizhoz, 2
a vizhez, 3 a szélhez és 4 a foldh6z. A négyzeteket sorok és oszlopok
is hataroljak, amelyek testrészeket, multat/jelent/jovét, fejet és szivet,
tavolsagot és mentalis allapotot jelentenek. A képzett kumalakolvasék
allitolag képesek latni, hogy a gyongyok valéban ugy mozognak,
ahogyan a gyakorlatlan szem nem latja.

Mongodliaban mar a kévek kivalasztasa is fontos: azt tartjak, hogy ha
valaki a koveket a foly6 vizébdl vagy a volgybdl gytjti, akkor még
hatékonyabb lesz a joslas. A ké kivalasztasanal ligyelnek arra, hogy a
gylrisujj korom méreténél ne legyen nagyobb. A jéslas kezdeténél a
41 kovet taldlomra harom csoportra osztjak, majd 4-4 kovet fognak és
a legfelsé sorba helyezik. Ez képezi a fejet vagy az 1. sort. Aztan az
els6 sor kivételével, Gsszerakja tjra a tobbi kovet, és vag még 3-at a
ko6zépsd sor kialakitasahoz. Ily médon 3 oszlop, 3 sor és 9 cella jon
létre egy labsor létrehozasaval.

OSSZEGZES

A fenti példakbdl lathatjuk, hogy Mongdliatol a Karpat-medencéig
szamos nép megérizte az Gsi babvetési vagy kével torténé jovendémon-
d6 moédszert. Torténelmi ismeretek nélkiil nem is lehetne igazsagot
tenni, hogy vajon mely néphez lehet kétni a babvetés kialakulasat és
elterjesztését. Figyelembe véve viszont azt, hogy a hatalmas eurazsiai
térséget az Okortol egészen a kés6é kozépkorig sztyeppei lovas népek
uraltdk (6k végeztek hoditdsokat szamos egyéb térségbe, példaul a
Balkanra, a Bizanci Birodalom teriiletére, stb.), s ezen a teriileten a
sztyeppel miiveltség és a samanisztikus hitvildg dominalt, vélhetGen
az 6k kiilonleges szellemi 6rokségiik lehet a babvetés, amelyet mas,
meghdditott népek is atvettek a kézépkor folyaman.
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