Kovacs Eszter

EGYHAZI KORUSMOZGALOM
ES KORTARSTALALKOZOK
AZ ALLAMSZOCIALIZMUSBAN

UJ KOZOSSEGI UNNEPEK A GYERGYOI-MEDENCEBEN

Az 1945 utani kelet-eurdpai diktatérikus rendszerekben Romaénia és
Lengyelorszag voltak azok az orszagok, amelyekben a katolikus egyhaz
a feliilrdl iranyitott és kényszeritett beavatkozasok, tiltasok ellenére is
megorizte jelentés tarsadalmi, politikai szerepét. Az 6tvenes években
elkezd6dott ,egyhaziildozés” ellenére egyre inkabb novekedett a hivek
szama. Az egyhazhoz ragaszkodok nem a partallam hivatalos elutasita-
sa miatt és mas szamizdat tevékenységek céljabol vettek részt az egyhaz
életében, hanem azért, mert tovabbra is igényelték a mindennapi
gondolkodas és magatartas korabban mar megszokott kereteit. Az egy-
hazkozségek és a lakohelyi vallasi kozosségek fiiggetlenek maradtak az
als6- és felsGvezet6k politikai magatartasatél. A templom hetente
Osszehozta az embereket, a sajat(os) kultura tudatositasanak és hétrél
hétre torténé megerdsitésének a helye volt, iinnepi kozosségteremtd
alkalmakat nyujtott. Romaniaban tehat nem jott 1étre a partallam és a
katolikus egyhdaz kozotti megallapodds. Az egyhaz a hatalom altal
megtiirt intézmény volt, raadasul 4gy, hogy kézben egy kiilsé iranyito
er6hoz, a Vatikanhoz kapcsolodott, ez pedig teljesen ellentétes volt a
hatalom miikédési elveivel.l A katolikus egyhaz allamilag jova nem
hagyott statusszal rendelkezett, amelyben a papsag tovabbra is az allam
biztonsagat veszélyeztets tarsadalmi csoportként szerepelt. Ennek elle-
nére a katolikus papok intenziven élték meg hivatasukat, a hivek nagy
része pedig még inkabb kapaszkodott az egyhazba és a hitbe.?

1  Tomka Miklés: Egyhaz és ,civil tarsadalom”. Vigilia, 1998, LXIII/5. 331-343. p.;
Ué6: Vallasossag Kelet-Kozép-Eurépdban - Tények és értelmezések. Szociologiai
Szemle, 2009, II1. 66-67. p.

2 Marton Jozsef: A gyulafehérvari katolikus egyhdz a kommunizmus idején. Studia
Theologica Transsylvaniensia, 2012, II. 61-65., 75. p.
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Az esettanulmany a Gyergyodi-medence hetvenes-nyolcvanas éveiben
zajlé egyhazi kérusmozgalmanak és a népszertivé valt kortarstalalkozo-
inak” etnografiai leirasara vallalkozik. Azokat a tarsadalmi, k6zosségi
eseményeket veszem vizsgalat ald, amelyek a nyilvanossagba kivonulo,
a nyilvanossag térelemeivel és az egyhazi ritualis elemekkel szervesen
bsszefonodé cselekvések voltak.? A korabeli hétkoznapi életvitel, a
hianygazdasag és a hivatalos tiltasok mentén elemzem az Gsszejovete-
leket. ElsGként az egyhdazi koérustaldlkozok vilagat vizsgalom, arra
keresem a valaszt, hogy korustaldlkozoknak milyen kiils6 (hivatalos)
nyomasnak és elvarasoknak kellett megfelelni, illetve hogyan jartak ki
ezeket az utakat a szervezdék. A kortarstalalkozok leirasanal azokat az
eseteket emelem ki, amelyekben az egyhazi szertartasokkal szembeni
tiltasok ellenére a résztvevok informalis gyakorlatokkal hasznaltak ki
a lehet6ségeket, hogy részesei lehessenek a templomi szertartasok-
nak, illetve a talalkozdk korszakra jellemz6 fébb elemeit rekonstru-
alom.

MODSZERTANI ASPEKTUS ES FOGALMI KERETEK

Az esettanulmanyban félig strukturalt mélyinterjukbdl rekonstrua-
lom a két kozosségi esemény mozzanatait.” Az interjis modszer
alkalmas lehet arra, hogy a kérdezettek multbéli életvilagahoz k6zelebb
keriiljiink, ezaltal leirhatok és rekonstrudlhatok az altaluk megélt
életesemények, illetve az, ahogyan értelmezik a sajat életvilagukat.
Mindezek mellett szem el6tt tartom, hogy a kutaté nincs a mindent
egyszerre tudéas, az Osszes lehetséges nézépont birtokdban a mult
rekonstrudlasaban, és a jelen perspektivajabol értelmezi, értékeli a

3 Székelyfold-szerte divatta valt a kortarstalalkozok megszervezése a vizsgalt kor-
szakban.

4  Bir6 A. Zoltan: Stratégidk vagy kényszerpdalyik? Tanulmdnyok a romdniai magyar
tarsadalomrol. Csikszereda, 1998, Pro-Print, 19. p.; Keszeg Vilmos: Vasarnap:
natura vagy kultira. In Keszeg Vilmos - Pozsony Ferenc - T6tszegi Tekla (szerk.):
A fiatalok vasdrnapja Eurépdban. Kolozsvar, 2009, BBTE Magyar Néprajz és
Antropologia Tanszék, Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg, 23. p.

5 Az esettanulmany egy doktori disszertacié (Informalitds, énszervezédés, kvdzi-nyil-
vdnossdg. Kultira, sport, hétkoznapi diskurzusok, egyhdzi iinnepek és szorakozds a
Gyergyoi-medencében az 1970-1980-as években) keretében megvalosulé kutatas
része, melynek f6 témaja a Gyergyodi-medencében az 1970-1980-as években megélt
mindennapi életesemények rekonstrualasa.

6  Steinar Kvale: Az interji - Bevezetés a kvalitativ kutatds interjutechnikdiba.
Budapest, 2005, Joszoveg Miihely, 20. p.
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multat.” Tehat ez a fajta interjus moédszer nem reflektal az egykor
megélt élmények és a jelenben felidézett események kozti kiilonbségek-
re. Masrészt ez a modszer arra sem ad lehet6séget, hogy megvalaszol-
juk, mi is tortént valéjaban, igy e tanulmany szerzgje nem is vallalkozik
az objektiv igazsag vagy az objektiv torténet felderitésére. Az interjuak-
kal az egykori tarsadalmi kontextus és a felhalmozott tapasztalatok
el6hivasa volt a cél.

Az esettanulméany mintegy tiz 6ranyi beszélgetésanyagra tamaszko-
dik. Ez hét interjut jelent, amelyek 2018 janudr és 2020 juliusa
ko6zott, nyole személy részvételével késziiltek. A legépelt interju-
szovegekbol adatbazis késziilt, ahol a név helyett mindegyik interjui-
alany személyéhez kodot rendeltem (pl. R1, R2 stb.). A kédnevek a
kovetkezGk szerint lettek csoportositva: nem, életkor, telepiilés,
munkateriilet és az interju fajtéljal.9 A foglalkozasok megjel6lésénél
csak a tag értelemben vett teriiletet neveztem meg. Az adatkézl6k a
vizsgalt idészakban kapcsolatba hozhatok a két témakorrel, példaul
aktivan részt vettek az egyhazi életben és/vagy mas koézosségi
események szervezésében.

A tanulmany elméleti keretének hangsilyos fogalma az informalitds,
ami bizonyos 0sszefiiggésekben a formalis szabalyokhoz és a hivatalos
eljarasokhoz képest a nem konvencionalis cselekvések alkalmazasat
jeloli, példaul a hivatalos szintér mogott zajléo tevékenységeket, az
interakciok olyan formait, ahol a partnerek viszonylag szabadon értel-
mezhetik a szerepelvérésokat.lo A tagabb értelemben vett informalitds
a tarsadalomban létezé nyilt titkokat, iratlan szabdlyokat és rejtett

7  Gyani Gabor: A torténelem, mint emlék(mii). Budapest, 2016, Pesti Kalligram Kft.,
55-56. p.

8 Kovacs Eva: Elbeszélt torténelem. Replika, 2007, 58. sz. 42-43. p.

9  Azinterjuk anonimizalasaban Luis Corti, Annette Day és Gill Backhouse kvalitativ
adatok anonimizaldasardl sz6lé tanulménya szerint jartam el. Luis Corti: Progress
and Problems of Preserving and Providing Access to Qualitative Data for Social
Research - The International Picture of an Emerging Culture. Forum Qualitative
Sozialforschung / Forum: Qualitative Social Research, 2000, No. 3.; Luis Corti -
Anette Day - Gill Backhouse: Confidentiality and Informed Consent: Issues for
Consideration in the Preservation of and Provision of Access to Qualitative Data
Archives. Forum Qualitative Sozialforschung / Forum: Qualitative Social Research,
2000, No. 3.

10 Barbara A. Misztal: Informality. Social Theory and Contemporary Practice. London,
2000, Routledge.
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praktikdkat jeltili,11 azt, ahogyan az emberek intézik a dolgaikat az élet
legkiilonfélébb teriiletein. 2 A jelenség szocialpolitikai és szociokultu-
ralis tényezébire Alena Ledeneva az orosz blat kifejezést hozza példa-
ként. Az egykori Szovjetuniéban a hianygazdasag kovetkeztében kiala-
kult informalis kapcsolatokat hivtak igy; a kifejezés az ugynevezett
intézésekre vonatkozott, azaz arra, ahogyan az emberek a dolgaikat a
személyes kapcsolataikon keresztiil, a k6lcsonos szivességek rendsze-
rében végezték. A blat a rezsimmel egytitt fejlédott, segitette az alapveto
sziikségletek kielégitését: az embereket munkahoz, lakhatashoz juttat-
ta, segitett a kulakoknak kijutni a bortonbdl, és a partemberek szamara
is megteremtette a lehetGséget, hogy gyermekeiket a tiltasok ellenére
is megkeresztelhessék.13 A Ledeneva-féle megkozelités - meghaladva
a kizardlag a gazdasagi motivaciokra osszpontosité munkakat - az
informalis Onszervezddések és intézmények egyedi tarsadalmi gyakor-
lataira iranyitja a figyelmet, illetve ahhoz segit hozza, hogy a regionalis,
lokalis vagy akar az egyéni nyelvhasznalatban megjelené elemeket is
megvizsgaljuk.

A masik kozponti fogalom a szocialista hétkoznapok jellemzésére
megfogalmazott kvazi-nyilvanos szféra.l* A kvazi-nyilvanossag tere a
maganszféra védelmébe mentett értékeket igyekezett kiemelni és atiil-
tetni a hivatalos szféraba. Ez a tér fizikailag inkabb formalis, hivatalos
volt, viszont helyet adott az informalis események lebonyolitasahoz is.
Ilyenkor az esemény - a jeloletlenség érdekében, a lehet6ségeknek és
a kényszereknek megfeleléen - az emlitett két szféra elemeibdl lett

11 A roméniai kéznyelvben a szovjet tipusu blatnak az ugynevezett PCR akronima
volt a megfelelGje, ami latszélag a Roman Kommunista Partot (Partidul Comunist
Romaéan) és a part altal nyujtott segitséget jelolte, viszont a hétkoznapokban az
ugyintézésekhez sziikséges Pile-Cunostinte-Relatii - azaz Gsszekottetések, ismerd-
sok, kapcsolatok - jelentésben hasznaltak. Stoica Augustin: Old Habits Die Hard?
An Exploratory Analisys of Communist-Era Social Ties in Post-Communist
Romania. European Journal of Science and Theology, June 2012, Vol. 8, Suppl. 1,
171-194. p.

12 Alena Ledeneva: Global Encyclopaedia of Informality. Vol. 1: Understanding Social
and Culture Complexity. London, 2018, UCLPRESS, 1. p.

13 Alena Ledeneva: Russia’s Economy of Favours: Blat, Networking, and Informal
Exchange. Cambridge, 1998, Cambridge University Press, 11-38. p.; Alena Lede-
neva: ,Blat” and ,,Guanxi”: Informal Practices in Russia and China. Comparative
Studies in Society and History, 2008, 50/1, 119-127. p.; Alena Ledeneva: i. m. 1. p.

14 A fogalmat Bodé Julianna, a nyolcvanas évek székelyfoldi szocialista tarsadalmat
leir6 kutatdasaban hatdarozza meg. Ebben a hatalom és az egyének mozgasterének
mechanizmusat taglalja a kiilonb6z6 tarsadalmi nyilvinossagok mentén.
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felépitve. Mivel akkoriban a hivatalos nyilvanossag csak reprezentativ
nyilvanossagként miikodott, ezért a becsempészni kivant értékek a
nyilvanos szféraba tinnepi kontextusban teljesedtek ki, leginkabb iinne-
pi események keretében. A hatalom mindenhatésdga miatt a minden-
napi élet arra torekedett, hogy a rejtett értékeit a hivatalossag teriile-
tére valé behatolassal kiemelje, vagy sajat maga szamara idegen
teriileteket hoditson meg.

KORUSTALALKOZOK

A koérustalalkozok a hatvanas évekt6l valtak népszeriivé, amikor a
helyi értelmiségiek - kihasznalva a lehetéségeket - aktiv tevékenységet
fejtettek ki annak érdekében, hogy ujjaszervezzék az amat6ér néptanc-
csoportokat, szinjatszokoroket, illetve a kulturotthonok tevékenységét.
Az utébbiak esetében kiemelt szerep jutott a helytorténetnek, a hagyo-
manyoknak és a népi kultiranak. A folklorkutatas és -apolas kézponti
helyet foglalt el a szervezésben és a tevékenységekben, amelyek altal a
didakokat is 6sztonozni kivantak. A falvak és helységek tobbsége rendel-
kezett korussal; ezek a kiilonb6z6 regionalis fesztivalokon® mas kéru-
sokkal is 6sszemérhették magukat. Ennek kovetkeztében a kérustalal-
kozok népszeriisége megnc’i‘c‘c.17 Az esettanulmanyban ugyan szintén
korustalalkozokrol lesz szé, azonban az emlitett korusokkal és korusta-
lalkozokkal ellentétben az egyhazi énekkarok és korustalalkozok vila-
ganak rekonstrudlasa a cél.

A gyergyoi falvak mindegyike rendelkezett egyhazi korussal, ezeket
a helyi kantorok ™ vezették. Az énekkarok elssorban az iinnepek alatt
keriiltek elGtérbe, ugyanis ezekre az alkalmakra tanultdk meg és

15 Bod6 dJulianna: A formdlis és informdlis szféra iinneplési gyakorlata az 1980-as
években. Budapest, 2004, MTA Politikai Tudoméanyok Intézete, 56-63., 106-107. p.

16 Ezek a Megénekliink Romdnia orszagos folklorfesztival hataskorébe tartoztak.

17 Novak Csaba Zoltan: Az egyhaz, a hatalom és az ligynok Roméaniaban. Esettanul-
many a Palfi Géza dossziérdl. Horvath Sandor (szerk.): Az tigynék arcai. Minden-
napi kollabordcio és az tigynokkérés. Budapest, 2014, Libri Konyvkiad6 Kft., 44-45. p.

18 A kéntorok mind az unitarius, a reformdtus és a réomai katolikus egyhdzban
hivatalosan négy, hat, vagy nyolc 6raban foglalkoztatott személyek voltak. Ok
lattak el a vasarnapi, innepnapi miséken, az emberi élet sorsforduléinak szertar-
tasain az egyhazi énekkel valé kisérést, 6k tanitottak a hittant. Kicsi Noémi:
A kantori szerepkor - a kantori status interdiszciplinaris megkozelitése. Maros
megyei reformatus kantorok 1948 utdn. Peti Lehel - Téanczos Vilmos (szerk.):
Magia, ima, misztika. Tanulmdnyok a népi vallasossdgrol. Kolozsvar, 2019, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet - Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, 305. p.
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gyakoroltak be az {linnepi és egyhazi énekeket, amelyeket a misék
alkalmaval adtak el6. Az egyhazi korusok mellett a fuvészenekaroknak
is kiemelt szerepiik volt a kulturalis rendezvényeken, az allami {inne-
peken valé felvonulasokon, a temetéseken és a kortarstaldlkozokon.
A fuvéoszenekarok zenészei koziil tébben a helyi egyhazi énekkarokban
is énekeltek. Az emlitett énekkarok Gsszetétele meglehetGsen vegyes
volt: ndk, férfiak, munkasok és értelmiségiek egyarant el6fordultak a
tagsag soraiban, illetve az sem volt ritka, hogy egyes tagok egyhaz-
tanacsosi feladatokat is ellattak. Az tinnepek kozeledtével hetente egy
vagy két alkalommal prébakat tartottak, igy késziilve fel az {innepi
szentmisékre. A kovetkezO6kben a nyolcvanas évek végén elindult
egyhazi korustalalkozokat és korusmozgalmat rekonstrudlom a részt-
vevok elbeszélései alapjan.

A Gyergydi-medence elsé, egyhazi énekkar-taldlkozdjara 1987-ben
keriilt sor Ditroban. Ekkor a talalkoz6 spontan, nem hivatalos 6sszejo-
vetelnek szamitott, igy a visszaemlékezések sem rogzitik pontosan,
hogy melyik volt az a harom helység, amely els6ként megszervezte a
talalkozot. Kizardlag arra emlékeznek a résztvevok, hogy harom helység
kantora - akik iskolai éveik alatt osztalytarsak voltak és jo baratsagot
apoltak - rendszeresen tartottak a kapcsolatot egymassal, igy jott 1étre
az els6, kezdetleges talalkozé. ,[...] ezek harman osztalytarsak voltak -
idézi fel egyik interjaalany -, s akkor eldont6tték, hogy a harom kérus
egyet valahol taldlkozzon. Ditréban taldlkoztak, s akkor atment
Zetelaka s Ujfalu. De a mai formajaban az itt volt én nalam 1988ban.”!
Egy masik igy emlékszik a kezdetekre: ,Hivataloson 1988-ban lett, de
azel6tt mar Ditréban volt, de nem hivatalosan volt, Lovéte, Ditré s
Alfalu, de ezt sokan nem is tartsuk annak, hogy mar megkezdddott
akkor. Ez csak olyan volt, hogy egyet gondoltak a kantor kollégak, s
akkor egyet énekeljlink, ez igy jott 6ssze.”

A kovetkez6 években maéar a napjainkban is miikédé forméajaban
szervezték meg a talalkozokat. Miutan az informalis talalkozasoknak,
beszélgetéseknek koszonhetGen hire ment a gyergydi kantorok kozott
az esemény sikerének, a kovetkez6 évben is megszervezték. Az 1988-as
talalkozoét tartjak a szervezdk a ,hivatalos” kezdetnek, mert ekkor mar

19 RS
20 R38
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tudatos szervezés zajlott. Az egyhazkeriilet 6sszes plébaniajanak ének-
karat meghivtak: a borszéki, maroshévizi, remetei, ditréi, szarhegyi, az
alfalvi, a csomafalvi, tekerépataki, kilyénfalvi, az djfalvi és a gyergyo-
szentmiklosi korusokat. A szarhegyi taldlkozot ugyan hivatalosnak
mondjak a résztvevek, viszont a hivatalos jelz6t idéz6jelben hasznalhat-
juk, mivel itt csak a szervezés szandékolt modjara utalnak, nem pedig
a hivatalos szervek allaspontjara (az utébbiak szemszogébdl ugyanis az
esemény tulajdonképpen illegitimnek mindsiilt). A talalkozot a plébani-
ak egymas kozott szervezték le, informalisan. Semmilyen hivatalos
engedélyeztetést vagy tamogatast nem kértek, mert attdl tartottak,
hogy eleve nem fogjak engedélyezni a tisztin egyhazi kérusmivek
el6adasat a templomban, vagy ha engedélyeztetni szeretnék a talalko-
z6t, annak meg kellene felelni bizonyos hivatalos reprezentacioknak,
és be kellene tagozdodni valamilyen ideolédgiai keretek altal megszabott,
nagyobb rendezvénybe. Mivel az esemény a templom falain beliil zajlott,
arra szamitottak, hogy ez a fajta ritudlis tevékenység is a megtiirt
kategoriaba esik. Tehat az els6 korustalalkozo6 kapesan, amint az alabbi
interjurészletekbdl is kideriil, egy spontan, informaélisan szervezett
egyhazi kulturalis eseményrdl beszélhetiink. ,Nem akadalyoztak, nem
volt hivatalosan bejelentve sehova, nem széltak bele.”21 ~Megszervezték
azért, és meg lehetett szervezni, mert elég zartkord volt, mert temp-
lomban volt, nem a kulturba s ilyen helyeken.”22 ,En akkor itt nem
mentem sehova jovahagyatni, mert ha mentél volna is akkor ugye ez
egyhazi megmozdulas volt [...]. Egyetlen ilyen megmozdulas volt akkor,
a Megénekliink Romania, akkor ennyi volt csak, ez volt. Semmilyen
mas kulturalis esemény nem létezhetett.”

Mar az elsé talalkozénak volt egy iitemterve, amit a tovabbi években
is tartottak: a vendégek fogadasa a plébaniatemplom udvaran vagy a
papilakban tortént, ahonnan iinnepélyesen atvonulnak a templomba,
mindegyik korus a maga zaszléjaval. Ezt kdvetéen a helyi plébanos
rovid aldast mondott a résztvevéknek a szentmise keretében, majd
elkezd6dtek a korusmiivek el6adasai. Miutan felallitottak a sorrendet,
minden kérus két miivet adott el6 a templom oltarahoz feldllva. Ezt
kovetéen kozosen, sorban visszavonultak a helyi plébaniara egy olyan

21 Rb51
22 R50
23 RS
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helyre, ahol alléfogadas vagy ebéd formajaban sor keriilt a kozos
egylttlétre, ismerkedésre, kiértékelésre. 1988-ban a ,hivatalos” meghi-
véas ellenére még nem kapcsolédott be az 6sszes helység, hanem csak
a kozelebbi telepiilések - mint példaul Ditré, Alfalu, Csomafalva, Ujfalu,
Gyergyoszentmiklés - kérusai vettek részt a rendezvényen. A meghi-
vottak kozott zeneszakért6k is voltak, akik hivatasukbol kifolyodlag
kapcsolodtak a klasszikus zenéhez, és ismerték az egyhazi kérusmiive-
ket. A korustalalkozokat az énekkarok részérdl a rendszeres préobak
el6zték meg, hogy a kovetkez6 talalkozora betanuljak a kérusmiiveket.
»Délel6tt tizkor kezdjiilk a misét, utana a himnuszainkat,24 s akkor
vonulunk fel és folytatodik a kellemesebb része. Még a mult rendszer-
ben konnyebb volt 6sszeszedni, mert mindenkinek megvolt a biztos
munkahelye, hogy meddig dolgozik.”® ,Az a nap tgy telt, hogy 10
orakor szentmisével kezd6dott, szombaton. S arra igyekeztem olyan
plébanost meghivni prédikalni, hogy az egyhazi zenében legyen némi
jartassaga, hogy az énekeseknek tgy probaljon prédikalni, hogy igy
mondjam mai széval, adjon egy kicsi doppingot, mert ezek az emberek
ingyen s bérmentve, akkor igy mondtak, hogy hazafias munkaba
[énekeltek], tehat ezért senki semmit nem kapott, csak azt, hogyha
elismerték széban; 4gy, ahogy ma is.”?

Mivel zenekritikusok is részt vettek a kérustalalkozékon, a korusmii-
vek eléneklése utan egy kiértékels kovetkezett. A kritikusok meghivasa
azt a célt szolgalta, hogy az énekkarok amatér jellegén, a minéségen
pozitiv iranyba javitsanak. Azonban nem mindenki értett egyet a
kritikusok jelenlétével, és a kiértékeléssel sem, arra hivatkozva, hogy
ez nem egy verseny, hanem egy talalkozd, ahol szeretnének egyiitt
lenni, énekelni és egymast meghallgatni, illetve nem akarjak, hogy az
esetleges kritikak elriasszak az egyébként tobbségében zenében képzet-
len énekkari tagokat. Ezért a masodik évben a mar Alfaluban megren-
dezett kérustalalkozon a meghivott kritikusok kizaroélag a kantoroknak
jelezték a meglatasaikat a korusmiivek el6adasaval kapcsolatban, kozii-
lik is csak azoknak, akik nyitottak voltak a visszajelzésekre. , Talalkozo
jellege van, de azért a kulisszak mogott megbeszéljiik, hogy melyik volt
a legjobb, volt ilyen szakmai értékel6 is. Sose volt verseny jellege, az

24 Minden kérus mar akkor rendelkezett sajat himnusszal.
25 R51
26 RS
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volt a lényege, hogy mindenki 1élekbél énekeljen. Persze voltak kollé-
gak, akik jobban odafi,g,ryeltek.”27 »Szakmai szempontbdl annyi volt,
hogy mikor a kantorokat behivtak a plébaniara, s akkor ott elmondtak
nekiink, hogy itt vigyazzatok, mert itt a szopran igen erds volt, de ezt
pozitiv kritikus szemmel. Az sem mindegy, milyen kérussal 1épsz fel,
nem mindenki ismeri a kottat. De azok sokkal jobban odaalltak a
probakon, mint akik kottaismerdék voltak. Olyan is volt, hogy reggel
hétkor jott ki a gyarbél, de kilenckor mar ott kellett legytink, s persze
nem volt kipihenve, de ugyis jétt.”28 »,S akkor a kantoroknak volt
egy ilyen ropke ebéd, ahova meghivtam zenekritikusokat, ahol azt
mondtam, hogy ne az énekkarnak mondjiak meg, hogy jol vagy
rosszul énekelt, hanem nekiink, és nekiink is csak annak, aki,
igényeli, hogy véleményt mondjon, egy olyan, aki ebben szakember,
mert volt olgan, aki azt mondta, hogy nem kivancsi erre, és ezt
elfogadtu 2

Annak ellenére, hogy az egyhazi szertartasok a templom falain beliil
zajlo, megtirt k6zosségi események voltak, a hivatalos szervek azért
még ellenérizték ezeket. A leginkabb a prédikacidkat figyelték: ha
provokativ gondolatok hangzottak el, a prédikalé papot szankcidk
érték.20 Ezért a korustalalkozok is kiemelt figyelmet kap(ha)tak, viszont
egyetlen esetben sem tortént kihagas, igy tehat bilintetést sem szabtak
ki senki szdmara. ,Erdekes médon nem hivattak be. Igaz, hogy nem
hangzott el olyan ének.”3!

A kérusmiivek jellege tehat dnmagdban nem jelentett provokativ
megnyilvanulast a hivatalossag szemében, ezzel egylitt ligyeltek arra a
résztvevdk, hogy a repertoarba ne keriiljenek be az tgynevezett ,veszé-
lyes” énekek, amelyek maskor, misék vagy egyéb szertartasok alkalma-
val sem hangozhattak el. ,Az a két szam csak egyhazi ének lehetett.
Minden foldek Istent dicsérjétek, Boldog asszony édes, O salutaris
ostriae. Példaul: Nagyasszonyunk, hazank reménye, vagy a himnuszo-

27 R50

28 R51

29 R8

30 Ezek a szankciok informalis formaban zajlottak a gyergy6szentmiklosi milician
vagy Securitatén, altalaban fizikai megtorlas formajaban. A magyarségra vagy az
elnyomé rendszerre tett utalasokat, megjegyzéseket tekintették provokativ, naci-
onalista megnyilvanuldsoknak.

31 RS
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kat egyaltalan nem lehetett.”>? »A mi akkori egyhazi énekeskonyviink-

ben voltak bizonyos énekek, amik index alatt voltak, tehat amiket nem
énekelhettiink volna. Ebben ott van a magyar himnusz is, és rengeteg
olyan Maria énekiink van, ami a hazarél szdél, mint ami a Magyarok
nagyasszonya. Onmagaban egy Jézusrél sz6l6 ének nem volt irredenta
ének. Az, ami a hazardl szolt, na, az igen. Boldogasszony anyank,
mennyei patronank, s akkor ennek ugye van a refrénje, hogy Magyar-
orszagrol, édes hazankrdl, vagy Nagyasszonyunk hazank reménye, mert
ugye, ha az orszagroél szél, akkor azt Szent Istvan kiraly Marianak
ajanlotta az 6 orszagat, s az nem Roménia.”>?

A kérusmiivek el6adésa utani 6sszejovetelek a narrativakban kiemelt
jelentéséggel biré események, a taldlkozok stirtisodési pontjai. A kan-
toroknak és a korustagoknak egyarant ilyenkor volt lehet6ségiik kotet-
lentiil beszélgetni. Az egylittlétek soran meglehetésen kellemes légkor
alakult ki: a helyiek megkinaltdk a vendégkodrusokat étellel, itallal.
A visszaemlékezések kivétel nélkiil pozitivan emlékeznek e talalkozdk
hangulatara, mind a templomi éneklésekre, mind az azt kovet6 kozos
egylittlétre, viszont az éneklések utani 6sszejoveteleket markansabban
kiemelik, amikor arrdl beszélnek, hogy mit jelentettek szamukra ezek
az események. Az utobbiakat mindenki varta, mert szérakozasi leheto-
séget nyujtottak, okot teremtettek az egyiittlétre és hozzajarultak a
felfokozott hangulat kialakuldsdhoz. Az Gsszejovetelek mindGssze né-
hany o6rat tartottak, igy nem lehet a mulatsdg, buli kategéridba sorolni
Gket, viszont a talalkozok buli jellegét ennek ellenére is ezek adtak.
»A hangulata az hihetetlen, mert mindig mindegyik egyhazkozség
megkinalta a fiatalokat, persze falun konnyebb volt [...]. Annyi tiltas
nem volt, hogy ne lehessen megoldani, megszervezni, de éppen egy
annyi volt, hogy jobb volt a hangulat. A szakralis jellegét tekintve a
templomban megvolt, amit el6adtunk, ahogy sikeriilt, ugy sikeriilt, de
megvolt, s akkor ugye lementiink s feloldodtunk, mert egy pohar ilyen,
s egy pohar olyan, s beszélgettiink egymassal, énekeltiink, vagy viccel-
tiink egymassal. Ezek annyira feldobtak, hogy mar vartuk a kovetkezo
évi talalkozot.” >

32 RS
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»A hangulata - kiilonosen az els6knek - nagyon jo volt, mert
nyilvanosan megnyilvanulhattunk, s nekiink kollégaknak is j6 volt, mert
meg tudtunk beszélni dolgokat.”35

Az 1988-1989-es években szervezett talalkozok még nem léptek ki a
kultirhazak és vendéglék nyilvanossiagaba, ami azt jelentette, hogy
informalis uton oldottak meg a vendégek étkeztetését. A néi kérustagok
és a plébania szakacsndje, illetve a plébania konyhdja biztositotta a
vendéglatashoz sziikséges feltételeket. A templom udvara, a hittante-
rem és a plébania biztositotta a helyet a résztvevének. A kindldshoz
sziikséges élelmiszereket és szeszes italokat a kolesonos segitségnytjtas
rendszerén keresztil szerezték be. A vendéglatis a korustagok, az
egyhazi alkalmazottak, az egyhazhoz valamilyen médon k6t6dé vagy
mas falubeliek kolesonds, informalis segitségnyujtasi rendszerén ala-
pult. ,Hazigazdaként azért nehéz, hogy annyi embert ellatni ugy, hogy
minden jé legyen. A szervezésnél akkor, ha volt egy fél kilé kavéd, akkor
azzal elmentél a mészaroshoz, abbél az egy kil6 husbél levagtal fél kilot,
odaadtad az élelmiszeriizletben, azért az elarusité adott italat, akkor az
italb6l ugy kaptal [...]. Ez igy ment. Hézilag oldottuk meg mindig,
akkoriban nem mehettél kultirhazba. Az udvaron volt az ebéd, meg-
kértél asszonyokat, s jottek s féztek, s felszolg::iltak.”36

,Kalacs s palinka volt, s az asszonyok hoztak siiteményeket. Az
egyhézkozségnek semmi pénzébe nem keriilt. Igy az asszonyok adtak
Ossze, azok csinaltak a szendvicset, s hoztak be [...].”37

Az 6sszejovetelek végén beszélték meg a korusvezetdk, hogy a kovet-
kez6 évben hol lesz a talalkozo6, milyen kérusmiveket fognak eléadni,
és egyéb technikai részleteket. Viszont a korusok és korustagok a
kovetkez6 egy évig sem voltak passzivak. A heti egy vagy kétszeri
prébak fenntartottdk a kérusok csoportdinamikajat. Onmagéaban nem-
csak a probak, hanem a préobak utani egyiitt eltoltott id6 is 6sszekova-
csolta a tagokat. A korust a sajat kozosségeiknek tekintették, amelyben
mindenki egyforma, senkinek nincs nagyobb szerepe a masiknal, a
kolesonos elfogadas és szolidaritas elve alapan mikodtek. Masrészt a
probak utani egylittlétek kikapcesolodasi alkalmat is nyujtottak a hét-
koznapokban, ilyenkor a férfiak kozosen soroztek vagy névnapoztak.

35 R8
36 RS
37 R38
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A korusokat a helyi kantorok vezették, 6k iranyitottak a csoportot,
nemcsak szakmailag, hanem a prébakon kiviil, sajat szabadidés tevé-
kenységet is szerveztek maguknak a k6zos kirandulasok alkalmaval, azt
az illuziot keltve, hogy sajat szabadidejiik eltoltése felett 6k maguk
rendelkeznek. Ezek a tevékenységek még inkabb megerdsitették és
fenntartottak a tagokat az énekkari identitasukban. ,Egyik énekkari
tagnal boronaltak ott hatul a cstirkertbe, s egy masik énekkari tagnak
a cstirkertjében is, s az 6vé a borona megomlott, s akkor latta, hogy a
masiknak ott a cstir oldalan, s levette, s az is megomlott, s akkor ez
ment végig az énekkarban, csinaltattak kicsi boronat s atadtak ajan-
dékba, olyan volt, mint az igazi. Igy élcelddtek. »3

»A probak utan van, hogy a férfiak elmennek s megisznak egy sort.
Mikor kinek nevenapja van, az hoz egy kicsi palinkat s sliteményt, s az
megkinalja.”

,Az én énekkaromat elvittem kirandulni, s akkor nem voltak ilyen
autobusz tarsasagok, s ugy kaptam autébuszt - mert akkor ilyen
allamiak voltak -, hogy az akkori kultirigazgat6 adott mindig egy olyan
igazolast, hogy én az énekkarommal megyek a Megénekliink Romani-
ara, a fesztivalra. S igy mentunk kirandulni, minden évben, mindig
megvoltak ezek a kiskapuk. o4

A Gyergyodi-medencében a nyolcvanas évek végén elindult egyhazi
kérusmozgalomra leginkabb egy spontan, informalis uton létrejott
onszervezidésre tekinthetiink. A kérusok jelenléte és aktiv miikodése
egy kevésbé ismert jelenségre, az egyhazi kérusok kulturalis tevékeny-
ségére mutat ra. ! Mivel a katolikus egyhaz a vizsgalt idGszakban
megtiirt intézményként miikodott, az egyhazi kérusok intézménye is a
hattérbe szorult. Azonban ennek ellenére, hasonléan a tanchazmoz-
galomhoz - a spontan kérustaldlkozok és az azokhoz valé érdeklodési
kor szerinti csatlakozas (korustagsdg), a szabadidé eltoltése énekléssel
- onszervez6do 1ntezmennye nétte ki magat a sajat maga altal rendezett
programokkal 2 Viszont a tanchazmozgalmak meghatarozasaval ellen-

38 Rb51

39 R51

40 R38

41 Kiss Dénes: Roménia a szakralizacié utjan. Harom romaéniai egyhdz profan
tarsadalmi funkcidéinak elemzése. Erdélyi Tdarsadalom, 1. sz. 2009, 129. p.

42 Kosa Laszlo: Néphagyomdnyok évszdzadai. Budapest, 1976, Magvetd Konyvkiado,
94. p.
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tétben nem tartom az egyhazi kérusok miik6dését és a korusmozgalmat
a hivatalos diskurzus és kulturalis ideoldgia ellenében létrejott, szim-
bolikus ellenallasi mozgalomnak,43 mert az egyhazi kérusok a szocia-
lizmus kiépiilése el6tt is 1étezd részei voltak az egyhaz intézményének,
masrészt a mozgalom szervezésének intenciéi kozott nem szerepelt az
ellenallas, kizardlag az, hogy a résztvevok érdeklédési koriikknek meg-
felel6en szabadid6toltési, kikapesolodasi lehetéséget nydjtson. A korus-
mozgalmat atszové informalitas az intézmény 1étezésének médjan kiviil
a csoportidentitas szempontjabél is kiemelendé. A ,,mi” csoportjellem-
z0k szerint mindegyik helység koérustagjai egyarant tartoznak a helyi
koérushoz, tagabban a Gyergydi-medence kérusmozgalmahoz, a katoli-
kus egyhaz intézményéhez, és a lokalis kozosséghez. Ezzel az ,6k”
csoporttdl vald eltavolodasat lathatjuk, annak ellenére, hogy tébb
korustag a helyi korusban is aktiv tag, és amellyel részt vesznek a
Megénekliink Romdnia kulturversenyen. Tehat egyszerre mindkét ko-
z0sségli 1ét kovetelményeinek eleget tesznek. Ugyanez a hatarvonal
meghuzasa lathaté, amikor a hagyomanyos népdalkérusok ,szineibe
bujva” hivatalosan az ,,6k” csoport fesztivaljara igényelnek autébuszt -
csak addig a pillanatig, amig a sajat szabadidé eltoltésiikre tamogatast
szerezhetnek. A helyi propagandatitkar részérdl is egy tobbszoros
identitasmintazatot lathatunk az autébusz engedélyezésével. Része a
hivatalossagnak, ezzel egylitt a helyi kozosségnek, a katolikus egyhaz-
nak, és tamogatja a kérus informalis, illegalis tevékenységét, tehat
szolidaritast vallal a kérustagokkal is.** Ennek kévetkeztében a kérus
a kvazi-nyilvanossag terébe 1ép, a hivatalossag reprezentacidit felhasz-
nalva a sajat, mi-szérakozds megteremtésére. A korusok - és ezen beliil
is a korustalalkozok - erés koteléket jelentettek az odatartozoknak, egy
biztonsagos helyet, ahol allami keret és kiils6 ideoldgiai befolyas nélkiil

43 Fejérdy Andras: Vallasi ellendllas Magyarorszagon a kommunista rendszerrel
szemben. Apor Péter - Bédi Loérant - Horvath Sandor - Huhdk Heléna -
Scheibner Tamas (szerk.): Kulturdlis ellenallds a Kdddar-korszakban. Budapest,
2018, MTA BTK Torténettudoméanyi Intézet, 144. p.; Késa Laszlé: A magyar néprajz
tudomanytorténete. Budapest, 2001, Magveté Konyvkiadd, 210. p.; James C. Scott:
Domination and the Arts of Resistance. Hidden Transcripts. New Haven - London,
1990, Yale University Press, 17-19. p.

44 Ledeneva: i. m. 10., 213-217. p.; Eric Gordy: Introduction: group identity and the
ambivalence of norms. Alena Ledeneva (szerk.): Global Encyclopaedia of Infor-
mality. Understanding Social and Cultural Complexity. London, 2018, UCLPRESS,
218-219. p.
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mikodhetnek, emellett er6s szakmai és barati kapcsolatokat is apoltak,
nemcsak a korustagok egymas kozott, hanem a korusok egymassal is.
Ez az er6s kotelék, a befogadas, a kolesonos elismerés és elfogadas
segitette is a korusokat, viszont gatolta is Gket az oOnkifejezés és
kibontakozas lehet6ségében. Ez a probléma a talalkozok utani kritikai
megbeszéléseknél jelentkezett. Az egyes korusvezetGknek és korusok-
nak el kellett fogadni, hogy egy kozosségi élményt nydjté esemény és
intézmény részesei, nem pedig egy versenyé. Olyan csoportnormékat
fogalmaztak meg, melyek konformitast generaltak.

KORTARSTALALKOZOK

A hetvenes-nyolcvanas években egy egészen uj cselekvési forma valt
népszerivé, divattd Székelyfold-szerte; ezek voltak a kortarstalalkozok.
A talalkozok a kozosségi, nyilvanos egyiittlét kulturalis jelentéssel bird,
egyéni szertartasrendet tartalmazé tinneplési formai voltak. Mivel egy
ujkeletd, nyilvanos kozosségi cselekvésrél van szd, az tinnepségnek
kulturszociolégiai és tarsadalomnéprajzi meghatarozasa nincs arra
vonatkozdan, hogy milyen szokascselekvések tartoznak széleskorben a
kortarstalalkozékhoz mint l'jnnephez.46 A negyven-, 6tven- és a hatvan-
éves korcsoporthoz tartozok szamara szervezték a talalkozokat, ezek
kozil is a negyven- és az 6tvenéves talalkozok szamitottak a legnépsze-
riibbnek az életkori sajatossaghbdl adodo, nagy létszamu részvétel miatt.
Az alkalomra a helyben él6k ktizwiil,47 onjelolt médon, néhdnyan 6ssze-
tarsulva az aktualis korosztalybol, mar év végén vagy legkésébb az év
elején elkezdték szervezni a talalkozdot. A kovetkezkben a Gyergyoéi-
medence falvainak kortarstalalkozéit a visszaemlékezések tiikrében
rekonstrualom.

»~Megalakult egy rendezé csoport, a f6szervezok, akik részt vallaltak
a feladatokban, a beszerzésben, altaldban olyanok, akik olyan helyen
dolgoztak, hogy be tudtak szerezni konnyen dolgokat. Akkor olyan

45 Ledeneva: i. m. 213-217. p.

46 Balazs Lajos: ,Ez nekiink jott ugy, hogy csinaljuk...” Kortarstalalkozok. Vizsgalo-
das egy ujkeletii tnnep koril. Keszeg Vilmos (szerk.): Kriza Jdnos Néprajzi
Tdrsasdg Evkonyve 1. Kolozsvar, 1992, Gloria, 106-107., 132. p.

47 A vizsgalt terepen nem szamoltak be arrél, hogy a szervezdk kozott lett volna a
csikszentdomokosi szervezéshez hasonlé szervezdébizottsag a kortarsak koziil,
akiket koreln6knek vagy a szervezdcsoportot vezet6 tanacs intézményének hivtak
volna. U6. 110.
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kellett odaalljon, aki meg is tudta szervezni. Augusztusban voltak a
kortarstalalkozok, de mar januarban 6sszeiiltek, elkezdték megszervez-
ni.

LKortarstalalkoz6 volt mar a hetvenes években. Azok is ugy miikod-
tek, példaul édesapam kortarstalalkozoéja, hogy innen-onnan beszerez-
tek dolgokat, s akkor akinek mar akkora gyereke volt, akkor kellett
segiteni felszolgalni, teriteni, a kulturba vagy a lovagterembe.”49

Az els6 szervezési alkalomto6l kezd6d6en minden héten sszeiiltek a
szervezOk, ha sziikség volt ra, és atbeszélték a feladatokat. Ezek kozé
tartozott a datum kitlizése, majd pedig a kultircsoportok vagy a
fuvoszenekarok felkérése, hogy a megjeldlt datumon mitsorral késziil-
jenek.50 Azonban az altalam kérdezett visszaemlékezék nem vagy
kevésbé emelik ki a talalkozok alkalmaval szervezett kulturalis progra-
mokat.’! Az egyetlen miisor, amit emlitenek, a fuvészenekarok
miisora és a templomi szertartas alatti egyhazi énekek éneklése.

~Nekem az els6 kortarstalalkozorél az maradt meg, hogy jottek, s
kértek, hogy szombaton kortarstalalkozonk lesz, s szeretnénk, ha azon
szépeket énekelne, s akkor az 6ntédében valaki ott dolgozott, s egy ilyen
rézkarc valamit adtak nekem is egyet emlékiil, nekem az maradt meg,
ez lehet, hogy még hetvenet irtunk.”®®

Ezt kovetéen a meghivok kikiildésére keriilt sor. Az eseményre
meghivtak mindenkit, aki az adott helységben sziiletett, de elszarma-
zott, illetve azokat is, akik nem az adott telepiilésen sziilettek, de a
helységben éltek.

Az {innepség napjan, altalaban Vas.éurnap54 a misét megel6z6 kora
délutan a meghivottak egy megbeszélt helyen talalkoztak: ez lehetett a
plébania udvara, de Szarhegyen példaul a Lazar-kastély el6tt gytltek
Ossze. Koszontotték egymast, majd kivonultak a temetébe az elhunyt
kortarsakhoz megemlékezni. Ezt kovetéen keriilt sor az linnepi szent-

48 R4

49 R5

50 Balazs: i. m. 112. p.

51 Balazs Lajos arrél szamol be, hogy a csikszentdomokosi kortarstalalkozékra
felkérték a szervezok az agitaciés brigadokat, a szinjatszokoroket, a kérusokat,
hogy kultirmtisorral késziiljenek az eseményre, illetve a Hargita napilap és az
Elére orszagos napilapban is feladtak a hirdetést a meghivott kortarsak névsoranak
megjelentetésével. Us. 112. p.

52 Ujfaluban és Remetén koszontotték a kortarstalalkozo résztvevoit.

53 RS

54 Keszeg: i. m. 23. p.
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misére. A prédikacié ilyenkor a kortarsakat koszontotte, méltatta,
illetve a helyi plébanos megaldotta a jelenlévéket. A mise keretében
gyonasra és aldozasra is lehetéség volt. A mise utan sorban kivonultak
a templomokbdl egy kijel6lt helyre, ahol a csaladtagoknak, baratoknak,
ismerdsoknek lehetdsége volt felkGszonteni a kortarsakat. A koszonté-
sek altalaban szabadtéren zajlottak. Ebben az idészakban divat volt
viragot adni, a kdzelebbi hozzatartozok pedig viraggal tiizdelt kosarakat
ajandékoztak, amelyen egy diszitett évszam jelolte az életkort. A ko-
szontést kovetden csoportkép késziilt, ugyancsak szabadtéren, mégpe-
dig dgy, hogy a kosarak is latszottak rajta. A fényképezés utan
a kortarsak és a hazastarsaik altalaban a helyi vendéglében vagy a
kultirotthonban kozos vacsoraval és él6zenével ellatott mulatsag kere-
tében, lakodalmakhoz hasonléan {innepelték meg a talalkozot.

A kortarstalalkozok els6dleges célja a nagyszamu kozosségi részvétel
a kollektiv sziiletésév iinnepén. Az ezeken a napokon kitlintetett
figyelmet élvez6 kortarsak ritualis cselekvései a faluhoz tartozast és
egyben az attol valé elkiiloniilést sugalljak. A talalkozok intenci6jahoz
hozzatartozik a leheté legnagyobb aranyu részvétel a kortarsak korébél,
illetve az adott helység passziv részvétele is feltétele az tinnep menetének.
Utébbi a talalkozok felvonuldasan megjelend, ,bamulé” embertomeget
jelenti: azokat, akik viraggal, kosarakkal ajandékozzak meg az tinnepelte-
ket. A kortarstalalkozok a régiok és az egymashoz kozel esé falvak
iinneplési szokasaiban, szertartasrendjében eltérhetnek egymastol, azon-
ban mindegyik rendezvény (az altalam vizsgalt falvakban) szerves része
(és tulajdonképpen ezek jelképezik az linnepi emelkedettséget) a fény-
képezés linnepi mozzanata, a kortarsak felvonuldasa és a felvonulast
érdeklodéssel figyel6 falubeliek, a kortarsak tinnepi 6ltozete (ezekben az
években még nem volt divat a népviselet), a kultirotthonok (vagy ahol az
esti vacsorara és mulatsagra sor keriilt) bejaratanak feny6agakkal vald
diszitése, a kortarsaknak ajandékozott viragok és Virégkosarak.55

o...] a kortarstalalkozokra is kildtek disztaviratokat. Edesapém
270-et kapott. De csak a lagzikban olvastak fel a sztivegeket.”56

Az esettanulmany a kortarstalalkozok kotelez6 elemeit és szokasrend-
jét igyekezett sorra venni, viszont az elemzés nem a helységek talalko-
z6inak szokasrendjében megfigyelhet6 hasonlésagok és kiilonbségek

55 Baldzs: i. m. 120-132. p.
56 R5
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komparativ vizsgalatara fokuszal, hanem olyan emlékeket is kiragad,
amelyek a vizsgalt id6szak tarsadalmi és politikai kontextusahoz kap-
csolodnak. Ilyenek a gazdasagi valsagra utald, az élelembeszerzések
kooperaciés megoldasait taglalé narrativak. Az elbeszélések a szerve-
z6bizottsag Osszetételének meghatarozasara olyan személyeket emel-
nek ki, akik el tudtak intézni dolgokat. Példaul: a kortarsaknak kitlizét
tudtak csinaltatni, vagy az tinnepi vacsorahoz élelemmel tudtak hozza-
jarulni a kapcsolataik altal. A gyergyo6i falvakban az tinnepi vacsorakat
altalaban a helyi kulturotthonokban - Szarhegyen a Lovagteremben -
szervezték meg, ahol a falubeli asszonyokat kérték fel a vacsora
elkészitésére, viszont a szervezdbizottsagnak biztositani kellett az étel-
és italmennyiséget a kiszolgalashoz. Ilyenkor folyamodtak az ismer6so-
kon, baratokon vagy a mar meglévé cserekapcsolatokon keresztiil a
beszerzések informalis gyakorlataihoz.

L~Akkor is hozzajutottunk dolgokhoz, nagyon szerencsétlen kellett
legyen, aki nem taldlta meg, amit keres. Olyan emberekkel kellett
kapcsolatban lenni, akiknek olyan munkahelye volt. En is jartam a
szeszgyarba Simonba, de mi volt a szerencsém? A szeszgyar igazgatdja
folottem jart iskolaba, jol ismertik egymaéast. Elmentem oda, s azt
mondja, ha tiz kilé hist hozol, annyi szeszt vihetsz, amennyit akarsz.
S akkor itthon elintéztem a hust, s akkor hoztuk a szeszt. Ezt a tiz kil6t
elvittem, de aztan tobbet nekem a szesszel nem volt bajom.”57

Jelen példaban a barati, ismer6si kapcsolatok instrumentalis®® volta
lathato, melyben a hosszutavi, kolesonos segitségnyujtas rajzolodik ki.
Az elbeszélésben ugyan elényokhoz juttatjak egymast a felek, viszont a
kapcsolat tarsadalmi alapjat hangsulyozza az elbeszélé, a kozosen
eltoltott iskolai éveket.

A korszakra jellemz6 informalis kooperacios formak koziil egy masik
ahhoz kapcsoldodik, hogy a talalkozok részeként egyhazi szertartasokra
is sor keriilt. Ennek fontossagat az adja, hogy a résztvevék kozott
olyanok is voltak, akik valamiféle magasabb funkciét toltottek be, nekik

57 Rb51

58 Ledeneva az emberi kapcsolatok tarsadalmisagat, a szocidlis kozelségét és a
kapcsolatok instrumentalis jellegét hangsulyozza, azaz a kapcsolatok érdekalapu
hasznélatdban megfigyelhet6 ambivalencidkat. A szubsztantiv ambivalencia abban
all, hogy mig a résztvevok szamara inkabb a kapcsolatok tarsadalmisdga dombo-
rodik ki (barati, rokoni szalak), a kiviilallok vagy megfigyel6k pusztan érdekalapa
Osszekottetéseket lathatnak. Ledeneva, 2018, 9-13. p.
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pedig tiltott volt a misén valo6 részvétel. ,,1976-ban az els6 negyvenéves
talalkozét még én szerveztem. Elmentem B. S.-hez, s mondom, szeret-
nék csinalni negyvenéves talalkozot, s azt mondta, rajta, csinald meg.
Megecsinaltuk, s kint a kolostorba misét mondattunk. S. is eljott a
misére, s azt mondja nekem, meg kéne gyonjak valahogy, s kéne
aldozzak, most van lehetéség, mert ott nem tudok. S mi azel6tt
bementiink a baratnak a szobajaba, s megmondtam neki, gyénni kell,
s aldoztatni. Ez mekkora hatalmas nagy sz6 volt neki, ezutdn mind
megcsinaltuk a talalkozokat.”

A példaban a kortarsak informalis, kooperacids, kolcsonos segitség-
nyujtasi cselekvését lathatjuk, amelyben a szervezé a falubdl elszarma-
zott, a jelenlegi lakhelyén magas partfunkciét betolté kortarsat és volt
osztalytarsat keresi fel tigyes-bajos dolgaiban. Ezek kozil egyik a
kortarstalalkoz6 megszervezése, de az elbeszél6 tobbszor is hivatkozik
az illetére mint olyan személyre, aki munkahelyi poziciéhoz és mas
tarsadalmi elényok megszerzéséhez segit hozzajarulni a talalkozét
szervezonek. ,Ami panasszal mentél oda, azt 6 elintézte, régebb sok
szarhegyi jart oda, mind S.-nek szolitottak. Példaul egyszer nekem is
dolgom volt. Szeredaban tanultam a vizgaz-szerelést, s akartam haza-
jonni Gyergyoba [dolgozni], s ott volt Virag elvtars, az volt a fénok,
ahol vizsgaztunk, s azt mondta, nem irom ala a transfert,60 s kényvet
se kap. Akkor bementem méasnap S.-hez, kérdezte milyen jaratban vagy?
S mondom [...] Megittuk a pohar elsGosztalyos palinkat s egy kavét, s
elkiildott egy elvtarssal Virag elvtarshoz, mentiink be a konstrukcios
irodaba a parttitkarhoz. Szélitottak Virag elvtarsat, s hogy j6jjon fel az
irodaba, hogy irja ala a konyvemet.

Az eset ugyan nem a kortarstalalkozokhoz kapcsolodik, azonban ezzel
egylitt egy hosszutavd, kolesonos segitségnyujtasi rendszert abrazol. Az
elbeszél6é és S. kortarsak, osztalytarsak és falustarsak voltak, amig a
felné6tté valas periddusa mind térben, mind tarsadalmilag tavolabb vitte
6ket egymastol. Ettol fiiggetleniil az egyéni sziikségletek kielégitése
céljabol igénybe vették a kapcsolatuk elényeit, eréforrast biztosito
erejét. S. az elbeszél6 munkahelyi elhelyezkedésében segitett, illetve
forditva, a kortarstalalkozo6-szervezd a talalkozé alkalmaval - egyhaz-

59 R39
60 Az adott személy munkahelyi kihelyezése.
61 R39
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tandcsosi pozicidjanak koszonhet6en - megteremtette azt a titkos,
informalis légkort S. szaméra, amelyben a vallasi szertartdsoknak
részese lehetett a ra vonatkozé tiltasok ellenére is. A példédban a
résztvevdk elintéznek dolgokat a baratsag, a lokalis, etnikai és vallasi
kozosség Osszetartozasanak jegyében. A kapcsolat instrumentalis jelle-
ge felerésbdik,62 viszont az elbeszélé a mélyebb, barati kapcsolat
meglétére hivja fel a figyelmet: nem arrdl van szé, hogy egy-egy
talalkozas pusztan egy kolcsonos segitségnyujtas és cserealkalom lett
volna, hanem a felek a kozos identitastudat és szolidaritas jegyében
segitettek egymason. A példaban a pohar palinka és a kavé jelzi az
ugyek intézésének modjat, az informalis hangulat megteremtését, egy
bensdségesebb viszony kialakitasat, tehat a zold utat az ligyintézéshez.

KOVETKEZTETESEK

Az esettanulméanyok két kozosségi eseményt vizsgalnak, amelyek a
nyilvanosagban zajlanak. Az els6 eset egy informadlis, 6nszervezddd, az
egyhazhoz kapcsolodé kulturalis tevékenységet mutat be, amely a korszak
hivatalos kulturalis tomegmozgalmaiba nem kapcsolédik be, egy hivata-
lossagban nem létezé esemény. Az egyhazi kérusmozgalomrdl mint
intézményrdl beszélhetiink, viszont a hozza kapcsol6do, az egyhazkeriilet
plébanidinak kisebb intézményei, az énekkarok is részei. Annak ellenére,
hogy az énekkarok is informalisan miikodnek, mindegyik kérus rendelke-
zik sajat zaszloval és himnusszal. A talalkozoéra érkezésben, felvonuldsok-
ban (a papilakoktol a templomig) - még ha kis tavolsagokral is van szé -
a kérusok onreprezentacios gyakorlatait lathatjuk. ,S6t még felvonultunk
valamilyen kozhelyt6l, Maria énekeket énekeltiink, a bucsukkor is azt
szoktak énekelni.”®> ,Itt is ugyanugy felvonultunk a kozponton, mikor
nalunk szerveztiik.”%* ,<Amikor Alfaluban volt a kérustalalkozé [1989-ben]
a csomafalviak szekérrel mentek. Minden csoportnak s helységnek volt
egy megbizottja, hogy ki megy el6l s utdna, s igy mentiink, s akkor
elfoglaltuk a helyiinket [a bemplomban].”65

A résztvevok szamara az esemény alkalmat adott a szérakozasra, a
kozosségi egylittlétre, ellensilyt képezett a mindennapok sziikséglete
feletti diktaturaval, és az id6 felhasznalasa folotti ellendrzéssel szem-

62 Ledeneva, 2018, 9-13. p.
63 R51
64 R38
65 R50
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ben.%® A korustalalkozok iinnepe, ha kis id6re is, de magaéva teszi a
résztvevok altal ,hasznalt” nyilvanos teret. Egyrészt az érkezéssel,
masrészt a felvonulassal. Az utcarész, a helységek kozponti része, a
templomig vezetd Gt az tinnep helyszinévé valik. Ha nem is tudatosan,
volt az linnepnek egy fesztivalhangulata, amellyel a nyilvanossag egy
adott formajat kivantak djratermelni.” ' Ugyanez a funkcié megtalalha-
t6 a masodik esettanulmany altal vizsgalt rendezvényekben, azzal a
kiilonbséggel, hogy a kortarstalalkozok a hatalom szamara legitim
innepek voltak. Ezen az iinnepen a sokasag is részt vehetett, illetve a
szabalyok nem vonatkoztak a részvételre; lehet6ség volt felkoszonteni
a kortarsakat, lehetett talalkozni, beszélgetni veliik. Mig az els6 esetben
egy szik mikrokozosség tér- és idébeli megnyilvanulasat lathatjuk,
addig a masodik esetben egy lokalis kozosség egyiittes részvételét az
lUnnepen, ahol a résztvevok informalisan igyekeznek becsempészni az
innepbe vallasi ritualis elemeket, és tiltott cselekvésformakat is. Mind-
két kozosségi esemény a kvazi-nyilvanos szféra iinnepi hangulataba
emeli be a szamara fontos és a maganszféraba visszaszoritott értékeket,
illetve az tinnepi hangulat megteremtésében (a mulatsag kellékeinek
beszerzésében) az informdlis cserekapcsolatok mozgésitasat alapgya-
korlatnak veszik a szervezok.

MELLEKLET
Kod Interju  |Vdlaszado Telepiilés Munkateriilet Sziiletési
fajtdja neme idé

R4 személyes | férfi Gyergyoszarhegy szakmunkds 1965
R5 személyes |nd Gyergyoszarhegy szakmunkas 1970
R8 személyes | férfi Gyergydszarhegy egyhéz 1957
R38 |személyes |férfi Gyergyoalfalu egyhaz 1953
R39 |személyes |férfi Gyergydszarhegy szakmunkas, egyhaz |1936
R50 |személyes |férfi Maroshéviz egyhaz 1954
R51 |személyes |férfi Gyergyoujfalu egyhéz 1950
R55 |személyes |né Gyergyoszarhegy szakmunkas 1943

66 Gail Kligman: Népesedéspolitikai, abortusz és tdrsadalmi ellenérzés Ceausescu
Romaniajaban. Demogrdfia, 2000, IV/1. 68. p.
67 Bodo: i. m. 70-72. p.



