Horvath Alpar

UDULOHELYEK ES GYOGYHELYEK
A SZEKELYFOLDI MEGYEK TURIZMUSABAN

EGESZSEGTURIZMUS A SZEKELYFOLDI MEGYEKBEN?

A magyar kozéleti és szakmai diskurzusokban manapsag szinte
evidenciaként szerepel a Székelyfold mint olyan térbeli entitds emlege-
tése, amelynek tartalmi - kulturalis, tarsadalmi-gazdasagi, kornyezeti
és politikai - kérdéseivel lehet és érdemes is foglalkozni. Igaz, hogy
kozigazgatasi értelemben valoban nem létezik Székelyfold nevi teriileti
egység Romania teriiletén, mégis hasznaljuk egy olyan - tobb romaniai
megye teriiletére kiterjed6 - teriilet megjellésére, amely leginkabb
torténeti-kulturalis régioként értelmezhets.” Ha a turizmusgazdasag és
turizmuspolitika szerepldinek sokféleségére gondolunk, akkor felmeriil-
het hipotézisként, hogy lehetséges a Székelyfoldet olyan teriileti brand-
ként, markaként értelmezni, amely esetében nem az a kérdés, hogy
miként van lehatarolva (akar kozigazgatasi, akar fejlesztéstervezési
szempontok szerint), hanem az, hogy mit foglal magaban, milyen
turizmusgazdasagi szereplék egytittmiikodése, interakcidja révén ter-
meldédik djra Ggy is, mint szociokulturalis konstrukcid, avagy kozmeg-
egyezésen alapuld identitésrégié.Z Székelyfoldnek és a székelységnek
mint etnikai tombben él6, etnoregionalis csoporttudattal és kiilsé
megjeloléssel is biré magyar néprajzi csoportnak, identitask6zosségnek
van torténelme, van jelene (lasd Székelyfold Napok eseménysorozatai
oktoberenként), és lehetnek az identitask6zosség sz6szoloi altal megfo-
galmazott és kozvetitett k6zos jovokép-elemei is, amelyek akar viziok,
stratégiai tervek formajaban is megjelenithetéek.

1 Horvath Alpar: Turizmusfejlesztés Székelyfoldon (Hargita megyei szemszogbdl). Ko-
lozsvar, 2013, Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet.

2 Kiss Tamas - Barna Gergé - Deak Attila: Székelyfold turisztikai régio? Kérdéives,
fokuszcsoportos és statisztikai vizsgdlat a székelyfoldi turizmusrol. Kolozsvar, 2013,
Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet - Kvantum Research; Nagy Benedek: A turiszti-
kai helymarketing Székelyfoldon. Az imdzs- és mdrkahaszndlat tudomdnyos megala-
pozdsa. Kolozsvar, 2013, Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet.
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Nyilvanvalo, hogy Székelyf6ldon nemcsak székelyek és nemcsak
székelységgel nem azonosulé magyarok, hanem romanok és mas etnikai
és nemzeti kisebbséghez tartozok is élnek. Az is egyértelmi, hogy
Székelyfold nagyjabol egybeesik azzal a harom romaniai megyével -
Maros, Hargita és Kovaszna megyékrdl van sz6 -, amelyek kozigazga-
tasi egységekként az orszagos és a telepiilési szint kozott a kozigazgatasi
torvénykonyv® alapjan meghatarozott dontési és végrehajtasi jogositva-
nyokkal rendelkeznek. A székelyfoldi megyék terminus hasznalata
azonban - bar helyesnek tekintheté - akar vita targyat is képezheti.
Székely vagy székelyfoldi megyékként emlithet6k a kozigazgatas-torté-
net témakorébe tartozo teriileti entitasok, vagyis az Osztrak-Magyar
Monarchia keretében, a Magyar Kiralysag teriiletén az 1878-as kozigaz-
gatasi reformmal létrehozott teriileti egységek, ugyanis akkor a korabbi
székekbdl és mas varmegyei részekbél jottek létre Torda-Aranyos,
Maros-Torda, Udvarhely, Csik és Haromszék varmegyék. Ezzel szem-
ben Romania mai megyéi 1968 6ta léteznek, és 1998 6ta a regiondlis
politikat szolgalé tervezési-statisztikai és fejlesztési régiok ezekbdl
épiilnek fel. Id6rdl id6re politikai vitatéma a regionalizacié Gjragondo-
lasa, amely a romaniai magyarsag jelenlegi kozigazgatasi poziciéi
szempontjabol nem foltétlenil jelentene el6relépést, figyelembe véve
a romaniai partok és partkoézi viszonyok dinamikajat. Romaénia
2021-ben elfogadott Orszdgos Helyredllitdasi és Reziliencia-épitési Terve
a turizmus teriiletén mindenesetre egy olyan intézményi reformot
helyezett el6térbe, amely a turisztikai egylittmiikodések ujszert forma-
jat, a vallalkozoi és kozigazgatasi szféra szakmai jellegi Gsszefogasat,
a stratégiai tervezés és turizmusgazdasagot szolgal6 fejlesztési- és
marketingakciok megalapozasat szolgalna. A 2022. évi 86-os siirgésségi
kormanyrendelet a turizmus korabbi keretjogszabalyaként miik6dé
1998. évi 58-as kormanyrendeletet tobbek kozott azzal egésziti ki, hogy
tételesen megnevezi, bizonyos roméaniai megyék mely regionalis turisz-
tikai desztinaciomenedzsment-szervezet (TDMSz) hatokorébe tartoz-

3 OUG 57/2019 - Ordonanta de urgentd nr. 57 din 3 iulie 2019 privind Codul
administrativ. https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/268566 (slirgds-
ségi kormanyrendelet a Kozigazgatasi Torvénykonyv elfogadasardl) (Utolsé letol-
tés: 2023. szeptember 7.)
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nak.? Ha az egyes megyék nem lesznek képesek megyei TDMSZ-eket
létrehozni, a megyei tanacsok - sajat megyéjiik nevében - egy adott
regionalis szakmai szervez6déshez csatlakozhatnak. 2023 szeptemberé-
ben még nem tudhatjuk biztosan, hogy sikeres lesz-e ezen intézményi
reformtorekvés Romaniaban, de arra mar fel lehet késziilni, hogy a
székelyf6ldi megyék kiilon-kiilon vagy egymassal szorosabban egyititt-
mikodve (példaul a Székelyfoldi TDM Klaszter keretében), a 9 megyét
magaban foglalé nagy Erdélyi TDMSZ-hez fognak tartozni. Ezért akar
székelyfoldi, akar kelet-erdélyi megyékként emlegetjiik 6ket, Maros,
Hargita és Kovaszna megyék turizmusfejlesztési elképzeléseiben a
termékfejlesztés komplex feladategytittese keretében célszerd kiemelt
figyelmet forditani az egészségturizmusra, amely magaban foglalja a
hagyomanyos gyoégyturizmust is.

Mig a szolgaltato vallalkozasok telephelyvalasztasa alapjan az egész-
ségturizmus - szamos egészségmeglrzési, joléti és jol1éti szolgaltata-
saval - tobbféle telepiilésen is lokalizalédhat, a gyégyturizmus igazabol
a gyogyhelyekké mindsitett telepiiléseken vagy teriileteken lokalizalé-
dik. Az 6nkorméanyzatok felel6ssége, hogy torekedjenek a gyodgyturisz-
tikai potencial minél jobb megismerésére, feltarasara, védelmére, haté-
kony és fenntarthaté hasznositasara, akar énkormanyzati vagy magan-
szféra altal alapitott vallalatok, akar az egészségiligyli rendszerhez
tartozoé létesitmények tamogatasa, osztonzése révén. (Lasd a Romania
gyogyturisztikai stratégidjat jovahagyo 2019. évi 571-es kormanyhata-
rozatot.”)

4 OUG 86/2022. - Ordonantd de urgentd nr. 86 din 23 iunie 2022 pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 58/1998 privind
organizarea si desfasurarea activitatii turistice in Romaénia (siirgésségi kormény-
rendelet a turisztikai tevékenységek Romaniaban valé megszervezésérdl és lebonyo-
litasarol szolo 1998. évi 58-as kormanyrendelet médositasarodl és kiegészitésérdl).
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/256709 (Utolsé letoltés:
2023. szeptember 7.)

5 HG 571/2019 privind aprobarea Strategiei pentru dezvoltarea turismului balnear.
(kormanyhatarozat a gyogyturisztikai stratégia elfogadasaral).
https://legislatie.just.ro/ Public/DetaliiDocumentAfis/217344 (Utolsé letoltés:
2023. szeptember 7.)
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UDULOHELY ES GYOGYHELY - FOGALMI KERDESEK

A turizmus sokréti gyakorlatdban és a szertedgazd, multidiszcipli-
naris turizmuselméleti szakirodalomban egyarant hangsulyosan szere-
pel a valtozé jelentéstartalmu gyogy- és egészségturizmus fogalma.
Romaénia 2016-ban kidolgozott orszagos marketingviziéja az orszag
huzétermékei kozott emliti a balneoturizmust.” A 2023. év nyaran
kozvitara bocsatott, mintegy 62 intézkedési javaslatot tartalmazé uj
roman orszagos turizmusfejlesztési stratégia8 tobb ponton is érinti az
udil6helyekre és gyogyhelyekre mint specialis statusu telepiilésekre,
telepiilésrészekre vagy Ovezetekre vonatkozé problémakat. Romania-
ban tudiil6helynek hivatalosan az a telepiilés vagy telepiilésrész tekint-
het6, amelyet az illetékes helyi k6zigazgatasi hatosag (helyi 6nkormany-
zat) kezdeményezésére a turizmusért felelés minisztérium szakvélemé-
nyezése és felterjesztése révén az éppen hatalmon levé kormany
kormanyhatarozattal a 2008. évi 852-es kormanyhatarozatban foglalt
kritériumok teljesitése al.':lpjain9 helyi vagy orszagos érdeki tdiiléhely-
nek nyilvanit. A jogszabaly 2. cikkelye szerint nemzeti vagy helyi érdeki
udiiléhelynek minésitik az olyan telepiilést, telepiilésrészt vagy szom-
szédos telepiilések részeibdl allé teriiletet, amely rendelkezik turisztikai

6  Smith, Melanie - Puczké Laszlo: Egészségturizmus: gyogydszat, wellness, holisztika.
Budapest, 2010, Akadémiai Kiad6; Michalké Gabor - Ratz Tamara: Egészségturiz-
mus és életminéség Magyarorszagon. Fejezetek az egészség, az utazds és a jo(D)lét
magyarorszdgi osszefliggéseirdl. Budapest, 2011, MTA Foldrajztudomanyi Kutaté-
intézet; Molnar Csilla: Egészségturizmus 3.0. In Katay Akos - Michalké Géabor -
Ratz Tamara (szerk.): Turizmus 3.0. Oroshaza-Budapest, 2019, Kodolanyi Janos
Egyetem, MTA CSFK Foldrajztudomanyi Intézet, Magyar Foldra]m Tarsasag,
128-140. p.; Ruszink6 Addm - Donka Attila: Az egészségturizmus értelmezése a
turizmus véltozé rendszerében. Turizmus Bulletin, 2019. 2. sz. 47-57. p.; Zsar-
noczky Martin: Az egészségturizmus folyamatainak terminoldgiai véltozasai.
Turizmus Bulletin, 2019. 1. sz. 36-44. p.

7  ANT (Autoritatea Nationala pentru Turism) 2016. Viziunea de Dezvoltare si
Marketing a Autoritatii Nationale pentru Turism, Bucuresti (az Orszagos Turisz-
tikai Hatosag fejlesztési és marketing vizi6ja).

8 MAT (Ministerul Antreprenoriatului si a Turismului) (2023). Strategia nationald
a Romaniei pentru Dezvoltarea Turismului 2023 - 2035. (Roménia nemzeti
turizmusfejlesztési stratégidja 2023-2035)
https://turism.gov.ro/web/wp-content/ uploads/2022/11/SNRDT-actualizat-var-
pt-HG-2023-2035.pdf (Utolso letoltés: 2023. szeptember 1.)

9 HG 852/2008 pentru aprobarea normelor si criteriilor de atestare a statiunilor
turistice (kormanyhatarozat a turisztikai idiil6helyek tanusitasanak normairol és
kritériumairol).
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/96733 (Utolsé letoltés: 2023.
szeptember 7.)
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eréforrasokkal, és amely megfelel a jogszabaly 1-es mellékletében
felsorolt, egyik vagy masik kategéridara vonatkozéan megallapitott
valamennyi kritériumnak. A turisztikai tevékenységek megszervezésé-
re és lebonyolitasara vonatkozo jogszabaly legujabb médositasa’’ ha-
sonléan, de valamelyest altalanosabban hatarozza meg az tidiilGhely
fogalmat. Eszerint tidiil6hely az olyan telepiilés, telepiilésrész vagy
szomszédos telepiilések részeibdl allo teriilet, amely - a hatélyos
jogszabalyoknak megfelelGen - igazoltan rendelkezik turisztikai eréfor-
rasokkal. A hatalyos jogszabalyokra valé utalas f6ként a 2008. évi 852-es
kormanyhatarozat el6irasaira vonatkozik. A 852/2008. kormanyhata-
rozat idénként aktualizalt 5-6s melléklete tételesen felsorolja mindazo-
kat a telepiiléseket, telepiilésrészeket vagy Ovezeteket, amelyeket az
egymast kovet6é kormanyok idiiléhelyeknek nyilvanitottak. A 2023.
szeptember elején elérhet6 listat 2023 januarjaban aktualizaltak: ezen
54 orszagos és 147 helyi érdekd udiil6hely szerepel. A listat a turizmu-
sért felel6s minisztérium hivatalos honlapjan a minésitett struktirak
meniipontnal lehet megtalélni.ll (Bar a viszonylag gyakori kormanyat-
alakitasok az emlitett informaciéforrast olykor nehezen kereshetévé
teszik.)

A turisztikai minisztérium platformjan nem szerepelnek a gyégyhely-
nek minésitett telepiilések, telepiilésrészek vagy 6vezetek, az utébbiak-
rol ugyanis a 2000. évi 109-es silirg6sségi kormanyrendelet elGirasai
rendelkeznek. Ezek esetében ugyancsak a helyi 6nkormanyzatok kez-
deményezésére, de az Egészségiigyi Minisztérium és alarendelt intéz-
ménye, az Orszagos Rehabilitaciés, Fizikai Orvoslasi és Balneoklima-
tologiai Intézet'? szakvéleményezése révén, szintén kormanyhataroza-
tokkal végzik a tanusitast. A slirg6sségi kormanyrendelet meghataro-
zasa szerint gyogyfiirdé az olyan helység és/vagy teriilet, amely tudo-
manyosan bizonyitott és hagyoméanyosan elismert, terapiasan hatékony
asvanyi eréforrasokkal, specidlis kezelési lehetéségekkel rendelkezik,
és amelyet Ugy szerveztek meg, hogy megfelel6 gyogyfiirdé-ellatast
biztositson. A meghatarozasban tehat hangsulyosan szerepel a kezelési
lehetdségek és a szervezettség kérdése, illetve az, hogy az eréforrasok

10 OUG 86/2022, lasd a 4. szamu labjegyzetet.
11  https://turism.gov.ro/web/autorizare-turism/ (Utolsé letoltés: 2023. szeptember 7.)
12 http://www.inrmfb.ro/ (Utolsé letoltés: 2023. szept. 26.)



152 Fiirdéélet Székelyfoldon — mult, jelen, jové

gyogyhatasa tudoményosan bizonyitott legyen. Erre vonatkozéan a
2004. évi 1154-es kormanyhatarozattal elfogadott szakmai normak
adnak részletesebb Gtmutatast.'> A 109-es slirgGsségi kormanyrendelet
alapjan klimatikus tdiil6helynek mindsitheté az a helység és/vagy
teriilet, amely kedvez6 éghajlati tényezékkel rendelkezé teriileteken
talalhatd, és amely biztositja az egészség és/vagy munkaképesség
fenntartasat és javitasat, valamint a pihenést és kényelmet. A teriilet
fogalma itt olyan topografiai médon és geoklimatikusan lehatarolt
teriiletet jelent, amely lehet a telepiilésen beliil vagy azon kiviil, és amely
természetes gyogytényezokkel rendelkezik. A telepiilésen beliili vagy
kiviili jelleg igazabdl a telepiilések belteriiletén vagy kiilteriiletén valé
fekvésre utal. (A belteriilet és kiilteriilet fogalmait a tertiletrendezési
és urbanisztikai torvény szabalyozza, amire itt nem tériink ki). A ter-
mészetes gyogytényezok alatt az 6sszes fizikai-kémiai terapias, termé-
szetes szanogén elemet értjiikk, ugymint: gyoégyhatasi Aasvanyvizek,
gyogytavak és gyogyiszapok, gyogygazok, a tengerpart Osszes fizikai-
kémiai, klimatikus eleme, a bioklima f6 tipusainak szanogén tényezdi,
ideértve a barlangokat és sobanyakat is. Lényeges elGiras, hogy a
gyogyhelyekként megallapitott teleplilésrészeket, teriileteket le kell
hatarolni az urbanisztikai és teriiletrendezési tervekben, és az elGirt
szakmai normaknak'? megfeleléen szigoru intézkedéseket kell fogana-
tositani - nem csupan a természetes gyogytényezdk védelme miatt,
hanem az optimalis gyoégyhelyi ellatas érdekében is. Ez pedig mind az
onkormanyzatok, mind a vallalkozasok, mind pedig a gydgyhelyre
érkez6 latogatok, turistak, vendégek részérdl is felel6s magatartast
feltételez. '

A 2011. évi 1016-0os kormanyhatarozat aktualizdlasai alapjan Roma-
niaban ma 33 minésitett balneoklimatikus gy6gyhely (statiune balneo-
climaterica) és 5 minésitett fiird6hely (statiune balneara’) létezik.16 Az
orszag, azon belil pedig Erdély, illetve Székelyfold gyogyturisztikai

13 HG 1154/2004.

14 Uo.

15 Lasd Gonda Tibor: Alternativ turizmus. Kornyezettudatossdg és felelésségteljesség a
turizmusban. Budapest, 2022, Akadémiai Kiadé; Ratz Tamara: Feleldsségteljes
turizmus. Lehetdségek és kihivasok a poszt-Covid korszakban. H. n. 2023, Kodolanyi
Janos Egyetem.

16 HG 1016/2011.
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potencialja természetesen joval gazdagabb ennél - mint ahog_;yan ez a
gyogyturizmus multjaroél szolé ismeretek alapjan is tudhato.

Gyogyhelyi statust kaptak a kovetkezo kelet-erdélyi/székelyfoldi tele-
piilések: Szovata és Kovaszna még a masodik Boc-korméany idején
2011-ben, majd Tusnadfiirdé6 a masodik Ponta-kormany idején 2013-
ban, valamint Fels6-Borszék (183 ha teriilettel) a Ciuca-kormény idején
2022-ben. A székelyfoldi gyogyhelyek egyuttal orszagos jelentéségi
udiiléhelyek is (a 2008. évi 852-es kormanyhatarozat alapjan). A felso-
roltakon kiviil vannak még olyan orszdgos vagy helyi érdekeltségi
udiil6helyeink, amelyek egykor gyégyhelyek voltak, és megfelel6 védel-
mi és fejlesztési intézkedésekkel - a 2004. évi 1154-es korméanyhataro-
zattal jovahagyott technikai normak alapjén18 - gyogyhellyé minésit-
hetéek lennének.’

A jelenleg hatdlyos jogszabalyok alapjan orszagos jelentdségu tidiils-
helyek Maros megyébdl Szovata, Hargita megyébd6l Tusnadfiirdé és
Borszék, Kovaszna megyébdl Kovaszna. Helyi érdekeltségt iidiil6helyi
statust kaptak Maros megyébo6l Déda és Marosszentgyorgy, Hargita
megyéb6l Homorddfiirdé (Szentegyhdza varos tartozéktelepiilése),
Gyergyocsomafalva, Korond, Hargitaflirdé (Csikszereda municipium
tartozéktelepiilése), Marosf6 (Vaslab kozség tartozéktelepiilése), Gyil-
kosté (Gyergydszentmiklés municipium része), Parajd, Zetelaka, a
Banffy-fiird6 6vezete Maroshévizen és Farkaslaka turisztikai 6vezete.
Kovaszna megyében a Torja kdzséghez tartozé Balvanyosfiirdé mellett
Gjabban Zagonbarkany, Uzon kozség és Kézdivasarhely turisztikai
ovezete kapott helyi tidiiléhely besorolast. A harom kelet-erdélyi megye

17 Nicolae Cianga: Romdnia. Geografia Turismuylui. Cluj-Napoca, 2002, Presa
Universitara Clujeana; Janosi Csaba - Péter Eva - Herczeg Agnes - Takacs
Edvard. (szerk.): Székelyfoldi fiird6k, gyogyhelyek. Csikszereda-Budapest-Szom-
bathely, 2005, Polgar-Tars Alapitvany - Ars Topia Alapitvany - Csiki Természet-
jaré és Természetvédé Egyesiilet, B.K.L. Kiad6 (a tovabbiakban Janosi et al.);
Zsigmond Eniké: Székelyfold gyogyfiirdoi és borvizteleper, térkép 1:250.000., Buda-
pest, 2017, DiMap Bt.

18 HG 1154/2004.

19 L&sd még: Laviniu Munteanu - Constantin Stoicescu - Ludovic Grigore: Ghidul
statiunilor balneoclimatice din Romdnia. Bucuresti, 1986, Ed. Sport-Turism; Nicolae
Cianga: Turismul in Carpatii Orientali. Studiu de Geografie Umand. Cluj-Napoca
1997, Presa Universitara Clujeand; Janosi et al.: i. m.; Nagy Benedek: Fiird6élet
és marketing Erdélyben a dualizmus koraban. Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanul-
madnyok, 2023. 2. sz. 50-66. p.; Zsigmond: i. m.
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tehat 4 orszagos tidiil6hellyel és 16 helyi érdekd tidiil6hellyel dicseked-
het. Ezek koziil a nem székelyfoldi kot6dést Zagonbarkany Bodza-vidé-
ken, a Banffy-flird6 Maroshévizen, Déda pedig a Fels6-Maros mentén
fekszik (e két utébbi egykor Torda, majd Maros-Torda varmegye része
volt). Zagonbarkany torténeti alapon ugyan Haromszékhez tartozik, de
szinte kizardlagosan roman etnikum altal lakott térség része, ezért a
telepiilés jelenbeli székelyfoldi két6dése megkérddjelezhets. Amikor
székelyf6ldi megyékrol beszéliink, akkor a harom kelet-erdélyi megyére
utalunk - akkor is, ha az egyes megyék nem minden teriilete feleltet-
het6 meg a vitatott kiterjedési Székelyfold torténeti-kulturalis régio
teriiletének. 2’

VENDEGFORGALMI ADATOK A SZEKELYFOLDI MEGYEKROL.
A SZEKELY MEGYEK AZ ORSZAGOS RANGSOROKBAN

2023 szeptemberében teljes évi adatsorok még csak a 2022-es évvel
bezarodlag alltak a kutatok rendelkezésére. Ezek alapjan el6bb egy éves
Osszesités szerint a harom megye vendégéjszakainak dinamikéjat ha-
sonlithatjuk Ossze egymassal és az orszagos atlaggal (1. tablazat).
Megyei szinten elérhet6k a kiilfoldi és belfoldi turistakra vonatkozo
adatok is, telepiilésszinten azonban csak egylittesen, az 6sszes turistara
vonatkozé adatokhoz lehet hozzaférni.

A 2019-es év viszonylag j6 évnek szamitott a romdaniai turizmusban
a 2018-ig tarté dinamikéakhoz viszonyitva.21 Ezért egyfajta referencia
évnek is vehetjiik, amihez viszonyitva értékelhetjiik a Covid-19 okozta
vilagjarvany utani Gjrakezdés turisztikai teljesitménymutatéit, f6ként
a vendégéjszakak szamanak az alakulasat (nyilvan emellett érdekes a
turistak szama, az atlagos tartézkodasi id6, a kapacitaskihasznaltsag
mutatdinak alakulasa is). A 2020-as évben mind az orszagos forgalom-
ban, mind az egyes megyék forgalmaban drasztikus visszaesés kovet-
kezett be, amelyben a fogyasztoi magatartast nem csupan a megbete-
gedésektol valo félelem befolyasolta, hanem hatottak ra a jarvanytigyi

20 Horvath Alpar: Turizmusfejlesztés Székelyfoldon (Hargita megyei szemszogbdl). Ko-
lozsvar, 2013, Nemzeti Kisebbsgékutato Intézet; Kiss-Barna-Dedk: i. m.; Nagy
2013.

21 Horvath Alpar: Turizmus - vonzerdk és vendégforgalom. In Benedek Jozsef
(szerk.): Erdély. Tér, gazdasdg és tarsadalom. Kolozsvar, 2020, Iskola Alapitvany
Kiad6 - Kolozsvari Egyetemi Kiadd, 421-445. p. (A tovabbiakban: Horvath
2020b.)
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intézkedések okozta atmeneti nehézségekhez valé egyéni és csoportos
viszonyulasok is, akarcsak azok az informacids hatasok, amelyek a
ko6zosségi médiaban terjedé tartalmak altal érték el az embereket.?2

1. tdblazat. A kelet-erdélyi megyék vendégéjszakdinak dinamikdja
2019-2022 kézott

Vendégéjszakak 2019 2020 2020/ 2021 12021/| 2022 |2022/\2022/
szama 2019 2020 2021 | 2019
% % % %
Roma- |Bel- 24795.3| 13581.8| -45.2| 19002.6| 39.9| 23377.8| 23.0| -5.7
nia foldi
Kiil- 5290.8 997.4| -81.1| 1832.7| 83.8| 3666.5| 100.1| -30.7
foldi
Osszes/| 30086.1| 14579.1| -51.5| 20835.3| 42.9| 27044.4| 29.8| -10.1
atlag
Maros |Bel- 980.0 468.1| -52.2 670.0| 43.1 774.3| 15.6| -21.0
megye |foldi
Kiil- 184.2 24.9| -86.5 59.6| 139.2 106.2| 178.3| -42.3
foldi
Osszes/| 1164.2 493.1| -57.7 729.6 48 880.5| 20.7| -24.4
atlag
Hargi- |Bel- 410.1 198.5| -51.6 303.8| 53.1 390.3| 28.5| 4.8
ta me- |foldi
gye Kiil- 120.8 12.6| -89.6 29.4| 133.7 53.4| 81.3| -55.8
foldi
Osszes/ 531 211.1| -60.2 333.3| 57.9 443.7) 33.1| -16.4
atlag
Kovasz-| Bel- 564.9 295.0| -47.8 451.2| 53.0 567.2| 25.7| 0.4
na me- |foldi
gye Kiil- 39.9 0.5| -88.0 17.1] 257.9 27.5| 60.8| -31.1
foldi
Osszes/ 604.8 299.8| -50.4 468.3| 56.2 594.7| 27.0| -1.7
atlag

A tdbldzatot az OSI Tempo Online adatbdzisa alapjan a szerzd szerkesztette.”

22 A pandémia mellett az infodémids hatasokrodl lasd Kreké Péter: Dezinformacio,
altudomény és koronavirusjarvany szocidlpszicholégiai megkozelitésben. Magyar
Tudomdny, 2022. 5. sz. 621-630. p.; Z. Karvalics, Laszl6: Az infodémidtol a
tuddskormdnyzasig. Vilagjarvany és vildgrendszer informdciokutatoi szemmel. Buda-
pest, 2022, L’ Harmattan.

23 Horvath Alpar: A gyégyhelyek szerepe a kelet-erdélyi turizmusban. In Csakvari Timea
- Varga Zoltan (szerk.): VI. Zalaegerszegi Nemzetkozi Egészségturizmus Konferencia,
2023. mdrcius 3. Tanulmdnykétet. Pécs-Zalaegerszeg, 2023, Pécsi Tudomanyegye-
tem Egészségtudomanyi Kar, Egészségbiztositasi Intézet, 62-75. p.
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A kiilfoldi vendégéjszakak esetében 80%-ot meghaladé visszaesés volt
tapasztalhatd, a belf6ldi turizmusban viszont a jarvanyiigyi intézkedé-
sek enyhiilése kihatott az utazasi kedvre - oly médon is, hogy a
nemzetk6zi mozgasok dekonjunkturaja arnyékaban a belfoldi turizmus
hirtelen megélénkiilt: sok roman allampolgar, aki mas koriilmények
kozott inkabb kiilfoldre ment volna, inkabb valasztott hazai uticélokat.
Ez a konjunktura a szamok tiikrében 2022-re mar lecsengeni latszik.
Annak tulajdonithatéan, hogy a nemzetkoézi turisztikai szervezetek és
a hazai piac szerepléi is valamelyest alkalmazkodni tudtak a kockaza-
tokhoz és/vagy eléirésokh0224, egyuttal tajékoztatva és 0sztonozve az
utazokat és az utaztatokat is, ma mar a nemzetkozi piaci verseny ujra
megélénkiilni latszik. Ez Romania, ezen beliil pedig az egyes megyék,
telepiilések vendégforgalméaban is megmutatkozik. A belf6ldi piac
élénkitésébe proaktiv médon a székelyfoldi megyék turisztikai szerve-
zetel is bekapcsolodtak: Kovaszna megye a Visit Covasna Safe Place,
Hargita megye pedig a Visit Harghita Family Friendly kampanyokkal.
Annak ellenére, hogy 2021-ben és 2022-ben a beutazé turistak vendég-
éjszakainal eré6teljes novekedés volt tapasztalhato, 2022-ben a 2019-es
év teljesitményeit még sem orszagosan, sem megyei atlagokban nem
sikeriilt utolérni. Ezzel szemben a telepiilések szintjén joval arnyaltabb
kép latszik kirajzolodni.

A belfoldi turistak altal eltoltott vendégéjszakak szama alapjan Maros
megye 774 ezer vendégéjszakaval a 9. helyre keriilt, ami az orszagos
23 milli6 377 ezer vendégéjszakas forgalom 3,3%-at teszi ki. Kovaszna
megye 567 ezer vendégéjszakaval a 12. helyen (2,2%-kal), Hargita megye
pedig 390 ezer vendégéjszakaval a 18. helyen szerepel (az orszagos
forgalombdl valé 1,7%-os részesedéssel).

A kiilfoldi turistak vendégéjszakai szerinti 2022. évi rangsorban, az
orszagos 3 millié 666 ezer vendégéjszakabdol Maros megye (8. hely) 106
ezer vendégéjszakaval csak 2,9%-kal részesiilt, Hargita megyére (14.
hely) kozel 54 ezer vendégéjszakaval az orszagos vendégéjszakak 1,5%-a,
Kovaszna megyére (19. hely) 27 ezer vendégéjszakaval pedig csak az
orszagos vendégéjszakak 0,8%-a jutott.

24 Michalk6 Gabor: A turizmus esszencidja. Budapest, 2023, Akadémiai Kiadd; Ratz
2023.
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Az orszagos rangsorokban elfoglalt poziciok évenkénti esetleges
valtozasai egyfajta piaci pozicionyerést vagy -vesztést tiikkréznek a
megyék kozotti képzeletbeli versenyben. Valéjaban azonban nem a
megyék versenyeznek a piacon, hanem az egyes telepiiléseken lokalizalt
szallashely-szolgaltatok, amelyeknek a vendégforgalmi adatait el6bb
telepiilési szinten gytjtik 6ssze, majd a megyei statisztikai igazgatosa-
gok Osszesitéseit az orszagos statisztikai intézet egyiittesen teszi kzzé,
tobbek kozott az altalunk is rendszeresen lekérdezett Tempo Online
adatbazisban.

VENDEGFORGALOM A SZEKELYFOLDI UDULOHELYEKEN
ES GYOGYHELYEKEN

Maros megyében a vizsgalt idészakban harom, legalabb 100 ezer
vendégéjszakat meghaladé telepiilés volt: Szovata gyogyfiirdGhely, Ma-
rosvasarhely megyeszékhely és 100 ezer folotti lakosu regionalis von-
zaskozpont, valamint a nemzetko6zi hirnévnek 6rvend6, UNESCO Vilag-
Orokséghez tartozo varnegyeddel biiszkélkedd Segesvar varos. (Utébbi-
nak 2020-ban kozel 74 ezerre esett vissza a forgalma; utdna mar
2021-ben és 2022-ben is meghaladta a 100 ezres értéket, de még nem
érte el a 2019. évi 167 ezer vendégéjszakas teljesitményét.) Szovata
orszagos érdekil Udiil6hely és gyogyhely 2019-ben még csak 36%-kal
dominalta a megye vendégforgalmat, de a 2020-as Covid-jarvany évében
tortént visszaesése a megyei atlaghoz képest kevésbé volt erés (-48% a
megyei atlag kozel -58%-dhoz képest). Igy elébb 44%-os, majd 2021-re
47,8%-0s részesedést szerzett, azonban a novekedés ellenére 2022-re
mar 45,7%ra mérséklédott a részesedése, mig Marosvasarhelynek
ismét nétt, ezuttal 27,5%ra.

A megye két helyi érdeki tidiiléhelye koziil Marosszentgyorgy telje-
sitménymutatéi romlottak, mig Déda teljesitménymutatéi javultak.
Marosszentgyorgy 2019-ben még a 4. helyen volt kozel 77 ezer vendég-
éjszakaval és 6,6%-0s részesedéssel, és bar 2020-ban -57%kal itt is
csokkent a forgalom, mégis tartotta a 6,7%-os részesedést. 2021-re
viszont 4 ezer vendégéjszakaval a 10. helyre keriilt, 2022-re pedig -
mindossze 111 lejelentett vendégéjszakaval - a 35. helyre szorult vissza.
Déda viszont 2022-re nemcsak megszerezte a helyi érdekd tidiil6hely-
statust, hanem feltornazta magat a megyei rangsor 22. helyére, elérve
a 2019. évi 1100-as vendégéjszaka-szamot (ez azonban csak 0,1% a



158 Fiirdéélet Székelyfoldon — mult, jelen, jové

megyei teljesitménybél). Udiil6helyi statusok ide vagy oda, azért szamos
olyan faluturisztikai vagy mas tidiilési célpont létezik Maros megyében
is, amelyek jocskan megel6zik a helyi érdeki {iidiilGhely statussal
rendelkezé telepiiléseket (1. abra).
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1. dbra. Maros megye legjelentdsebb vendégforgalmu telepiilései
2019-ben és 2022-ben (vendégéjszakdk szdma)25

Hargita megyében 2019-2022 ko6zott egyediil Tusnadfiirdén jegyez-
tek legalabb 100 ezer vendégéjszakat (2. abra). A 2019. évi 130 ezer
folotti vendégéjszaka-szammal az tidiilévaros a megye vendégforgalmat
24,6%-0s részesedéssel vezette, 2021-ben pedig csak 95 ezerre novelte
a vendégéjszakak szamat a 2020-as mélyponthoz (46 ezer vendégéjsza-
ka) képest. Az tidiil6hely 106%-0s névekedésével igy is joval meghaladta
a megyei 66%-0s novekedési atlagértéket. 2022-ben mar sikeriilt 124
ezerrel megkozeliteni a Covid el6tti év forgalmat, de a 30%-os noveke-
déssel még ebben az évben is kozel -5%-kal maradt le régi 6nmagéahoz
képest. A vizsgalt idészakban Tusnadfiirdé részesedése Hargita megye
forgalmabol 2020-ban volt a legkisebb, 22%kal, a legnagyobb pedig
2022-ben, 27%-kal. A megye forgalmaban Csikszereda Hargitafiirdé
helyi érdeki iidiil6hellyel egyiitt foglalta el a masodik helyet a megyei

25  Forras: Horvath 2023.
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rangsorban, 2021-ben viszont Parajd mintegy 4700 vendégéjszakaval
megel6zte Hargitaflird6t és a megyeszékhelyet. Csikszereda részesedé-
se a megye forgalmabdl a vizsgalt idészakban 15-16% koril alakult.
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2. dbra. Hargita megye legjelentGsebb vendégforgalmu telepiilései
2019-ben és 2022-ben (vendégéjszakdk szama)

Parajd helyi érdeki iidiil6helyként a megye egyik legjelent6sebb
turisztikai vonzaskozpontja. A sébanya latogatottsaga szempontjabél a
latnivaléra kivancsi latogatok és a szalinoterapids léguti kezelésre
érkezok szama egyarant jelents (mig az elébbiek tobbsége nem szall
meg a telepiilésen, az utdbbiakra a tobbszori belépés és részben a
kornyéken torténé éjszakazas jellemz6). A telepiilés a megyei forgalom-
hoz 12-15%-kal jarul hozza, jocskan megel6zve a 8-9%-os részesedési
Székelyudvarhelyt, illetve a Gyilkosté helyi érdeki tidiilchelyet magaba
foglalé Gyergydszentmiklost. Ez utébbi 2019-beli 8,6%-0s részesedése
2022-re 5,3%-osra esett vissza, a vendégéjszakak szama pedig kozel 24
ezerrel alig haladja meg a 2019. év forgalmanak felét. géretes dinami-
kat mutat a 2022-ben helyi érdekd iidiil6hely statust szerzett Zetelaka
kozség (Ivo, Zetevaralja falvakkal és a Madarasi-Hargita ovezet egy
részével), amely jocskan megel6zte Gyergyodszentmiklost és nagyon

26 Forras: Horvath 2023.
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kozeliti Székelyudvarhely teljesitményét. 2022-ben a megye vendégéj-
szakainak kozel 8%-at adta, és ez a 2019. évi 4,6%-hoz képest nem kis
eredmény, hisz abszolit szamokban is a mintegy 10 ezer vendégéjsza-
kaval haladta meg a Covid el6tti év teljesitményét. Maroshéviz ugyan
helyi érdeki tidiléhely (23 ezer vendégéjszaka, 5,2%), de lekorozte az
orszagos érdekd tidiil6helystatussal és gyogyhelyminésitéssel biré Bor-
széket (az utobbi telepiilés kozel 16 ezer vendégéjszakaja csak a megyei
forgalom 3,6%-at teszi ki). A Homorddfiirdé helyi érdeki tidiiléhelyet
magaban foglalé Szentegyhaza is jol teljesitett, feliilmilva 2019-es
értékeit: 2022-ben 14 ezer vendégéjszakaval, azaz tobb mint 3%-kal
jarult hozza a megyei teljesitményhez. Korond 2022-ben szerzett helyi
érdeki iidiil6helystatust, és 6 ezret meghaladé vendégéjszaka-szammal
1,4%-0s a részesedése. A helyi érdekli Marosf6é {idiiléhelyet magéaban
foglalé Vaslab az utébbi harom évben novekedett, de még mindig
jelent6sen elmarad a 2019-es pozicidjatol: 795 vendégéjszakajaval csupan
a 25. helyezést érte el a megyében. A 2022-ben helyilidiilGhely-statust
szerz6 Gyergyocsomafalva ennél valamivel jobban teljesitett, azonban 12
vendégéjszakaval - ez a szam a 21. helyhez volt elég - még csak 0,3%-os
a részesedése. Farkaslaka is megszerezte a helyitidiilGhely-statust, de
teljesitménye 2019 6ta drasztikus visszaesést mutat: az akkori 5 ezer
vendégéjszakaval (1%-kal) a 12. helyen volt, 2022-ben pedig 154 vendégéj-
szakaval a 34. helyre, a sereghajtok kozé keriilt.

Kovaszna megye turizmusat Kovaszna gyogy- és orszagos lidiil6hely
erételjesen dominalja, f6ként hogy az emlitett varos kivételével egy
telepiilésen sem valdésult meg legalabb 100 ezer vendégéjszaka, sem a
Covid-19 jarvany el6tt, sem utana (3. abra). Ez nyilvan a kapacitasokkal
is Osszefligg, de errdl a tovabbi alfejezetben lesz sz6. Kovaszna 2019-ben
a megye 604,8 ezer vendégéjszakas forgalmanak 70,6%-at tette ki, 427
ezer vendégéjszakaval. A megyei atlagot (-50,4%) meghaladé -56,5%-0s
visszaesése ellenére 2020-ban is megérizte vezet6 pozicidjat, de mar
csak 62%-kal (185 ezer vendégéjszaka a kozel 300 ezerbdl). 2021-ben és
2022-ben a megyei atlagoknal lassibb novekedése (53% az 56,5%-hoz,
illetve 24% a 27%-hoz képest) azt eredményezte, hogy pozicidja tovabb
gyengiilt a megyén beliil, mig mas telepiilések erésebb dinamikaval
egyre nagyobb részesedéseket szereztek. Kovaszna még mindig domi-
nans, de 2021-ben csak 60,5%-kal (kozel 284 ezer vendégéjszaka a 469
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ezerbdl), 2022-ben pedig csak 59,1%-kal (351 ezer vendégéjszaka a kozel
595 ezerbdl).

Kovaszna megye masodik legjobban teljesité turisztikai telepiilésének
- a hozza tartozo Balvanyosfiird6 egységeinek regisztralt vendégforgal-
ma alapjan - Torja k6zség szamit. 2019-ben 66 ezer vendégéjszakaval
még csak 11%-os volt a részesedése, de 2020-ra - mivel a visszaesése
csupan -21,4%-os volt, 52 ezer vendégéjszakaval mar 17,5%-0s részese-
dést szerzett. Bar tovabbra is megoérizte 2. helyezését a megyei rang-
sorban - és ha kissé lassabban, de még novekedett is -, 2021-ben 78
ezer vendégéjszakaja 16,7%-os részesedéshez, 2022-ben a 82,6 ezer
vendégéjszakaja pedig ,csak” a kozel 14% részesedéshez volt elég. A 3.
helyezett Sepsiszentgyorgy megyeszékhely forgalma (az tudiilGhelyi
statussal mar/még nem rendelkezé, helyi érdekt Sugasfiirdével) 2020-
ban a megyei atlagnal kisebb mértékben esett vissza, -46%-kal, de utana
68, majd 105%-os novekedéssel 2022-re a 2019-es teljesitményéhez
képest 85%-kal multa felil 6nmagat (31 ezerhez képest 58 ezer vendég-
éjszakat regisztralva). Ezaltal a korabbi 5-6%-hoz képest 2022-re 9,8%-0s
részesedést ért el a megyei forgalombol.
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3. dbra. Kovdszna megye legjelentésebb vendégforgalmu telepiilései
2019-ben és 2022-ben (vendégéjszakdk szama) 21

27 Forras: Horvath 2023.
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A megye 4. helyezettje, Kézdivasarhely 2022-ben kapott helyi tidiils-
helyi statust. A varos 2019-ben 14 ezer vendégéjszakajaval 2,4%-ot
szerzett. A jarvanyligyi korlatozasoktol leginkabb sujtott évben, -40%-os
visszaesés mellett a 8500 vendégéjszaka 2,8%-0s részesedéshez volt
elégséges, ezt kovetden pedig a 14 ezer vendégéjszaka mar csak 3%-hoz.
2022-re - a névekedés relativ lelassulasaval - 17 ezer vendégéjszakaval
2,9%ra mérséklédott a részesedése. 2022-ben Uzon kozség is helyi
érdekii udil6helyi statust szerzett (a hozza tartozé Bikfalvaval egyiitt),
de még nem érte el a 2019. évi 2800 vendégéjszakas, 0,5%-0s részese-
dést teljesitményét. A 2020. évi -33%-os visszaesést (1900 vendégéjsza-
ka, 9. hely, 0,6%) kovet6en, 2021-re ugyan kozel 3300 vendégéjszakaval
0,7%ra emelkedett a részesedése, ezt azonban nem tudta tartani:
2022-ben a teleptilés 2500 vendégéjszakaja csak 0,4%-0s részesedéshez
volt elegendd (és ezzel a 18. helyre keriilt a megyén beliil - a korabbi
9-11. poziciékhoz képest). Zagonbarkany 2022-ben kapott helyi érdeki
udiiléhelyi statust. 2019-ben és 2020-ban még nem jelentett vendégéj-
szakat, 2021-ban is csupan 8-at (egész évben!), 2022-ben viszont 3634
vendégéjszakaval a megye 13. pozicidjat szerezte meg a vendégéjszakak
szerinti rangsorban, 0,6%-os részesedéssel.

Kovaszna megye viszonylag sokat mediatizalt telepiilései - f6ként a
2022-ban inditott Visit Covasna Safe Place kampanynak koszonhetéen,
valamint a ,kuridk f6ldje, Hairomszék” jelmondat mentén a Kovaszna
Megye Tanacsa és a Kovaszna Megye Turizmusaért Egyesiilet altal
mozgositott turisztikai influenszerek tevékenysége nyoman - Zabola a
Mikes-kastéllyal, a Bardoc kozséghez tartozé Olasztelek a Daniel-kas-
télyszalloval és a Barot varoshoz tartozé Miklosvar a Kalnoky-kastéllyal
és Kalnoky grof Vendéghélzaivz;\l.28

Bardocnak 2019 és 2021 kozott folyamatos volt a novekedése, 0,8-rél
1,8%-ra, 4600-r6l 8600 f6lé novelve a vendégéjszakak szamat. 2022-re
ez 7300 vendégéjszakaval 1,2%-os részesedésre csokkent. Barot 2020-ra
-91%-os visszaesést mutatott: a kozel 3600 vendégéjszaka-szam erre az
évre mindossze 314-re csokkent. 2021-re ezzel szemben mar majdnem

28 Ld. Horvath Alpar: Orokségvédelem és muzeumi attrakciofejlesztés a miklosvari
Kalnoky-kastélyban. Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanulmdnyok, 2020. 4. sz. 5-28.
p- (A tovabbiakban: Horvath: 2020a.); Horvath Alpar - Nagy Benedek: ,Nemesi”
turizmus Haromszéken? Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanulmdnyok, 2021. 4. sz.
928-50. p.
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3800 vendégéjszakat, 2022-ben mekozelitéleg 3000-et sikeriilt megvalé-
sitania, igy végiil 0,5%-kal a 15. helyre keriilt.

A Covid-194jarvany soran a relativ elszigeteltséget elonyként érvé-
nyesit6 Zabola 12 ezer vendégéjszakaja 7200-ra esett vissza, de 2020-
ban csak 2,4%-0s volt a részesedése a megye zsugorod6 vendégforgal-
mabdl (,csak” -40%-os dinamikaval). A 2021-es évben 53%-0s novekedés-
sel 11 ezer vendégéjszakaval mar megkozelitette a Covid elG6tti szintet,
de 2022-re 9500 vendégéjszakaval ismét csokkenést, -13%-0s negativ
dinamikat produkalt. Osszességében kozel -21%kal maradt el a 2019.
évi teljesitményétdl, igy részesedése a 2022-es megyei forgalombol a 6.
helyezéshez elegend6 1,6%-ra cs6kkent. (Egyik leglatvanyosabb noveke-
dést Csernaton érte el az 5. helyezéssel, ezaltal belépve a 10 ezer
vendégéjszakas telepiilések klubjaba.)

A SZEKELYFOLDI UDULOHELYEK ES GYOGYHELYEK
SZALLASHELYKINALATA, FEROHELYEK SZAMA SZERINTI
MEGYEI RANGSOROK ES RESZESEDESEK

Az, hogy egyes telepiiléseken milyen nagysagrendd a vendégforgalom,
t6bb tényezé egyiitthatasanak az eredménye. Ezek egyike az egyes telepii-
léseken miikodo szolgaltatasok teljesitménye, ami a telepiilés sajat adott-
sagaibol, tovabba mas telepiiléseken levé vonzerékhoz valé relativ kozel-
ségébdl is adodhat. Mindezek mellett nem elhanyagolhaté szempont a
vendégfogadasra alkalmas mindsitett és statisztikai megfigyelésbe bevont
féréhelyek szama. Természetesen az sem mindegy, hogy a helyi turisztikai
desztinacio-menedzsment szervezet létrehozasahoz a 86/2022-es silirgés-
ségi kormanyrendeltben el6irt minimum 100 férdhely egyetlen nagyob-
bacska szallodaban talalhat6 vagy sok kis vendéghazban oszlik el. E tanul-
manyban csak tobbé-kevésbé elnagyolt képet vazolhatunk fel, a féréhelyek
szama szerint egy 2019. évi és egy 2022. évi rangsorba sorolva a harom
megye telepiiléseit. A vendégéjszaka-szamhoz hasonléan itt is a dinamikat,
valamint a megyei forgalombdl valé részesedéseket vizsgaljuk meg.
(Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy az emlitett szam a kivetendd helyi
adonem, az idegenforgalmi adé vagy promocids illeték kivetésének és
begytjtésének jogi alapja lehet, és akar a telepiilési és megyei szintd
tdm-szervezetek gazdalkodasahoz is hozzajarulhat.)

Maros megye 2019-ben Osszesen 10 801 férdhellyel rendelkezett;
ebbdl 3308 - mintegy 30,6% - Szovatan talalhaté féréhely volt.
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A 2020-as jarvany hatasara, valamint a jarvanyligyi intézkedések kovet-
kezményeként sem a megye, sem Szovata féréhelyszama nem cs6kkent,
s6t: megyei szinten 4,4%-0s, Szovatan, pedig 12,8%-os novekedés mu-
tatkozott. A belfoldi turizmus megélénkiilése a Covid-19 jarvany
hullamai kozott, tovabba a jarvanyhoz valé alkalmazkodas béviilé
lehet6ségei valamelyest az utazasi kedvet is ujra meghoztak, s a
kormanyzati intézkedések valoszintisithet6 hatasara vélhetéen a vallal-
koz6i varakozasok is pozitivabb iranyba fordultak, 2021-ben ugyanis
Maros megye kapacitasa 12 ezer féréhely folé, Szovataé pedig 4400 folé
emelkedett. 2022-re megtorpant a kinalati névekedés: Maros megyében
ebben az évben 12 557 féréhely - ebbdl 4365 férShely Szovatan - allt
rendelkezésre. (Kiilon téma a miikodo szallas-kapacitas elemzése, amely
az egyes egységek nyitvatartasi idejét figyelembe véve hely-nap mérték-
egységben fejezi ki, hogy ténylegesen mennyi az eladhat6 vendégéjszakak
szama.). Az alabbi dbrakon el6bb Maros megye TOP3 telepiilésének
adatait, majd a 100 és 500 férShely kozotti telepiilések éves adatait
mutatjuk be a jarvany el6tti 2019-es referenciaévben, illetve a 2022-es
évben (amint mar volt szé roéla; az utébbi év adatai a jelenleg hozzaférhet6
legfrissebb adatok). Osszességében kijelenthets, hogy a megyei kapacits
16,3%-kal nagyobb, mint 2019-ben, de Marosvasarhely nem érte el a
korabbi szintet: a ,hidny” -3,6%-0s. Szovata viszont 32%-kal nagyobb
kapacitassal van jelen a Covid utani piacon: a megye szallashelykinalatat
Osszességében 34,8%kal dominalja, a vendégéjszakak dsszevetésénél pedig
még ennél is nagyobb - 45,7%0s - a folénye. Ez nyilvan a hosszabb
tartozkodasi id6vel és a relative jobb kapacitaskihasznaltsaggal is Gssze-
fligg.

Marosszentgyorgy idiil6hely-kindlata - 213 fér6hely - nem sokat
esett vissza a 2019. évi 232 féréhelyhez képest, részesedése viszont
2,1%rol 1,7%ra csokkent, a telepiilés pedig a 2019. évi 6. helyrdl
lecstiszott a 8. helyre. Déda helyi érdekd iidiilhely, 10 féréhellyel
2019-ben és 2020-ban még csak a 40., illetve a 39. helyen volt a megyei
rangsorban; 2021-re 56 fér6hellyel 0,5%-0s részesedést szerzett és a 22.
pozicioba keriilt, 2022-ben 86 féréhellyel - ez 0,7%-0s részesedést
jelent - mar a 16. helyre kapaszkodott fel. Mindezzel egyiitt Déda még
nem keriilt fel a 100 féréhelyes telepiilések listajara, és jocskan vannak
el6tte még kisvarosi, varosperemi vagy faluturisztikai jellegl kinalattal
rendelkezé telepiilések.
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Hargita megye féréhelyszam szerinti listavezet6i a két legjelentésebb
idiiléhely, Tusnadfiird6 és Parajd, bar az utébbi még csak helyi érdeki.
Tusnadfiird6 1220 férchellyel a megye 2019. évi 9252 férdhelyes
kinalatabol 13,2%-kal részesedett. 2022-ig a férGhelyek szama 1272-re
nétt, de a megye 9422 férdhelyre gyarapodott kinalatabol 13,5%-kal
Parajd utan a 2. helyre keriilt. Parajd 2019-ben 1018 férGhellyel
(11%-kal) még csak a 4. helyen volt, 2020-ra azonban mar a 2. lett 1098
féréhellyel (12,1%-kal). 2021-ben - 1311 fércéhellyel 13,3%-ot szerezve
- megelézte Tusnadfiirdét, 2022-re pedig ennél kevesebb (1283) féré-
helyével is listavezeto lett a maga 13,6%-aval.

Az orszagos érdeki Borszéket tobb telepiilés is megel6zi: a megye-
székhely Csikszereda (Hargitafiirdé helyi érdekd tidiiléhellyel), Gyer-
gy6szentmiklés (Gyilkosté helyi érdeki tidiilhellyel), 2021-2022-ben
pedig a helyi érdeki tidiil6hely statust szerzo és az 5. helyre felzark6zé
Zetelaka is az el6bbiek kozé keriilt. Borszék tehat az 5. helyrdl indult
680 férshellyel, vagyis 7,3%-kal, de 2020 6ta a féréhelyek szama elébb
634-re, aztan 605-re, végiil 582-re csokkent, igy a 2022-es rangsorban
a 6. helyen végzett, 6,2%-kal. Ezzel szemben Zetelaka 554-rél, 5,5%-
kal indult a 8. helyrdl; el6bb 625, aztan 770, végil 762 férdhellyel,
8,1%-0s részesedést szerezve 2022-re az 5. helyre keriilt. 2019-ben
Gyergyoszentmiklos (1207 férchely, 13%) még megel6zte Csikszeredat
(1020 férshely, 11%), 2020-2022 kozott viszont Csikszereda lett a 3. a
rangsorban, bar 10,5%-r6l 10,1%-ra esett vissza a részesedése, és a
2021. évi 1062 féréhelyébsl 2022-re 954 fér6hely maradt nyilvantar-
tasban. Gyergyoszentmiklos 2021-ben 974-re novelte a kapacitasait,
majd visszaesett 905-re (részesedése a korabbi 13%rdl 9,6%ra csok-
kent).

Székelyudvarhely 4,8-5,6%-0s részesedéssel a 7. helyen volt végig,
mogotte Szentegyhaza (510 vendéghelyrsl 372-re) csokkend kindlata
ellenére csak a 9. helyre csuszott vissza, mig Korond - 2022-es helyi
érdeki tiidiil6hely status-szerzés indokoltsagat is igazolva - 254-r6l
386-ra novelte a fér6helyei szamat, 4,1%-os részesedést szerezve. A helyi
érdekid tudiil6helyek koziil Maroshéviz helyzete is jol alakult: 299-rél
349-re novelve kapacitasait, és 3,7%-aval megszerezte a 10. helyet.
Vaslab kozség kapacitasa Marosf6 helyi érdeki {idiil6hellyel szinte a
felére csokkent, hisz 291-b6l mindossze 150 féréhelye maradt, igy a 10.
helyrél (3%) a 12. helyre (1,6%) keriilt. Farkaslaka faluturisztikai
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telepiilés - annak ellenére, hogy 2022-ben iidiil6helyi statust szerzett
- kapacitasat 128-r6l csak 135-re novelte, ami a 15. hely megszerzéséhez
volt elég (1,4%). Gyergyocsomafalva szintén megkapta az tidiil6helyi
statust, de a 2019. évi 87 férbhely helyett 2022-ben csak 54 féréhellyel
szerepel a nyilvantartasban, a megyei rangsor 26. helyén, 0,6% része-
sedéssel. Elétte még jo néhany igéretesebb dinamikaju és részesedést
telepiilés is hozzajarult Hargita megye teljesitményéhez.

2019-ben Kovaszna megye 4445 féréhelyes szallashelykinalatanak
mintegy 50,6%-at — 2251 féréhelyet - még Kovaszna varosa biztositotta.
Ez a szallashelyszam 2020-ban 2359-re, 2021-ben pedig 2522-re nove-
kedett, de ez mar nem volt elég a részesedés megérzéséhez, hisz a
megye 6sszkinalata el6bb 4838-ra, majd 5500-ra nétt, igy a gyoégyhelyi
mindsitésti orszagos érdeki idilévaros részesedése elébb 48,8%-ra,
majd 45,9%-ra csokkent.

2022-re Kovaszna megoérizte vezeté helyét, de mar ,csak” 2504
féréhelyet, azaz 45,7%-ot mondhatott magaénak a megye 5485 féréhe-
lyes kinalatabo6l. 2019-hez képest 2022-re a megyei atlagos dinamika
23,4%-0s novekedésii volt, Kovaszna varosé viszont csak 11,2%. Az
ut6bbi telepiilésnek a vendégforgalomban bet6ltott szerepe tehat relativ
gyengiilést mutat, de a regisztralt keresletbh6l val6 részesedése még igy
is nagyobb a kindlati részesedésénél. (Kiilon téma lehetne a turistaér-
kezések szamanak a vendégéjszakak szamaval valé Gsszevetése, ebbdl
ugyanis altalaban az deril ki, hogy Kovaszna varosban nagyobb az egy
turistara juté atlagos tartézkodasi id6. Ha a vendégéjszakak szamat a
mikoddsszallas-kapacitas adataival vetnénk Ossze, akkor a kapacitas-
kihasznaltsagi mutaté is magasabb értékeket mutatna.)

Sepsiszentgyorgy a hozza tartozé (egyel6re tdiiléhelystatus nélkiili)
Sugasfiirdével a megye 2. helyezettje a féréhelyszamot tekintve. A vizs-
galt id6szakban ez a szam 412-r6l 611-re boviilt, a varos részesedése
pedig 9,3%r6l 11,1%ra nétt. Torja Balvanyosfiirdével a férShelyek
szamat tekintve Sepsiszentgyorgy mogé keriilt, a 3. helyre, és ezt
tartotta is 2019-2022 kozott, ek6zben azonban 369-r6l 484-re névelve
féréhelyei szamat, igy részesedése 8,3%-rol 8,8%-ra n6tt. Kézdivasarhely

29 Ld. Horvath 2013.
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a 2019. évi 5. helyrdl (243 féréhely, 2,56%-0s részesedés) 2022-re 286
fér6helyre novelte a kapacitasat, és ezaltal a 4. helyre keriilt, de kisebb,
5,2%-0s részesedéssel (novekedési titeme 2022-ben 17,7%-kal - a 2019.
évihez képest - a megyei atlag alatt maradt). 2019-ben Uzon Bikfalvaval
80 férchellyel még a 8. helyen volt (1,8%-0s részesedés), 2022-re az itt
elérheté 80 fér6hely mar csak a 12. helyezésre (1,5%-0s részesedés)
volt elegendé. Zagonbarkanybdol 2019-ben és 2020-ban még nem
jelentettek szallashelyet, viszont a telepiilés 2021-ben 32 féréhellyel
a 21. helyen, 2022-ben 42 féréhellyel mar a 19. helyen szerepelt a
megyei rangsorban.

Ha szigoruan vessziik a 2008. évi 852-es kormanyhatarozat el6irasait
(f6ként az l-es melléklet 13. pontjat)’®, akkor a harom székelyfoldi
megye djonnan helyi érdekd tidiil6hellyé minésitett telepiilései koziil -
legalabbis az Orszagos Statisztikai Intézet adatai alapjan - Déda,
Gyergyocsomafalva, Uzon és Zagonbarkany nem teljesitik a 100 férs-
helyes minimumot. A 2023 nyaran ujjaszervezett Gazdasagi, Vallalko-
zastigyi és Turisztikai Minisztériumnak a mindsitett szallasadé egysé-
gekre vonatkozo, 2023. szeptember 22-én frissitett nyilvantartasa alap-
jan viszont a kovetkez6 kép rajzolodik ki: Zagonbarkanyt leszamitva
mindegyik tidiil6hely hozza a minimum 100 féréhelyes kritériumot. Az
mar mas kérdés, hogy ezeknek minimum egyharmada valéban eleget
tesz-e mindazoknak a kovetelményeknek, amelyek a legaldbb harom-
csillagos mindsitéshez sziikségesek.

2. tabldzat. A székelyfoldi megyék gyogyhelyein és iidiilohelyein nyilvan-
tartott mindsitett egységek szoba- és féréhelyszama

Telepiilések Fogaddoegységek Szobdk Feéréhelyek
szama szama szama

Orszégos érdeki tidiil6helyek

Szovata 155 2086 4556
Tusnadfiirdé 43 755 1612
Borszék 34 356 795
Kovaszna 34 1426 2918

30 Eszerint az orszagos érdeki tidiil6helyen minimum 500, a helyi érdeki tidil6he-
lyen minimum 100 féréhelynek kellene lennie, és ezek minimum 30%-anak 3 csillag
folotti minGsitéssel kellene rendelkeznie.



Horvdth Alpdr: Udiiléhelyek és gyégyhelyek... 171
Telepiilések Fogaddfegységek qubdk Féré’{zelyek
szama szdma szdma
Helyi érdekd tidiil6helyek
Maros megye
Marosszentgyorgy 6 85 177
Déda 12 44 112
Hargita megye
Parajd 113 710 1701
Gyergyészentmiklos Gyilkostéval 52 682 1502
Csikszereda Hargitaflird6vel 47 550 1160
Zetelaka 58 384 942
Maroshéviz Banffyfiirdével 50 265 633
Szentegyhaza Homorddfiirdével 22 250 584
Korond 24 212 485
Farkaslaka 19 146 340
Gyergyocsomafalva 12 88 259
Marosf6/Vaslab 18 98 210
Kovdszna megye
Torja Balvanyosfiirdével 15 242 526
Kézdivasarhely 14 122 266
Uzon 10 57 129
Zéagonbarkany 7 37 90

Forrds: sajat szerkesztés a GVTM engedélyezett szdllasado egységek
listdja alapjdn (2023. szept. 22.)

Azt is le kell szogezniink, hogy a listazottak mellett tobb olyan

székelyfoldi telepiilés van még, amelyek adottsagai al:slpjén?’1

méltan

keriilhetnének ra az eddig 147 tételbdl allé, minGsitett helyi érdeki
udiiléhely-listara. E helyszinek népszertisitésére jott létre a Transyl-
vania Balneo Klaszter altal 1étrehozott BalneoMap nevi digitalis plat-
form, amelynek segitségével az asvanyvizek és egyéb gyogytényezdk
lel6helyeit érheti el az esetleges érdeklédé.

31 dJanosi et al.: i. m.; Zsigmond:

i. m.

32 http://www.balneomap.ro/hu (Utolsé letoltés: 2023. szeptember 26.)
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OSSZEFOGLALAS

A székelyfoldi megyék turizmusaban az idil6helyeknek - és ezek
kozott is a gyogyhely mindsitéssel rendelkezé telepiiléseknek - igen
nagy jelentoségiik volt, és ez - figyelembe véve az eurépai orszagok
népességi és népegészségligyi mutatéinak alakulasat - remélhetéleg a
jovében még inkabb igy lesz. Eurépa nem csupan oregszik, hanem
emellett az idéskoruak korében egyre né azok szama, akik egészségiik
megé6rzésére, helyredllitasara id6t, energiat és pénzt is szannak -
akarcsak az aktiv koru korcsoport-szegmensek tagjai, akik kiilonféle
civilizaciés betegségektol szenvednek vagy az életmddjukbodl fakado
egészségkockazatokkal kilizdenek. Az egészségturizmus - és annak
részeként a gyogyturizmus - nemzetgazdasagi szempontbdl eleve is a
legfontosabb turisztikai termékcsoport, hiszen az abban résztvevik
hosszabb atlagos tartézkodasi id6vel jelennek meg a gydgyhelyi szolgal-
tatasokat nyujté telepiiléseken. A gyégyturizmusra altaldban érvényes,
hogy az el6-, uté- és holtszezonban nyujthaté beltéri vagy akar kiiltéri
szolgaltatasokkal hozzajarulhat az {idiil6turizmusban gondot okozé
szezonalitas tompitasahoz, a szezonok kinyudjtasahoz (a kulturalis turiz-
mussal egylitt, de akar attdl fliggetlentil is).33 Kétségtelen, hogy a nagy
szakmai hozzaadott értéket hordozo szakorvosi szolgaltatasok megte-
remtése, a szakmai befektet6k bevonzasa nagy kihivast jelenthet az
egyes onkormanyzatoknak. Ugyanakkor azonban azt is érdemes szami-
tasba venniink, hogy a kiilonféle kezelések utani szabadidében a
gyogyhelyek és tidiil6helyek vendégkore szamos kulturalis, sport és
szabadid6s szolgaltatast tehet piac- és versenyképessé, ezaltal is hozza-
jarulva a munkahelyteremtéshez, jovedelemtermeléshez, valamint a
beszallitoi értéklancoknak a helyi mezégazdasagi és élelmiszeripari
szereplék bevonasaval torténé kiépitéséhez.

Romdnia Hivatalos Kozlonyében 2023. augusztus 17-én jelent meg a
gazdasagi, vallalkozasligyi és turisztikai miniszter 181/02. 08. 2023-as

33 Marton Gergely - Hinek Matyas - Kiss Roébert - Csapé Janos: Measuring
seasonality at the major spa towns of Hungary. Hungarian Geographical Bulletin,
2019. No. 4. 391-403. p.

34 Strack Florian: Mingsitett gyogyhellyel rendelkezd, 6tezernél kisebb lélekszamu
teleplilések egészségturizmusanak lokalis hatdsai. Turisztikai és Vidékfejlesztési
Tanulmanyok, 2021. 3. sz. 59-75. p.
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rendelete a gyogyfiirdéhelyek és klimatikus gyogyfiird6helyek moder-
nizalasat és fejlesztését célz6 gazdasagi szereplék de minimis tamogatasi
sémajanak jovahagyasarol. A rendelet melléklete szabalyozza azokat az
intézkedéseket és koltségtipusokat, amelyek pénziigyl tamogatasara
200 ezer eurds tamogathato koltségl projektekkel lehet palyazni (50%-
os tamogatasi intenzitassal). Sikeres palyazas esetén a 2023. december
31. elott alairt szerzédések alapjan torténé kifizetéseknek 2026 decem-
ber 31-éig kell lezérulniuk.?® E palyazat azon stratégia egyes akciéinak
a megvalositasat szolgalja, amelget a kormany 2019-ben hagyott jova a
balneoturizmus témogatéséra.3 A tamogathaté vallalkozasok korébe
olyanok keriilhetnek be, amelyek a gyégyhelynek mindsitett telepiilése-
ken mikodnek, tevékenységiik pedig a turizmushoz koét6dik - nem
feltétleniil szallashely-szolgaltatas vagy vendéglatas, hanem szabadidés,
sport, kulturalis és természetesen gyogyaszati szolgaltatasok révén. Igy
azok az onkormanyzatok, amelyeknek a vonatkozé kormanyhatarozat
alapjan mar sikeriilt a telepiilésrészeik gyogyhellyé min6sittetése37,
nemcsak az egészségligyl és a turizmusért felelés minisztériummal,
hanem a vallalkozéi szféraval is partnerségbe keriilhetnek. Mindezek
alapjan elmondhatd, hogy jogi l1épésekkel is segitik a gazdasagfejlesztés
e sajatos teriiletét, amit egészségturizmus-fejlesztésnek neveziink.
Vélhet6en tobb olyan tamogatasi lehetéség fog megnyilni a kézeljo-
vében is, amelyek célcsoportjat nemcsak a gyogyhelyek, hanem az
udiléhelyek is képezik.38 Ezzel is magyarazhaté, hogy folyamatosan né
orszagos szinten az UdilGhelystatust megszerzé vagy megszerezni

35 Ordin MEAT 181/2023 pentru aprobarea Schemei de ajutor de minimis pentru
operatorii economici in vederea modernizarii $i dezvoltarii statiunilor balneare si
balneoclimatice.
https://turism.gov.ro/web/wp-content/uploads/2023/09/Monitorul-Oficial-Part
ea-I-nr.-746-6-31.pdf (Utolsé letoltés: 2023. oktober 17.)

36 HG 571/2019 privind aprobarea Strategiei pentru dezvoltarea turismului balnear.
(korméanyhatérozat a gyégyturisztikai stratégia elfogadasarol).
https://legislatie. just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/217344 (Utols6 letoltés:
2023. oktober 17.)

37 HG 1106/2011.

38 A Kkézirat lezarasa idején kozvita targyat képezi a Kozép régio 2021-2027-es
operativ programja keretében meghirdetés el6tt allo Palyazati kézikonyv, amely
onkorméanyzatok, azok tarsuldsai, valamint nem korméanyzati szervezetek szamara
100 ezer és 2,2 millié eur6 kozotti tamogathato koltségl projektek finanszirozasat
teszi majd lehet6vé. A kiirds szama és cime: 7.1.2. A természeti orokség és a
fiirdégyogyaszati eréforrasok turisztikai célu hasznositas és védelme.
https://www.regiocentru.ro/7-1-2-protejarea-si-valorificarea-patrimoniului-natura
I-si-resur selor-balneare/ (Utolsé letoltés: 2023. oktober 17.)
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probalé telepiilések kore. A megyei tandcsok és altaluk is tamoga-
tott/fenntartott turisztikai szakmai egyesiiletek - akkor is, ha még nem
szerezték meg a turisztikai desztinacié-menedzsment statust - szakmai
tanacsadassal, koordinacioval segithetik a megyék teriiletén 1évé tele-
piilési 6nkormanyzatokat és az egészségturizmus teriiletén tevékenyke-
dé vallalkozokat.

E tanulmany két fontos mutaté - a vendégéjszkakak és a féréhelyek
szama - alapjan prébal valamiféle képet nyudjtani a harom kelet-erdélyi
megye Udiil6helynek vagy gyodgyhelynek mindsitett telepiiléseirdl és
ezek szerepérdl, egy olyan szakpolitikai kontextusba agyazva a kérdést,
amelyet csak a hivatkozott szakirodalom és az egyéb forrasokként
felsorolt romaniai jogszabalyok ismeretében érthetlink meg alaposab-
ban. Mindezeknek az Orszagos Helyreallitasi és Reziliencia-épitési Terv
végrehajtdsa soran megvaldsitandé turizmuspolitikai intézményi re-
form, a turisztikai desztinacié-menedzsment szervezetrendszerének
folyamatban levé kiépitése ad kiilonleges aktualitast.

Elépatak gyogyiirdd.
Damokos Akos villa.






