Nemes Gyula

LA NEP BIZTONSAGANAK
LELKIISMERETES OREI”

- A Maros-Torda varmegyei népdrség torténete
(1944. november - 1945. jilius) -

eredményeit foglalja Ossze, és f6leg a marosvasarhelyi allami

levéltarban megmaradt okiratok elemzésén alapszik. A kutatas
tovabbi célja a korabeli sajtétermékek ilyen iranyd koézléseinek részle-
tesebb attekintése, az egykori népérok csaladtagjainak, leszarmazotta-
inak felkutatasa és oral history-jellegl interjuk készitése veliik, a nép-
6rséggel kapcsolatos irat- és fényképhagyatékok 6sszegyljtése, a téma
szélesebb kord - eddigi ismereteink szerint meglehet6sen hianyos -
szakirodalmanak tovabbi tanulményozzisa.1

A TERSEG RENDVEDELMI ELOZMENYEI

Jelen tanulmany egy folyamatban 1évé kutatds részadatait, eddigi

Egységes, szervezett csend- és rendvédelemrsl Magyarorszag teriile-
tén, amely az egész orszag vagy egy nagyobb régié teriiletét lefedte
volna, a 19. szazad dereka el6tt nem beszélhetiink, ugyanakkor azonban
a magyar rendvédelem torténetét kutaté szakemberek azokat az intéz-
kedéseket, amelyek végiil a magyar csendérség létrehozasahoz vezet-
tek, a napdleoni csaszarsag korara vezetik vissza, ugyanis a csaszarsag
vonzaskorébe tartozo allamok a francia kozigazgatasi mintat részesitet-
ték elényben, és ennek részeként a csenddrség intézményét is atvették
a franciaktol. Igy torténhetett meg az, hogy az Eszak-Italidt magaba
foglal6 Lombardiaban is csendérezredet allitottak fel. Napdleon vere-
sége utan Lombardia visszakeriilt a Habsburg Birodalomhoz, akik
nemhogy nem sziintették meg a csendérséget, hanem mint kivaléan

1 Tudomasunk szerint részletekbe menden, szakszeriien eddig csak a Haromszék
varmegyei népdrség torténetét sikeriilt feldolgozni és kozreadni. Magyarosi San-
dor: ,Jarasparancsnok testvérnek jelentem!” A Haromszéki Népérség torténete
(1944. december 2. - 1945. junius 20.). In Kinda Istvan (f6szerk.): Acta Siculica
2014-2015. A Székely Nemzeti Miizeum Evkonyve. Sepsiszentgyorgy, 2015, T3
Kiado, 381-414. p.
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mikodo intézményt - az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc cari
segédlettel tortént leverése utan - kiterjesztették a birodalom egész
teriiletére. Erdélyben példaul az 1867-es kiegyezés idején egy csendér
ezred allomasozott.2

A kiegyezés utdn a magyar rendvédelmet ujja kellett szervezni.
A neoabszolutizmus egyes rendvédelmi szervei - koztiik a csendGrség
(ahogy akkor nevezték: zsandarsag) is - elfogadhatatlanok voltak a
lakossag szamara. A varosok rendérségének atalakitasa sikerrel is jart,
vidéken azonban amiatt, hogy a varmegyék fennhatdsiaga ala tartozé
pandur-szervezet lényegében megbukott, kedvezétlen kozbiztonsagi
helyzet alakult ki. 1876-ban Tisza Kalman magyar miniszterelnok az
erdélyi csendérezredet a kozos hadsereg alarendeltségébdl a magyar
kormany feliigyelete ala vonta, és végiil ez a rendvédelmi szerv szolgalt
mintaul a Magyar Kiralyi Csendérség szamara, amelynek kiépitése
1881-t6] 1884-ig tartott. A szervezet 1étrehozasara vonatkozé torvény-
javaslatot a magyar képvisel6haz 1881. januar 17-én fogadta el, Ferenc
Jozsef pedig 1881. februar 14-én szentesitette a torvényt.

A kozbiztonsagi szolgalat szervezésérdl szolé torvényjavaslat mar
korvonalazta Magyarorszag teriiletének hat csendérkeriiletre torténd
felosztasat. 1881-ben a Kolozsvaron mar miikédé I. csendérkeriilet
tisztjeit biztak meg a II. csendérkeriilet megszervezésével. A II. csend-
6rkeriileti parancsnoksag torzse, amely 1881. november 25-én érkezett
Szegedre, 1882. januar 1-jén kezdte meg miikodését. 1882-ben a kolozs-
vari L. keriileti parancsnoksag a kassai III. keriiletet, a szegedi II. pedig
a budapesti IV. keriiletet szervezte meg. A pozsonyi V. és a székesfe-
hérvari VI. csendérkeriileti parancsnoksagokat 1883-ben allitottak fel.

2  Nemes Gyula: ,,Népem biztonsdgdat 6rzém”. Maros-Torda vdrmegyeiek a Magyar
Kirdlyi Csenddrség kitelékében. (Harmadik, bévitett kiadas). Marosvasarhely, 2023,
MasterDruck Nyomda, 10. p.

3 Paradi Jozsef: A csendérség magyarorszagi torténete. In Paradi Jozsef (szerk.):
Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), Budapest, 2009,
64-66. p. Februar 14-e 1933-t6l valt a csend6rség napjava. Ezt az id6pontot
tekintjik a létrehozds idépontjanak, mikozben az 1881. évi II. torvénycikk a
csenddrlegénység kiegészitésérdl, az 1881. évi III. torvénycikk pedig ,a kozigazga-
tasi szolgalat szervezésérél” szol. Igy tehat a szentesités gyakorlatilag egy meglévd
allapotot ,véglegesitett”.

4  Torténeti és statisztikai adatok az 1886. évrél (A Magyar Kirédlyi Csenddrség
létrejottének s eddigi torténetének vazlata). In Zsebkényv a Magyar Kirdlyi Csend-
orség szamdra. (A tovabbiakban: ZsK), Budapest, 1887, 104-122. p.
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1908-ban az egész Erdély teriiletét magaba foglal6 kolozsvari keriiletet
kettéosztottak, és igy létrejott a brassoéi VII. keriilet.

1915-ben Marosvasarhely kornyékén 19 6rs mikodott. A brasséi VII.
szamu csendérkeriilet (nyole szarny: Beszterce, Brassé, Csikszereda,
Déva, Marosvasarhely, Nagyszeben, Petrozsény, Sepsiszentgyorgy) 1.
- marosvasarhelyi - szakaszahoz a kovetkez6 6rsok tartoztak: Maros-
vasarhely, Backamadaras, Déda, ErdGszentgyorgy, Fels6répa, Gernye-
szeg, Gorgényszentimre, Laposnyatelep, Magyarfiilpos, Makfalva, Ma-
rosvécs, Mez6band, MezGcsavas, Mez6samsond, Nyaradremete, Nya-
radszereda, Szaszrégen, Székelykal, Szovata (a 2. szakasz a gyergyo-
tolgyesi Volt).5

Az elsé vilaghabori utan, az impériumvaltas kvetkeztében, a magyar
csendbrség mar nem fejthetett ki tovabb tevékenységet Erdély teriile-
tén, helyét roman rendvédelmi szervek vették at. Az utébbiak megszer-
vezése értelemszertien 1918161 vette kezdetét: december 20-an alakult
meg a 8-as szamu zsandar (csendér) ezred Brasséban (Regimentul 8
Jandarmi Brasov), majd 1919. februar 4-én Kolozsvaron megkezdte
miikodését a 7-es szamu zsandar (csenddr) ezred is.6 Ez utébbi alaren-
deltségébe mar tartozott egy marosvasarhelyi zaszldalj, amely késébb
a Marosi Zsandar Légi6 nevet vette fel (Legiunea de Jandarmi Mures).
A mai kozigazgatasi értelemben vett Maros megye teriiletén 1étezett
még a két vilaghabord kozt egy nagykiikiillgi 1égié6 (Legiunea de
Jandarmi Tarnava-Mare), segesvari székhellyel, és egy kiskiikiill6i 1égié
(Legiunea de Jandarmi Tarnava-Mica), dics6szentmartoni kézponttal.

A Magyar Kiralyi Csend6rség 1940 szeptemberében - a masodik
bécsi dontés kimonddsa utan - tért vissza Eszak-Erdélybe és a Székely-
foldre. 1940-1944 kozt a visszacsatolt teriileteken a kolozsvari IX. és
a marosvasarhelyi X. csenddrkeriilet fejtett ki rendvédelmi tevékenysé-
get (de csak vidéken; a varosokban a Magyar Kiralyi Renddrség latta
el ezt a hataskort). 1941-ben a marosvasarhelyi X. csendérkeriilethez
ot osztaly (Marosvasarhely, Beszterce, Csikszereda, Sepsiszentgyorgy,

5 ZsK, 1915, 140-149. p.

6  Bar a szakirodalomban a roman jandarmerie kifejezést to6bbnyire csendérségnek
forditjak, a szerzé kifejezett kérésére a szévegben a roman csenddrség megneve-
zése a magyarul ma mar kevésbé természetesnek hat6 zsandarsag maradt (a szerk.
megjegyzése).

7  Repereistorice. Jandarmeria Mureseana - Istorie si evolutie. jandarmeriamures.ro.
(Letoltve: 2024. oktober 22.)
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Székelyudvarhely) és egy nyomozo6 alosztaly tartozott. A marosvasar-
helyi keriilet két szarnyra (Marosvasarhely, Szaszrégen) tagolddott;
ezen beliil a marosvasarhelyi szarny két, a szaszrégeni pedig harom
szakaszbdl allt. Maros-Torda varmegye teriiletén 31 csenddérors miko-
dott.

A Szovjetunié ellen inditott ,villimhaboru” 1943 elején megtorpant,
a Német Birodalom hadserege pedig kezdett visszaszorulni a korabban
elfoglalt teriiletekrél. Horthy Miklosnak, Magyarorszag kormanyzdja-
nak a parancsara magyar honvédtisztek mar 1943-ban titkos targyala-
sokat folytattak annak érdekében, hogy az orszag kiléphessen a habo-
rubdl. 1944. marcius 19-én azonban a Wehrmacht csapatai a Tiszaig
megszalltak Magyarorszagot, igy akadalyozva meg a haborubdl valo
esetleges kivalast. Nem sokkal kés6bb harom SS-pancélgranatos-zasz-
16alj Székelyféldre is behatolt. A német hadvezetés nem bizott abban,
hogy a magyarok kitartanak a Wehrmacht oldalan, ezért lattak sziiksé-
gesnek a megszallast. Romania ellen viszont nem hoztak meg ugyanezt
az intézkedést, ezért 1944. augusztus 23-an I. Hohenzollern Mihaly
roman kiraly letartéztatta Ion Antonescu teljhatalmu diktatort, és
katonai kormanyt alakitott. Masnap a romanok mar tamadast inditot-
tak addigi szovetségesiik, a német hadsereg ellen. Augusztus 25-én
roman csapatrészek tortek be Magyarorszag teriiletére, augusztus
30-4n magyar varosokat bombaztak, koztiikk Nagyvaradot és Szasz-
régent is. Romania atallasaval szabadda valt az ut a szovjet csapatok
el6tt: augusztus 26-an az Osszefliggs front elérte és atlépte Magyaror-
szag hatarait. Augusztus 28-an a székelyfoldi hatar teljes szélességében
fellangoltak a harcok a szovjet csapatok és a Székely Hatarvédelmi Erék
alarendeltségébe tartozé alakulatok kozott.”

A maéasodik vilaghabort soran, amikor a harcok mar a Magyar
Kiralysag teriiletén folytak, a csend6roket visszavontak a veszélyezte-
tett szolgalati helyekrél, és frontszolgalatra osztottak be oket. Igy

8 Nemes: i. m. 71-74. p. Maros-Torda varmegyei csend6rérsok szakaszonként:
Marosvasarhely, Marosszentgyorgy, Mezicsavas, Mez66rményes, Mezdriics, Me-
z6band, Meggyesfalva, Akosfalva; Balavasar, Bordos, Erd6szentgyorgy, Makfalva,
Nyaradszereda, Nyaradmagyarés, Szovata, Nyaradremete; Szaszrégen, Batos,
Teke, Tancs, Marosvécs; Vajdaszentiviny, Gernyeszeg, Radnétfdja, Gorgény-
szentimre, Libanfalva, Laposnya; Maroshéviz, Godemesterhaza, Palotailva, Ratos-
nya, Déda.

9  Ravasz Istvan: Erdély ismét hadszintér 1944. Budapest, 2002, Petit Real.
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alakultak meg példaul Erdély teriiletén a zilahi, a besztercei és a
székelyudvarhelyi csend6rzaszldaljak, amelyek aztan intenziven részt
vettek a haborts eseményekben. A székelyudvarhelyi csendérzaszléalj
megszervezésével vitéz Kiss Laszl6 csend6r alezredest biztak meg, aki
1942. december 22-t6]1 Székelyudvarhelyen osztilyparancsnoki tisztsé-
get t6ltott be. A zaszloaljba a front el visszavonul6 csiki és haromszéki
csendéroket soroztak be. Ez nem ment teljesen zokkenémentesen: a
székelyudvarhelyi szarnyparancsnok, dr. E6tvos Laszlé csendor szaza-
dos példaul azt a feladatot kapta, hogy Farkaslakan az oda visszavonuld
csend6rokbol, hatarérokbdl egy szazadot szervezzen és csatlakozzon
veliik a zaszldéaljhoz, 6 azonban hazakiildte a gyiilekezdéket. A zaszldalj
felallitasara végil is Szaszrégenben kertilt sor.1?

A Szovjetunié és Romania kozt 1944. szeptember 12-én alairt fegy-
versziineti egyezmény értelmében a békeszerzidés alairasaig Eszak-Er-
délyben a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag (SZEB) gyakorolta a hatal-
mat, melyen beliil a Szovjetunié szabad kezet kapott. Otéberben, a
magyar kozigazgatas és rendvédelem kivonuldasa utan Maros-Torda
varmegyében a ,Legiunea de Jandarmi Mures” vette at a rendvédelmi
feladatokat. Az sz folyaman a bizonytalan belpolitikai helyzetet kihasz-
nalva széls6jobboldali roman 6nkéntes bandak (Maniu-garda) észak-er-
délyi és székelyfoldi telepiiléseken (pl. Szarazajta, Egeres, Gyantall)
kegyetlen vérengzéseket hajtottak végre az ott él6 magyar lakossag
ellen, s tomegesen hurcoltak el magyarokat internélé taborokba is. Ezt
még a megszallé szovjet haderé sem nézhette, teljesen tétleniil.

A SZEB 1944 novemberében megsziintette Eszak-Erdélyben és a
Székelyfoldon a roman koézigazgatast (csak a vasat és a posta marad-
hatott), és helyére szovjet katonai adminisztraciét allitott. A roman
zsandarsag Maros megyei egységei november 11-12-én vonultak ki a
térséghdl; a roman hatésé%rok el6bb Ramnicul-Sarat, majd Putna me-
gyébe szallasoltak be Gket. 2

10 Nemes: i. m. 98, 220. p. Igy torténhetett meg, hogy t6bb csend6r nem keriilt ki a
frontra, nem harcolt a szovjetek ellen és a késGbbiek folyaman a nép6rségbe kapott
behivast és beosztast.

11 Egy Boros Zoltdn altal készitett dokumentumfilm (Fekete vasdrnap) szerint az
ut6bbi telepiilésen megolt magyar civileket roman regularis alakulatok katonai
végezték ki (a szerk. megjegyzése).

12 Bartos Zoltan: A marosszentgyorgyi csendérérs (1945-1949). In Moldovan Peter
(szerk.): Marosszentgyorgyi Fiizetek, Marosvasarhely, V/2017. 154. p.
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A roméan rendvédelmi egységek eltavolitasanak okait egy, a jandar-
meriamures.ro internetes feliilleten megjelent széveg szerzéje abban
latja, hogy az erdélyi zsandarok ,vakmer6” akci6ik altal ellenalltak az
oroszoknak, megakadalyozva a ,felszabaditott” tertiletek felddlasat és
kifosztasat. Ezzel szemben egy korabeli roman lap egyik cikkiréja a
kovetkezGképpen vélekedik a helyzetr6l: hogyha abban az id6ben,
amikor a szovjet er6k - a roman kozremiikodéssel - Erdélyt ,felszaba-
ditottak”, egy Gszinte és demokratikus korméany lett volna hatalmon,
»Lfligyeltiink volna [arra], hogy demokratikus vezetGséget kiildjiink oda.
Az igazsag és baratsag szellemével mentlink volna, az ott él6 mas
nemzetiségliekkel szemben. Ehelyett az akkori kormany haborus bliné-
soket kiildott oda. [...] Legionarius csoportokat kiildtiink, a hirhedt
onkéntes zaszlbaljakat, akik rablasba és gyilkolasba kezdtek. 18 székely
foldmitivest 6ltek meg, fejszével lefejezve Gket, minden itélet nélkiil.
Hatalmukkal visszaélé zsandarokat kiildtiink, akik elkezdték letartoz-
tatni a demokratakat. Erdélyt nem koloniaként kellett volna kezelni!” 13

AZ 1944. EV VEGI, 1945. EV ELEJI POLITIKAI ES KOZIGAZGA-
TASI ELOKEP

Az 1934 augusztusaban Marosvasarhelyen létrehozott Magyar Dolgo-
z6k Szovetsége (MADOSZ, elnoke Kurké Gyarfas) a masodik vilagha-
boru idején Dél-Erdélyben fejtette ki tevékenységét. A MADOSZ-bol
alakult meg 1944. oktober 6-4n Brasséban a Magyar Népi Szovetség
(MNSZ), amelyet az Orszagos Demokrata Arcvonal (ODA) a soraiba
fogadott. Az ODA-ban a vezet6 szerep a Roman Kommunista Parté volt,
de ugyancsak ebbe a csoportosulasba tartoztak az Egységes Szakszer-
vezetek, az Ekésfront és a Szocidldemokrata Part is.

Az észak-erdélyi, székelyfoldi magyar lakossag a szovjet katonai
kozigazgatas felallitasat nagy 6rommel fogadta, remélve, hogy a folya-
matos rablas, valamint a zaklatasok és atrocitasok is véget érnek. Ez
nagyvonalakban meg is valdésult, de olyan falvakban, ahol nem volt
szovjet hely6rség, tovabbra is el6fordult, hogy zaklattak a magyarokat.
1944 decemberében példaul egy marosvasarhelyi lap szerint Maros-
hévizen a vasgardistdk még mindig terrorizaltdk a helyi magyar
lakossagot, és a november 12-e el6tt kihelyezett ,Vorbiti romaneste”

13 Dr. St. Cleja: Ardealul este al nostru. Romdnia Viitoare, 1945. januar 7. 1. p.
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MADOSZ-gyiilés Marosvdsdrhelyen, 1945. mdrcius 14-én. A fénykép a nagyernyei Ko-
vdcs Istvdan hagyatékdbdl szarmazik (a szerzé gyijtése)

feliratokat sem szedték le.'* Az 4j helyzet masik folyomanya az volt,
hogy a kézrend fenntartasa érdekében un. népérséget hoztak létre (erre
val6szinilleg mind a 11 megszallt varmegyében sor keriilt, de csak
Kolozs, Beszterce, Csik, Udvarhely, Hiromszék, Maros-Torda varme-
gyékbdl vannak erre vonatkozo6 adataink). Varosokon ez féleg politikai
szempontbdol megbizhaténak mindsitett egyénekbdl verbuvalédott, a
vidék megszervezését pedig kezdetben a varosokbdl kikiildott szakszer-
vezeti aktivistak vallaltdik magukra. Az Ujonnan toborzott népérok
felszerelése a visszavonulé német és magyar katonai egységektdl
maradt, az egyenruhat - legtobb esetben - csak egy voros karszalag
helyettesitette.

Ahhoz, hogy az 1944 novembere és 1945 marciusa kozott uralkodo
kozallapotokat megértsiik, még nagyon sok kutatdsra van sziikség.
Annyi azonban igy is elmondhatd, hogy az Gjonnan felallitott kozigaz-

14 Vincze Gébor; Illuzidk kora. Az észak-erdélyi ,,respublika” négy hénapja. Romdniai
Magyar Szd, Uj sorozat, 1999. julius 14. 5. p.
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gatasnak nagy nehézségekkel kellett szembenéznie. Orvosok hianyaban
az egészségiigy tekintetében katasztrofalis allapotok uralkodtak, fenn-
allt a veszélye, hogy éhinség tor ki, a visszavonulds soran a németek
felrobbantottak a vasuti hidakat. Mivel egyszerre volt forgalomban a
pengd, a szovjet hadipengd, és a lej is, Maros-Torda varmegyében sajat
pénz kiadasat fontolgattak - amit a helyi szovjet parancsnoksag is
tamogatott volna -, de erre végiil nem keriilt sor. A kozigazgatas 1j
vezetdit politikai szempontok alapjan nevezték ki, igy akar a hozza nem
értés is befolyasolhatta a szakszertl ujjaszervezést.

Igaz ugyan, hogy a gazdasagi helyzet, a négyévnyi haborunak készon-
het6en, siralmas volt, de néhany téren igy is jobbnak szdmitott, mint
a 22 évi roman megszallas alatt. Ezen id6szakban ugyanis szabadon
lehetett hasznalni a nemzeti szineket, szimbdélumokat és az anyanyel-
vet, és a kétnyelviiség kérdését a legtobb helyen ekkor még szintén
sikertilt békésen rendezni. A vegyes lakossagu vidékeken a kozigazga-
tasban, a tomegszervezetek Osszejovetelein, a hatdsagi iratokban (pl.
Maros-Torda varmegyében) a kétnyelviiség dominalt, amelyet dr. Victor
Groza féispan rendelete is szavatolt: ,Minden allami, megyei és varosi
hivatalban mindennemii felirat magyar és roméan nyelven fiiggesztendé
ki. [...] Minden hivatalos rendeletet két nyelven kell kiadni. [...]
A varosok és kozségek magyar és roman nevei egyarant hivatalosnak
1:ekinthet(5[k].”15

1945. marcius 6-4n a roman kiraly - a Szovjetunié nyoméasara - az
Ekésfront vezetdjét, dr. Petru Grozat nevezte ki kormanyfének. Az uj
kormény feldllitsa utan Eszak-Erdélybe is visszatérhetett a romén
adminisztracio.

1945. marcius 15-én - ,székelyfoldi korutja” alkalmaval - Gheorghe
Vl:?ldescu—Rélcoasa,16 nemzetiségligyi allamtitkar Marosvasarhelyre is
ellatogatott. Fogadtatasabol és biztonsaganak szavatolasabdl a népér-
ség is kivette a részét. Hivatalosan dr. Victor Groza prefektus roman
nyelven, Nemes Dezsé pedig az RKP helyi szervezetének vezetd-bizott-
sagi tagjaként magyarul idvozolte a bukaresti allamtitkart. Vladescu

15 Uo.

16 Gheorghe Vladescu-Racoasa (1895, Racoasa - 1989): bukaresti egyetemi tanar.
1944. december 6. és 1945. februar 28. kozt nemzetiségiligyi miniszter, majd 1945.
marcius 6. és 1946. november 30. kozt allamtitkar a Kissebbségiigyek Titkarsdgan,
Bukarestben.
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beszédében kifejtette, hogy ,nincs mit6l félnie orszagunknak, mert
kétmilli6 jogat kovetel6 magyar él itt” - azaz Erdélyben. Az MNSZ egy
12 pontbél allé6 emlékiratot fogalmazott meg, amit atadott az allamtit-
karnak. Az emlékirat tobbek kozt kovetelte az Eszak-Erdély teriiletérsl
barmilyen cim alatt elhurcolt és roman 6rizetben 1év6 egyének szaba-
don bocsatasat, a teljeskori magyar nyelvhasznalat elismerését, Maros-
vasarhelyen egy mez6gazdasagi féiskola és mlegyetem felallitasat, hely
biztositasat a magyarsag szamara a roman kormé\nyban.17 Hogy ezek-
b6l a kés6bbiek soran mi és hogyan valésult meg, az mar maés lapra
tartozik.

A MAROS-TORDA VARMEGYEI NEPORSEG MEGSZERVEZESE

A magyar kozigazgatas 1944. szeptemberi kivonuldsa utan tébb
telepiilésen polgardrség alakult a rend fenntartasa céljabol (pl. Kolozs-
varon). Ez Marosvasarhelyen nem tortént meg, s igy a varoson az
anarchia lett drra. Kevés lizlet volt, amely a kifosztast elkeriilte volna.
Amint a szovjet csapatok 1épésrdl 1épésre megszalltak Eszak-Erdély
teriiletét, szorgalmaztak, hogy néhany telepiilésen - a lakossag etnikai
aranyainak figyelembevételével - a kozrend fenntartasanak céljabol un.
,hemzeti gardakat”, vagyis polgarérségeket hozzanak létre, amelyek
tagjait legtobb esetben az oroszok lattak el fegyverekkel.18 Hogy Maros
megyében mely telepiiléseken alakultak ilyen 6rségek, a kutatasok mai
szakaszdban még nem tudjuk pontosan, de a kés6bbiek folyaman
létrejott népbrség egyik feladata éppen a polgarérségek felszamolasa
és a vissza nem szolgaltatott fegyverallomanyok lefoglalasa lett. A
népo6rség napi jelentéseibdl kitiinik, hogy 1944 6szén példaul Jedden és
Nyaradremetén biztosan miik6dott polgarorség.

Marosvécsen november 14-én, a roman kozigazgatas kivonuldsa utan
és a Szovjet Katonai Parancsnoksag felallitdsa idején egy orosz tiszt
arra szoélitotta fel a helyi lakossagot, hogy szervezzék meg a telepiilés
vezetését, és vegyék fel a kapcsolatot a szaszrégeni kozponttal, a
megvalasztand6 eloljarok egyik feladataként pedig a kozbiztonsag
megszervezését jelolte meg. Azt is tudomasukra hozta, hogy a rendbonté-

17 Magyar-romédn testvériség! A nemzetiségiligyi miniszter marosvasarhelyi latoga-
tasa és targyalasai. Szabad Szo, 1945. marcius 18. 1. p.; Padl Janos: A magyarsag
helyet kap a kormanyban. Szabad Szo, 1945. 04. 01. 3. p.

18 Magyarosi: i. m. 388. p.
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kat a régeni orosz katonai parancsnoksagra kell kisérni. Valdszind,
hog%ga hatalomvaltasra t6bb mas telepiilésen is hasonléképpen keriilt
sor.

Hivatalos adatok szerint a Szovjet Katonai Parancsnoksag a Maros-
Torda Varmegyei Népbrséget 1944. november 14-én helyezte miikodés-
be, és a szervezet 1945. julius 7-ig fejtett ki tevékenységet.20 (Amint a
kés6bbiekben kideriil, ez azért nem éppen igy tortént: voltak helyek,
ahol a népérség ezt kovetden is fennmaradt, és egészen 1946 elejéig a
roman rendvédelmi egységekkel parhuzamosan miik6dott.)

Varmegyei szinten a nép6rség megszervezése 1944 decemberétol
gyorsult fel, illeve valt hatékonyabba. Kezdetben az allomanyba olyan
helyi férfiakat toboroztak, akik megfeleltek bizonyos kritériumoknak
(pl. biintetlen el6élet, letoltott katonai szolgalat, stb.) A kozségekben
megszervezett egységek nagy valészintiséggel az egykori magyar csend-
Or laktanyakba keriiltek. 1945 januarjatél aztdn a népérség komoly
atszervezésen esett at - a jelek szerint a Magyar Kiralyi CsendGrség
mintéjara -, és februarra mar egy megbizhato testiiletté n6tte ki magat.
A magyar csendérségben altalanos gyakorlatra emlékeztet példaul az
a torekvés, hogy a népéroket sziil6falujuktol tavolabb esé telepiilésekre
helyezzék. Aki ezt nem vallalta, leszerelhetett, kiléphetett a testiiletbdl.
Az is a csendOrség miikodését idézte, hogy a népé6rok jardrszolgalatot
teljesitettek (altalaban - ha nem volt valamilyen okbdl kifolydlag
szilikség erdsitésre — két népor: egy jarérvezeto és egy jarértars alkotott
egy jarért), portyara indulaskor az 6rsparancsnoktol kaptak eligazitast,
szolgalatukat fegyverrel lattak el, és nyomozast is folytathattak. Gyil-
kossagok, ongyilkossagok esetén a helyi kororvossal egyiitt kellett
halottszemlét tartaniuk, az ellatasukat %Jledig - az egykori csend6rokhoz
hasonléan - kotelesek voltak kifizetni.”” (Valoszint, hogy a két testiilet

19 Uo. 385. p.

20 Bartos: i. m. 154. p.

21 A nép6rok élelmezésével kapcesolatos utasitas, amelyet a népGrség parancsnoksaga
kiildott 1945. méjus 4-én a marosszentgyorgyi eloljarésdgnak: ,Utasitom a kozségi
eloljarésagot, hogy az ottani népdrség részére a sziikséges élelmiszer beszerzésé-
ben legyen mindenben segitségére. Az eloljarésag altal szerzett élelmiszert az
O6rsparancsnok maximalis aron koteles kifizetni. Azt azonban nem kivanhatjak,
hogy a népdrok jarjanak hézrdl hazra élelmiszerért, mert ebben az esetben a
kellemetlenségek sorozata szarmazhat, attol eltekintve, hogy a népér ilyenforman
kénytelen lenne szolgalatat elhanyagolni.” MMNLtI, CGPTgM, Div. Corespon-
dentd, urmariri, cercetari. 1945. 3/11. 16.
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mikodésében egyéb hasonlésagok is megfigyelhetdk, de ez még nem
jelenti azt, hogy a népdrség hatékonysaga, szervezettsége, felkésziiltsé-
ge elérte volna a magyar csend6rségét.)

Az atszervezést kovet6en olyan egyének kérhették felvételiiket a
népdrségbe, akik igazolni tudtak, hogy nem harcoltak a szovjet csapatok
ellen (a feltételek kozott a letoltott katonai szolgalat tovabbra is
szerepelt, azonban hidnya nem mindsiilt kizaré oknak).22 Az G6rsok
parancsnokait altalaban fels6bb utasitdssal nevezték ki3 A testiilet
soraiba t6bb volt magyar kiralyi csendért is felvettek: koziiliik Filizessi
Sandor osztalyparancsnoki tisztséget toltott be. Barabasi Marton a ma-
rosvasarhelyi, Ercsei Gyorgy a marosszentgyorgyi, Kopacz dJanos
a makfalvi, Tollas Karoly a vajdaszentivanyi, Mathé Antal pedig a
szovatai, illetve a mezdébandi 6rsok parancsnokai voltak. Boér Gyula
Nagykenden volt ('Srsparancsnok-helyet’ces.24 Vezet6 beosztasra szamit-
hattak a népérségnél azok is, akik a két vilaghaboru kozt a roman
zsandarsagnal toltotték le sorkatonai szolgalatukat, esetleg tovabbszol-
galénak jelentkeztek. Ilyenek voltak példaul Farcas Vasile, Suciu Ioan,
Suteu Vasile, Suteu Ilie, Anca Danila, Pol Ioan és masok.

Sztalin 1945. marcius 9- tavirataban engedélyt adott ra, hogy a
roman adminisztracié visszatérjen Eszak-Erdélybe és a Székelyfoldre,
a szovjet katonai hatésagok azonban még j6 ideig ellenérzést gyakorol-
tak a helyi szervek és a kozponti hatésagok kommunikaciéja felett.
A roman kozigazgatds nem allitotta rogton félre a j6 hatékonysaggal
mikodo népdrséget. A testiilet valészinilleg 1945. aprilis 1-t6] keriilt
hivatalosan a roméan allam fennhatésaga ala, de amint az okiratokbdl

22 1945. februdr 28-an példaul Szaszrégen és kérnyékérsl 60 romén férfi jelentkezett
népobrségi szolgalatra, akiknek egy részét fel is vették.

23 Mathé Antal 6rsparancsnok rovid onéletrajzabol tudjuk, hogy 6t példaul - mint
volt magyar kiralyi (véglegesitett) csendért - a Szovjet Katonai Parancsnoksag
kinevezte a szovatai nép6rség parancsnokanak. 1945. februarjaban kicserélték a
mezbébandi parancsnokkal, mert 6 jobban beszélte a roman nyelvet (1937-40 kozt
roman sorkatonai szolgalatot teljesitett, 1940 végén lépett a magyar csendGrség
kotelékébe.) Mathé Antal 1946 februarjdig volt rsparancsnok Mezébandon. Az
informaci6 a Mathé Antal nétagytijteményét és sajat verseit tartalmazo fiizet elsé
két oldalan olvashaté. Az emlitett fiizet a szerzé tulajdonat képezi.

24 Maros Megyei Nemzeti Levéltar Igazgatosaga (Tovabb: MMNLLtI), Fond: Coman-
damentul Garzii Populare Targu-Mures (Maros-Torda Megyei Népo6rségi Parancs-
noksdg, tovabb: CGPTgM), ds. nr. 3., 82. (T6bben a magyarok koziil kordbban a
33. hegyivadaszzaszlbalj, a 27. székely konnyl hadosztdly vagy a 23. honvéd
hatarvaddasz-zaszléalj kotelékében szolgaltak.)
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kideriil, a Szovjet Katonai Parancsnoksag fennallasanak ideje alatt a
népdrség ez utdbbi alarendeltségébe is tartozott.??

A MAROS-TORDA VARMEGYEI NEPORSEG PARANCSNOKSA-
GA (COMANDAMENTUL GARZII POPULARE DIN JUDETUL
MURES) SZERKEZETI FELEPITESE

1945 marciusaban a Maros-Torda Varmegyei Nép6rség Parancsnok-
sag alarendeltségébe 33 Ors tartozott. Ezek koziill huszondét 6rson
magyar, nyolc 6rsén pedig roman 6rsparancsnok teljesitett szolgalatot.
A szambavett néporok - beleértve a parancsnokokat és helyetteseiket
is - kozil 3466l 266 volt magyar (76,8%) és 80 romén (23,2%).28
Bizonyos 6rsékon - ilyen volt Akosfalva, Csittszentivan, Erdészent-
gyorgy, Makfalva, Nyaradmagyaros, Nyaradremete, Nyaradszereda,
Szovata - csak magyarok szolgaltak. Libanfalva volt az egyetlen
telepiilés, ahol minden népdér roman volt; a fennmaradé 6rs6k emberei
ko6zott pedig roméanokat és magyarokat egyarant taldlni. A legnépeseb-
bek a kovetkezd Grsok voltak: Marosvasarhely (41 £6), Nyaradszereda
(18 £6), Maroshéviz (17 {6), Teke (15 f6), Marosszentgyorgy (13 f6),
Meggyesfalva (13 £6). Akosfalvan, Erdészentgyorgydn, Gernyeszegen,
Gorgényszentimrén, Libanfalvan, Marosvécsen, Mezébandon, Nyarad-
tén, Radnétfajan 12 népdér szolgalt. A fennmaradé 6rsok legénységének
létszama igy alakult: Balavasar (11 £6), Batos (11 £6), Bordos (7 £6),
Csittszentivan (9 £6), Déda (11 £6), Godemesterhaza (5 £6), Laposnya
(2 £6), Makfalva (11 f6), Mezdécsavas (11 f6), Mez66rményes (10 {6),
Mezériics (10 f6), Nagykend (5 f6), Nyaradremete (11 f6), Nyarad-
magyarés (9 f6), Palotailva (5 f6), Ratosnya (6 f6), Régen (10 f6),
Szovata (10 £6), Tancs (11 £6), Vajdaszentivany (9 £6).

A varmegyei népdrség fennallasa alatt egy torzsbe (resedinta) tomo-
riilt, ezen beliil pedig egy osztalyba (detasament), amelynek kotelékében
egy nyomoz6 alosztaly is miikodott. A torzsparancsnoksiagon a harom
parancsnokon kiviil még 12 ember dolgozott: egy irodafénok, két
beszerzo, egy levéltaros, egy raktaros, egy tolmacs, harom sofér, egy
lakatos, egy szerel6 és egy takaritond. Az osztdlyparancsnoksag és a

25 Nemes Gyula: A Maros-Torda Varmegyei NépGrség Parancsnoksidg marosszent-
gyorgyi Orse (1944. november 14 - 1945. julius 7). In Moldovan Péter (szerk.):
Marosszentgyorgyi Fiizetek, Marosvasarhely, VII/2019. 174. p.

26 A nemzetiségi hovatartozast az egyes népdérok nevei alapjan éllapitottuk meg.
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Madthé Antal népér érsparancsnok igazolvanya

nyomoz6 alosztaly 20 f6s személyzete a kovetkez6képpen oszlott meg
(a két parancsnokot leszamitva): egy irodafénok, egy levéltaros, két
gyorsirond, egy iktato, egy kézbesito, két fegyvermester, egy nyomozé-
osztaly-fénok (Dézsa Jozsef), egy helyettes (Biré Istvan) és nyolc
nyomozo.

Az osztalyparancsnoksag ala 1945 juniusaban négy szakasz (pluton),
ezek alarendeltségébe pedig 35 6rs (post) tartozott; az 6rsokon 6sszesen
444 személy teljesitett szolgalatot. A torzsparancsnok Mihaly Antal
(sziil. 1908) volt, helyettesei pedig Kopacz Ferenc és Farcas Vasile
voltak. Az osztalyparancsnok tisztét 1945 majusaig Fiizessi Sandor latta
el, és helyettese Suciu Ioan volt. Ezt kovetéen Suciu lett a parancsnok,
helyettesnek pedig Dan Andort nevezték ki.

A szakaszparancsnokok nevét és az alarendeltségiikbe tartozo legény-
ség létszamat szintén ismerjiik: Iloc Gheorghe (I. szakasz, 137 f6s
allomany), Suteu Vasile (II. szakasz, 108 f6), Varga Istvan (III. szakasz,
81 16) és Feigel Istvan (IV. szakasz, 82 £6). A nyomozé alosztaly fénoke:
Dézsa Jozsef, helyettese: Bir6 Istvan. Orsparancsnokok: Barabasi Mar-
ton (Marosvasarhely, helyettese: Jenei Lazar, legénységi allomany: 41
f6), Ercsei Gyorgy (Marosszentgyorgy, Pescarus Petru, 13 f6), Mathé
Antal (Mez6band, Szabé Sandor, 12 £6), Osvath Gyula (Nyaradszereda,

27 MMNLtI, CGPTgM, Tabel nominal de numele si prenumele personalului care este
in serviciu si depinde de Comandementul Garzii Populare Judetul Mures. (Tovabb:
TN). Szam nélkiili irat.
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Szab6 Sandor II., 18 f6), Sobeszter Sandor (Mezbcsavas, Serbenati
Toan, 11 £6), Maris Florea (Mez66rményes, Téth Lajos, 10 £6), Borbély
Domokos (Mezoériics, Suteu Ilie, 10 f6), Palfi Istvan (Meggyesfalva,
Lukacs Jend, 13 £6), Acs Dénes (Csitszentivany, Novak Lazar mb., 9
16), Tancos Janos (Nyaradts, Dombi Gyula, 12 6), Kiss Ferenc (Akos-
falva, Viragh Istvan, 12 {6), Bed6 Janos (Balavasar, Bereczki Janos, 11
£6), Molnar Lajos (Bordos, Barabas Erné, 7 £f6), Kopacz Janos (Makk-
falva, Gall Gyula, 11 f6), Pilcz Péter (Erd6szentgyorgy, Moldovan
Jozsef, 12 £6), Székely Jozsef (Nyaradmagyaros, Nagy Sandor, 9 f6),
Kopacz Antal (Szovata, Menyhart Jozsef, 10 £6), Zold Lajos (Nyarad-
remete, Ban Andras, 11 f6), Lukéacs Laszlé (Nagykend, Kiss Ferenc
mb., 5 f6), Anca Danila (Szaszrégen, Orban Istvan, 10 f§), Suteu
Vasile (Batos, Trombitas Istvan, 11 f6), Papp Sandor (Teke, Suciu
Traian, 15 f6), Biré Ferenc (Tancs, Campean Ioan, 11 f6), Tollas
Karoly (Vajdaszentivany, Zaharia Gheorghe, 9 f§), Blaga Ferenc
(Gernyeszeg, Hegediis Jozsef, 12 £6), Kiraly Marton (Radnoétfaja,
Campean Ioan II., 12 f6), Szab6 Jozsef (Maroshéviz, Hanké Lajos,
17 £6), Pop Ioan (Gorgényszentimre, Kiss Janos, 12 f6), Cazan Pavel
(Marosvécs, Boér Marton, 12 f6), Mircea Petru (Libanfalva, Tatar
Nicolae, 12 f6), Petru Vasile (Laposnya, Bonari Florea mb., 2 6),
Craciun Mihail mb. (Godemesterhaza, Picali Gheorghe mb., 5 {6),
Szekeres Jozsef mb. (Palotailva, Cséka Jozsef mb., 5 £6), Fehér Gergely
(Ratosngfa, Gliga Dumitru, 6 f6), Balazs Mihaly (Déda, Gliga Craciun,
11 f6).2

A torzsparancsnoksag pecsétje kerek formaju volt a kovetkez6 kor-
irattal: Maros-Torda Varmegyei Néporség Parancsnoksaga, ezen beliil
pedig a roman felirat volt olvashaté: Comandamentul Garzii Populare
din Jud. Mures. A kor kozepére a Marosvasarhely cimerébdl koleson-
zott, kardot tarté pancélos kar keriilt azzal a kiilonbséggel, hogy a
kardra csak egy medvefej és egy sziv volt fiizve, a koronat viszont
elhagyta a tervezd. (1945 majusatol csak a koriratok maradtak, a
pancélos kar is eltiint.)

28 MMNLtI, CGPTgM, State de salarii si diferite tabele nominale de personal.
(Tovabb: SSP), Nr. inv. 3/3. 1945. (mb. = megbizott, azaz nem tényleges)
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A varmegyei nép(’i]rség29 elsésorban a helyi Szovjet Katonai Parancs-
noksagtol kapott utasitasokat, néha azonban a helyi (nép)rendérség is
hozzajuk fordult.>? Ezenkiviil szorosan egyittmiikodtek az ligyészség-
gel, a Kommunista Parttal, a kozségi és varosi eloljarésagokkal, de
megtortént, hogy mas szervek (pl. Marosvasarhely és Maros-Torda
Varmegye Demokrata Zsid6 Népkozossége, Budapesti Rend6r Fékapi-
‘cémysaig)31 kérésének kellett eleget tenniiik. 1945 marciusa utian a
helyzet annyiban valtozott, hogy ekkortdl bizonyos roméniai kézzpontok
is kiadhattak rendeleteket és utasitasokat a testiilet szamara.> Olyan
forrast, amelybél az deriilne ki, hogy a maros-tordai népérok egyiittm-
kodtek vagy egyaltalan kapcsolatot tartottak volna fenn a szomszédos
megyék néporségeivel, egyelére nem talaltunk.

Az 6rsoket a szakaszparancsnokok folyamatosan, a t('jrzs;)arancsnok
vagy a helyettese kiszamithatatlanabb médon ellenérizték. 3 Ugyanak-
kor a Szovjet Katonai Parancsnoksiag emberei vagy egyszeriien csak
tilbuzgé orosz katondk megjelenhettek egy-egy Orson, az ilyen esetek
azonban altalaban nem végzédtek jol a nép6rok szamara. Idénként
magasabb beosztasu személyek latogatasara is szamitani lehetett: az
1945. majus 20-i napi jelentés szerint példaul maga , Tanasescu beliigy-

29 Nem tévesztendé 6ssze a Marosvasarhelyi Rend6rfénokséggel (in. néprenddrség),
amely 1944 decemberének derekan hét alegységbe volt szervezve: 1. rend6rfénok
irodaja (5 személy, rendSrfénok: Mihély Jozsef); I1. rend6rfénok-helyettes (dr. Pop
Remus) osztalya négy hivatalra osztva: kozigazgatasi (8 személy, irodavezeto:
Klein Dezs), bejelenté (4 személy, irodavezet6: Ujhegyi Imre), gazdasdgi (5
személy, irodavezets: Toth Gergely), kézbesits (4 személy); ITI. rendéri biintetébird
(5 személy, irodavezet6: Dr. Strul Mor); IV. osztilyvezet6ség (5 személy); V.
allambiztonsag (5 személy, vezet6: Laszl6 Gyula); VI. nyomozé csoport (15 személy,
vezet6: Mihaly Sandor); VII. 6rszemélyzeti parancsnoksag (7 személy, parancsnok:
Erésdi Tohotom Pal). Forras: MMNLtI, CGPTgM, SSP, 71.

30 MMNLtI, CGPTgM, Napi jelentések (Rapoarte zilnice ale ofiterilor de serviciu)
(Tovabb: NdJ) nr. inv.: 1945, 3/6. 1945. marcius 8-4an a kovetkezd renddrségi
utasitds érkezett a népOrség osztalyparancsnoksagara: ,A kozeli falvakbol 50-50
embert a marosszentkiralyi szeszgyar mogott levé repiilégéphez csakannyal,
lapattal, kapaval k6zmunkara kikiildeni.” Az 6rsokre kikiildott osztalyparancsnoki
utasitasokban a népGroket arra szolitjak fel, hogy az ellenszegiil6ket tartoztassék le és
kisérjék be.

31 Nyomozéasba kezdtek példdul a nagyernyei Fruchter Mér elkobzott cséplégépe
visszaszerzése érdekében. Egy masik iigy: a bordosi népér 6rsparancsnok 1945.
majus 20-4n jelentette, hogy a budapesti rendérség kéri két véckei lakos letart6z-
tatasat.

32 Magyarosi: i. m. 389. p.

33 Példaul 1945. majus 30-an a szakaszparancsnokok és mas ,tisztek” minden egyes
Orsre kiszalltak ellenérizni a fegyversziineti bizottsag altal elrendelt kimutatasok
Osszeirasat. (NJ)
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miniszteri allamtitkar elvtars [volt az, aki] megszemlélte a népbrség
parancsnoksagot.”

A NEPORSEG TEVEKENYSEGE

A népdrség osztalyparancsnoksiganak székhelyén éjjel-nappal un.
szolgalatos ,tiszt” tartézkodott, aki szolgalata végén napi jelentést irt;
ezt a rendGrségi titkar és a népdrség torzsparancsnoka (vagy annak
helyettese) pecsételte le (lattamozta) és irta ala. Az emlitett jelentések-
b6l nagyon sok érdekes informacié kisziirheté arra vonatkozéan, hogy
miként is zajlott a testiilet mindennapi tevékenysége. Az 6rsok kiildon-
cei a szolgalatos nép6rhoz futottak be - 6k tobbnyire jelentéseket
hoztak -, és a feljelenték szintén 6t keresték, az informaciégytjtés és
a legtobb {igyintézés azonban telefonon tortént. A napi jelentésekben
gyakran talalunk példat arra, hogy a katonai parancsnoksag keresi meg
a népoérséget. Tobbnyire azt kérik, hogy az utébbi parancsnoksaga
bocsasson rendelkezésiikre egy teherautdt, valamint a marosvasarhelyi
6rs allomanyanak szolgalatban 1évé tagjait. Ilyen alkalmakon a szovjet
katonak a népé6rokkel - esetleg rend6rokkel - egylitt razziakat, hazku-
tatasokat, letartoztatasokat hajtottak végre. Az okiratokbol, jelentések-
b6l azonban az is kitiinik, hogy nem mindig volt felhétlen a szovjetek
és a népdrok kozotti viszony. 1945. februar 20-an példaul az oroszok
meglepték a nyaradszeredai 6rsot, és az alvé néporoket lefegyverezték.
1945. marcius 5-én a Makfalvan allomésoz6 orosz katona a kibédi
balban keveredett konfliktusba két népdrrel - valészinileg az éppen
szolgalatban 1év6 jarér tagjaival -, akikt6l puskajukat és igazolvanyai-
kat egyarant elvette. Egy masik jelentésbél, amelyet 1945. majus 11-ére
dataltak és az osztalyparancsnoksagnak cimeztek, az deriil ki, hogy egy
részeg orosz katona felpofozott egy érsparancsnokot.

A megmaradt dokumentumokbdél azt is kihdmozhatjuk, hogy a nép-
6rok felsébb parancsoknak tettek eleget, feljelentéseket vizsgaltak ki,
és kiilonféle intézkedéseket foganatositottak a portyazasok alkalmaval
észlelt rendellenességek orvoslasara. Leggyakoribb feladataik a kovet-
kez6k voltak: bujkal6 katonak (szokevények) felderitése, elfogasa, letar-

34 MMNLtI, CGPTgM, NJ. 1945. majus 19-én a makfalvi 6rsparancsnok azt jelentette,
hogy egy puskat elkobzott, de az ottani telefonnal szolgalatot teljesité orosz né
visszaadta korabbi tulajdonosanak, mert 6 engedélyezte, hogy az illet6 fegyvert
tartson.
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téztatésa;35 nyomozas gyilkossag, lopas, verekedés stb. ligyében; rejte-
getett, idében le nem adott, be nem szolgaltatott fegyverek felkutatasa,
lefoglalétsa;36 illegalis tevékenységek (pl. palinkaf6zés) felderitése, meg-
akadélyozésa;37 hosszabb id6re feliigyelet nélkiil hagyott jarmiivek
tulajdonosainak (vezetdinek) felkutatasa, azok megbirsagolasa; a csem-
pészet felderitése és annak megakadalyozasa (jellemzéen Dél-Erdélybe
proébaltak allatokat, gabonat, élelmiszert, posztét, gyapjut, stb. atvin-
ni);3 kozmunkasok toborzasa kiilonb6z6 munkalatokra; kiilonb6z6
rendezvények (bal, piac, stb.) feliigyelete; a kozellatas segitése;39
rasszista megnyilvanulasok jelentése, stb.

Arra is ismeriink példat, hogy egyes népérok bizonyos esetekben
jogtalanul jartak el: a torzsparancsnoksagra tobb alkalommal is érkezett

35 Itt mind a varmegye teriiletén bujkalé német, mind pedig a roméan hadsereghdl
megszokott (dezertalt) katonak kézrekeritésérol, letartoztatasarol van szé. PL
1945. februar 30-an Szovatan egy német katonat menekiilés kozben lel6ttek. 1945.
marcius 5-én Mihdly Antal parancsnok nyilt parancsa igy hangzott: ,Elrendelem,
hogy Székes kozség hatdaraban, az erd6ben levé bunkerben tartézkod6 két német
katonat a fenti parancsnoksagra el6allitani.” 1945. marcius 31-én egy nyolctagu
marosvasarhelyi népdr csoport, nyaradselyei, szovatai és nyaradszeredai nép6rok-
kel megerdsitve bujkalo vagy bujtatott német katonak felkutatasara indult. Kendén
és Makfalvan hazkutatasokat hajtottak végre, a Bekecs-tetén levé bunkereket is
atkutattdk, de eredménytelentiil. Vagy: 1945. februar 27-én a tekei 6rsrol bekisértek
egy sz0kott romén katonat, kihallgattak, majd az orosz katonai parancsnoksagnak
atadtak. 1945. aprilis 6-4n a radnétfajai 6rs népdre jelentette, hogy az allomason
megszokott az Grizetére bizott szokott roman katona, akit a nép6rség marosvasar-
helyi osztalyparancsnoksagra akart kisérni. , Intézkedés megtéve, az 6rsok értesit-
ve lettek az elfogdsara.”(NJ)

36 1945. marcius 3-an Nyaradkoszvényesrdl jelentették, hogy Alsé- és Fels6-Kohéren
fegyverek vannak, mert ott valakik allandéan 16véld6znek. (NdJ)

37 1945. marcius 3-4n a Kommunista Part telefonon jelentette, hogy ,Nyaradremetén,
Als6é- és Fels6-Kohéren hatalmas apparatussal folyik a palinkaf6zés, ezért az
emberek nem akarnak dolgozni menni. Intézkedés megtortént a fekete palinkafé-
z6k megsziintetésére.” (NJ)

38 A roman hatésagok kiutasitdsa utan a romén allam elrendelte a korabbi hatarok
Orzését. A Maros-Torda Varmegyei Népbrségnek - akarcsak azoknak, akik az in.
bécsi demarkaciés vonal mentén helyezkedtek el - feladata volt a hatar megfigye-
lése, ellendrzése. Ezt elsésorban a varmegye kozellatasa érdekében tette, de
kozbiztonsagi, hatdrvédelmi megfontoldsokbdl is. A napi jelentésekben a mezd-
bandi, a nyaradtéi és a nagykendi 6rsok legénysége kapcsan torténik emlités arrol,
hogy ezek csempészarut foglaltak le. Pl. ,A nagykendi 6rs bekisért két szekér
élelmiszert (tojas, vaj, stb.), amit Brassoba akartak engedély nélkiil szallitani,
atadva a kozellatasi hivatalnak.” (NJ)

39 1945. februar 8-an a Maros-Torda Varmegyei Nép6rségi Parancsnoksag utasitotta
a marosszentgyorgyi 6rsot, hogy: ,legyen segitségére a marosszentgyorgyi kozel-
latasnak a roméan pap altal eltulajdonitott gabona visszaszerzésében, tekintettel
arra, hogy a helyi szegény lakossagnak nagy sziiksége van ra.”
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elleniik feljelentés verekedés, fegyverhasznalat, g’)ogtalan hazkutatas,
motozas, bizonyos javak elkobzisa, stb. miatt.*’ Ezen feljelentések
kivizsgalasaval legtobb esetben a szakaszparancsnokokat biztak meg,
am ha a kihagast egy magasabb beosztasu népér (pl. nyomozd) kovette
el, az ligyben az osztaly- vagy torzsparancsnoksag intézkedett.

Ugyanakkor a kozségi eldljarésagok a kiilonféle szovjet katonai
alakulatok atvonulasa alkalmaval elkévetett garazdasagokat is a nép6r-
ségnek jelentették, akik ezt tovabbitottak a helyi katonai parancsnok-
sagnak - vagyis tulajdonképpen a népdrség részérél ezek ellen semmi-
féle intézkedés, fellépés nem tortént.

A népérok tevékenysége, munkdja nem volt veszélytelen. Tobb eset-
ben el6fordult, hogy silyosan bantalmaztak Gket, esetenként pedig
rajuk is 16ttek.*® 1945. junius 20-an a maroshévizi népérség harom
tagjat ,géppuskas banditdk” orvul megtamadtak, és kettét agyon is
I6ttek koziiliik (a harmadiknak sikeriilt elmenekiilnie). A jarérnek egy
hazat kellett volna atkutatnia, amely a telepiilés szélén 4llt. (A dolog
érdekessége, hogy 1941-ben ugyanazon a helyen egy magyar csendér-
jaror egyik tagja meglehet6sen hasonlé koriilmények kozott szenvedett
sebesiilést.) A két nép6rt a marosvasarhelyi rend6rség udvaran felalli-
tott ravatalrdl kisérték 6rok nyugalomra; a gyaszszertartason a varos,

40 1945. februar 30-an egy mezdcsavasi népdrt jogtalan hazkutatdas miatt letartoztat-
tak. 1945. junius 25-én a nyaradszeredai 6rs négytagu jarére a mosoni balban
ledllitotta a zenét, és a mulatozékat motozni kezdte, fegyvert keresve naluk. Az
egyik népdr pisztolyt szegezett egy fiatalembernek, mire az ijedtében az utcara
szaladt. A népér a nyilt utcan 16voldozott utana, panikot keltve. Az 1945. majus
22- napi jelentésbe bejegyezte a szolgalatos népdr, hogy a saromberki biré a
mez6bandi 6rsparancsnok-helyettes ellen tesz bejelentést, aki helybéli sziiletésii és
»pisztollyal garazdalkodik, valamint fenyegeti a békés polgarokat”. (NJ)

41 1945. majus 25-én Antal Mihély torzsparancsnok letartéztatta Rendes Balazs
nyomozot, aki a fegyelmi bizottsag dontéséig at lett adva a rendérségnek. (NJ)

42 1945. marcius 3-4n a nyaradmagyardési kozségi eloljarosag jelentette, hogy ,koza-
kok vonulnak 4t a telepiilésen, kutatnak a padlasokon, ami kell, elviszik, s6t, néket
is kérnek”. 1945. majus 6-an Galfalvardl azt jelentették, hogy az orosz katonak
szedik Ossze a lakossagtol a tyukokat. 1945. junius 3-4n a nyaradtdi kozségi bird
jelentette, hogy az atvonulé orosz katonéak szedik 6ssze a diszndkat a faluban. (NdJ)

43 1945. februar 20-an Nagykenden egy népért az 6rs udvaran labon l6ttek. 1945.
marcius 31-én jelentés érkezett, hogy egy nagynyulasi katonaszokevény tobb
tarsaval egylitt a mezé6rményesi Grsparancsnokot osszekotozte és megverte. Az
O6rparancsnok-helyettes egy héttagi jar6r élén szintén odament, de 6ket is lefegy-
verezték. 1945. méajus 5-én a szdszrégeni Grsparancsnokot a kisilyei bédlban
sulyosan megkéselték. (NJ)
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a megye, az allami hivatalok és a munkasszervezetek is képviseltették
maguka‘c.44

1945. marcius 20-an a népoOrség osztalyparancsnoksagan egy tolmacs
kiséretében megjelent a Szovjet Katonai Parancsnoksag egyik tisztje,
és atadott egy rendeletet, amelynek értelmében minden olyan, a
varmegye teriiletén laké személy adatait 6ssze kellett irni, aki az orosz
hadsereg ellen harcolt. Az utasitds a kés6ébb hazatérék lajstromba
vételére is vonatkozott. Igen valdszinl, hogy a kért nyilvantartas
elkésziilt, az eddigi kutatas soran azonban mas, erre vonatkozé forras
nem keriilt el6. Tudjuk viszont azt, hogy 1945 elején a marosvasarhelyi
néprendorség a népdrség hathatés segitségével Osszegyljtotte és a
marosvasarhelyi varba internalta a varmegye teriiletérél mindazokat,
akiket a ,,demokracia ellenségeinek” mindsitettek. Marosvasarhelyen,
Nyaradszeredaban, Maroshévizen és Szaszrégenben 6sszesen 91 olyan
személyt talaltak, akik - korabeli széhasznalattal élve - a ,kultira
mérgez6i” voltak. Az intézkedés t6bbek kozott dr. Czaké Jozsef orvost,
dr. Majay Ferencet - Marosvasarhely korabbi polgarmesterét - és
Varady Arpad épitészmérndkot is érintette. Az internaltakat emberte-
len koriilmények kozt tartottak fogva, de hozzatartozéik latogathattak
6ket. Kihallgatasukra - bar folyamatosan igérgették — soha nem keriilt
sor, és végiil 1945. mz}ius 1. és junius 25. k6zott sorra mindegyikiiket
szabadon bocsatottak.*®

Sok olyan feljelentés is érkezett a népGrséghez - ezeket gyakran
tobben is alairtak -, amelyekben a haborus évek alatt kompromittalo-
dott egyéneket jelentettek fel, és kérték, tartéztassak le Sket. Mas
esetekben meg éppenséggel egy-egy mar letartéztatott személy szaba-
don engedéséért folyamodtak a testiilethez, igazolva az illet6 artatlan-
sagat. 1945. aprilis 3-4n példaul hat malomfalvi lakos kérte a helyi
birtokos (baro) letartoztatasat, ,mert nevezett hitlerista, nyilasista volt,
és a német hadsereggel elmenekiilt, de most visszatért. Kérjiik, szives-

44 Géppuskas banditdk megtamadtdk a néprend6rség kirendelt jardrét. Erdély, 1945.
junius 21. 6. p. (A korabeli sajtoban gyakran el6fordul, hogy a cikkirék keverik a
népdrség, néprenddrség, népcsendorség kifejezéseket. Ez valdsziniileg azért fordul
el6, mert a szerzék - abbéli igyekezetiikben, hogy a folosleges ismétléseket
elkeriiljék - egymas szinoniméjaként hasznaljak az emlitett megnevezéseket.

45 Keresztes Gyula: Az internaltakrol is. Népujsdg, Szines vildg, 2007. junius 23. 1. p.
A néplrség irataiban a helyszint ,varlaktanyai taborként” emlegetik. A fogva-
tartottak 6rzésében a népdrség is részt vett.
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kedjenek az eljarast meginditani ez a fasiszta ellen.” 1945. majus 6-an
az erddészentgyorgyi 6rs jarére - lakossagi bejelentésre — hazkutatast
hajtott végre, és a helyi reformatus lelkésztol, ,volt nyilas vezet6tol
elkobzott nyilas rendeleteket és iratokat”. Ezekkel szemben a nyoma-
tiak unitarius lelkésziik, a rigmanyiak reformatus tanitéjuk, a jobbagy-
falviak unitarius kantor-tanitéjuk mellett allottak ki, akik ugyan szintén
elmenekiiltek 1944-ben a Voros Hadsereg kozeledésének hirére, de
Lbecsiiletes demokrata magatartast tanudsitottak a fasiszta rezsim
alatt”. Az utébbiak a 60 jobbagyfalvi személy alairasaval bekiildott
kéréshez a helyi kozségi eloljarésag és demokrata parti vezetGség
igazolasat is mellékelték.

Ami a népGrséggel kapcsolatos forrasokat illeti, érdemes valamelyest
bévebben is kitérniink bizonyos fennmaradt irattipusokra. Ilyenek
példaul a torzs- vagy osztalyparancsnoksag jelentései vagy az altaluk
kiadott utasitasok - ezek altalaban az 6rsoknek cimzett gépelt iratok -,
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Dtasitom a kizségi e151jdrdsdgot, hogy 1945 évi adreius hé

i Yeggel 7 Gréra 3 azas hirom lészekeret dllitsan a fenii pa-

rancsnokség Marvsvisdrhely SzemtgySrgy utes 52 szému hivatali helyi-

#éze ¢lé, két napi élelomsel legyensk ellitva.

- Ezen utasités szigoru batartdsa érdekében felhivom o kBzségi

61jéréndz figyelnét, hogy a ssokeres gasdékat, akik ezem remdelet-
nem teszuek eleget, agzomnal tartostassa le és fegyveres népbrrel

be a fenti parancamoksdgra. :

Marosvésérhely, 1945 évi mireius hé 12-én,

A vdrmegyei parancsnoksdg dltal a kozségi eloljarosag szamdra kiadott utasitds

46 MMNLLtI, CGPTgM, Serviciu de siguranta al Jud. Mures, acte ramase de la Garda
Popularda Mures. 1945. Nr. 77., 78., 100., 111., 114.
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illetve a napi jelentések, amelyeket jarérszolgalatuk végén maguk a
nép6rok irtak. Az utébbi kategéridaba tartozé néhany fennmaradt
jelentést a marosszentgyorgyi 6rs népérei irtak ceruzaval 1945 febru-
arjaban. Némi szerkesztési, szép- és helyesirasi eltéréstél eltekintve
ezek kiilalakra és forméara egyarant hasonlitanak egymashoz. A jelen-
tések bal fels6 sarkdban a ,Demokrata Nép6r Parancsnoksag”, a jobb
fels6 sarokban pedig a ,Marosszentgyorgyi 6rs” felirat szerepel. A ko-
vetkezd sorba az iktatdoszam, kozépre pedig a ,Jelentés” cim keriilt,
amelyet a ,targy” kategoria kovetett (példaul: X. Y. székelykali, csejdi,
nagyernyei, stb. lakos feljelentése). Ezt kovette a ,blintetendé cselek-
mény” meghatarozasa (ez akar ,utrendészeti kihagas” is lehetett). Az
irat a tulajdonképpeni jelentés szovegével folytatodott: ,Tisztelettel
jelentem, hogy...” A szoveget a ,nyomozta” szd, alatta a jarérvezetd és
a jarértars neve, valamint az irat kiallitasanak datuma és helyszine
zarta. A jelentéseket az 6rsparancsnok is aldirta, majd egy, a széveg
megirasara hasznalt ceruzaétdl eltéré szinnel azt is feltlintette rajtuk,
hogy az adott irat hova helyezendé el gp71. az Ors irattara), esetleg hova
kiildendé tovabb (pl. fészolgabirésag).

A népdérséget karhatalmi szerepkorben is alkalmaztak. A haboru
lezarasanak megilinneplése végett 1945. majus 9-én egy roman szinjat-
sz6 csoport érkezett Tekére el6adast tartani. Valészintleg az 6 biztata-
suknak tudhat6 be, hogy a helyi roman lakossag tiintetésbe kezdett.
A roman zaszlokkal vonul6 tomeg magyarellenes jelszavakat skandalt
- mint példaul ,Le a magyarokkal, éljen Nagy Romania!” -, és azzal
fenyegetéztek, hogy egész Budapestig meg sem allnak. A tekei 6rspa-
rancsnok, mivel az Ors allomanya elégtelennek bizonyult volna a
tiintet6k megfékezésére, telefonon kért segitséget. Egy masik esetben
a rend6rokkel gytilt meg a testiilet baja: 1945. majus 14-én a szolgalatos
népdr a kovetkezbket jegyezte fel: ,Nemes Jozsef elvtars telefonon
népdroket kért, hogy a Nemzeti Bank elétt felallitott rend6roket valtsak
le, mert levegébe 16ttek és puskatussal verték szét a tomeget.”

Arra vonatkozéan, hogy a Maros-Torda varmegyei nép6rok milyen
egyenruhat hordtak, egyelére semmilyen informacié nem keriilt elg,
ismeretes azonban, hogy karszalagot viseltek. Mig a haromszékiekr6l
és a csikiakrél biztosan tudjuk, hogy a magyar honvédség egyenruhdi-

47 MMNLtL, CGPTgM, Indrumari. inv. 3/14.
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ban jartak, az 1945 aprilisaban mar féléves maros-tordai népérségnek
még nem volt egyenruhaja. Ez valamelyest arra is kihatott, ahogyan az
emberek a népérokhoz viszonyultak; amint egy, a testiilet tevékenysé-
gét dicsér6 cikk irdja is megjegyezte, ,[slajnos az emberekben van
valami javithatatlan formalizmus. Az egyenruha varazsa alél sokan nem
tudnak megszabadulni, mintha az e§yenruha tenne valakit 6rré és nem
a nemes, emberi segiteni akards.”?® A problémat a néporség szakszer-
vezete ugy kivanta orvosolni, hogy 1945. aprilis 14-én este a marosva-
sarhelyi Kulturpalota nagytermében misoros tancestélyt szerveztek,
amelynek bevételét az Grszemélyzet felruhdzasara kivantak forditani.
1915. junius 30-ara ismét meg szerették volna szervezni az eseményt,
de valami okbdl kifolyélag julius 14-ére kellett halasztani, amikor mar
feltehetéleg nem tudtak meg‘tartani.49 Igen valészind tehat, hogy a
népdrség felruhazasa végiil egyszeriien elmaradt.

Romadn és magyar népér Marosvdsdrhelyen, 1945. mdrcius 15-én

(Ldszlo Csaba gyijteményébil)

48 A népolrség. Szabad Szo, 1945. 04. 11. 3. p.
49 Szabad Sz6, 1945. 04. 11. 2. p.; 1945. 04. 16. 4. p.; 1945. 06. 30. 3. p.
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Bar a nép6rok mindennapi szolgalatukat civil ruhaban teljesitették,
az Grszolgalatok idejére vagy a diszszazad felvonulasai alkalmaval az
éppen megtartand6 iinnephez mélté ruhazatot 6ltottek. Egy korabeli
foton jol latszik, hogy a két népér - egy magyar és egy roman -
nemzetiségéhez ill6 népviseletben jelenik meg. A ma%yar keménykala-
pot, vitézkotéses poszté ujjast, ,priccses” nadragot 0 6s csizmat, a
roman pedig baranyb6r kucsmat (,bundasapkat”), ,kiereszt6s” inget,
hazisz6ttes nadragot és bakancsot visel. Mindkét népér bal karjan
karszalag lathato, amelyen valdszintileg a két voros csik kozotti széle-
sebb fehér savon a ,Garda Populara, Nép6rség” felirat olvashato.

A jarérszolgélatot a nép6rok — amint az emlitett foton is lathaté - a
kovetkez6 felszereléssel lattak el: jobb vallra akasztott ismétlékarabély,
a derékszijon elol vagy enyhén balra csisztatva viselt tolténytaska
(benne 16szerekkel), a derékszij bal oldalara csatolt bajonett. A maga-
sabb beosztasi népdrok szolgalati fegyvere a pisztoly volt. A korabeli
fényképekrél az is kideriil, hogy az linnepi események alkalmabdl
harom zaszlot is kitliztek: a voros, sarléos-kalapacsos szovjet zaszlo
kozépre, a magyar piros-fehér-zold a jobb oldalra, a roméan piros-sarga-
kék pedig a bal oldalra keriilt. A két utébbi kdzepén semmiféle cimer
vagy mas szimbo6lum nem lathatoé.

A népéroknek - bar a szervezet sok szempontbdl hierarchikusan
épiilt fel - katonai rendfokozata nem volt. A hivatalos megszélitas
egymas kozt az ,elvtars” lehetett, legalabbis a napi jelentésekben ilyen
megszoélitasok - ,Antal Mihaly pk. elvtars” vagy ,Kopacz pk.h. elvtars”
- szerepelnek. (Ugy tiinik, ez megyérsl megyére véltozhatott; a harom-
székiek a ,testvér’ megszolitast hasznaltik.) Ezzel szemben egyik
feljelentésben, amely amiatt sziiletett, hogy valakit az 6rsparancsnok-
helyettes sulyosan bantalmazott, a sértett a kovetkezoket vallotta: 6
elvtarsnak szdlitotta az illet6t, mire az pofon litotte, és azt mondta:
»hem vagyok elvtars; menjen oda, ahol elvtarsak vannak.”51

Az ala- és folérendeltségi viszonyok a népdrségben a kovetkezo6 képet
mutattak: torzsparancsnok és helyettese, osztalyparancsnok és helyet-
tese, szakaszparancsnokok és helyetteseik, 6rsparancsnokok és helyet-
teseik, néporok.

50 Bricsesz vagy lovaglonadrag.
51 MMNLtI, CGPTgM, 342. és 345. sz. jegyz6konyvek, 1945.
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Prébaltunk annak is utdnajarni, milyen kulturalis programokon
vehetett részt testiiletileg a nép6rség, de ugy néz ki, ezek nagyrészt a
mar emlitett ,miisoros tancestélyre” és a , diszszazad” iinnepi alkalmak-
kor valé felvonultatasara korlatozédtak. Ezekhez adédik Vladdescu
allamtitkar fogadasa 1945. marcius 15-én, vagy ugyanebben az évben
majus elseje, amit szintén megiinnepeltek. Az utébbi alkalomra a
Kommunista Part és a Szovjet Katonai Parancsnoksag szervezett
innepélyt felvonulassal, diszbeszédekkel. Ezt a Szabad Szé tuddsitdja
a kovetkez6képpen latta: ,A f6téren rendezék siirognek-forognak. Nép-
6rok tlgyelnek a rendre. A népérség diszszakasza is megjelenik a
Sztalin-téren, és az emberben egészen mas érzéseket kelt megjelenésiik,
mint a hajdani roman vagy kakastollas magyar csendérok felbukkana-
sa. Nem hatalmi klikkek hajcsarjai [6k], hanem valéban népé6rok, a nép
biztonsaganak lelkiismeretes 6rei.”” " Majusban ezenkiviil egy tovabbi
iinnepségre is sor keriilt, amelyet Németorszag feltétel nélkiili kapitu-
lacidja alkalmabol rendeztek meg. Ebbdl az alkalombdl a Maros-Torda
Varmegyei NépoOrség szolgalatos ,tisztje” a kovetkezdket jegyezte fel a
napi jelentésében: ,,1945. majus 9. Egész délel6tt el6késziilet a haboru
végét jelz6 felvonulasra. 1945. majus 10. A néplrség az tinnepélyrdl
Kopacz parancsnok helyettes parancsnoksaga alatt bevonult.” Bar nem
talaltunk erre vonatkozéan sajtohirt, az emlitett jelentésbél egyértel-
mien kideriil: a haboru befejezését Marosvasarhelyen is megiinnepel-
ték, és az linnepségen a helyi népdrség is felvonult.

A NEPORSEG UTOELETE

A Maros-Torda Varmegyei Népérség Parancsnoksag legénységi allo-
manyar6l fennmaradt egy lajstrom. Ennek a lajstromnak a végére
utélag egy bejegyzés keriilt, amelyet a parancsnok alairasaval és
pecsétjével is ellatott, és amelybdl kideriil, hogy a Népérséget a Szovjet
Parancsnoksag utasitasara 1945. julius 31-én oszlattak fel.53 Ugyan a
roman adminisztracié mar 1945 marciusatdl - a Groza-kormany beik-
tatdasa utan - visszatérhetett Erdélybe, ugy tlnik azonban, a rendvé-

52 ,Apaink alma valéra valt: mi, az apak fiai, szabad majus elsejét tinnepelhetiink!”
Szabad Szd, 1945. 05. 4. 1. p. Emlitésre érdemes itt a Szabad Szé 1945. aprilis
11-én megjelent szama is, amely egy egész - igaz, rovid - cikket szan a népdrség
dicséretére.

53 MMNLtI, CGPTgM, TN.
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delmi egységek (rendérség, zsandarsag) bevonulasa és berendezkedése
nagyon nehézkesen és lassan ment végbe.

A marosi zsandaregység két tiszt, 163 altiszt és 204 sorkatona
allomannyal Putna varmegyébdl el6szor a Bako varmegyei Aknavasarra
(Targu Ocna) telepiilt, ahol 1945 mé&jusdban a sorallomanyt leszerelték
(késébb visszahivtak, és mas roman megyékbe osztottak be 6ket). 1945.
julius 16-an a 1égi6 - amely ekkor 2 tisztet, 66 altisztet és 14 sorallo-
manyu zsandart szamlalt - hivatalosan is visszatért, bevonult Maros-
Torda varmegyébe (egyes altisztek, ha nem titkoztek ellenallasba, mar
korabban elfoglaltak helyiiket). A zsandarok létszamat kiegészitendé a
népobrség soraibol kivalasztottak 70 embert, akiknek felajanlottak, hogy
atléphetnek a testiiletbe, de ezek koziil 30-an kiilonb6z6 okokra hivat-
kozva elutasitottak a felkinalt lehetéséget. Volt, aki hidnyos roman
nyelvtudasat hozta fel, masok a kisebb fizetést vagy nehezebb szolgala-
tot kifogasoltak. Végiil a marosi zsandarlégié allomanyat 1945. szep-
tember 15-én a ,Tudor Vladimirescu” hadosztaly tagjaival egészitették
ki, majd oktéber 6-an a ,Horea, Clogca si Crisan” hadosztalytol vezé-
nyeltek hozzajuk tovabbi altiszteket.>*

A berendezked6 roman rendvédelmi szerveket azonban nem minden-
hol fogadtak tart karokkal, ezért el6fordult, hogy a két intézmény 1945
végéig (vagy akar tovabb is) parhuzamosan miikodott egymas mellett.
Marosszentgyorgyén - ahol minden gérdiilékenyen ment - a roman
zsandar ,poszt” (az 6rs roman megnevezése) mar julius 7-én megkezdte
a mikodését, mig ErdGszentgyorgyon 1945. julius 6-an a polgarmester
és a helyi MNSZ vezetGje ellenezte a roméan zsandarsag visszatérését,
és kiallt az Ujfalvy Laszlé-vezette népérség fenntartdsa mellett. Az
ellenallasnak sulyos kovetkezményei lettek: a prefektira és a megyei
MNSZ képviseléi is kiszalltak a helyszinre, és végiil a polgarmestert, a
helyi MNSZ-vezetét és Ujfalvyt atadtak a brasséi Haditérvényszéknek.
ﬂgggliket 1945 szeptemberének végére sem sikeriilt véglegesen tisztaz-
ni.”~ Meglehet6sen zavaros helyzet alakult ki a néporség fegyverzetét
illet6en is. Maros-Torda varmegye f6ispani hivatala még 1945. julius

54 jandarmeriamures.ro. A két hadosztalyt 1943 oktéberében a Szovjetuni6 teriiletén
allitottak fel, olyan roman hadifoglyokbél, akik azel6tt a Voros Hadsereg ellen
harcoltak, valasztasi lehet6séget kinalva fel nekik a Gulag vagy az Antonescu-re-
zsim elleni harc kozt.

55 Demeter Csanad: Magyar irredentizmus a romdn csenddrségi jelentésekben
(1945). Korunk, 2020, 4. sz. 31., 97. p.
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9-én kiadott egy rendeletet, amely kimondta: mindenki kételes minden
magyar vagy német eredeti fegyvert, 16szert, katonai értéket julius
12-ig a hadkiegészit6 parancsnoksaghoz leadni. A rendelet a népérség
hasonlé eredetii felszerelésére is vonatkozott.’® Ezt kovetden a szé-
kelyudvarhelyi roman zsandarsag szeptemberben letartéztatta és had-
birésag elé allitotta a kibédi birét és a jegyz6t, azzal a vaddal, hogy nem
adtak le a népdbrség fegyvereit. Amint utélag kideriilt, a kibédi nép6rség
10 darab puskajat a vadlottak junius folyaman a makfalvi zsanddrsagon,
az erdészentgyorgyi f6szolgabirésagon és az udvarhelyi megyefénoksé-
gen is bejelentették, de azok atvételére végiil csak szeptember 9-én
keriilt sor.

A népdérok ellen mas vadak is felmeriiltek. A romén zsandarsag 1945.
szeptember 14-i jelentése szerint a makfalvi népérség vezetje Erds-
szentgyorgyre ment, hogy az ottani helyi nép6rség tagjainak utasitaso-
kat adjon. ,Ezt kdvetéen betért egy roman tulajdond kocsméba, ahol
meglatva a roman zaszl6t, gunyolédott, hogy a trikolor besargitotta a
kocsmat. Felszolitotta a tulajdonost, tavolitsa el a zaszlot, mert ha két
nap mulva visszajon, és még mindig ott lesz, 6 veszi le. Az erdé-
szentgyorgyi parancsnoksag kovetkeztetései szerint Préda Nandor csak
formalisan tagja a roman népdrségnek, és abban bizik, hogy Erdély
visszakeriil Magyarorszaghoz.”

Mathé Antal a mezébandi népdrség G6rsparancsnoka (1967-ben irt)
rovid, sziikszava onéletrajzaban a kovetkez6képpen emlékezett meg az
akkori id6szakrol: ,Ott voltam Mez6bandon 1946. februar 10-ig, mig
nem jottek a roman zsandarok, vagyis az akkoriban nevezett Tudor
Vladimirescu csapat. Persze csak az elnevezésiik volt mas, azonban a
testiilet 6sszes tagja mind a régi kapitalista kirdlysag emberei voltak.
Maradhattam volna tovabb veliik, de semmi értelmét nem lattam, mert
tudtam, hogy hosszu életiiek 6k sem lesznek.”

A vilaghaborut koévetd években még mind a kisemberek, mind a
politikusok mertek arrél almodozni, hogy az Gjabb békeszerz6désnek
koszonhetéen Erdély visszakeriil az anyaorszaghoz, vagy 6nall6 statust
kap. Ezt az id6szakot - némi iréniaval - az ,almodozasok koranak” is
szoktak nevezni. Néhany politikus még azzal is prébalkozott, hogy un.

56 Rendelet a fegyverek beszolgaltatasarol és az éjjeli rend6rség miikodésérol. Szabad
Szd, 1945. 07. 9. 7. p.
57 Demeter: i. m. 101. p.
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yhatartervezetet” dolgozzon ki: ezek kozé tartozott példaul dr. Szenner
Jozsef ligyvéd, Maros-Torda varmegye volt féispanja, magyar orszag-
gytlési képviseld is.%8 Arrél, hogy Sztalin - akinél a roman kommunista
elvtarsak hamarabb jartak, mint Rakosi elvtarsék - végiill mégis
keresztiilhuzta ezeket a szamitasokat, nem az ,almodozék” tehetnek.
A magyarorszagi kommunistak legfébb gondja a hatalom megszerzése
volt. Erdély tigyében a koaliciés kormany képvisel6i tiz nappal azutan
fordultak a nagyhatalmakhoz, miutdan azok mar eldontotték, hogy
visszaallitjdk a trianoni hatarokat. 1946 szeptemberében Parizsban
végiil elutasitottak a magyar igényeket - az ,,almodozasok kora” véget
ért.

OSSZEGZES

A Maros-Torda Varmegyei Nép6rségnek rendvédelmi szervezetként
hasonlé6 feladatokat kellett ellatnia, mint kordbban a Magyar Kiralyi
Csendérségnek és a Roman Zsandarsagnak, de sem felkésziiltség, sem
pedig szervezettség tekintetében nem érte el az emlitett testiiletek
szinvonalat. A magyar csenddrségnek mint katonailag szervezett fegy-
veres 6rtestiiletnek nemcsak a tisztikara volt képzett, hanem a legény-
ségi allomanya is - és ez a probacsend6rt6l az alhadnagyig a testiilet
minden tagjardl elmondhat6. Mindazoknak, akik a csendGrség kotelé-
kébe kivantak lépni, szigoru feltételeknek kellett megfelelniiik; ezek
kozott a leszolgalt katonai id6, valamint az irni-olvasni és szamolni
tudas egyarant szerepelt. A felvételt nyert jelolt atképzé tanfolyamon
vett részt, majd jarortars-képzo iskolat végzett. 18 honapnyi préobaszol-
galat utan - ezalatt a jeloltnek folyton képeznie kellett magat -
kovetkezett a jar6rvezet6i, majd az 6rsparancsnoki iskola, késébb pedig
a szakaszparancsnok-képzés (ily médon egészen az alhadnagyi rendfo-
kozatig lehetett elérni). A képzés ereményességét mi sem bizonyitja
jobban, minthogy a magyar csendérség felderitési hatékonysiga meg-
haladta a 90%-ot.

A roman zsandarsag szintén olyan katonai ,struktiraként” hatarozta
meg magat, amelynek f6 feladata a kozrend és béke biztositasa, illetve

58 Nemes Gyula: Az 6rok honvédé. Dr. nagyernyei Szenner Jozsef. Marosvasarhely,
2023, Garabontzia Kiadé, 39. p.

59 Vincze Gabor: Almodozasok kora. Tervek, javaslatok az ,erdélyi kérdés” megolda-
sara 1945-46-ban. Limes, 1997. 2. sz. 59-82. p.
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helyreallitasa volt. Az utobbi testiiletben csak a tiszteknek és az
altiszteknek kellett iskolat végezniiik; a legénységi allomanyt soroztak.
Abban azonban mindkét rendfenntarté szerv hasonlitott, hogy tagjai
egyenruhat viseltek (ez onmagédban is tekintélyt parancsolt), hatuk
mogott pedig a torvény és egy orszagos szervezet biztonsagot ado
hatalma &llt. Ezzel szemben a Maros-Torda Varmegyei Népérség, bar
allomanya féleg katonaviselt férfiakbdl tev6dott 6ssze, nem feltétlentil
tekinthet6 katonai szervezetnek. Inkabb afféle paramilitaris egységként
hatarozhaté meg, amely ugyan a csendéri jellegii testiiletekhez hason-
l6an rendfenntarté feladatokat latott el, viszont nem volt része semmi-
lyen nagyobb katonai strukturanak - még a helyi szovjet hatésagoknak
sem, bar bizonyos értelemben a szovjet katonai kozigazgatas bevezeté-
sének kovetkeztében hoztak létre. A nép6rok tehat torvényes allami
felhatalmazassal nem rendelkeztek, nem viseltek egyenruhat, és az sem
igazan mondhaté el réluk, hogy jelent6sebb tekintélynek orvendtek
volna. Ami a felkésziiltségiiket illeti, csak a csendérséget, zsandarsagot
és katonasagot megjart feletteseikt6l kaptak valamiféle kiképzést, és
gyakran az is el6fordult, hogy egyik nap bealltak a testiiletbe, masnap
pedig mar jarérbe kellett menniiik. A népesség korében, mivel féként
a Szovjet Katonai Parancsnoksagot és a Kommunista Partot szolgaltak
ki, nem Ovezte Gket kiilondsebb szimpatia, ugyanakkor azonban a
magyarajka lakossdg szempontjabdl nézve nagy sziikség volt rajuk.
Mindezek ellenére a néplrség végiil mégis Osszerazodott, tagjai pedig
némi gyakorlatra, tapasztalatra tettek szert. Ennek koszonhetéen a
testiilet fokozatosan olyan rendvédelmi szervvé valt, amellyel a varosi
és kozségi onkormanyzatok, 1945 marciusa utan pedig akar a roman
allam is szamolhattak. Nem csoda tehat, hogy a Groza-kormany hata-
lomra keriilését kovetéen nem szerelték le, hanem egy ideig még
miikodtették a testiiletet.
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