Ferencz-Nagy Zoltan

A FAS LEGELOKET KI FOGJA EMLEKEZTETNI
ARRA, HOGY BIODIVERZITASUK RITKASAG?

szabad névényben olyan hagyomanyrétegeket is megmozgat, ame-

lyek eléggé rikan bukkannak fel a magyar irodalomban. Az
6gorog és a moldvai csangé paratextusok és forrasok mellett 6an-
golszaszt és akkadot is talalunk.
A kotet jegyzetelve van, egy-egy vers
mogott ezen jegyzetekben bemuta-
tott filologiai munka all (lasd példa-
ul: A kilenc névény raolvasdsa, Contra
silentio, Nddteté helyett). A Kilenc
szabad novényben Santa Miriam ugy
cstiri-csavarja a forrasokat és miifa-
jokat, hogy elmosédik a hatar fordi-
tas és szétiras, 6si és kortars kozott.
Hogyan jarul hozza az dsiség Santa
Miriam-i felhasznaldasa ahhoz, hogy a
kotet par kortars realpolitikai refe-
rencidkkal dolgozé szévege poétikai-
lag 6sszeférjen a forditasokkal, szét-
irasokkal, raolvasasokkal jatszadozo
kisérletekkel?

A Kilenc szabad névényben tartalmi szinten diiborog az eklektika,
mégis érezhetd, hogy ez sokkal inkabb kerek egész, mint a szerzé el6z6
kotete, a Heétfon meghalsz. Ott poétikailag himbal6zébbak a szévegek,
az elsé ciklus egy-egy verse (példaul Ebredés elétt. Szineket, Sunyata,
Hall of fame) és a masodik ciklus erdsebb versei kozott (példaul
Schengen hdrom hangra, Cimtelen fold, Hétfén meghalsz) sokkal nagyobb
a kontraszt, pedig tematikailag (s f6leg a szubjektum tematikdhoz val6
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1  Séanta Miridm; Kilenc szabad novény. Kolozsvar-Budapest, 2023, Erdélyi Hirad6
Kiad6-Fiatal Irok Szovetsége.
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viszonyanak szempontjabo6l) kézelebb allnak egymashoz, mint az 4j
kotet szovegei. Az utolsé ciklus (Kodot a kédnak) mar beharangozza azt
a koltészettel kialakulé viszonyt, amely a Kilenc szabad névényben
miikod6képessé teszi az eklekticizmust.

A szovegek mogott nem sziik kulturalis kézegek hagyomanyai van-
nak, amikbél kiutakat keresnek a versek, kapkodva sajat relevanciajuk
utan a referencialitisban, hanem maga a Koéltészet, a kifejezés sajatsa-
gos moédozatinak a hagyoméanya adja a fedezetet Santa Miridm verse-
inek. Azért invokalja az 6angol Nigon wyrta galdort, hogy megirhassa
a Kilenc szabad névényt. Azért jdart vala az erdén lebeke tdrgy, hogy
lehessen irni a monokultiras szant6féldekrol. Ez akar a konnyebbik
utnak is tiinhet: ha megtalaljuk a kifejezésekben rejlé magiat, akkor
barmirdl irhatunk, a kétetnyi egység megteremtédik. Olyannyira, hogy
még ciklusok sem kellenek. Ha volt is a kétetben talalhat6 fényképeknek
valamiféle szerep szanva a tagolast illetéen, nem szamottevé. A schen-
geni csatlakozgatas, a habord, a Megadeth, Tarkovszkij és a zoro-
asztrianus temet6féleség zokkenésmentesen simul 6ssze Santa Miriam
kis fekete konyvében, a préfétai retorika egyszerre helyez oriasi
felel6sséget az egyes szovegekre, és haritja el azt a koltérél (,A tiszta
forrasok soha nem apadnak ki / a k6 gyomraban, csak én apadok, /
kigyom tiszta vizet hoz, a sebbe tolti” - Adj vissza; ,Osszegytjteni és
odaadni / mindent. Magad felnégyelni, / mint a granatalmat, majd
kanallal / kiverni levet, rostot és magot” - Szakadékok). Olyan, mintha
mindaz, ami a Kilenc szabad névényben le lenne irva, véletlenszeriien,
de nagyon is célelviien irédott volna, a préfétai pézban feloldodik a
szerz6, és elkeriilhetetlenné valik, hogy az olvasé akarjon valamit
a szovegekt6l: észrevenni, megismerni, rajonni, atlényegiilni stb.
Az egyes szam masodik személyi felszdlitasok, kérdések (,Ne tagadd
meg”, ,Gondolj magadra, mint egy edényre”, ,Testvéreim, fogjuk meg
6ket mind”, ,Azt ismered, amikor [...]?”) egy olyan viszonyt hoznak
létre versbeszélé és olvasé kozott, amin kiviil ragad a szerzd, hiszen
ezek a retorikai elemek csak azért lehetnek benne a versekben, mert a
Nigon wyrta galdor és a Szelestei-féle raolvasds benne van a kotetben, ha
»csak” Santa Miriam allna a versek mogott, akkor nem hinném el neki,
hogy tudja, mire kéne emlékezzen a kender (,Emlékezz, Kender,
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harminckétezer éve / vagy Dél-Azsia lejt6in és fennsikjain” - Kilenc
szabad névény).

Az, hogy a szerzé halott-e, vagy nem, lényegtelen, mert a versbeszélé
proféta. Ugyanakkor a jegyzetelések leleplezik ezt a pozt: ime, szerzé-
ként én is csak olvasé vagyok, nem proféta. Nem istenek sugtak a
szavakat, a QR-kédot beszkennelve barki hozzajuthat ahhoz, amibdl a
retorika taplalkozik. Valamiképpen kell reflektdlni a versbeszéléi pozi-
ci6 megteremtettségére. Ha ez nem torténik meg, akkor a szerzé
kiszolgaltatja versbeszélGjét a hiteltelenség vadjanak. Santa Miriam
akadémiai merevséggel tarja elénk az inspiraciéit, mintha nem is lenne
nagy dolog, hogy hozzaférést ad versei fedezetéhez. Ily médon a Kilenc
szabad névény igencsak demokratikus: mindenki hozzaférhet ahhoz,
amibdl kibomlik a koltészet. Ha efel6l kozelitjik meg poétikajat, akkor
a kortars politikai témak sem tinnek kiugréonak, hiszen a kotet
létrejottének szintjén is politikai: lefejti a hagyomanyrétegekrsl mind-
azt, ami adalékanyag a benniik rejlé koltéiséghez, ugyanakkor hozzafé-
rést is biztosit a diegetikusan fel nem véazolt kontextusokhoz, az olvasét
cselekvésre 6sztonzi. Nem motivumvadaszat torténik, hanem sz6 sze-
rinti publikacié, aminek nem csak a vers a végterméke. Az olvasd
egy-egy vers létrejottét felvazolo, akar egyéb versek létrejottéhez is
fedezetiil szolgalo jegyzetapparatust kap.

Miikodne-e jegyzetek nélkiil a kotet? Santa Miridm minden bizonnyal
titokzatosabb jelenségnek tiinne Kolozsvar utcain, olyasvalakivé valna,
aki mintha tudna valamit, amihez masoknak nincs hozzaférése, mintha
kulcsosfiokba zart 6si konyveket rejtegetne a nagy nyilvanossag eldl,
hogy éjjeli alkot6szeanszain legyen mibdl elGhivni a lirat. Ha a nehezebb
utat valasztotta volna, nem emelte volna a sziévegekbe expliciten
forrasait, maganak teremtett volna fedezetet, valahogy ugy, hogy
nagyon okos dolgokat prébalt volna irni a schengeni csatlakozassal vagy
a haboruval kapcsolatban, kellemetlenségek helyett hangulatossagokat,
jegyzetapparatus helyett koszonetnyilvanitasokat talalnank a kotetben.
Jegyzetek nélkiil is reflektaltta valna a versbeszél6, hiszen vannak
szovegek, amikben egészen sebezhet6en mutatkozik meg, ellensilyt
tartva a vehemensebb verseknek (,brokathimzés alatt mereng / Frida
Kahlo, akire gondolok, mikor faj / a medencecsontom” - A korteformd-
hoz). Tovabba sok helyen megjel6li, mibdl taplalkozik a sz6veg, megaka-
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dalyozva, hogy a profétai retorika fantaziatol hajtott, de tires mellébe-
szélésbe hajoljon at. A kétet sehol sem ironikus, nincs 6sszekacsintés,
nem fordul ilyen konnyi dolgokhoz a reflektaltsag (illuzidjanak) meg-
teremtésére. Sokat tanulhatunk a Kilenc szabad névénybél arrél, hogyan
vagdalkozzunk a hagyomanyokkal.

Nap és Hold



