Markus Béla
KANONOK ES EMLEKTABLAK

jatékos-ironikus ciml kotete, a Mindennek van ,,ozzonbam”-ja1

atso6 boritéjan halvany vonalakkal vazolja fel palyaja alakulasat,
voltaképpen két szakaszra bontva azt. Az els6t, az 1980-as évek masodik
felében kezd6dot, a csehszlovakiai magyarok két vilaghaboru kozotti
korszakahoz koti. Tudjuk, legjelentésebb munkaja a négykotetes, Toth
Laszloval k6zosen szerkesztett, veliik egyiitt jeles szerzok tanulmanyait
felvonultatdé A (cseh)szlovdkiai magyar miivelédés torténete 1918—-1998.
Torténelmi attekintés ez a kisebbségi sorsba jutott magyar nemzetrész
demografiai, népesedési valtozasairol, az Gj hatalmi, tarsadalmi beren-
dezkedés nyomasara kialakitott életviszonyairél, az anyanyelv haszna-
latanak és ,fejlodésének” lehetGségeirdl, a vallasgyakorlasrdl, az egyha-
zak szerepérol s egyaltalan, a mindennapok kulturajardl. Az oktatés,
az iskolaligy ,kalvaridaja” mellett a kozmiivel6dését, valamint a sajtoét,
a tomegkommunikaciéét is targyalja. A szorosabb értelemben vett, a
mivészetekkel - szinhazzal, irodalommal, képzd-, zene- s tancmiivészet-
tel - Osszefliggé miivel6déstorténeti fejleményekrdl s értékekrél a
végén ad szamot. E szamvetés jellegzetessége és jelentGsége, hogy
szakitott a kisebbségtorténetek egyoldald, marxista alapallasu, iroda-
lomko6zpontd szemléletével. Ennek kovetkeztében olyan személyiségek-
re iranyithattak a figyelmet, akiknek a munkassaga, kozéleti tevékeny-
sége sokaig tabutémanak szamitott. Filep Taméas Gusztavnak valogatott
kotete, A hagyomdny felemelt tére (2003) segithetett eltiintetni tobb
»fehér foltot” a felvidéki magyar mivel6dés térképérol, olyan elhallga-
tott, feledésre itélt irastudok, tudésok, politikusok, publicistak portréi-
nak rajzaval, mint Peéry Rezs6, Szvatké Pal, Szent-Ivany Joézsef,
Esterhazy Janos, Maléter Istvan, Gomory Janos vagy Borsody Istvan.
Mindek6zben olyan monografia-,hésoket” talalt maganak, mint Kon-
csol Laszl6, Zalabai Zsigmond, majd - G. Kovacs Laszloval tarsulva -
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Rakos Péter, igy jutva el Toth Laszloig, korabbi szerkeszt6tarsaig, a
szlovakiai magyar kultira ,egyszemélyes intézményéig”. Népszolgdlat
- ennek a Bardi Nandorral és Lorincz D. Jozseffel kozosen szerkesztett,
a magyar kisebbségek torténetében a k6zosségi elkotelezettség alakval-
tozdsait szemlézd és elemz6 konyvnek a cime hiteles kifejezése Filep,
a miuvel6déstorténész eltokéltségének, tevékenységének.

Ide értve palyaja masodik szakaszat, amelynek a kezdetét tizegyné-
hany évvel ezelGttre teszi, s mint az erdélyi irodalomhoz s miivel6dés-
torténethez valé ,visszatérést” fogja fel. A termés itt tan kevésbé
gazdag, inkabb valasztékos. 2010-ben a politolégus, koziré és kritikus
Fabian Ern6é hagyatékaban maradt irasait valogatta és szerkesztette
Bardi Nandorral (Napldjegyzetek 1980-1990). Ra egy évre bevezetét irt
Markovits Rodion hadifogolyregénye, a tobb mint fél évszazadon at
tilalmi listds Aranyvonat elé, amelyet jelent6sebbnek vélt a vilagsikert
aratott, tizennégy nyelvre leforditott Szibériai garnizonnal. Aztan Ke-
mény Zsigmond publicisztikai irasait valogatta és allitotta 6ssze (Esz-
mék és jambor éhajtdsok), majd Boka Laszléval Kuncz Aladar 6sszegytij-
tott munkainak szerkesztGje lett. Az Orszagos Széchényi Konyvtar és
a Kriterion Konyvkiad6 egylittmiikodésével inditott sorozat masodik
kitete az Egy mdrvinydarab, a szovegeket Varga Agnessel egyiitt
gondozta, az el6szét 6 maga irta. Kuncz kritikdinak, tanulmanyainak
és portréinak két kotete ugyancsak példas munka, kézos vallalkozas,
Juhész Andreaval szerkesztette s 6k irtak az el6szo6t is. Munkabirasara
s szorgalmara mi sem jellemzdébb, mint hogy kézben két monografiaja
és egy interjukotete is késziilt. Joo Tibor munkait A szellemtérténet és
a magyar nemzeteszme alcimmel targyalta. A masik, szintén 2019-es
monografidja Ligeti Erné életmiivét elemezte s értékelte (Egy urbdnus
transzszilvanista), miutan az ezredforduld tajékan két tanulmanya is
méltatta a két vilaghaboru kozti Erdély ,egyik legmiiveltebb kozirdja”,
szerkesztGje publicisztikajat (A kisebbségi progresszio), illetve a kevésbé
ismert tarsadalmi regényeit (Deklasszdlodds, unalom, irénia). ,Azt
hittem egykor, hogy csapatmunkdban veszek részt” - adta cimiil sajat
szavait az ifjabb kisebbségkutatokkal készitett interjukotetnek. Tizen-
két tudédst, politologust szélaltatott meg, koztiik Bardi Nandort, aki
pedig vele beszélgetett. Ennek cime eléggé sutdara, am hangzatosra
sikeredett - ,Ugy déntéttem, hogy bemegyek a kinyvtdrba, és nem jovik
ki addig, amig nem taldlok vdlaszt azokra a kérdésekre, amiken az emberek
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’89-90 ota oOlre mennek, anélkiil, hogy tudndk, mirél beszélnek” -,
csalodottsaga enyhe kifejezésével. Erésebbel, amikor a (cseh)szlovakiai
kutatasai abbahagyasat azzal (is) indokolta, hogy e targyu ,konyveink
tébbnyire a semmibe mennek”. Interjialanyai, kollégai aligha azono-
sultak a nézetével, igyekeztek, hogy egy - a jelentdségét tekintve a
(cseh)szlovakiai mtivel6déstorténeti monografiaval mérheté — (Roma-
niaban hasznalatos széval) megvaldsulas részese lehessen: noha tanul-
mannyal nem volt jelen, tarsszerkesztGje lett az erdélyi magyarsag
negyedszazadarol, az 1990 és 2015 kozotti id6krdl szolé kotetnek.
A Magyarok Romdnidban cimében Németh Laszlé hires 1935-6s tutle-
irasara jatszik ra, ennek esszéisztikus stilusat szigoru fogalmi, szaktor-
téneti és tarsadalomtudomaéanyi nyelvezetre cserélve fol. Az alapozé
tanulmany Romaénia magyarsagpolitikajat 1918-t61 1989-ig koveti nyo-
mon, a tobbiek pedig, a teljesség igényével vizsgaljak a kisebbségi élet
kiilonb6z6 teriileteit, az allam kijelolte jogi kereteket, az oktatas ligyétol,
a nemzeti(ségi) kulturalis 6rokséghez valé hozzaférés, a szabad vallas-
gyakorlas esélyein at az anyanyelv nyelvhasznélataig, a tarsadalomtu-
domanyi szemléletvaltast kovetve tobb 1j szempontot is érvényesitve,
mint példaul a roman nyelv ismeretének és az egyén jovedelmének
Osszefiiggései. A monografia érdeme az elemzések tudomanyos mély-
sége, targyilagossdga - ami el6ny, az hatrany is: kozérdekl6désre aligha
szamithat, a fogadtatdsa messze-messze esik attdl a szellemi izgalomtél,
mint amekkorat Németh Laszl6 irasa valtott ki.

Koszori, hidnyzo emléktabldkra - ez a kotet vegyesen valogat az
erdélyi s a felvidéki témak, személyek kozott, mint ahogy a hozzajuk
fliz6d6 események, példak ideje is igen kiilonbo6z6, a XIX. szazadtdl a
jelenig terjed6. Akiket, jelképesen, az esszéiré megkoszoruz: Kemény
Zsigmond és Eotvos Karoly, a ,félreismert” Herczeg Ferenc, a kevésbé
ismert egyhaztorténész, rimaszombati piispok, Péter Mihaly és az
1956-0s forradalom leverése utan halélra itélt dramairé, dramaturg Gali
Jozsef - mindannyiukat a ,szellemi k6ztudatban” szeretné elhelyezni.
Es megkoszoruzna azoknak a krasznojarszki magyar hadifoglyoknak a
sirjat is - ha volna -, akiket 1919-ben a cseh légidsok gyilkoltak le, s
akiknek a tragikumat az Aranyvonat, Markovits Rodion regénye ecse-
telte. Az értékmentés és -feltaras jegyében emléktablat kapna, végiil, az
1982 marciusatol oktoberig nyolc szamot megélt erdélyi szamizdat, az
Ellenpont, még ha igen-igen szik értelmiségi kort érintett is, mondhat-
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juk, a nemzetiségi 6nismeret és 6nbecsiilet tigyének fényében nagyobb
volt a fiistje, mint a langja.

A Mindennek van ,azonban’ja irasai lényegében ugyanennek az
értékfeltarasnak a jegyében, az emlékallitas szandékaval sziilettek. Mi
tobb, szeretnének hozzajarulni a kivalé irodalomtorténész, ,Lang Gusz-
tav altal sokszor hangoztatott kanonreformhoz”. Hogy ez utébbi mi fan
terem, csak talalgatnilehet, vajon nem azon-e, amelyiken a szerz6 Olosz
Lajos életmiivét latja, a koltére iranyulé figyelmet ra- vagy atterelni
igyekezve a hirlapiréra, a masodik bécsi dontést kévetéen is a Roma-
nianak meghagyott Dél-Erdély egyetlen magyar napilapja, a Déli Hirlap
f6szerkesztbjére (Ldger, szkepszis, sztoa). Oloszt a roménok az 1944.
augusztus 23 ,atallasuk” utan mindjart fogsagba hurcoltak. Itt, innen
irédtak levelei, itt késziiltek a rabtarsai portréi, ezek jelentek meg a
Hittel a mélységek felett cimi kotetben, Marosi I1diké bevezetdjével. Filep
ezek alapjan jelenti ki, hogy az erdélyi magyar irodalomnak 1944-ben
létrejott alagazata, a ,lagerirodalom” - Kacsé Sandor két novellajan s
néhany versén kiviil (az 1941-es kiadasu Lélekveszton ciml regényét
nyilvan tévedés lenne ide venni) azonban masok més miivét nem emliti.
Noha Olosz Lajos lagerleveleit ,paratlanul értékes dokumentumoknak”
tartja, ezek talan kevesek ama kanonreformhoz - magas szinvonald
koltészete elismeréséhez pedig elég tovabbra is Reményik Sandor,
Szentimrei Jend, Dsida Jené, Hamvas Béla, Vita Zsigmond és masok
véleményére tamaszkodni.

Kadar Imre kozéleti szereploként, az Erdélyi Szépmives Céh hat
alapitéjanak egyikeként, aztan a kolozsvari magyar szinhaz férendezo-
jeként és igazgatdjaként mar régota ott van az emléktablara érdemesek
kozott. Mint regényird (Ndszrepiilés, A fekete bdrdny) vagy mint kolté
azonban nem birhat kiszoritani maganak egy kanoni helyet, még a
Llegértékesebbnek” tartott verseskotetével, a Bujdosé énekkel sem.
Filep ezt ,egy polgari radikalis értelmiségi az erdélyi magyar k6zosség-
ben kiizdelmek aran valé otthonra taldlasanak” dokumentumaként
méltatja, amely a korai transzszilvanizmus ugymond ,forradalmi” agat
erdsitette. Magyarorszagra keriilve roppant ellentmondasosak Kadar
kozéleti szerepei, feladatvallaldsai: miutan a deportalast elkeriilte (a fia
ellenben koncentraciés tdborban halt meg), a reformatus egyhaz alapi-
totta Jo Pasztor Bizottsag munkatarsaként a nyilas hatalomatvételt
kovet6en zsidé szarmazasdak mentésében vett részt, par évre ra
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azonban, hosszu ideig, a reformatus egyhaznak azok k6zé a vezet6i kozé
tartozott, akik leglelkesebb kiszolgaléi lettek a kommunista diktatura-
nak. A politikus Németh Zsolt, mai orszaggyitilési képvisel6 ezt szem-
léltetend6 mondotta egy konferencian: ,az egyhaztagsagot a diktatura
évtizedeiben kett6és Kadar-rendszer igajaba kényszeritették: Kadar
Janos mellett Kadar Imrét is el kellett szenvednie” (Kdddr Imre
megudltdstanat).

Talan Szenczei Laszlé esetében a legnyilvanvalébb ama ,kanonre-
form” véghez vitele: a réla sz6l6 tanulmany elég részletesen ismerteti
és elemzi e nalunk kevésbé ismert ir6 kevésbé ismert regényeit (Székely
Apokalypsis, Korom és korona, A haldl és tanitvdnya). A fogadtatastor-
ténetre tamaszkodva, néha egy-egy kritikaval vitazva meggy6z6en érvel
amellett, hogy az ,,apokalipszis”, ellentétben azzal, amit a szerz6 allitott
réla, nem Nyir6 Jozsef székely mitologiajanak szatiraja, hanem Tamasi
Aron Sziizmdrids kirdlyfiaé. Egyetértén utal viszont arra az ,irodalmi
kozvélekedésre”, amely szerint az ird eszménye ,a transzszilvanista és
romantikus préza helyett a targyiassag és a lélekelemzés”, noha a
Korom és korona az elsé vilaghabord végén, a néven nem nevezett
oktdberi 6szirdzsas forradalom idején, a roman hadsereg betoérésekor
nagyrészt egy Beszterce-Naszod varmegyei kozségben jatsz6doé torténe-
tének elbeszélése a legkevésbé sem targyias és targyilagos. A nyomor
ellen rablassal, fosztogatasokkal lazadé falubeliek (szinte kivétel nélkiil
romanok) vezére, a hadirokkant Blendea a felel6sségre vonas el6l a
hegyekbe, a havasokba menekiilve mintha a Joékai-féle senki szigetén
élne, torvényt nem ismerd szénégetok kozott, olyan vilagrdl abrandoz-
va, ,amelynek nincs sem jegyzGje, sem csendére, ahol a falusiak a
maguk urai. Nem fliggnek az uraktdl, hanem egyes-egyediil a Krisztus-
t6l és az 6 egyhazatdol.” A szénégetdk élén végiil bevonul a falujaba, itt
akad elég ,prédalnivalé”, tornek-ztuiznak, tetteiket a nép utébb a ,forra-
dalmi garazdalkodasok” kozott tartja szamon. Innen a varosba, Besz-
tercére masiroznak, hogy foldet koveteljenek maguknak, am foldbe
gyokerezik a labuk, meglatva a f6téren a kértancot rop6 romanokat, a
sisakos katondkat s mindeniitt a piros-sarga-kék zaszlokat. Szétszéled-
nek, Blendea otthon biiszkén tiinédik: ,Harom hétig nagyobb tur volt a
jarasban, mint f6szolgabird.” Szemlér Ferenc 1973-ban ,egy harom
évtizede szunnyadé regényhez” irt elészavaban ezeket a lazadokat a
kizsakmanyolasuk soran ,komoran egységes tomeggé kovacsol6ds”
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alakoknak tartja, a regényt ,a szemben all6 tarsadalmi erék és mozga-
sok arnyalt mivészettel felvazolt rajzaként” méltatva. ,Mesebeszéd” -
allithatnank, szokatlan médon ugyan, am batran, mert Filep szavat
kolesonozve, aki talan a hazugsag fogalmat finomitotta ekképp. Tétele-
sen cafolva, hogy a regénynek az els6, 1939-es kiadasa utan a ,vissza-
utasitas és mell6zés volt osztalyrésze”, s hogy szerzdéjét ,,a konzervativ
irétarsadalom kivetette magabdl”. Az ellenkezéje tortént, bizonyitja: a
Korunk kritikusa, a széls6balos Banyai Laszl6 marasztalta el, kifogasol-
van, hogy ,a kibontakozasnal, az értelmi magnal, a mindent athevit6
forrongas idején alabbhagy a lendiilet, halvanyul a kép, s torz vonalak-
ban élettelen szatirajat adja a forradalom napjainak”. A Korom és korona
ellentmondésos fogadtatasa dacara ugy szerepel Filep tanulmanyaban
(Szenczer Ldszlo a székely pokolban és mennyben), mint ,a kanonba is
bekeriilt” regény, jollehet nem tudni, milyen kanon keriil széba, miutan
A haldl és tanitvdnya elemzésére alig szan teret, rdadasul egy labjegy-
zetben elarulja, az életmi ,legizgalmasabb rétegének” az 1930-as
évekbeli esszéirdi-kritikusi-publicista termését gondolja.

Szenczei harmadik, az Apaczai Csere Janosrdl szolo regénye jelene-
tének kapcsan - II. Rakoczi Gyorgy megfenyegeti az enciklopédistat,
hogy ledobatja a toronybdl - sz6 esett Paskandi Géza Tornyot vdlasztok
cimi dramajardl, amelynek az elemzésére az iré 1963 és 1973 kozotti
korszakat targyalé Cseke Péter-kétetben (Beckett Erdélybe jon) keriil
sor. Az Ujabb irodalom jelesei koziil 6 az egyediili, akinek a palyajat
Filep egyik irasa, a Létstilisztikai obligo az ,alakithat6, s6t manipulal-
hat6” kanonra tekintve vizsgalja, megallapitva, Paskandinak ,nemigen
van helye” ebben. Hogy miért véli igy, igazabdl kifejtetleniil marad.
Gyanujat adja el6: az iré attelepiilésekor (1974) ,alkalmatlan szellemi
kozegbe érkezett’, ahol a személyi kapcsolatok s a csoportérdekek voltak
,donté fontossaguak”, s itt - és ezért? - ,mar nem tartozott a
kivételesek k6zé”. Ezt ugyan j6 lett volna bizonyitani, példaul 6sszevetni
szinmiivel bemutatéinak szamat masokéval, és aztan ratérni, amint
torténik is, a kényesebb kérdésre, az ,alacsony esztétikai értéki
‘illusztralé torténelmi dramak’ csoportjara. Mindezekkel egylitt is
erdsen tulzo a kijelentés, miszerint eljutott oda, hogy ,mara hivei kis
csoportjan meg az irodalom néhany fanatikusan kiviil szinte a nevére
se emlékezzenek”. Ugy lehetne ez igaz, mint masok, klasszikusok
esetében - a dramairék névsora Sarkadi Imrétdl, Illyés Gyulatol,
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Németh Laszl6tol, Orkény Istvantol kezdve Siité Andrasig, Székely
Janosig és még tovabb meghosszabbithaté. Masik véglet, az elsé
Forras-nemzedék, benne Paskandi szerepének, jelentGségének tulbecsii-
lése. Az erdélyi (igaz, a jelz6 akkor a ,romdniai” volt) magyar irodalom-
ban a nyelvi, formai, tartalmi ,megujulas kezdetét” ehhez a nemzedék-
hez ,szoktak kotni”, jelenti ki a kritikus, hallgatva arrdl, hogy tébben
mashoz koétik. Lang Gusztav figyelmeztetett: ,hamis” tétel volna a
hangvaltas és a nemzedék ,egy-az-egyben torténd Osszekapcsolasa”.
Mint el66rso6t nevezte meg az ,erkolcsi ellenzék”, s nem a Forras
nemzedéke harom tagjat: Balint Tibort, Szabé Gyulat és Kanyadi
Sandort, s veliik Paskandit. Szilagyi Istvan példak - szerzék és miivek —
soraval bizonyitotta, hogy a hatvanas évek az ,értékmegaradas” ideje
volt, az ,iranyvaltast” (ezt a fogalmat haszndlja a szokasos ,korvaltas”
helyett) kiillénb6z6 kord csoportok vitték végbe. Kétséges tehat az is,,
amit Filep allit, hogy Paskandi prézaja és lirdja ,szakaszhatar az erdélyi
magyar irodalomban”. Dramai, ,abszurdoidjai” kapcsan mar felvethet6
ez, beledgyazva a kozép-eurdpai kornyezetbe. A kritikaban nem emle-
getett Mrozek vagy Gombrowitz, Havel vagy Hrabal, és persze Az ab-
lakmoso és a Bunker, az els6 magyar abszurdok irdja, Mészoly Miklés,
netan elébb Az dridscsecsemével Déry Tibor, késébb Orkény Istvan is
tobbek mellé.

A kovetkez6 kritikakban, tanulmanyokban a kanon kérdése hattérbe
szorul, mivel az irdk helyét Gjsagirok, szerkesztdk, politikusok, tudésok
veszik at. Munkassaguk, palyajuk elemzése, hogy érdemesiilhetnek-e
emléktablara. Szabo Arpad ,az 1943-ban az aradi sziguranca kezén
meghalt” Gjsagiré feltétleniil. De - taglalja a réla késziilt portré, az Egy
mongolképii székely - nem mint a kommunista part martirja, hanem
mint ,térténeti szociografiai szempontokat” is alkalmazé tanulmanyok,
riportok szerzdje. Filep a bansagi magyarsagrol, illetve a dévai csangoé-
teleprél szo6l6 irasait emeli ki, ezek kézéppontjaban a bukovinai széke-
lyek sorsat, akik tomegesen hagytak el sziil6foldjiket, megélhetést
keresve nemcsak a tengeren tul, Amerikdaban, Kanadaban, hanem a
Regatban, Bansagban vagy Erdély kozepében is. Gazdasagi, vallasi,
kulturalis elnyomatasukrdl ad, tényekkel igazolt képet Szabo Arpad.
A munkasmozgalmi ténykedésének viszont - noha nem akarna kicsi-
nyiteni, szabadkozik Filep - ,nem volt sulya, jelentésége és eredmé-
nye”, Aradon 6 volt ,az egyszemélyes MADOSZ és part”.
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Filep telitalalatos cimet adott a Magyar Dolgozdok Orszagos Szovetsé-
gérél, azaz a MADOSZ-r6l sz616 kritikajanak: Baltol balig, hdtra, elére.
Fécze Janos e targyi monografiaja teremtett alkalmat, hogy feltegye a
Lprovokativ kérdést”: ,egyaltalan elképzelhet6-e épit6é baloldali erdélyi
magyar hagyomany, vagyis a nemzeti kisebbség szempontjait kifejezo,
e kozosség érdekeit védo, hasznosithato-felelevenithetd szellemi 6rok-
ség”. A valasz vilagos: noha 1945 utan ez a ,,szervezédés” valt Romani-
aban a ,legkitiintetettebb haladé” magyar (forradalmi) hagyomannya,
val6jaban sosem volt ,politikaalakité tényezd, és nem fiizédnek hozza
sorsfordité események”. A monografussal egyetértve hangsulyozza a
szemléz6, hogy a szovetség ,kozvetlen szalon fliggott Moszkvan”.
Szemben allt a magyarorszagi hivatalos politikaval, az ,antirevizio-
nizmussal” még a masodik bécsi dontés utan sem hagytak fel bizonyos
tagjai. Tobbiiknek pedig, akik 1944 nyaran ujjaszervezték, majd a
Magyar Népi Szovetség néven atalakitottak, 6t év milva, a kommuniz-
mus kezdetén a borton jutott osztalyrésziil. Jordaky Lajos, Kurké Gyarfas,
Méliusz Jozsef vagy Balogh Edgar neve biztosan ott fénylik mar régéta
egy-egy marvanylapon, &am nem a MADOSZ - ahogy Filep fogalmaz,
ironikusan (?) - ,aldozatos és kemény kiizdelmeire” emlékeztetve.

Emléktablak tigyében hasonlé a helyzet a fliggelékbe tett iras, A Ti-
zenegyek — egyiitt és kiilon utakon esetében: az itt felsorolt irdk, koltok,
kritikusok, A Tizenegyek cimi, 1923-ban kiadott antoldgia szerz6i koziil
tobben az egyetemes magyar irodalmi kanonban is helyet szereztek
maguknak. Négyen feltétleniil: Balazs Ferenc és Kemény Janos, Kacso
Sandor és Tamési Aron. Az volt a céljuk, hogy sorozatot inditanak,
6nallé kotettel jelentkeznek. Amibél semmi sem lett, a csoport mar egy
év mulva ,szétesett”. Hogy kinek-kinek hogy alakult a palyaja, milyen
iranyban, jobbra vagy balra kanyarodott-e el, errél a Cseke Péter
szerkesztette, az antoldgia el6- és utdéletét is részletesen targyald
2003-as kotet tajékoztat - Filep dolgozata voltaképp ennek a méltatasa.
Legtovabb az indulas programjanal idéz el, a ,székely irodalom”
megteremtésének, elméleti keretei kidolgozasanak szandékanal. Vallo-
masokat idéz. A kés6bb majd az Erdélyi Fiatalok mozgalmat szervez6
Jancsé Bélaét. ,Minket, tavolra keriilt fiait a fajnak, visszavonz anyank,
az elfelejtett, az alig hallott: a székely sziv (...) Székely szivtdl a vilag
szivéig: ez a mi utunk.” Tamdsi Aron heviilete még erésebb: ,Addig
szaggatom a szivemet, amig az Uristen megparancsolja minden ember-
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nek, hogy csodalja és szeresse a székelyt”. Summazat: a csoport tobb
tagja a kultirateremtés és a tarsadalomszervezés eltokélt munkasa volt.

A kotet legizgalmasabb tanulmanya Hlatky Endre életpalyajahoz és
életmiivéhez kivan ,adalékokat nyujtani” (A szo szentsége s a polgdri
erény). Néhany adalék politika- és miivel6déstorténetiink kivételes
jelent6ségl és szerepl személyiségének portréjahoz. Nagyvaradon szii-
letett 1895-ben, Pesten jogot végzett, harcolt az olasz fronton, 1919-ben
a Szegeden megalakitott un. ellenforradalmi korméany sajtéeléadéja,
késébb Budapesten a kiilligyminisztérium, illetve a miniszterelnokség
alkalmazasaban allt, majd Bethlen Istvan személyi titkara lett. A G6m-
bos-kormany idején, 1933-t6]1 a radié misorosztalyanak igazgatdja,
1939-ig. Németh Laszl6t 6 valasztotta a radié irodalmi osztalya vezeto-
jének, majd Cs. Szab6 Laszlot, 6k pedig, kozremiikodGként Babitsot és
Kosztolanyit, Szerb Antalt, de Jézsef Attilat is. Hlatky a Magyar
Sajtétudomanyi Tarsasag elnoke volt, és a Sajté cimi folydirat szer-
kesztéje, tanulmdnyai jelentek meg Széchenyi sajtépolitikai, illetve
Vorosmartynak az elsé sajtétorvény nyoman tamadt eszméirél. 1941-
ben nagyot fordult koriilotte a vilag: Teleki Pal minisztereln6k Nagyva-
rad f6ispanjava, egyittal négy megye és két torvényhatosagi jogu varos
kormanymegbizottjava neveztette ki. Magyarorszag német megszalla-
saig és a zsidok gettoba zarasa el6tt tortént lemondasaig tarté féispan-
saga legjelentGsebb kulturalis tette Ady Endre és a ,Holnap” muzeu-
manak megalapozasa volt. 1944 szeptemberében miniszterelnokségi
allamtitkarra nevezték ki, ezért oktober 15-én 6 volt a felelés, hogy
Horthy proklamaciéja a haborubdl valé kilépésrdl a radidoban elhangoz-
zék, s a szoveget az MTI kibocsassa. Hogy mindez milyen fesziilt
légkorben tortént, az egykori munkatarsak emlékezésein tul Hlatky
forrasértékl napléja, A haldl kozelében is érzékelteti. 1944. oktéber
16-t6l 1945. majus 2-ig jegyzi fel, mi tortént vele s mindazokkal, f6ként
magas rangu katonatisztekkel, akiket Pesten a Gestapo letartdztatott,
hogy a szovjet csapatok elényomulasat kévetéen Bécsbe, majd egyik
helyrél a masikra szallitsak, ,lagerkorutra” is vigyék 6ket. Innsbrucktol
Sutitarsuk” lett Kallay Miklds, volt miniszterelnok és az ifjabb Horthy,
aztan pedig olyan nevezetes személyiségek, mint Léon Blum, volt
francia miniszterelnok, volt osztrak kancellar, vagy Németorszag egy-
kori pénziigyminisztere. A III. Birodalom ,legkiilonlegesebb foglyai,
’Sonder-Haftling’-jei” voltak, ugy szdzotvenen lehettek, Eurépa tizenhat
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orszagabol, szabadulasukat végiil a német regularis katonasagnak
koszonhették. A fogsaga utolsé napjait valészinileg Dél-Tirolban tolt-
hette, de van forras, amelyik Capri szigetét nevezi meg a szabadulas
helyéiil. Annyi bizonyos, nem tért vissza Magyarorszagra, 1945-t6l
halalaig (1957) Rémaban élt, szerzetesként, kozben 1949-ben Békés
Gellérttel megalapitottak a Katolikus Szemlét. Lapalapitas, sajtéfonok-
ség, radidigazgatosag, politikai, kormany-megbizotti, allamtitkari sze-
repek - meggy6z6 ,adalékok” Hlatky Endre életpalydjanak kivételesen
értékes és tanulsagos voltahoz. Aranybetiis emléktablat érdemelne. De
hol? Nagyvaradon, Budapesten vagy Rémaban? S minek a falan?
Amennyire szegényes Hlatky bibliografidja, annyira b6séges a koziro,
foszerkeszt6, kisebbségi jogvédd, politikus, orszaggytilési képvisel6 Paal
Arpadé. Rola ,fontos tanulmanyok” sziilettek, Filep Tamés Gusztav
esszéje, a ,...Mindennek van ’azonban’ja” a szerzé Vdlogatott irdsok
cimi, Bardi Nandor és Horvath Sz. Ferenc utészavaval és jegyzeteivel
kiadott kotetének biralata. ,Morfondirozasok” - hangsulyozza az al-
cim - Paal ,néhany kortarsarél” is. Igy Kés Kérolyrdl, akivel (és Zagoni
Istvannal) 1921-ben tarsszerzdje volt a nevezetes ropiratnak, a Kidlié
Szonak, 1924-ben pedig masokkal egylitt megalapitottak az Erdélyi
Szépmives Céhet. Topreng tovabba Benedek Elek ,eszményeinek leté-
teményesei” koziil harom (valamiért d6lt betiiket hasznal) szabadkémii-
ves ir6 - Kacsé Sandor, Szentimrei Jend, Tamasi Aron - Paalhoz
ko6t6ds, nemegyszer ellentmondédsos viszonyarél. Mindennél inkabb
izgatja azonban, a Vdlogatott irdsok kell6 magyarazattal szolgalnak-e
arra a palfordulasra, hogy a Karolyi Mihaly kormanyara eskiit tett,
Jaszi Oszkarral j6 kapcsolatban 4all6 politikus masfél évtized multan az
Erdélyi Lapok fészerkesztéjeként helyet adott ,nacibarat és antiszemi-
ta” irasoknak. A felel6sség dolgaban Filep nem foglal allast, habar
kozvetetten annak tekinthet6 Paal 1937-es Népkisebbségi vildgnézet cimi
tanulmanyara valé hivatkozasa, ahol ,tételesen szerepel”, hogy a szerzé
»,a nemzeti szocializmustol, a bolsevizmustdl és a liberalizmustodl leg-
alabbis egyenlé tavolsagra all, mindharommal szemben”. A kritikus
hosszan morfondirozik azon, hogyan foglalja 6ssze Paal legf6bb politi-
kai céljat. S arra jut - kblcs6nozve a kifejezést -, hogy ,,népkisebbségi
nemzetként” az erdélyi magyarsag elismertetése, ,otthonteriileté”-nek
onigazgatasa foglalkoztatta. Kézvetve Roménia ,atalakitdsa olyan nem-
zetiségi allamma4, ahol a nemzetek, tarsadalomtoredékek (Bibd szava-
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val) ’6sszemiikodnek’, és tiszteletben tartjdk egymaést (és egymas
hataskorét)”. Garantdlasa a tarsadalmi, politikai és gazdasagi élet
feltételeinek, ,az egység mellett a teljesség”, ,az 6sszmagyarsagnak az
4j helyzettel valo megbékélése, mi tébb, ,a kisebbségi minta alapjan a
magyarorszagi tarsadalom és politika demokratizalasa”.

Vagyak, abrandok, illuziok? A csattané: Paal a kisebbségi korszak
elején is tudta, ,mindennek van ’azonban’ja”. Filep Tamas Gusztav egy
véleményen lehet vele.




