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példazza, a (kozel)mult feltarasa esetén milyen hatékony az irott

és szodbeli forrasok egyiittes vizsgalata, hogy a torténelemtudo-
manynak mennyire megkeriilhetetlen teriilete az oral history, hogy az
aktiv résztveviok (elszenveddk) visszaemlékezései, alulnézeti torténelme
a kiilonbo6z6 irasos feljegyzésekkel
osszevetve alkothat teljes képet egy
adott korszakrol, jelenségrol.

A konyv téméaja a kommunista
hatalom és a vidéki tarsadalom vi-
szonyuldasanak alakuldsa a kollekti-
vizalas, kuldkositas id6szakaban,
Udvarhely rajonban. Amint a szer-
z6 hangsilyozza, a kollektivizalas,
vagyis a magantulajdon felszamo-
lasa a paraszti tarsadalomban
olyan mélyre hato tarsadalmi atala-
kulashoz vezetett, melynek hatdsa
maig érezhet6. A kuldkositas intéz-
ményesitett tulajdonfosztas volt,
ugyanakkor - erre a fontos szem-
pontra is felhivja a figyelmet Olah
Sandor -, mivel a kulaksag kritéri-
umait nem definidltak egyértelmtien, ez lehetéséget biztositott, hogy
»-..a helyl partkaderek részérdl tag tere nyiljon a manipulaciénak, a
bosszuallasnak és 6nkényeskedésnek”, vagyis a torténéseknek van egy
nagyon is személyes emberi dimenzidja is. Amint erre a kutaté ramutat,
a tulajdonfosztas, a gazdasagi korlatozasok mellett tarsadalmi kirekesz-

Oléh Sandor tarsadalomkutaté uj, Sorsesemények1 cimii kotete jol

1 Oléh Sandor: Sorsesemények. Allami erészak, tarsadalmi reakcick Udvarhely rajon-
ban, a kollektivizdldasi kampdnyban (1950-1961). Csikszereda, 2024, Pro-Print
Koényvkiadé.
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tettség, megbélyegzés is osztalyrésze volt a kuldkoknak, ami identitas-
problémakhoz vezetett: ,A volt kuldk csaladok tagjaival folytatott
beszélgetéseink alkalmaval azzal szembesiiltiink, hogy az elkovetdk és
az aldozatok torténeteit részben ma is hallgatds 6vezheti: a traumafel-
oldé kibeszélésnek akadalyai lehetnek.”

A szerz6 a szobeli forrasok (interjurészletek) mellett a fellelhet6 irott
forrasokat is felhasznalta, levéltari és irattari anyagokat: Udvarhely
Rajon Néptanacsa, a Magyar Autoném Tartomany Néptandcsa altal
kiallitott jegyz6konyveket, kulaklistakat, hatarozatokat, ,referatokat”,
ezen intézményekhez cimzett felmentési kérelmeket, stb.

A szébeli forrasanyag béséges: Olah Sandor szamos olyan személyt
keresett meg és szélaltatott meg, aki atélte ezt az id6szakot (t6bbségiik
gyermek/ifju volt ekkor), ezeket az interjukat (ahogy a szerzé nevezi:
megéléstorténeteket) minimalis szerkesztéssel teszi kozzé a kotetben:
megddbbentd sorsesemények korvonalazédnak benniik. A megszoélalta-
tottak maguk is direkt érintettjei voltak a kollektivizalasnak, hisz a
hatalom kitiintetett figyelmet szentelt a fiatalok atnevelésének, példaul
tiltotta a vallasoktatast, stb., a kuldkgyerekeket pedig egyszeriien
kizartak az iskolakbdl (illetve a csaladokat zsaroltdk gyermekeik kiza-
rasaval).

A kotet legszivszoritobb fejezete az ,, Engem a szégyenletes kuldklistdrol
toriljon” cimd, amely megmutatja az érintettek kiszolgaltatottsagat,
megalazottsagat, szorult helyzetiiket. A gyakorlat szerint sokan, akik
ugy érezték, indokolatlanul valtak kukakka, kérvényezték a listarol valé
torlésiiket, a kérést egy erre kijelolt bizottsag letargyalta, majd egy
yreferat”-ban kimondta a végsé dontést. A kérések koziil j6 néhanyat
eredeti kéziratos formaban kozzétesz Olah Sandor a kiétet mellékleté-
ben. Fontos adalékokat taldlunk ezekben arra nézve is, hogy milyen
valogatott médszerekkel kinozta, biintette, zsarolta a hatalom a kula-
kokat (amint a szerz6 hangsilyozza, ezek a hivatalos iratokban nincse-
nek kozzétéve, a hatalom vigyazott arra, hogy ne fedje fel médszereit).
Ime egy részlet egy ,referat”-bol, mely eklatansan példazza a hivatal-
nokok demagdg szakzsargonjat: ,,Gagyi Domokos, szentabrahami lakos
1947 el6tt hiiséges hazafia volt a kapitalista tarsadalomnak. (...) Csa-
ladja is rendszerellenes magatartast tanusit. A komisszié véleménye
az, hogy maradjon tovabbra is kuldknak.”
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A kotetnek egy komplett esettanulméany, életutfeldolgozas is része,
mégpedig a Toldi Mikl6sé, nyilvan, nem Arany Janos miivének hésérél
van sz6, hanem névrokonardl, akit az 1950-es években kuldknak
bélyegeztek, és mivel nem miik6dott egyiitt a ,szervekkel”, bortonbe
keriilt, stb.: kalandos életut, regénybe kivankozé.

A konyv arra is kitér, hogy nem csupan a parasztsag szenvedte meg
ezt az idGszakot, hanem kisiparosok, kiskeresked6k, sét, hivatalnokok,
értelmiségiek is valhattak kuldkka (kiilonleges jovedelmet biztositd
vagyontargyak vagy idegen munkaerd alkalmazasa miatt). Részlet egy
felmentési kérelembél: ,Alulirott, Gyulai Arpad unitarius lelkész, 58
éves korondi lakoés, tisztelettel kérem a rajoni Néptanacsot arra, hogy
alabbi fellebbezésemet tegye meérlegelés targyava s a kulaksag aldl
engemet mentsen fel. (...) kvotan felill még egy fél mazsa arpat kellett
beadnom, pedig nekem alig maradt ugyanannyi, hogy feleségemtdl
legijabban megvontak tanitonéi nyugdijat és vele suroltattak fel a
Milicia helyiségét...” A leirdsban egyértelmi ,tulkapasrol” van szé -
ezt az eufemizmust hasznalta a korabeli hatalom, ha egyaltalan széba
keriltek a visszaélései. Az ehhez hasonlé részletek, visszaemlékezések,
vallomasok a kézzelfoghaté valdsag kategoéridjaba emelik a halott
multat, felmutatva, hogy a tények, szamok, statisztikak mogott embe-
rek, életek, sorsok vannak. A dokumentumfeldolgozas, tényfeltaras
mellett ezt tartom Olah Sandor kényve legfébb erényének.
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