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Wajdi Mouawad FUTOTUZ cim( darabjit megrazo erejii eléadasban mutatta be a RADNOTI SZINHAZ. A darab-
rol és az Alféldi Robert rendezte el6adasrél SANDOR L. ISTVAN és SZUCS MONIKA ir.

A libanoni sziiletés(i, de Kanadaban é16 Wajdi Mouawad darabja
nem ismeretlen a hazai k6z6nség szamara. A 2003-ban francia
nyelven irt Futétlz (Incendies) négy évvel késébb megjelent
magyarul'is, és az elmult néhany évben tobb magyar nyelvii be-
mutatéja® is volt a darabnak. Ezek koziil igazi felt(inést a Radno-
ti Szinhaz el6adasa keltett Alfoldi Robert rendezésében, Kovats
Adéllal a f6szerepben.

AKIT SENKI SEM ISMERT IGAZAN

Az el6adast fesziilt néz6i figyelem kiséri, mert nemcsak a darab
témaja izgalmas, hanem a felépitése, szerkezete is, ahogy a tit-
kokkal terhes, kegyetlen torténet kibontakozik el6ttiink. Egy kii-
I6n6s végrendelet felolvasasaval kezdédik a darab: a halott anya
levele ikergyermekeihez az anyagi javak elosztasa mellett szokat-
lan, idegennek, s6t kegyetlennek t{in6 rendelkezéseket tartal-
maz. Az asszony egyszer(i, akar embertelennek is mondhaté teme-
tést kér maganak: arccal a féldbe helyezzék el, gyermekei csak egy-
egy vodor vizzel 6ntsék le a testét, és a sirkdvére ne irjanak semmit.
Meg is indokolja, miért: ,,Az olyanoknak, akik nem tartjak meg az
igéreteiket, nem jar felirat. Es én egyet nem tartottam meg.”

Ezen kiviil egy-egy levelet hagy a lanyara és a fidra. Az el6bbi-
re azt bizza, hogy keresse meg az apjukat, és adja at neki a levelet.
A fidra pedig egy masik levelet biz, hogy keresse meg a batyjat, és
neki adja at. A kérések teljesen 6sszezavarjak a két gyereket, hiszen
- bar mar fiatal feln6ttek — eddig nem tudtak semmiféle testvérral,
sOt az apjukrol is gy tudtak, hogy régen meghalt (az anyjuk sze-
rint ,,szép volt, vicces, a halalaval az életét aldozta fel”).

Az alaphelyzetet bonyolitja, hogy az anya, Nawal Marwan (Ko-
vats Adél), miutan részt vett egy haborus blinés nemzetkdzi peré-
ben, élete utols6 6t évében teljesen elhallgatott. A gyerekeihez
sem beszélt, véqiil eqy intézetben kezelték, ott is halt meg. Ez a
korilmény magyarazza a két fiatal ingerlt, zavart viselkedését a

kozjegyz6 (Laszld Zsolt) el6tt: nem tudnak mit kezdeni anyjuk fur-
csa kéréseivel, mert sosem volt koztiik er6s érzelmi kotelék.

A fidban, Simonban (Olasz Rendt6) mérhetetlen harag gyul,
amikor megismeri a végrendeletet. ,Még miel6tt meghalt volna,
azon gondolkodott, hogyan is kirhatna még jobban szét az éle-
tlinket!” - reagal diih6sen, mert dsszezavarodni latja addigi éle-
tét, identitasat, és még a temetésre sem akar elmenni. A lany-
ban, Jeanne-ban (Martinovics Dorina) viszont felébred a vagy,
hogy eleget tegyen az anyja kérésének. ,Most kideril, hogy ab-
bél a néz6pontbdl, ahol allok, az apamat is kellene latnom; és ki-
deriil, hogy ennek a sokszognek van még egy Osszeteviije, egy
masik baty. Tehat az a lathatésagi graf, amit eddig magamnak
felrajzoltam, egyszerre teljesen semmivé foszlik, hamis. De hol
az én helyem ebben a soksz6gben?” - fogalmazza meg a mate-
matika nyelvén a ,ki vagyok én?” kérdését, amit az anyja haldla
utan Gjbdl fel kell tennie maganak.

SZAKADEK A HALLGATAS MOGOTT

Egy nyomozas torténete elevenedik meg ezutan a darabban. Jeanne-
nak apré mozaikdarabokbol kell 6sszeraknia az anyja torténetét
(és megérteni a sajat helyzetét). Anyja rahagyott ruhjaval a hati-
zsakjaban és egy régi fényképpel a kezében elkezdi felkutatni azo-
kat, akik ismerhették az anyjat. EI6bb a kozjegyzbvel beszél, majd
attol az apolonétdl (Sodroé Eliza) kap segitséget, aki az intézetben
gondozta az anyjat. Véqlil elutazik anyja sziil6f6ldjére, hogy isme-
résoket, tantkat keressen, akik segitenek feltarni az asszony torté-
netét, és elvezetni 6t az apjahoz.

Amit Jeanne megfejt a multbél, az meg is elevenedik a darab-
ban: a jelenbeli nyomozas jelenetei a multbdl feltarulé események-
kel valtakoznak - hol kiegészitik egymast, hol egymasba cstsznak,
maskor meg felelgetnek egymassal, vagy Gjabb titkokat jeleznek.
Nagy id6beli kihagyasok vannak az események kozt, nem a folya-

1 Torténet a hetediken. Mai kanadai dramdk. Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2007. 5-114. 0.
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matra helyezddik a figyelem, inkabb a fordulépontok nagyitodnak
ki erés vagasokkal, meglep6 helyzetekkel.

Alfoldi Robert rendezése a fokozatosan feltarulé titokzatos
torténet kibontasara és atélhet6vé tételére koncentral. Vilagos,
attekinthet6 kozeget teremt ahhoz, hogy érvényesilni, mikodni
tudjon a jol megirt széveg, amely Molnar Zséfia forditasaban egy-
szerre hat felzaklatonak és mélyértelminek.

Nawal Marwan torténetének helyszine valészindleg Libanon,
Jeanne (majd Simon is) végiil ide tér vissza, hogy megértse az any-
ja multjat, szembesiiljon azzal, amit a polgarhabord jelentett. De
Wajdi Mouawad darabja nem koti konkrét helyhez és azonositha-
t6 eseményekhez Nawal torténetét: milicistakat, délieket, mene-
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kiilteket, idegen hadsereget mond, de nem nevezi meg az orsza-
go(oka)t, ahonnan érkeztek, mint ahogy a konfliktus részvevéinek
vallasi, etnikai, ideoldgiai hovatartozasat sem hatarozza meg. Vissza
lehetne ugyan vezetni a darabban emlegetett fiktiv helyeket és tor-
ténéseket konkrét helyekre és eseményekre, de Mouawad szandé-
ka nem csupan az, hogy sziil6féldje polgarhaborus traumairdl be-
széljen, hanem ennél t&bbrél, az emberiség egész torténelmének
végsé valsagarol kivan szélni. Es arrél, ami mindezek mélyén van, a
szeretet és gy(ilolet egymasba kapaszkodasardl, a nemzedékek so-
rat glzsba kété haragrél és legféképp a csondrél, a hallgatasrél.

A Radnéti Szinhaz el6addsa ezen szerz&i szandékot viszi to-
vabb. A szévegvaltozatbdl (dramaturg: Kelemen Kristéf) a legtébb
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konkrét név és évszam elt(inik. (Csak 1978-at emlitik, ,abban az év-
ben voltak azok a hatalmas mészarlasok a Kfair Riad-i és Kfar Matra-
i menekiilttaborban”. Ugyanakkor az érthetetlen, hogy miért1ggo-
et mondanak az ikerpar sziiletési éveként, mikdzben a darabban - a
torténetbdl logikusan adddodan - 1980 szerepel.) Alfldi Rébert ren-
dezése is kertil minden konkrét utalast, s ezéltal altalanosabb (de
korantsem elvont) sikra helyezi a darabot. Ennek jegyében nem t6-
rekszik semmiféle couleur locale felkeltésére, sem a jelmezekkel,
sem a diszlettel nem koti a torténetet a kozel-keleti arab vilaghoz.

Az el6adas egy arénaszer(i térben jatszodik: hdrom oldalrdl
térdmagassagig éré deszkapalankok hatarolnak egy négyszog(i te-
ret, amelynek negyedik, k6zonség feldli oldala nyitott. Ezen az ol-
dalon a deszkaszint magassagaban pall6k vezetnek at, amelyeket
(a torténet helyszineinek, de vilag allapotanak valtozasait is érzé-
keltetve) le lehet bontani vagy djra lehet épiteni. Erre a ,,hidra” -
vagy ha megbontjak, a tartépilléreire - le is lehet lni, akarcsak a
deszkapaldnkra (amin allni és jarni is lehet). A jaték az arénaban és
mogotte egyarant zajlik. A kozépsé térrész padlojat slippedds fe-
hér por boritja, ami nem csupan vizuélis elem, hanem egy olyan
kdzeg, ami neheziti a jaras, amibe akar bele is lehet ragadni. Hatul
a jatékteret lezaré falon szines, mozgalmas kép: sarga, zold és fe-
kete hajladozé vonalak alkotnak stir(i, athatolhatatlan vadont.

Alféldi rendezésének diszleten és jelmezeken tili jelzései,
utaldsai 6sszességében egy elbizonytalanodd, kétségekkel telit6-
d6 modern vilagot érzékeltetnek, amelynek mélyén egy felboml6
archaikus vilag gyotrelmei feszlilnek: szétes6 falusi kbzosségek,
érzéketlen emberi viszonyok, amely a polgarhaboraba zuhané or-
szag emberi kegyetlenségeiben teljesednek ki. igy fokozatosan
mindent az er6szak mechanizmusai kezdenek uralni.

BELERAGADVA A HARAGVASBA

De a kegyetlenség nem a habortval érkezik: mar eleve ott van ab-
ban avilagban, ahol Nawal felnevelkedik. A lany 14 éves korédban sze-
relembe esik Wahabbal (egy menekiilt fitval), akit6l gyereke is fo-
gan, de afit elviszik messzire, Nawalt pedig az anyja bezarja a haz-
ba, amig meg nem sziili a gyermekét. Az Gjsziilottet aztan elragad-
jak a fiatal anyatol, és egy arvahdzba viszik. ,Torténjék barmi, én
mindig szeretni foglak” - hallja Nawal a blcstizé6 Wahab hangjat, és
6 maga is ezt hajtogatja gyermekének, mikozben kitépik a karjaibol.

A feltétlen engedelmességet és térdhajtast kivané csalddban
csak haldoklé nagyanyja, Nazira (Csomds Mari) biztatja Nawalt,
hogy ne nyugodjon bele el6re kiszabott sorsaba: ,Ne hagyd magad!
Mondj nemet! Tiltakozz!” A tiltakozas egyetlen modija pedig Nazira
szerint a tanulds. ,Ez az egyetlen esélyed, hogy ne legyél olyan,
mint mi” — magyarazza unokajanak. Beszél neki arrél az 6rokségrol
is, ami a nék nemzedékének hosszu sorat a sajat nyomorisagahoz
béklyézza: ,,Mi olyan nagyon régen beleragadtunk a haragvasba: én
haragudtam az anyamra, a te anyad pedig haragszik rdm, ahogyan
te is haragszol az anyadra. Es te is 6rokiil hagyod majd a lanyodra
ezt a haragvast. Meg kell térni a sort ... Ezért tanulj meg olvasni, ta-
nulj meg irni, tanulj meg szamolni, tanulj meg beszéIni!”

Es Nawal elmegy, megtanul irni, olvasni, szamolni (elsé né-
ként a faluban), és csak évek miilva tér vissza a falujaba. igéretéhez
hiven ravési a nagyanyja nevét a sirjara, majd Gjbdl Gtnak ered,
hogy megkeresse a fiat. Ekkor talalkozik Sawdaval (Lovas Rozi), aki
ismerte Wahabot, mert ugyanabban a menekdilttaborban voltak,
és hallotta azt is, ahogy a fii Nawal nevét (ivélti, amikor elhurcol-
jak. Sawda azért csatlakozik Nawalhoz, mert & is tanulni akar. Sza-
méra az iras az emlékezés eszkoze, és 6, akit a szlilei folyton felej-
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tésre intettek, emlékezni akar. ,Felejts!” - hajtogatjak neki, és
tényleg mar felejteni kezdi ,a falut, a hegyeket és a tabort, anyam
arcat és apam kiégett szemét”.

Es mikézben Nawal irni-olvasni tanitja Sawdat, jérjék az arvaha-
zakat, mindhidba Az egyik helyen egy ott maradt orvos (Gazsé
Gyorgy) szerint mar minden gyereket elvittek, mert ,habort van”. Es
amikor a lanyok rdkérdeznek, hogy miféle habord, rezignaltan igy va-
laszol: ki tudja... Testvérek I6nek a testvéreikre, apak a sajat apjukra.
Habord. De hogy miféle habor(?” Aztan egy konkrét példaval pro-
balja megvilagitani a helyzet felfoghatatlansagat: ,Egy nap 500000
menekiilt érkezett a hatar masik oldalarél. Azt mondtak: »Elkerget-
tek minket a foldjeinkrél, engedjétek meg, hogy itt éljiink veletek.«
Az itteniek egy része igent mondott, az itteniek masik része nemet
mondott, néhanyan pedig az itteniek koziil elmenekiiltek. Tobb mil-
li6 emberi sors. Es mar senki sem tudja, ki 16 kire, és azt sem, miért.
A habort mar csak ilyen.” Nazira annak idején az anydk nemzedék-
r6l nemzedékre szall6 haragjarol beszélt Narwalnak, az orvos most
azoknak az eseményeknek a hosszi lancolatat, a bossz( szilte
bossz(t probalja elmesélni a lanyoknak, ami a jelen haborihoz veze-
tett: ,,Sz6 sz6t kovet, a haragvas haragvast, a fajdalom banatot, az
er6szak gyilkossagot sziil, amidta csak vilag a vilag.”

»A SZORNYU GEPEZET”

A Futétiizben fokozatosan ismerjiik meg a szerepl6k altal atélt bor-
zalmakat, és ekdzben feltarulnak a kegyetlenség mechanizmusai
is. Maga Nawal is megtapasztalta a bosszibdl sziileté erészakot,
amikor majdnem ott hal meg a menekdiltekkel tele buszon, ame-
lyet felgytjtanak a milicistak. Majd Sawda kénytelen lel6ni két ka-
tondt, akik az életiikre tornek. A két tanult nét azért Gildozik, ami-

ért ,irnak, és mindenféle gondolatokkal témik az emberek fejét”.
Egy lapot is szerkesztenek, dm azt is az er6szak némitja el: minden-
kit, aki a lapnal dolgozott, megoltek, s6t azokat is utolérte a pusz-
tit6 harag, akik csak olvastdk a lapot.

Mindez Nawalt mélységes keser(iséggel tolti el. Ugy latja,
hogy apokaliptikus méret(i borzalomba hullik bele a vilag. ,A vilag
utols6 habortjanak elején vagyunk” - mondja. ,Szégyenben fel-
n6tt nemzedék vagyunk”. ,Ha ez a habor( véget ér, az azid6 végét
is jelenti majd. Az emberek nincsenek tudataban, de ha nagyon
gyorsan nem vetilink véget valahogyan ennek a mészarlasnak, ak-
kor soha nem fékezhetjiik meg.”

Hamarosan azonban az is bizonyossa valik, hogy képtelenség
kilépni az erdszak szlintelen gépezetébdl. A menekiilttabori mé-
szarlasok utan, amiben minden rokona, ismerése odaveszett, Saw-
da mindenképpen tenni akar valamit. Nawal csititani prébélja: ,Al-
dozat vagy, de ha megolsz mindenkit, aki az utadba kerdil, hohér
leszel, egészen addig, amig rad nem kertil a sor, és megint dldozat
leszel.” De Sawda nem akar, nem tud vigasztalédni, és iszonyatos
képekben részletezi a testkozelbdl latott borzalmakat. ,,A vért nem
moshatjuk le magunkrdl - valaszolja Nawal -, és ebben a helyzet-
ben egy anya fajdalma sokkal kevesebbet szamit, mint az a sz6rny(
gépezet, amely mindannyiunkat felmorzsol.”

Ennek a gépezetnek a miikodésével szemben nem lehet 6sz-
tonosen cselekedni, mert ez csak megerdsiti a kegyetlenség me-
chanizmusait. ,Bossz(t akarsz allni, hazakat akarsz gyujtogatni,
azt akarod, hogy mas is érezze, amit te érzel, hogy megértsék,
hogy megvaltozzanak, azt akarod, hogy azok az emberek, akik ezt
csinaltak, teljesen atalakuljanak?” - kérdezi Sawdat Nawal. ,De en-
nek az 6riilt jatéknak éppen az a butasag és éppen az a fajdalom a
taptalaja, ami most téged is elvakit” - teszi hozza. ,Hat nem latod,
hogy vannak emberek, akiket mar lehetetlen meggy&zni? Embe-
rek, akikkel mar lehetetlen barmit is elfogadtatni?”

De ha elfogynak az érvek, csak valami nagy és erételjes tett ké-
pes hatni az emberekre - ezért vallalkozik arra a dontének szant 1é-
pésre, hogy megoli a milicistak vezetdjét. Tette el6tt vildgossa te-
szi: nem a bosszl vezeti, hanem a vagy, hogy ,.Ujra szeretni aka-
runk, szenvedélyesen”. Mert mar csak egy végletekig kitiresitett vi-
lagot érzékel maga kortil: ,, Teljesen kifosztottak minket. Nincsenek
tobbé értékek, amelyekhez tarthatnank magunkat, igyhogy
kénytelenek vagyunk mas, apré értékeket taldlni magunknak.”

»MEGTORNI A FOLYOBA LOKOTT GYERMEKEK”
KIALTASAT

De azigazi mélybe mertilés csak ezutan kovetkezik. A milicistak ve-
zérének megolése utan Nawalt elfogtdk, bérténbe vetették, ahol
Abou Tarek, a hohér kinozta 6t, s6t rendszeresen megerészakolta,
teherbe is ejtette. Az éneklé asszony, ahogy mindenki hivta, és
ahogy késébb is emlékeztek ra, a cella kovén guggolva, egyediil
sziilte meg erészakban fogant gyerekét. Aztan betette egy vodor-
be, és letakarta egy kendével. Majd jott a gondnok, mert az 6 dol-



ga volt, hogy a csecsemdket kivigye a folydhoz, és beledobja 6ket
avizbe. De mert télvolt, és be volt fagyva a folyo, és mert megérin-
tette a gyermek sirasa, fogta a vodrot, benne a csecsemével, és
egy arra jaré féldmuvesnek adta.

Mintha csak a gorog mitoldgiaba érkezett volna vissza az anyja
torténetét (és ebbdl kovetkezben sajat szarmazasat) kutatd Jeanne:
a pusztuldsra itélt gyermek a sors (vagy az emberek?) kiilonds
szeszélye és egy pasztor konyoriiletessége folytdn mégis életben
marad. Az igazi meglepetés akkor éri Jeanne-t, amikor talalkozik a
foldmUvessel, Malakkal (Martin Marta), akiknek a gondnok a cse-
csemét adta. Tole tudja meg, hogy nem egy, hanem két gyerek volt
abban a vododrben: egy ikerpar. Akdrcsak Oidipusz, Jeanne is magat
(és ikertestvérét) talalta meg a hosszl nyomozas végén: a bértén-
ben sziiletett csecsem6kben Jeanne-nak énmagara és az ikertest-
vérére kell ismernie. Hidba prébal tiltakozni, el kell fogadnia szarma-
zasa igazi torténetét, amelyet Nawal mindvégig elhallgatott el6liik.

Annak idején Malak ezekkel a szavakkal adta vissza a bortonbol
szabadult Nawalnak az ikreket: ,Ahhoz, hogy ma itt tartsam 6ket a
karomban, csoda kellett, ahogy ahhoz is csoda kellett, hogy te élet-
ben maradj. Harom csoda néz egymas szemébe. llyet nem minden
nap lat az ember.” Jeanne-nak viszont azt mondja: ,Anyad halala
utan visszajossz hozzdm, és a szemedbél csorgd konnyekbdl Iatom,
hogy nem tévedtem. Az énekl6 asszony méhének gylimolcsei er6-
szakbol fogantak és kinbdl sziilettek, 6k képesek lesznek megtorni
a folyéba 16kott gyermekek elveszett kialtdsainak ritmusat.”

Eleinte Nawal szamara egyszer(inek tlint az igazsaggal vald
szembesités. Ugy gondolta, hogy egyszer majd, amikor mar min-
dent tudnak réla, szamonkérden az apjuk elé 4linak az ikrek. ,Es ha
képes lesz benniik felfedezni az éltet6 szépséget, akkor még van
remény - mondija a haborus blindsként megvadolt férfinak —, de
ha még akkor is kozonnyel és kivancsisaggal fordul feléjiik, annak
tudataban is, hogy mindketten miféle kinban sziilettek, akkor vég-
leg nyilvanvaléva valik a vildag szamara, hogy ez a kor halott.”

Mert Nawal a torténtek ellenére ragaszkodni prébal a legalap-
vetébb emberi értékekhez, amelyek egy élhet6 vilag teremtését
tennék lehet6vé. Ezért beszél hohéranak a vele valé szembesités-
kor a feleldsségérdl, amelyb&l 6 maga is részt kér, mert a mélto-
sagra is csak ebben az 6nkéntes kbzosségben van esély. ,Mindket-
ten ugyanarrdl a foldrél szarmazunk, ugyanazt a nyelvet beszéljiik,
ugyanazt a térténelmet éltiik végig, és minden f6ld, minden nyelv,
minden térténelmi forgatag felel6s a népéért, és minden nép fele-
I6s a sajat aruloiért és hoseiért. Felel6s a hohéraiért és aldozatai-
ért, felel6s a gyézelmeiért és veszteségeiért. Ennek értelmében én
magam is felel6s vagyok magaért, maga pedig felel6s értem. Nem
szerettiik a habor(t, sem az erészakot, mégis habortztunk és er6-
szakosan cselekedtiink. Mostanra nem maradt szdmunkra mas,
minthogy megprobaljuk meg6rizni a méltésagunkat. Mindenben
elbuktunk, de ezt az egyet még megmenthetjiik: a méltésagot.”

Azzal, hogy Nawal igy beszél a kinzéjahoz a targyalason, valé-
jaban a nagyanyjanak tett fogadalmét teljesit, hogy valahogyan
mindenképp megprébal kiszakadni a haragvas lancolatabol.

Laszlé Zsolt, Pal Andras

CSAK EGY GRIMASZ?

Az utolsé sz6 jogan beszélé Abou Tarek tulajdonképpen igazat ad az
asszonynak abban, amit a méltésagrél mondott. De sajat méltosa-
gat nehezebben tudja meghatérozni. Leginkdbb ahhoz a targyhoz
kapcsolja, amit sziiletése 6ta magaval hordoz, és ami visszavezet-
hetné &t a gydkereihez, sziiletésének titkahoz. Majd felmutatja azt
a targyat, ami ,,ugy hirlik, mar eleve ott volt abban a vodérben, ami-
be régton a sziiletésem utén beletettek”: egy piros bohécorrot. ,, Az
én méltésagom csak egy grimasz, amit attél kaptam, aki vilagra ho-
zott. Es ez a grimasz soha nem hagyott magamra.”

Ez a jel, amit Abou Tarek — aki nem tud a szarmazasarol sem-
mit — csak egy megvetd, torz grimasznak értelmez, Nawal szama-
ra hajdan az 6romet, a nevetést jelentette. Wahab adta neki emlé-
kil ezt a targyat, amikor el kell vélniuk, hogy mindig vele legyen,
még akkor is, amikor mar elszakitottak téle. Ezért dugta gyorsan
Gjsziilott gyermeke mellé az igérettel egy(itt, hogy barmi tortén-
jék is, mindig szeretni fogja...

Simon azutan indult Gtnak, hogy anyja kivansaganak értelmé-
ben megkeresse a batyjukat, amikor kider(lt szamara, hogy hol is
szlilettek. A fiut a kozjegyzd kiséri az Gtjan, egyiitt jarjak az arvaha-
zakat (akarcsak hajdan Narwal), hogy a csecsemd&koraban elraga-
dott fit nyomara bukkanjanak. Ki is nyomozzak, hogy a csecsemét
orokbe adtak egy csaladnak, ahol a Nihad nevet kapta. Késébb fel-
keresik Chamseddinne-t (Schneider Zoltan), aki a ,déli vidéket
megszallé hadsereggel szembeni ellenallas szellemi vezére volt”. A
hidnyos mozaikdarabokbdl 6 rakja 6ssze és mondja el a teljes torté-



netet Simonnak. Nihad nala jelentkezett harcosnak, hogy értelmet
talaljon az életének. De kés6bb kijelentette, hogy ,nincs semmiféle
gy, semmiféle értelem”, és otthagyva harcostérsait elindult meg-
keresni az anyjat. Miutan éveken at hidba kereste, egyszer csak
~mindenféle (igy, mindenféle értelem nélkil” gyilkolni kezdett: orv-
I6vész lett, akinek raadasul az is a szenvedélyévé valt, hogy halaluk
pillanataban lefényképezi az dldozatait. Egy napon azonban elfog-
tak a milicistak, de nem végezték ki, hanem atképezték, a sajat szol-
gélatukba allitottak: igy lett a Kfar Ryati bérton hohéra.

»A batyad maga volt az apad” - mondja ki a legvégsé titkot
Chamseddinne Simonnak. ,Megvaltoztatta a nevét. Nihadot elfe-
lejtette, és Abou Tarek lett. Kereste az anyjat, meg is talalta, de
nem ismerte fel. Az anyja pedig kereste a fiat, meg is taldlta, de
nem ismerte fel. Abou Tarek... megkinozta az anyadat, az anyad
pedig sajat fiatél allta ki azokat a kinokat, igen, a fit megerészakol-
ta az anyjat. A fid sajat 6ccsének és higanak apja.”

Betelt hat a sors, de az Oidpuszéhoz hasonlé torténetet nem
az ikrek, hanem a batyjuk teljesitette be. Pontosabban 6k, a gyer-
mekek egyditt toltik be a végzetet. Mindegyikiiknek ugyanaz a kér-
dése, akércsak Oidipusznak: kik is 6k valéjaban, mi szarmazasuk
igaz titka. ,Vannak igazsdgok, amiket csak gy lehet felfedni, hogy
maga jar utdna az ember” - irja legvéqiil az ikreknek az anyjuk. Ez-
zel nemcsak azt magyarazza meg, hogy miért hagyta rajuk a kiilo-
nos feladatokat a végrendeletében, hanem azt is, hogy miért nem
beszélt veliik éveken at. Az anya ugyanis akkor hallgatott el végleg,
amikor a birésagi targyalason - a sors fura grimaszaként - el6ke-
riilt a piros bohécorr, amikor radobbent, hogy elveszett gyermeke
és kegyetlen kinzéja egyazon személy. Es ugyantgy elhallgat Si-
mon is, amikor ezt 6 is felfogja. S6t ugyanezt a némasagot jésolja
levelében Nawal kinzéjanak és elvesztett gyermekének. (,Az igaz-
saggal szemben mindannyiunknak csak a csénd marad.”)

CAFRANGJA A VEGZETNEK

Amikor az izgalmasan, érdekesen felépitett titokfejtés eredmé-
nyeként a Futotiiz torténetében ide jutunk, felmerilhet a kér-
dés, hogy vajon nem tullsagosan kifundalt-e ez a fordulat, ami
minden szalat egylivé csomoz. Persze attél még, hogy kicsi a va-
l6szeriisége, lehet valddi az igazsagtartalma. Ugy tinik, hogy
Wajdi Mouawad a keser( torténelmi, emberi tapasztalatokbdl felé-
pitett kétségeket a mitoszok kdzegében értelmezi.

Oidipusz térténetében pontosan tudni lehet, hogy miért sza-
kadt rd a végzet. A hiibrisze az 6nhittsége, hogy mindenfajta isteni
joslat ellenére iranyitéja lehet a sorsanak, kicselezheti a ra varé
végzetet. De az istenek mégis bevégzik azt, amit kimértek ra, és
minden cselekedete, amellyel elkertilni igyekszik ezt, csak koze-
lebb sodorja végzete beteljesiiléséhez.

Oidipusz torténete az istenek és az ember jatszmaja. A Futo-
tidzben viszont lathatatlanok az istenek, csak emberek vannak, akik
a legkilonfélébb modokon fesziilnek egymasnak a haboraban,
folytatva és 6rokiil hagyva az erészak végtelen lancolatat, amely-

nek sem a kezdetét, sem a végét nem lehet beldtni. Azt sem tudni,
hogy honnan indult el a haragvas, ki kezdte, és ki folytatja, igy vé-
ge se lehet soha. Ebben a toérténetben nem az istenekkel van dol-
guk az embereknek, hanem egymassal. De a haragvas végtelen
lancolataban annyira 6sszeszov6dott, egymasba fonédott min-
den, hogy igazsagrél mar egyaltalan nem lehet beszélni, csak sok-
féle fajdalomrol, rengeteg kinrél, ebbél szllet6 haragrél meg gyd-
I6letrél - és mindennek ereddjeként: pusztulasrol és halalrél.
Nawal torténete kisérlet a vildg logikdja elleni lazadasra,
amelynek végeredménye, hogy talan mindenkinél mélyebben
meg kell szenvednie ennek a vilagnak a valdi természetét. Bar at-
tol kezdve, hogy elindult a falujabdl, ki akart szakadni a haragvas
lancolatabdl. Ezért csititgatta Sawdat is, hogy masfajta logikat
prébaljanak taldlni az események menetében, masfajta értékek
szerint viselkedjenek. Végiil azonban 6 maga is kénytelen belépni
az er6szak mechanizmusaba, amikor megdli a milicistak vezérét.
Talan ez az a hiibrisz, amikor atlépte a sajat hatarait. Ennek kovet-
keztében taldlkozik a szerencsétlen fitival, aki egyetlen kétségbee-

Kovdts Adel o |_. Domélky Diniel
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sett, kegyetlen grimassza formalta az egész életét, és lesz a hdhé-
ra a sajat gyermeke. Emiatt nem tudja betartani Nawal az igéretét,
amit utana kialtott, amikor elragadtak téle: ,, Torténjék barmi, én
mindig szeretni foglak!” A hohéraval szemben érzett gydilolet 6n-
tudatlanul is a gyermeknek tett igéret megszegését jelenti, és
ezért nem jar neki a sirfelirat.

Nem a véletlen, hanem a végzet m(ive tehat, hogy az elvesztett
gyermek és a megkinzé férfi egy és ugyanazon személy. Nem az iste-
nek biintetése mutatkozik meg ebben, hanem a haragvas, az er6-
szak, a pusztitas végtelen lancolata, amelyben 6sszekavarodtak és el-
torzulnak az emberi szandékok és értékek. igy lehet a legszeretet-
tebb lény a vilag leggy(iloltebb emberével azonos. De a lancolat foly-
tatédik: ebbdl a ,frigybdl” sziiletik két gyermek, akiket probal meg-
szeretni az asszony, de valahogy mégis képtelennek bizonyul ré. Es
mar & maga sem tudja, hogy valéjaban ki a héhér és ki az aldozat. Es
ezek kozott az 6sszezavarodott szerepek kozott mar képtelenség be-
szélni barmiféle igazsagrol, igazdn mélyen mar csak hallgatni lehet.

Véqiil az asszony két levelet ir ugyanannak a személynek: az
egyiket a héhéranak, a masikat az elvesztett gyermekének. Az
utébbiban azt irja az ikrekrél, hogy ,,mindketten a testvéreid [is].
Es mivel te szerelemben fogantal, 6k is testvéreid ebben a szere-
lemben.” A gy(ilélet és bossz( lancolataval szembe a szeretet lan-
colatat helyezi az asszony. Ebbe a lancolatba probal kapaszkodni.
~Egymashoz kell illeszteni minden egyes darabot | Lassan [ Be kell
gyogyitani minden egyes emléket, | Lassan | El kell csititani min-
den egyes képet” - irja. Es ebben lel valamiféle megnyugvast, mert
az elnémuldsét csak egyetlen s6haj tori meg halala el6tt: ,Most,
hogy végre egylitt vagyunk, mar sokkal jobb.”

+A KONYORTELEN VIGASZTALODAS TERE”

»Még miel6tt egy arva sort is leirtam volna, sokat beszélgettiink [a
szinészekkel] a vigasztalédasrol. A szinpad a konyortelen vigaszta-
|6das tere. A vigasz konyortelenségéé” — irja Wajdi Mouawad a da-
rab el6szavaban. Ez a megfogalmazas akar a Radnoéti Szinhaz be-
mutatéjanak is a mottoja lehetne. Mint ahogy az is érvényes az el6-
adasra, amit az ir6nd a szinészek jatékarél mond: ,A szinészeket
megnyitottak a figurdk, a figurdkat pedig megnyitottadk a sziné-
szek, hogy semmiféle pszicholdgiai hatar ne valaszthassa el 6ket
egymastol. Az egyetlen valaszvonal, amely mégis lehet6vé tette,
hogy a szinészek és a figurak ne olvadjanak teljesen 6ssze, a fikcio,
az »Ugy teszlink, minthag, a képzelet jatéka volt.”

Ezzel a gondolattal van 6sszhangban, hogy az Alféldi Rébert
rendezte el6adas hangsulyozott stilizalt térben jatszodik, eszko-
zeiben sem prébalja imitalni a val6sagot — de a torténet Gsszera-
kasaban az események tagolasaval, a hangsulyok kijel6lésével so-
kat segit. Egy szinhazi térben irodalmilag megformalt széveget
hallunk, amelynek emberi tartalmait els6sorban az érzékeny szi-
nészi jaték teszi atélhetdvé.

Ha a ,konyortelen vigasztalodas” szandékara gondolunk,
akkor azt mondhatjuk, hogy a Radnéti tarsulata pontosan kozve-
titette Wajdi Mouawad gondolatait. Bar az is nyilvanvalé, hogy
teljesen mas maédszerekkel késziilt a darab, mint az el6adas. Az
iron6é a darab el6szavaban arrél szamol be, hogy a szinészek
szinte alkotoétarsként vettek rész a Futotiiz szlletésében, ,a vég-
leges szoveq ... a tizhdénapos probafolyamat alatt alakult ki”, és
sok otlettel jarultak hozza a szinészek a darab motivumaihoz.
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(Pl. abohdcorris igy keriilt a torténetbe, de a bokszolas, az ének-
Iés motivumai is a szinészekt6l szarmaztak.) A Radnéti tarsulata
mar mint kész sz6veggel, s6t mar nemzetkdzi karriert is befutott
darabként taldlkozott a Futdtiizzel, és ahhoz adtdk alkotéerejl-
ket, szinészi energiaikat.

Az 6sbemutatéhoz — és a temesvari el6adashoz - képest a
legnagyobb valtozast az jelenti, hogy a Radnéti el6adasaban Na-
wal szerepe nem oszlik meg életkor szerint harom szinészné k-
z0ott. Kovats Adél leny(ig6z6 jatéka kérdésessé is teszi, hogy érde-
mes-e ,feldarabolni” a szerepet, hisz a nagyszer(i szinészné olyan
természetességgel mutatja meg egy teljes élet bonyolult ivét, raj-
zolja fel egy nagy utat végigjart személyiség dsszetettségét, hogy
elképzelhetetlennek tlinik, hogy hasonlé élményiink lenne, ha
tobb alakbdl kellene 6sszeraknunk a figurat. Kovats Adél jatékanak
kulcsa most is az egyszer(iség, mar-mar szikarsag, amely érzékel-
teti a szenvedést, de az értékeihez ragaszkodo teljes embert is. Mi-
kdzben egyre tobb réteg foszlik le a reményeibdl, ez a legvégsé
mag egyre erésebbnek tdnik.

Hasonl6an nagy utat kell végigjarnia — az id6ben visszafelé ha-
ladva - a Martinovics Dorina jatszotta Jeanne-nak. Ebban az alaki-
tasban a szereppel valé oadad6 azonosulas a meghatarozé. Kovats
Adél szikar jelenlétével szemben Martinovics Dorina jatékat az ér-
zelmek hulldmzasanak kovetése hatarozza meg. Sok nagy forma-
tumu hés utan Laszl6 Zsolt nagyszer(i karaktert jatszik a kozjegyz6
szerepében. Egy pojacat, egy onkéntelen bohdcot latunk a koz-
jegyz6 fecsegé figurajaban, aki azonban nem vesztette el az élet
elemi igazsagaval szembeni felel6sség képességét. Remek volt
Sodré Eliza (szintén komikus eszk6zokkel formalt) karaktere is.

Emlékezetes volt tobb szerepében Gazsé Gydrgy. Megrazé volt
Csomds Mari nagymamadja. Lovas Rozi, P4l Andras, Schneider Zol-
tan, Ruszndk Andras is a tehetségét adta ahhoz, hogy nagyszeri
el6adas sziilessen a Futotiizbol a Radndti Szinhazban.

Wajdi Mouawad:
Futotaz

RADNOTI SZiNHAZ

Forditotta: Molnar Zséfia
Diszlet: Menczel Robert
Jelmez: Nagy Fruzsina
Vildgitas: Baumgartner Sandor
Nyelvi konzultans: Oze David
Dramaturg: Kelemen Krist6f

A rendezé munkatarsa: Ori Rozsa
Rendezd: Alfoldi Rébert

Szerepldk: Kovats Adél, Laszl6 Zsolt,
Martinovics Dorina, Olasz Renaté eh.,

Csomés Mari, Sodré Eliza, Lovas Rozi,
Pal Andras, Schneider Zoltan,
Ruszndk Andras, Csarnéy Zsuzsanna,
Martin Marta, Gazs6 Gy6rgy




