Hamori Antal

A hibas teljesités az uj Ptk.-ban

A jelen iras a hibas teljesitéssel kapcsolatos uj és régi szabalyozast — a torvényi indokolassal egyiitt
— ismerteti: példaul kellékszavatossag, jotallas, kartérités, jogszavatossag.

This paper is a review about the previous and the current legal regulation of non-contractual deliv-
ery, like liability for defects, warranty that goods are of a specified quality, guaranty, compensa-
tion, warranty of title, including preamble as well.

Bevezetés

A Polgari Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: uj Ptk.), amely a 8:4. §
szerint 2014. marcius 15-én 1€p hatalyba, a Hatodik Konyv XXIV., Hibas teljesités cimu fejezeté-
ben a hibas teljesités altalanos szabalyait, a kellékszavatossagot, a termékszavatossagot, a jotallast,
a kartéritési igényt, a jogszavatossagot €és a hibas teljesités kiilonos szabalyait foglalja magéban
(6:157-178. §§). Ez a megoldas a Polgari Torvénykonyvrél szold 1959. évi IV. torvény (a tovabbi-
akban: Ptk.) szerinti szabalyozashoz képest — a fogyasztoi tobbletvédelem szempontjabol is — jelen-
tds valtozast hoz (lasd példaul egyoldaluan kogens rendelkezések, hataridok rendszere, gyarto hely-
tallasa). A ,,fogyasztd” fogalom — a 8:1. § (1) bekezdés 3. pontja alapjan — lesziikiil a természetes
személyre: az 0j Ptk. alkalmazasaban fogyasztd a szakmaja, 6nallo foglalkozasa vagy tlizleti tevé-
kenysége korén kiviil eljard természetes személy;' a fogyasztoi tobbletvédelem — miként a Hibas
teljesités cimii fejezet rendelkezései alapjan is lathatd — eme fogyasztd és vallalkozas k6zotti szer-
z6dés eseti korére korlatozodik.? Cikkemben a hibas teljesités uj szabalyozasanak indokolasa, ma-
gyarazata,® az j és a régi normaszoveg Osszevetése, kiilonbsége keriil ismertetésre.*

A hibas teljesités altalanos szabalyai

Az 1j Ptk. részben 10j alapokra helyezi, és részleteiben is megujitja a hibas teljesitésre €s annak jog-
kovetkezményeire vonatkozd szabalyokat. A Ptk. a jotallast a szerzddést biztositdo mellékkotelezett-
ségek korében helyezi el, nem tisztdzza igazan a jotallasi kotelezettség mibenlétét, és a kellékszava-
tossaghoz képest érdemi tobbletet csak egy kiilonds kimentési koriilmény feldllitasaval ad: a fele-
16sség aloli mentesiilést annak bizonyitdsa alapozza meg, hogy a hiba oka a teljesités utan keletke-
zett. A jotallas és a kellékszavatossag szoros Osszefliggése a gyakorlatban természetesen ennek el-
lenére sem lehetett kétséges.”

Az 0j Ptk. a hibas teljesités egységes fogalmat alkotja meg, annak kdzéppontjaba a szolgaltatas mi-
ndségi fogyatékossagat helyezi, és egyértelmiivé teszi, hogy a hibés teljesités szempontjabdl a telje-
sités id6pontja relevans. Ez utobbibol okszerlien kdvetkezik, hogy nyilvanvaléan nem teljesit hiba-
san a kotelezett, ha a hiba oka a teljesitést kovetden keletkezik a szolgaltatasban. Kimondja az uj
Ptk. azt is, hogy nincs sz6 hibas teljesitésrdl, ha a jogosult a hibat a szerzodéskotés idépontjaban
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ismerte, vagy ismernie kellett. (Ez utobbi tételbdl vilagosan kideriil, hogy a hiba jogosult altali is-
merete nem csak a kellékszavatossagi jogot zarja ki, ahogy a Ptk. mondja, hanem a kartéritési
igényt is.) Az igy megalkotott fogalomhoz kapcsolja az 0j Ptk. a jogkdvetkezményeket: a kellék-
szavatossagot, a jotallast és a kartéritést. Ezzel egyuttal megsziinteti a hibas teljesités két hagyoma-
nyos jogkdvetkezménye: a kellékszavatossag és a jotallas kozotti indokolatlan kiilonbségeket.®

Az 1j Ptk. rendelkezései:
Hibas teljesités

A kotelezett hibasan teljesit, ha a szolgaltatas a teljesités idopontjaban nem felel meg a szerzédés-
ben vagy jogszabalyban megéllapitott mindségi kt')vetelményeknek.7 Nem teljesit hibasan a kotele-
zett, ha a jogosult a hibat a szerz6déskotés iddpontjaban ismerte, vagy a hibat a szerzddéskotés id6-
pontjaban ismernie kellett.®

Tekintve, hogy az uj Ptk. (a hatalyos joghoz hasonlc')an)9 a kellékszavatossag ¢€s a jotallas szabalyai
kozé integralja az Eurdpai Parlament €s a Tandcs 1999/44/EK iranyelvét ,,a fogyasztasi cikkek
adasvételének ¢€s a kapcsolodo jotallasnak egyes vonatkozasairol”, a kellékszavatossag és a jotallas
szabalyai fogyaszto ¢és vallalkozéas szerzO0désében egyoldalian kogensek, vagyis semmis az olyan
kikotés, amely a fogyaszté hatranyara tér el. Ertelemszeriien az egyoldalu kogencia nem vonatkozik
a kartéritési szabalyokra, hiszen azok nem iranyelvi eredetiick.’® (Fogyaszto és vallalkozas kozotti
szerzddésben semmis az a kikotés, amely az ) Ptk. Hibas teljesités cimii fejezetének a kellékszava-
tossagra és a jotallasra™ vonatkozé rendelkezéseitd] a fogyasztd hatranyara tér el.'?)

Hibas teljesitési vélelem

Az 1j Ptk. azt is tartalmazza, hogy: fogyasztd és vallalkozas kozotti szerz6dés esetén az ellenkezd
bizonyitasaig vélelmezni kell, hogy a teljesitést kovetd hat honapon beliil a fogyaszto altal felismert
hiba mar a teljesités idépontjaban megvolt, kivéve, ha e vélelem a dolog természetével vagy a hiba
jellegével dsszeegyeztethetetlen.™

A kellékszavatossag

Az 1j Ptk. a kellékszavatossagi jogokat a Ptk. rendszerét fenntartva hatarozza meg. A jogosult — a
kotelezett érdekeit is figyelembe vevd torvényi keretek kdzott — szabadon valaszthatja meg az igé-
nyelt szavatossagi jogot. A hatalyos szabalyokat tartja fenn az j Ptk. a mas szavatossagi jogra tor-
ténd attéréssel kapcsolatban is. Az 0j Ptk. feljogositja a birdsagot, hogy a jogosult kérelmétdl eltér-
jen; fogyasztd és vallalkozas szerzédésében a birdsagot ez a jog nem illeti meg, s mas szerzédésben
sem kotelezheti a birdsag a kotelezettet olyan kellékszavatossagi jog teljesitésére, amely ellen
mindkét & tiltakozik.**

A hibas teljesités Ptk.-beli szabalyai koziil a legtobb kritika a kellékszavatossagi hataridék rendsze-
rét illeti. A gyakorlati tapasztalatok arra mutatnak, hogy a kiskereskedelmi addsvételi modellre min-
tazott hat honapos 4altalanos eléviilési hataridd a tartds hasznalatra rendelt dolgokra (kiilondsen €pii-
letekre) rovid, a kiilonbdzd jogvesztd hatariddk szintén rendkiviil szlikre szabottak, egyaltalan a
jogosult szamara a hataridék kezelése bonyolult és nehezen attekinthetd. A fogyasztoi adasvételrdl
sz016 iranyelv targyi hatdlya kizarolag a fogyasztasi cikkekre, ing6é dolgokra terjed ki, nem tesz kii-
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16nbséget tartds €s nem tartds fogyasztasi cikkek kozott, a tartds hasznalatra rendelt dolgokra, ingat-
lanokra, épitményekre pedig egyaltalan nem vonatkozik. Az iranyelvnek a Ptk.-ba tortént beiiltetése
ezért csak a fogyasztoi adasvétel hatalya ala esd korben érintette a szavatossagi hataridok rendsze-
rét, amely a szolgaltatasok széles korében mar nem miikddik megfeleléen.™

Az 10j Ptk. az eddigi hat honapos eléviilési hataridénél hosszabb, egyéves altalanos eléviilési szava-
tossagi hataridot ir eld. A f0szabaly alol fogyasztod és vallalkozas kozotti szerzodés esetében allapit
meg kivételt az 0j Ptk., ahol az altalanos eléviilési id6 két év; ennél rovidebb hataridé csak hasznalt
dolgok esetén kothetd ki, de ott is legalabb egy évet biztositani kell. Ha a szerzédés alapjan szolgal-
tatott dolog ingatlan, akkor a szavatossagi igény barmely szerzodés (nemcsak fogyaszto és vallalko-
zas kozotti szerz6dés) esetén 6t éves eléviilési hataridd alatt érvényesithetd.'®

Az 1j Ptk. megsziinteti a jogvesztd hataridéket. A jogveszt6 hataridok eléirasaval a Ptk. célja a kel-
I€kszavatossagi igények érvényesithetdségével kapcsolatos bizonytalan jogi helyzet egyértelmii
lezarasa volt. Ez a konstrukci6é ugyanakkor szdmos problémat idézett eld. Ezeket a birdi gyakorlat
(I. sz. PED-GED) igyekezett korrigalni, de 6sszességében nem tudta a hatarid6k rendszerével kap-
csolatos valamennyi bizonytalansagot megsziintetni, sot (példaul a jogvesztd hataridd utani igény-
érvényesités lehetéségének megnyitasaval) ujakat is felvetett.'” Az uj Ptk. elvi kiindulasi pontja,
hogy jogvesztés — mint az alanyi jog elenyészését eredményezé szigort jogkdvetkezmény — elirasa
csak kivételes esetekben indokolt. Egy magéanjogi alanyi jog érvényesithetdségének iddbeli korlatok
kozé szoritasdhoz nincs sziikség arra, hogy a jogalkot6 a jog megsziinését mondja ki. A hatalyos
jogban dogmatikai kovetkezetlenséghez vezet tovabba, hogy a Ptk. a jogvesztd hataridok rogzitése
mellett biztositja a szavatossagi igények kifogasként vald érvényesithetoségét is, noha elenyészett
alanyi jog kifogasként torténd érvényesitése fogalmilag nyilvanvaldan kizart. Az 0j Ptk. szerinti
szabalyozassal ezek az ellentmondasok megsziinnek, a kellékszavatossagi igények érvényesitését
kizardlag eléviilési természetli hataridok korlatozzak. Az uj Ptk. abbdl indul ki, hogy a szolgaltatott
terméknek megallapithatd a természetes elhasznalodas altal behatarolt ¢€lettartama, aminek eltelte
utan mar nem varhat6 el a kotelezettdl a hiba orvoslasa; s emellett az igényérvényesités lehetoségé-
nek az eléviilés nyugvasa miatti meghosszabbodasaval szinte ardnyosan n6 a hibas teljesités bizo-
nyitasanak nehézsége.'®

Az 0j Ptk. nem tartja fenn a Ptk. [308. § (2) bekezdés] szerinti specialis allatszavatossagi hataridot.
A hatvan napos hataridének nem jogi, az igényérvényesitésre kihat6, hanem szakmai tartalma van,
¢s az allatbetegségek lappangasi idejét hatarolja be. Ennek viszont a bizonyitasi teher szempontja-
bol van jogi jelentdsége; indokolatlan ezért, hogy az egyébként bizonyitott hibas teljesités mellett az
allat szolgaltatdsara irdnyuld szerzddés esetén a szavatossagi igényérvényesitési hatarid6 az altala-
nosnal rovidebb legyen.™

A kellékszavatossagi igény érvényesitésével kapcsolatos tovabbi részletszabalyokat az 0j Ptk. tar-
talmilag fenntartja. Ezek koz¢ a szabalyok kozé tartoznak a hiba kozlésére, a szavatossagi jogok
kifogasként torténd érvényesitésére, az érvényesitett szavatossagi igény terjedelmére, a szavatossagi
igény érvényesitésével kapcsolatos koltségviselésre és a kotelezett gazdagodasi igényére vonatkozo
rendelkezések.?
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Az 1j Ptk. rendelkezései:
Kellékszavatossagi jogok

Olyan szerzddés alapjan, amelyben a felek kolcsonds szolgéltatasokkal tartoznak, a kotelezett a
hibas teljesitésért kellékszavatossaggal tartozik.?! Kellékszavatossagi igénye alapjan a jogosult va-
lasztasa szerint? a) kijavitast vagy kicserélést igényelhet, kivéve, ha a vélasztott kellékszavatossagi
jog teljesitése lehetetlen, vagy ha az a kotelezettnek — masik kellékszavatossagi igény teljesitésével
Osszehasonlitva — aranytalan tobbletkoltséget eredményezne, figyelembe véve a szolgaltatas hibat-
lan allapotban képviselt értékét, a szerzodésszegés sulyat és a kellékszavatossagi jog teljesitésével a
jogosultnak okozott érdeksérelmet; vagy b) az ellenszolgaltatas aranyos leszallitasat igényelheti, a
hibat a kotelezett koltségére maga kijavithatja vagy massal kijavittathatja, vagy a szerz6déstol elall-
hat, ha a kotelezett a kijavitast vagy a kicseré¢lést nem vallalta, e kotelezettségének a (4) bekezdés
szerinti feltételekkel nem tud eleget tenni, vagy ha a jogosultnak a kijavitashoz vagy kicseréléshez
fiz6do6 érdeke megszﬁn‘[.23 Jelentéktelen hiba miatt elallasnak nincs helye.24 A kijavitast vagy kicse-
rélést — a dolog tulajdonsagaira €s a jogosult altal elvarhato rendeltetésére figyelemmel — megfeleld
hataridén beliil, a jogosult érdekeit kimélve kell elvégezni.?

Attérés mas kellékszavatossagi jogra

A jogosult a valasztott kellékszavatossagi jogarol masikra térhet at. Az attéréssel okozott koltséget
koteles a kotelezettnek megfizetni, kivéve, ha az attérésre a kotelezett adott okot, vagy az attérés
egyébként indokolt volt.?®

Eltérés a jogosult altal megjeldlt kellékszavatossagi jogtol

A bir6sag a jogosult kérelméhez nincs kotve, de nem kotelezhet olyan kellékszavatossagi jog telje-
sitésére, amely ellen mindegyik fél tiltakozik.?’

A hiba kozlése

A jogosult a hiba felfedezése utan késedelem nélkiil koteles a hibat a kotelezettel kozoIni.?® Fo-
gyasztd €és vallalkozas kozotti szerzodés esetén a hiba felfedezésétdl szamitott két honapon beliil
kozolt hibat késedelem nélkiil kozoltnek kell tekinteni.”® A kozlés késedelmébdl eredé karért a jo-
gosult felelds.*

A kellékszavatossagi igény eléviilése

A jogosult kellékszavatossagi igénye a teljesités idSpontjatél szamitott egy év alatt éviil el.** Fo-
gyaszto és vallalkozas kozotti szerzddés esetén a fogyasztd kellékszavatossagi igénye a teljesités
idépontjatdl szamitott két év alatt éviil el.*® Ha a fogyaszto és a vallalkozas kozotti szerzédés targya
hasznalt dolog, a felek rovidebb eléviilési idoben is megallapodhatnak; egy évnél rvidebb eléviilési
hataridé ebben az esetben sem kothetd ki érvényesen.*®

Ha a szerzddés alapjan szolgaltatott dolog ingatlan, a kellékszavatossagi igény a teljesités idépont-
jatol szamitott 6t év alatt éviil el.**

Nem szamit bele az eléviilési id6be a kijavitasi idoének az a része, amely alatt a jogosult a dolgot
rendeltetésszertien nem tudja hasznalni.*
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A dolognak a kicseréléssel vagy a kijavitassal érintett részére a kellékszavatossagi igény eléviilése
1jbol kezd6dik.®® Ezt a szabélyt kell alkalmazni arra az esetre is, ha a kijavitas kovetkezményeként
0j hiba keletkezik.*’

A szavatossagi jogok érvényesitése kifogdaskent

A jogosult kellékszavatossagi jogait az ugyanabboél a szerz6désbol eredd koveteléssel szemben ki-
fogasként akkor is érvényesitheti, ha a kellékszavatossagi igény eléviilt.*®

Az érvényesitett szavatossagi igény terjedelme

A szavatossagi igényt a szolgaltatott dolog minden olyan hibaja miatt hataridében érvényesitettnek
kell tekinteni, amely a megjelolt hibat eléidézte.® Ha a jogosult a szavatossagi igényét a dolognak —
a megjelolt hiba szempontjabdl — elkiilonithetd része tekintetében érvényesiti, a szavatossagi igény
a dolog egyeb részeire nem mindsiil érvényesitettnek.40

Koltségviselés

A szavatossagi kotelezettség teljesitésével kapesolatos koltségek a kotelezettet terhelik.** Ha a do-
log meghibasodasaban a jogosultat terheld karbantartéasi kotelezettség elmulasztéasa is kdzrehatott, a
szavatossagi kotelezettség teljesitésével felmeriilt koltségeket kozrehatasa aranyaban a jogosult ko-
teles viselni, ha a dolog karbantartasara vonatkoz6 ismeretekkel rendelkezett, vagy ha a kotelezett e
tekintetben tajékoztatasi kotelezettségének eleget tett.*?

A kotelezett gazdagodasi igénye

Ha a dolog kicserélésére az eléviilés nyugvasa miatt a kellékszavatossagi hatarid6 jelentds részének
eltelte utan keriil sor, és ez a jogosult szamara szamottevo értékndvekedést eredményez, a kotelezett
a gazdagodas megtéritésére tarthat igény’c.43 Fogyasztd ¢és vallalkozas kozotti szerzodésben e ren-
delkezést nem lehet alkalmazni.*!

Kicserélés vagy elallas esetén a jogosult nem koteles a dolognak azt az értékcsokkenését megtérite-
ni, amely a rendeltetésszerli hasznalat kovetkezménye.*

A termékszavatossag

Az 11j Ptk. bevezeti a gyartonak a termék hibaja miatti kdzvetlen, szavatossagi természetii helytalla-
sat a fogyasztoval szemben. A termékszavatossag alapjat képez6 termékhiba fogalma nem teljesen
azonos a hibas teljesités fogalmaval. Termékhibardl akkor van sz0, ha az eladott ing6 dolog (tipikus
estben: tartos fogyasztasi cikk) nem felel meg a gyarto6 altali forgalomba hozatalakor hatalyos mind-
ségi kovetelményeknek, vagy nem rendelkezik a gyartd altal adott leirasban szerepld tulajdonsa-
gokkal. A hibas teljesitéshez hasonld viszont, hogy a gyartd csak azokért a hibakért tartozik hely-
tallni, amelyek akkor keletkeztek, amikor a termék még az ellenérzése alatt allt.*®

A termékszavatossag vallalkozas altal forgalomba hozott ingd dolgokra (termékekre) terjed ki, és —
noha az érintettek kozott nem all fenn szerzédéses jogviszony — biztositja, hogy a fogyaszto a ter-
mék hibdja miatti egyes kellékszavatossagi igényeit kozvetleniil a gyartoval szemben érvényesithes-
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se. A termékszavatossag kizarolag a hiba természetbeni orvoslasara szolgal: elsésorban kijavitasara,
masodsorban — ha a kijavitas nem lehetséges — kicserélésre ad igényt a fogyasztonak. Gyartonak az
uj Ptk. — a termékfeleldsségi szabalyokhoz hasonloan — nem csak a termék eldallitéjat tekinti, ha-
nem a forgalmazdjat is. A termékszavatossagi helytallas — eltérden a kellékszavatossagtol — nem
feltétlen, hanem a termékfeleldsségi kimentési okokhoz hasonld okok alapjan kimentést biztosit a
gyartonak és a forgalmazonak.*’

A termékszavatossag €s a kellékszavatossag egymas mellett 1étez0 polgari jogi igény, amelyeket
azonban ugyanazon hiba miatt — természetesen — egyszerre nem lehet érvényesiteni. A fogyasztd az
adott helyzet lehetdségei alapjan maga dontheti el, hogy egy adott hiba miatti szavatossagi igényét
melyik eszkozzel és kivel szemben érvényesiti: kellékszavatossagi igényt tamaszt szerz6doé partne-
rével (az eladoval) szemben, vagy pedig termékszavatossagi igényt a gyartoval vagy a forgalmazo-
val szemben. Eredményes igényérvényesités esetén az érvényesitett hiba tekintetében a parhuzamos
igény is megsziinik. Az egyik ut sikertelensége viszont nem zarja ki, hogy a fogyaszto igényét a
masik jogcimen érvényesithesse, ha annak feltételei fennallnak. Termékszavatossagi kotelezettsége
teljesitése esetén a termék kijavitott részére vagy a kicserélt termékre a szerz6do partner kelléksza-
vatossagi kotelezettsége megsziinik, ez a kitelezettség a tovabbiakban a gyartdt vagy a forgalmazot
fogja terhelni.*®

Az 1j Ptk. a termékszavatossagi igény érvényesitéséhez kétéves jogvesztd hataridét biztosit, ame-
lyet a terméknek a gyart6 altali forgalomba hozatalatol kell szamitani. A kellékszavatossagi igény-
t6] eltéré megoldast: jogveszt6 hataridé alkalmazasat az indokolja, hogy a gyartd6 nem all jogvi-
szonyban a fogyasztdval, vagyis termékszavatossag eldirasa a szerzddési jogviszony relativ szerke-
zetének attorését jelenti. Emiatt indokolt a helytallast szigoribb id6hatarok kozé szoritani, és meg-
hatarozott id6 elteltével a bizonytalan jogi helyzetet végleg lezarni. Ha a kétéves hataridon beliil a
termék gazdat cserél, a termékszavatossagi igény az uj tulajdonost illeti meg.49

Az 1j Ptk. rendelkezései:
Termékszavatossagi igény

Viéllalkozas altal fogyasztonak eladott ingd dolog (ezen alcim alkalmazéasaban: termék) hibaja ese-
tén a fogyaszto kovetelheti a gyartotol, hogy a termék hibajat javitsa ki, vagy — ha a kijavitas meg-
felel6 hataridén beliil, a fogyasztd érdekeinek sérelme nélkiil nem lehetséges — a terméket cserélje
ki.®® A termék akkor hibas, ha nem felel meg a terméknek a gyarto altal tortént forgalomba hozata-
lakor hatdlyos mindségi kovetelményeknek, vagy nem rendelkezik a gyarto altal adott leirasban
szerepl tulajdonsagokkal.>! Ezen alcim alkalmazasaban gyartonak mindsiil a termék el8allitoja és
forgalmazéja.>

A gyartd mentesiil a termékszavatossagi kotelezettség alol, ha bizonyitja, hogy a) a terméket nem
tizleti tevékenysége vagy 6nallo foglalkozasa korében gyartotta vagy forgalmazta; b) a termék for-
galomba hozatalanak idépontjaban a hiba a tudomény és a technika allasa szerint nem volt felis-
merhetd; vagy c) a termék hibéjat jogszabaly vagy kotelezd hatosagi el6iras alkalmazasa okozta.”®

Csere esetén a kicserélt termékre, kijavitas esetén a termék kijavitassal érintett részére vonatkozo
kellékszavatossagi kotelezettség a gyartot terheli. >
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Kozlesi és igenyérvényesitési hataridok

A fogyaszté a hiba felfedezése utan késedelem nélkiil koteles a hibat a gyartoval kozolni.> A hiba
felfedezésétél szamitott két honapon beliil kozolt hibat késedelem nélkiil kozoltnek kell tekinteni. >
A kozlés késedelmébdl eredd karért a fogyaszto felelés.>

A gyartot a termékszavatossadg az adott termék altala torténd forgalomba hozatalatdl szamitott két
évig terheli.®® E hatarid§ eltelte jogvesztéssel jar.>®

Termékszavatossag tulajdonosvaltozds esetén

A termékszavatossagi jogokat a termék tulajdonjoganak atruhazasa esetén az 1j tulajdonos érvénye-
sitheti a gyartoval szemben.®

A jotallds

Az 10j Ptk. — a Ptk.-tol eltéréen — a jotallas szabalyait nem a szerz6dést biztositdé mellékkotelezettsé-
geknél, hanem a hibas teljesités jogkovetkezményei kozott helyezi el. A gyakorlatban ugyanis a
jotallas szinte kizarolag a hibas teljesités orvoslasanak eszkozévé valt; a kotelezettség mas szem-
pontbol szerzédésszerii (példaul a hataridében torténd) teljesitésére vald 6sztonzésnek vannak al-
kalmasabb szerz6dési biztositékai (példaul a kotbér). A kellékszavatossag szabalyainak jelzett Ki-
igazitasa alapjan a kellékszavatossag €s a jotallas rendszertani kapcsolata, k6zos elvi alapja az j
Ptk.-ban egyértelmiivé valik, és a jotallas az uj Ptk.-ban ugyanolyan kimentést megkoveteld helytal-
las, mint a kellékszavatossélg.61

Az 1j Ptk. szerint, csakugy, mint a Ptk.-ban, a jotallas a felek megallapodésa (a jotallasi nyilatko-
zat), illetve jotallasi kotelezettséget eldird jogszabaly alapjan jon létre. A jotallas onként vallalt
tobbletkotelezettséget jelent, vagyis a jotallas tartalmat elsésorban az azt megalapozo szerzodés
hatarozza meg, kivéve, amikor a jotallasra jogszabaly kotelez, ilyenkor nyilvanvaléan a jotallas
mibenlétét is a jogszabalynak kell rogzitenie. Az 0j Ptk. erre tekintettel a jotallas alapjan torténd
helytallas mibenlétét nem hatarozza meg kdzelebbrdl, hanem altalanos jelleggel annyit mond, hogy
a jotallasra kotelezett személy a jotallast keletkeztetd jognyilatkozatban vagy jogszabalyban foglalt
feltételek szerint koteles helytallni a hibas teljesitésért. Tipikus esetben a jotallas alapjan a kotele-
zett szavatossagi jellegli kotelezettséget vallal, a hibas szolgaltatas kijavitasat, kicserélését, esetleg
arleszallitast. A szerz6dés szo6lhat ugy, hogy a jotallasi igény meghatarozott harmadik személlyel
szemben érvényesithetd.®

Az 10j Ptk. rendelkezései:
Jotallas

Aki a szerzdés teljesitéséért jotallast vallal vagy jogszabaly alapjan jotallasra koteles, a jotallas
idOtartama alatt a jotallast keletkeztetd jognyilatkozatban vagy jogszabalyban foglalt feltételek sze-
rint kételes helytallni a hibas teljesitésért.®® Mentesiil a jotallasi kotelezettség aldl, ha bizonyitja,
hogy a hiba oka a teljesités utan keletkezett.** A jotallas a jogosultnak jogszabalybél eredd jogait
nem érinti.%
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Jotallasi jogosultsag tulajdonosvaltozas esetén

A jotallasbol ered6 jogokat a dolog tulajdonjoganak atruhdzasa esetén az 1) tulajdonos érvényesit-
heti a jotallast vallalo kotelezettel szemben. ®®

A jotallasi igény érvényesitése

A jotallasi igény a jotallasi hataridében érvényesithetd.®” Ha a jotallasra kotelezett kotelezettségé-
nek a jogosult felhivasara — megfeleld hataridében — nem tesz eleget, a jotallasi igény a felhivasban
tlizott hatarid6 elteltétdl szamitott harom honapon beliil akkor is érvényesithetd birdsag elétt, ha a
jotallasi id8 mar eltelt.”® E hataridd elmulasztasa jogvesztéssel jar.%® A jotallasi igény érvényesitésé-
re egyebekben a kellékszavatossagi jogok gyakorlasara vonatkozo szabalyokat kell megfelelden
alkalmazni.”

ORI 4

Mas nevesitett szerzodésszegésekhez hasonldan a kotelezett — a szerzodésszegéssel okozott karokért
vald felelosség altalanos szabdlyai szerint — koteles megtériteni a jogosultnak a hibas teljesitéssel
okozott kart. Az 0j Ptk. az altalanos kartéritési szabalyokat a hibas teljesitési tényallasok sajatossa-
gait figyelembe vevd fontos szabdllyal egésziti ki. A jogosult kartérités formajaban a szolgaltatas
targyaban bekovetkezett (in. tapadd) kara megtéritését csak a természetbeni reparaciot jelentd kel-
I€kszavatossagi jogok (kijavitas, kicserélés) kimeriilése esetén, €s csak a kellékszavatossagi hatar-
1don beliil igényelheti. Ennek nyilvanvalo oka az, hogy az ilyen karok megtéritése — funkciojat te-
Kintve — az ellenszolgaltatas leszallitasanak, azaz a szavatossagi jogok masodik 1épcsdjében alkal-
mazhat6 igénynek mindsiil. Az 0 Ptk. biztositja ugyanakkor azt a lehetdséget, hogy a jogosult elé-
viilt kartéritési igényét (szavatossagi jogaihoz hasonloan) az ugyanabbol a szerz6désbdl eredd kove-
teléssel szemben kifogasként érvényesithesse. Mindez természetesen csak a szolgéltatas targyaban
bekovetkezett karokra vonatkozik; a jogosult vagyonaban bekovetkezett tényleges karok és az el-
maradt haszon a szerzddésszegéssel okozott karokért valo felelosség altalanos szabalyai szerint €s
az altalanos (6téves) eléviilési id6 alatt érvényesitheték.”

Az 1j Ptk. rendelkezései:
Karterités kellékhibas teljesités esetén

A kotelezett koteles megtériteni a jogosultnak a hibas teljesitésbdl eredd karat, kivéve, ha a hibas
teljesitést kimenti.”” A hibés teljesitéssel a szolgaltatas targyaban bekdvetkezett karok megtéritését a
jogosult akkor kovetelheti, ha kijavitdsnak vagy kicserélésnek nincs helye, vagy ha a kotelezett a
kijavitast vagy a kicserélést nem vallalta, e kotelezettségének nem tud eleget tenni, vagy ha a jogo-
sultnak a kijavitashoz vagy kicseréléshez fiiz6d6 érdeke megsziint.” E kartéritési igény a kelléksza-
vatossagi jogok érvényesitésére meghatarozott hataridén beliil éviil el.” A jogosult kartéritési igé-
nyét az ugyanabbdl a szerzddésbol eredd koveteléssel szemben kifogasként akkor is érvényesitheti,
ha a kartéritési igény eléviilt.”

67



A jogszavatossag

A Ptk. a jogszavatossagot a legfontosabb tulajdonatruhazo szerzédésnél, az adasvételi szerzddésnél
szabalyozza, és a bérletnél erre a szerzddésre a jogszavatossagi jogok értelemszeriien megfeleld
alkalmazast irja el6. A gyakorlat ezeket a rendelkezéseket valamennyi tulajdonatruhdzo, illetve
hasznalati szerzodésre alkalmazza. Az 0j Ptk. a jogszavatossagot az altalanos szerzOdésszegési sza-
balyok kozé emeli ki, és tartalmi pontositasokat is végrehajt. Ezek kozott kell emliteni, hogy jog-
szavatossagi kotelezettséget ir elé nemcsak tulajdonjog, hanem mas jog, tovabba kovetelés visszter-
hes atruhazéasanak esetére is. Fontos az a pontositas is, amely — tipikusan: szellemi tulajdon targyain
fennallo — felhasznalasi szerzédések vonatkozasaban a jogszavatossagi kotelezettséget ,,vagyoni jog
altal védett dolog” (és nem jog) felhasznalasaval kapesolatban fogalmazza meg. "

Az 10j Ptk. rendelkezései:
Jogszavatossag a jogszerzés akadalya miatt

Ha tulajdonjog, jog vagy kovetelés visszterhes atruhazasara iranyuld kotelezettség esetén a tulaj-
donjog, mas jog vagy kovetelés megszerzését harmadik személy joga akadalyozza, a jogosult kote-
les a kotelezettet megfeleld hatarido ttizésével felhivni arra, hogy az akadalyt haritsa el vagy adjon
megfeleld biztositékot.”” A hataridd eredménytelen eltelte utan a jogosult elallhat a szerz6déstél és
kartéritést kovetelhet.”® Ha a kotelezett jO6hiszemi volt, a szerz6dés megkotésébdl eredd karokat
koteles megtéri‘[eni.79

Jogszavatossag a jogszerzés korlatozott volta miatt

Ha tulajdonjog, mas jog vagy kovetelés visszterhes atruhazasara iranyuld kotelezettség esetén a
tulajdonjog, mas jog gyakorlasat vagy a kovetelés megszerzését harmadik személy joga korlatozza
vagy értékét csokkenti, a jogosult megfeleld hataridd tiizésével tehermentesitést kovetelhet. A

hataridé eredménytelen eltelte utan a jogosult a tehermentesitést a kotelezett koltségére elvégezhe-
ti.81

Ha a tehermentesités lehetetlen vagy aranytalan koltséggel jarna, a jogosult a szerzddéstdl elallhat,
¢s kartéritést kovetelhet, vagy a teher atvallalasa fejében az ellenérték megfeleld csokkentését kove-
telheti.?? Ezek a jogok a jogosultat akkor is megilletik, ha a tehermentesitésre megszabott hataridd
eredményteleniil telt el, és a jogosult nem kivanja a dolog tehermentesitését.®® Ha a kotelezett johi-

’ o1z w1 & o o - 84
szemi volt, a szerz8dés megkotésébdl eredd karokat koteles megtériteni.

Nem illetik meg ezek a jogok a jogosultat, ha a szerzddés megkotésekor tudta vagy tudnia kellett,
hogy korlatozastdl mentes tulajdonjogot, jogot vagy kovetelést nem szerezhet, kivéve, ha a kotele-

zett a tulajdonjog, mas jog vagy kovetelés korlatozasmentességéért kifejezetten szavatossagot val-
lalt.®®
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A hibas teljesités kiillonos szabalyai

Az 0j Ptk. a vallalkozasi ¢s mas eredményszerzddések tekintetében a hibas teljesités kiillonds szaba-
lyait is meghatarozza. E szerz6dések sajatossaga abban all, hogy a tevékenységgel eldallithaté mii —
az 0j dolog vagy mas eredmény — ataddsat megeldzi a 1étrehozas folyamata, vagyis a teljesités része
a mi eléallitasa, maga a tevékenység végzése is. Ezért a kellékszavatossagi jogok itt valtozott for-
maban fogalmazhatok meg. A hibas teljesités kiilon szabalyai kozott szol tovabba az uj Ptk. a bér-
beado szavatossagi kotelezettségének altalanositasaval megalkotott, valamennyi hasznalati kotelem-
re eldirt kellék- és jogszavatossagarol.®

Az 1j Ptk. rendelkezései:
Hibas teljesités eredmény létrehozdsara iranyulo szerzodeéseknél

Ha a kotelezett valamely dolog vagy munkaval elérhetd mas eredmény létrehozasara vallal kotele-
zettséget, a hibas teljesitésre vonatkoz6 szabalyokat megfeleléen alkalmazni kell, azzal, hogy a) a
kicserélésen a munkaval elérhetd eredmény részben vagy egészben valo ajboli teljesitését kell érte-
ni; és b) a kijavitas vagy a szolgaltatas részben vagy egészben vald ujboli teljesitése — a jogosult
szerzOdésszerli teljesitéshez fiz6do érdekei figyelembevételével — a munkaval elérheté eredmény
lIétrehozasanak az eredetileg vallalthoz képest eltérd modjaval is megvalosulhat; az ebbdl eredd
tobbletkoltségek a kotelezettet terhelik.?” A kotelezett mentesiil a hibas teljesités jogkovetkezmé-
nyei alol, ha a hiba a jogosult altal adott a) anyag alkalmatlansagara vagy hibajara; b) adat hianyos-
sagara vagy hibajara; vagy C) utasitas célszerlitlenségére vagy szakszeritlenségére vezethetd vissza,
¢s e koriilményekre a kotelezett a jogosultat ﬁgyelmeztette.88

Hibas teljesités hasznalatra vagy hasznositasra iranyulo szerzédéseknél

Ha a jogosult més dolganak vagy mas vagyoni joga altal védett oltalmi télrgynak89 id6leges haszna-
latara, felhasznalasara vagy hasznositasara jogosult, a kotelezett a szerzodés teljes tartama alatt a
kellékszavatossag szabalyainak megfeleld alkalmazéasaval koteles helytallni azért, hogy a dolog
vagy az oltalom tétrgya90 a szerzGdésszerii hasznalatra, felhasznalasra vagy hasznositasra alkalmas.®

Ha a jogosult mas dolganak vagy mas vagyoni joga altal védett oltalmi targynak * idéleges haszna-
latara, felhasznalasara vagy hasznositasara jogosult, a kotelezett a szerzodés teljes tartama alatt a
jogszavatossag szabalyainak megfelelé alkalmazasaval koteles helytallni azért, hogy a dolognak
vagy az oltalom ‘[éurgyénak93 szerzOdésszerili hasznalatat, felhaszndlasat vagy hasznositdsat harmadik
személy joga nem akadalyozza és nem korlatozza.™
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(1)—(2) bekezdés: ,,(1) Olyan szerz6dés alapjan, amelyben a felek kolesonds szolgaltatasokkal tartoznak, a kotelezett
hibasan teljesit, ha a szolgaltatott dolog a teljesités idopontjaban nem felel meg a jogszabalyban vagy a szerzédésben
meghatarozott tulajdonsagoknak. (2) Hibas teljesitésnek mindsiil a szolgaltatott dolog szakszeriitlen Osszeszerelése is,
ha a szerelés szerzddéses kotelezettség, és azt a kotelezett vagy olyan személy végezte el, akinek magatartasaért a kote-
lezett felelés. A kotelezett felel akkor is, ha a szolgaltatott dolog Gsszeszerelését a szerz6désnek megfelelden a jogosult
végezte el, és a szakszerlitlen Osszeszerelés a hasznalati Gitmutatod hibajara vezethetd vissza. Fogyasztoi szerzédésben
semmis az a kikotés, amely e rendelkezésektdl a fogyasztd hatranyara tér el.”. Az 0 Ptk. elhagyja a szolgaltatott dolog
szakszerlitlen Osszeszerelésére vonatkozo szabalyozast, mivel arra is iranyado, hogy ha a szolgaltatas a teljesités id 6-
pontjaban nem felelt meg a szerzddésben vagy jogszabalyban meghatarozott kovetelményeknek, akkor a kotelezettel
szemben a hibas teljesités jogkovetkezményei alkalmazhatoak (kellékszavatossag, jotallas, kartérités) [Gado—Németh—
Sariné (2013, p. 540)].

8 Lasd uj Ptk. 6:157. § (1) bekezdés masodik mondat. V. Ptk. 305/A. § (1) bekezdés: ,,(1) Ha a jogosult a hibat a szer-
z6déskotés idopontjaban ismerte, vagy azt ismernie kellett, a kotelezett mentesiil a szavatossagi feleldsség alol. Mente-
stil a kotelezett a szavatossagi felel6sség aldl akkor is, ha a hiba a jogosult altal adott anyag hibajara vezethetd vissza,
feltéve, hogy az anyag alkalmatlansagara a jogosultat figyelmeztette.”. VO. 0j Ptk. 6:177. § (2) bekezdés: ,,(2) A kotele-
zett mentesiil a hibas teljesités jogkdvetkezményei aldl, ha a hiba a jogosult altal adott a) anyag alkalmatlansagara vagy
hibajara; b) adat hidnyossagara vagy hibajara; vagy C) utasitas célszeriitlenségére vagy szakszeriitlenségére vezethetd
vissza, €s e koriilményekre a kotelezett a jogosultat figyelmeztette.”.

° V6. Kemenes, Vékas (2012, pp. 406).
19 Lasd Tv. indokols; v6. Kemenes, Vékas (2012, p. 406); és Farkas (2013, p. 288).
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V6. T/7971 6:157. § (2) bekezdés: ,jogszavatossagra”.

12 Lasd 6j Ptk. 6:157. § (2) bekezdés. Vo. Ptk. 305. § (2) bekezdés harmadik mondat, 305/A. § (2) bekezdés masodik
mondat, 306. § (5) bekezdés, 307. § (2) bekezdés masodik mondat, 308. § (4) bekezdés masodik és harmadik mondat,
308/A. § (2) bekezdés, 309. § (1) bekezdés masodik mondat.

3 Lasd uj Ptk. 6:158. §. V6. Ptk. 305/A. § (2) bekezdés: ,,(2) Fogyasztoi szerzédés esetében az ellenkezd bizonyitasaig
vélelmezni kell, hogy a teljesitést kveto hat honapon beliil felismert hiba mar a teljesités idopontjaban megvolt, kivéve,
ha e vélelem a dolog természetével vagy a hiba jellegével Osszeegyeztethetetlen. A felek ettdl eltéré megallapodasa
semmis.”. Lasd tovabba: Farkas (2013, p. 288).

Y Ld. Tv. indokolas; v6. (bdvebben) Farkas (2013, pp. 289-300).
1> Lasd Tv. indokolas.

16 Lasd Tv. indokolés.

7 Lasd Tv. indokolas; vo. Kemenes, Vékas (2012, p. 407).

18 Lasd Tv. indokolas; vo. Kemenes, Vékas (2012, p. 407).

19 Lasd Tv. indokolés.

20 1 4sd Tv. indokolas; v. (bévebben) Farkas (2013, pp. 302-311).

2 Lasd 0j Ptk. 6:159. § (1) bekezdés. V6. Ptk. 305. § (1) bekezdés, és (3) bekezdés: ,,(3) A kotelezett a hibas teljesité-
sért felelGsséggel tartozik (kellékszavatossag).”.

%2 V5. Kemenes, Vékas (2012, p. 402): , A kotelezett kellékszavatossaga alapjan a jogosult valasztasa szerint”; T/7971
6:159. § (2) bekezdés.

8 Lasd j Ptk. 6:159. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 306. § (1) bekezdés elsé mondat: , Hibas teljesités esetén a jogosult a)
elsdsorban — valasztasa szerint — kijavitast vagy kicserélést kovetelhet, kivéve, ha a valasztott szavatossagi igény teljesi-
tése lehetetlen, vagy ha az a kotelezettnek a masik szavatossagi igény teljesitésével 6sszehasonlitva aranytalan tobblet-
koltséget eredményezne, figyelembe véve a szolgaltatott dolog hibatlan allapotban képviselt értékét, a szerzodésszegés
stlyat, és a szavatossagi jog teljesitésével a jogosultnak okozott kényelmetlenséget; b) ha sem kijavitasra, sem kicseré-
lésre nincs joga, vagy ha a kotelezett a kijavitast, illetve a kicserélést nem vallalta, vagy e kotelezettségének a (2) be-
kezdésben irt feltételekkel nem tud eleget tenni — valasztasa szerint — megfelel arleszallitast igényelhet vagy elallhat a
szerzOdéstdl.”, és uo. (3) bekezdés: ,,(3) Ha a kotelezett a dolog kijavitasat megfeleld hataridére nem vallalja, vagy nem
végzi el, a jogosult a hibat a kotelezett koltségére maga kijavithatja vagy massal kijavittathatja.”.

 Lasd uj Ptk. 6:159. § (3) bekezdés. Vé. Ptk. 306. § (1) bekezdés masodik mondat: ,,Jelentéktelen hiba miatt elallasnak
nincs helye.”.

2 Lasd uj Ptk. 6:159. § (4) bekezdés. Vo. Ptk. 306. § (2) bekezdés: ,,(2) A kijavitast vagy kicserélést —a dolog tulajdon-
sagaira és a jogosult altal elvarhato rendeltetésére figyelemmel — megfeleld hataridén beliil, a jogosultnak okozott jelen-
tds kényelmetlenség nélkiil kell elvégezni.”. A Ptk. 306. §-anak (4) bekezdéséhez [,,(4) A jogosult a kijavitasig vagy
kicserélésig az ellenszolgaltatas aranyos részét visszatarthatja.”] lasd az 0j Ptk. 6:139. §-anak (1) bekezdését: ,,(1) Szer-
z0désszegés esetén a jogosult a sajat esedékes szolgaltatasa aranyos részének teljesitését a kotelezett teljesitéséig vagy
megfeleld biztositék nyujtasaig visszatarthatja.”. A Ptk. 306. §-anak (5) bekezdéséhez [,,(5) Fogyasztoi szerz6désben
semmis az a kikotés, amely a szavatossagi jogoknak a torvényben meghatarozott sorrendjétdl a fogyasztd hatranyara tér
el.”] 1asd az Gj Ptk. 6:157. §-anak (2) bekezdését: ,,(2) Fogyaszto és vallalkozas kozotti szerzodésben semmis az a kiko-
tés, amely e fejezetnek a kellékszavatossagra és a jotallasra vonatkozo rendelkezéseitdl a fogyasztd hatranyara tér el.”.

%8 Lasd uj Ptk. 6:160. §. V6. Ptk. 306/A. §: ,,A jogosult a valasztott szavatossagi jogarol masikra térhet at. Az attéréssel
okozott kart kdteles a kotelezettnek megtériteni, kivéve, ha az attérésre a kotelezett magatartasa adott okot, vagy az
attérés egyébként indokolt volt.”. Lasd tovabba: Farkas (2013, pp. 300-302).

T Lasd uj Ptk. 6:161. §; tovabba: Farkas (2013, p. 302).

21 4sd uj Ptk. 6:162. § (1) bekezdés. V6. Ptk. 307. § (1) bekezdés: ,,(1) A jogosult a hiba felfedezése utan a kortilmé-
nyek altal lehetévé tett legrovidebb idén beliil koteles kifogasat a kotelezettel kozolni.”.
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2 Lasd 0j Ptk. 6:162. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 307. § (2) bekezdés: ,,(2) Fogyasztoi szerz6dés esetében a hiba felfedezé-
sétol szamitott két honapon beliil k6z6lt kifogast kell6 idoben kozoltnek kell tekinteni. A felek ettdl eltéré megallapoda-
sa semmis.”.

%0 Lasd j Ptk. 6:162. § (3) bekezdés. V6. Ptk. 307. § (3) bekezdés: ,,(3) A kozlés késedelmébél ered karért a jogosult
felelds.”.

®! Lasd uj Ptk. 6:163. § (1) bekezdés. Vo. Ptk. 308. § (1)—(2) bekezdés: ,,(1) A jogosult a teljesités idépontjatol szamitott
hat honapos eléviilési hataridé alatt érvényesitheti szavatossagi jogait. Ha a dolog hasznalhatosaganak legkisebb idotar-
tamat hatosagi el6iras vagy kotelez6 miiszaki el6iras hatarozza meg (kotelez6 alkalmassagi id6), és ez hat honapnal
rovidebb, az igény érvényesitésére ez a hatarid6 iranyado. (2) Ha a szerzédés allat szolgaltatasara iranyul, a szavatossa-
gi igény a teljesitéstél szamitott hatvan nap alatt éviil el.”.

%2 Lasd uj Ptk. 6:163. § (2) bekezdés elsé mondat.

% Lasd uj Ptk. 6:163. § (2) bekezdés mésodik mondat. V. Ptk. 308. § (4) bekezdés: ,,(4) Fogyasztoi szerzédés esetében
a fogyasztd — az (1)~(2) bekezdéstdl eltéréen — a teljesités idépontjatdl szamitott kétéves eléviilési hataridé alatt érvé-
nyesitheti szavatossagi igényét. Az ennél rovidebb eléviilési hataridot megallapitoé kikotés semmis. Ha a fogyasztoi
szerz6dés targya hasznalt dolog, a felek rovidebb hataridében is megallapodhatnak, egy évnél rovidebb eléviilési hatar-
1d6 azonban ebben az esetben sem kothetd ki.”.

% Lasd uj Ptk. 6:163. § (3) bekezdés.

% Lasd uj Ptk. 6:163. § (4) bekezdés. Vo. Ptk. 308. § (3) bekezdés elsé mondat: ,,Nem szamit bele az eléviilési idébe a
kijavitasi idének az a része, amely alatt a jogosult a dolgot nem tudja rendeltetésszeriien hasznalni.”.

% Lasd uj Ptk. 6:163. § (5) bekezdés elsé mondat.

37 Lasd 0j Ptk. 6:163. § (5) bekezdés masodik mondat. V6. Ptk. 308. § (3) bekezdés masodik mondat: ,,A szavatossagi
jog érvényesithetdségének hatarideje a dolognak vagy jelentdsebb részének kicserélése (kijavitasa) esetén a kicserélt
(kijavitott) dologra (dologrészre), valamint a kijavitas kovetkezményeként jelentkezd hiba tekintetében jbol kezd6-
dik.”. A Ptk. 308/A. § (1)—(2) bekezdése szerint: ,,(1) Ha a jogosult igényét menthetd okbol nem tudja érvényesiteni, igy
kiiléndsen, ha a hiba a jellegénél vagy a dolog természeténél fogva a 308. §-ban meghatarozott hataridén beliil nem volt
felismerhetd, a szavatossagi jogok érvényesitésének hatarideje a teljesités idépontjatol szamitott egy év, tartos haszna-
latra rendelt dolog esetében harom év. Ha a kotelez6 alkalmassagi id6 harom évnél hosszabb, az igény érvényesitésére
ez a hatarid6 az iranyadd. E hatarid6k elmulasztasa jogvesztéssel jar. (2) Fogyasztoi szerzédésben az (1) bekezdésben
megallapitott haroméves hataridénél révidebb hataridd kikotése semmis.”.

% Lasd uj Ptk. 6:164. §. V6. Ptk. 308/C. §: ,,A szavatossagi jogok az ugyanabbol a jogalapbol eredé koveteléssel szem-
ben kifogasként a hataridok eltelte utan is érvényesithetok.”.

% Lasd uj Ptk. 6:165. § (1) bekezdés. V6. Ptk. 308/B. § els6 mondat: ,,A szavatossagi igényt a szolgaltatott dolog min-
den olyan hibaja miatt hataridében érvényesitettnek kell tekinteni, amely a megjelolt kellékhianyt eldidézte.”.

%0 Lasd uj Ptk. 6:165. § (2) bekezdés. Vo. Ptk. 308/B. § masodik mondat: ,,Ha azonban a jogosult a szavatossagi igényét
csak a dolognak — a megjeldlt hiba szempontjabol — elkiilonithet6 része tekintetében érvényesiti, a szavatossagi igény a
dolog egyéb részeire nem mindsiil érvényesitettnek.”.

! Lasd uj Ptk. 6:166. § (1) bekezdés.

%2 Lasd uj Ptk. 6:166. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 309. § (1) bekezdés: ,,(1) A szavatossagi kotelezettség teljesitésével és a
szerzédésszerii allapot megteremtésével kapcsolatos koltségek — ideértve kiilondsen az anyag-, munka- és tovabbitasi
koltségeket — a kotelezettet terhelik. Fogyasztoi szerzodés esetében a felek ettdl eltéré megallapodasa semmis.”.

8 Lasd uj Ptk. 6:167. § (1) bekezdés elsé mondat; vo. Kemenes, Vékas (2012, pp. 403-404): ,Ha a dolog kicserélésére
vagy nagyobb terjedelmi kijavitdsara amiatt, hogy a dolog hibdja nem volt felismerhetd, a kellékszavatossagi hataridé
jelentds részének eltelte utdn keriil sor, a kotelezett a gazdagodas megtéritésére tarthat igényt.”; T/7971 6:167. § (1)
bekezdés. Vo. Ptk. 309. § (2) bekezdés.

* Lasd uj Ptk. 6:167. § (1) bekezdés méasodik mondat.

*® Lasd 0j Ptk. 6:167. § (2) bekezdés. Vo. Ptk. 309. § (2) bekezdés: ,,(2) Kicserélés vagy elallas esetén a jogosult nem
koteles a dolognak azt az értékcsokkenését megtériteni, amely a rendeltetésszerti hasznalat kovetkezménye.”.
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%6 L4sd Tv. indokolas.

* Lasd Tv. indokolas. A termékfelelésségi szabalyok az 1j Ptk.-ban: ,,6:550. § [Feleldsség a termékkarért] A termékka-
rért a hibas termék gyartdja felel6sséggel tartozik. 6:551. § [A termék] Termék minden ingd dolog, akkor is, ha utobb
mas dolog alkotorészévé valt. 6:552. § [A termékkar] Termékkar a) valakinek a hibas termék altal okozott halala, testi
sériilése vagy egészségkarosodasa miatt bekovetkezett kar; és b) a hibas termék altal mas dolgokban okozott, a kar
bekovetkeztekor 6tszaz eurdnak a Magyar Nemzeti Bank hivatalos devizaarfolyama szerinti forintésszegénél nagyobb
Osszegli kar, ha a karosodott dolog szokasos rendeltetése szerint maganhasznalat vagy maganfogyasztas targya, és azt a
karosult is rendszerint ilyen célra hasznalta. 6:553. § [A4 gyarto] (1) E fejezet alkalmazasdban gyartd a végtermék, a
résztermék, az alapanyag eldallitoja, valamint aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével vagy egyéb megkiilon-
boztetd jelzés alkalmazasaval dnmagat a termék gyartdjaként tiinteti fel. (2) Importtermék esetén a terméket gazdasagi
tevékenysége keretében az Eurdpai Gazdasagi Térség teriiletére behozo személyt is gyartonak kell tekinteni. Ez a sza-
baly nem érinti az importalonak a gyartoval szemben érvényesithetd visszkereseti igényét. (3) Ha a termék gyartoja nem
allapithaté meg, a termék minden forgalmazojat gyartonak kell tekinteni mindaddig, amig a forgalmazé a gyartot vagy
azt a forgalmazot, akit6l a terméket beszerezte, a karosultnak meg nem nevezi. Ezt a szabalyt importtermék esetén ak-
kor is megfeleléen alkalmazni kell, ha a termék gyartoja feltiintetésre keriilt, de az importaloja nem allapithaté meg. (4)
A forgalmazo ezt a nyilatkozatat a karosult irasbeli felhivasatol szamitott harminc napon beliil teheti meg. 6:554. § [A
termek hibdja] (1) A termék akkor hibas, ha nem nyujtja azt a biztonsagot, amely altalaban elvarhatd, figyelemmel
kiilonosen a termék rendeltetésére, ésszeriien varhatd haszndlatara, a termékkel kapcsolatos tajékoztatasra, a termék
forgalomba hozatalanak iddpontjara, a tudomany és a technika allasara. (2) A terméket nem teszi hibassa 6nmagaban az
a tény, hogy késobb nagyobb biztonsagot nyljté termék keriil a forgalomba. (3) A termék hibajat a karosultnak kell
bizonyitania. 6:555. § [Mentesiilés a felelosség alol] (1) A gyartd akkor mentesill a felel6sség aldl, ha bizonyitja, hogy
a) a terméket nem hozta forgalomba; b) terméket nem iizletszerii forgalmazas céljabol allitotta eld, illetve azt nem iiz-
letszerii gazdasagi tevékenység korében gyartotta vagy forgalmazta; c) a termék az altala torténd forgalomba hozatal
id6pontjaban hibatlan volt, és a hiba oka késobb keletkezett; d) a termék altala torténé forgalomba hozatala idépontja-
ban a hiba a tudomany és a technika allasa szerint nem volt felismerhetd; vagy €) a termék hibajat jogszabaly vagy
kotelezo hatosagi eldiras alkalmazasa okozta. (2) Az alapanyag vagy a résztermék gyartdja mentesiil a feleldsség aldl,
ha bizonyitja, hogy a) a hibat a végtermék szerkezete, illetve Gsszetétele okozta; vagy b) a hiba a végterméket gyartd
utasitasanak a kdvetkezménye. (3) A gyogyszer el6iras szerinti alkalmazasaval okozott kar esetén a gyartd az (1) be-
kezdés d) pontjaban foglaltakra hivatkozassal nem mentesiilhet a feleldsség alol. 6:556. § [Harmadik személy kézreha-
tasaj A gyartdo nem mentesiil a feleldsség aldl arra hivatkozassal, hogy a kar bekovetkeztében harmadik személy maga-
tartasa is kozrehatott. Ez a szabaly nem érinti a gyartonak a harmadik személlyel szemben érvényesithetd igényét.
6:557. § [A feleldsség korlatozdasa és kizardsa] A karosulttal szemben a gyarto felel6sségének korlatozasa vagy kizarasa
ti. (2) Az eléviilés akkor kezdddik, amikor a karosult tudomast szerzett vagy tudomast szerezhetett volna a karrol, a
termék hibajardl és a gyarto személyérol. (3) A gyartot az e fejezetben meghatarozott feleldssége az adott termék altala
torténé forgalomba hozatalatol szamitott tiz évig terheli. E hataridé elmulasztasa jogvesztéssel jar. 6:559. § [Vegyes
rendelkezések] (1) E fejezet rendelkezéseinek alkalmazasa soran kiilonds méltanylast érdemld koriilmények fennallasa
esetén sincs mod a kartérités mértékének a teljes karnal alacsonyabb Gsszegben torténé meghatarozasara. (2) E fejezet
rendelkezései nem alkalmazhatoak az atomenergiardl szol6 torvényben meghatarozott karokra, tovabba az olyan nukle-
aris balesetek altal okozott karokra, amelyeket a Magyar Koztarsasag altal ratifikalt nemzetkozi egyezmények rendez-
nek.”; vo. a termékfeleldsségrol szold 1993. évi X. torvény.

8 Lasd Tv. indokolas.

* Lasd Tv. indokolas; v5. (bévebben) Farkas (2013, pp. 311-314).
% L4sd uj Ptk. 6:168. § (1) bekezdés elsé mondat.

*! Lasd uj Ptk. 6:168. § (1) bekezdés méasodik mondat.

°2 Lasd j Ptk. 6:168. § (2) bekezdés; vo. Kemenes, Vékas (2012, p. 404): ,,Gyartonak mindsiil a termék eldallitoja és
forgalmazoja.”; T/7971 6:168. § (2) bekezdés.

%% Lasd uj Ptk. 6:168. § (3) bekezdés.

> Lasd uj Ptk. 6:168. § (4) bekezdés.

% Lasd uj Ptk. 6:169. § (1) bekezdés elsé mondat.

%8 Lasd uj Ptk. 6:169. § (1) bekezdés méasodik mondat.
> Lasd uj Ptk. 6:169. § (1) bekezdés harmadik mondat.
%8 Lasd uj Ptk. 6:169. § (2) bekezdés elsé mondat.

%9 Lasd 0j Ptk. 6:169. § (2) bekezdés masodik mondat.
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80 Lasd uj Ptk. 6:170. §.

81 Lasd Tv. indokolas; v6. Farkas—Wellmann (2012/b, p. 20).

82 1 4sd Tv. indokolas; v6. Farkas—Wellmann (2012/b, p. 20); és (bdvebben) Farkas (2013, pp. 314-319).
83 Lasd uj Ptk. 6:171. § (1) bekezdés elsé mondat.

8 Lasd 0j Ptk. 6:171. § (1) bekezdés masodik mondat. V. Ptk. 248. § (1) bekezdés elsé mondat: ,,Aki a szerzédés hi-
batlan teljesitéséért szerz6dés vagy jogszabaly alapjan jotallasra koteles, ennek id6étartama alatt a feleldsség alol csak
akkor mentesiil, ha bizonyitja, hogy a hiba oka a teljesités utan keletkezett.”.

8 Lasd uj Ptk. 6:171. § (2) bekezdés; v6. Kemenes, Vékas (2012, p. 404): ,,(2) A jotallasbol eredd kotelezettség teljesi-
tése a jotallast vallalo kotelezett helyett a jotallasi nyilatkozatban megjeldlt személytdl is kdvetelhetd. (3) A jotallas a
jogosultnak a torvénybdl eredd jogait nem érinti.”; T/7971 6:171. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 248. § (1) bekezdés masodik
mondat: ,,A jotallas a jogosultnak a torvénybdl eredd jogait nem érinti.”.

% Lasd uj Ptk. 6:172. §.
87 Lasd uj Ptk. 6:173. § (1) bekezdés elsé mondat.

88 1 asd uj Ptk. 6:173. § (1) bekezdés masodik mondat; vo. Kemenes, Vékas (2012, p. 404): ,,Ha a jotallasra kotelezett
kotelezettségének a jogosult felhivasara — megfelel hataridében — nem tesz eleget, a jotallasi igény e hataridé elteltétél
szamitott harom honapon beliil a jotallasi hatarido elteltére tekintet nélkiil érvényesithetd birosag elétt.”; T/7971 6:173.
§ (1) bekezdés.

% Lasd uj Ptk. 6:173. § (1) bekezdés harmadik mondat.

0 Lasd 0j Ptk. 6:173. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 248. § (2)—(5) bekezdés: ,,(2) A jotallas a kotelezettet a jotallasi kotele-
zettséget keletkeztetd szerzodésben vagy jogszabalyban, tovabba a szolgaltatasra vonatkozo reklamban foglalt feltételek
szerint terheli. (3) Fogyasztoi szerzddés esetében a jotallasi nyilatkozatnak tartalmaznia kell a jotallas kotelezettjének
nevét és cimét, a jotallas tartalmat, id6tartamat, teriileti hatalyat és a bel6le ered6 jogok érvényesitésének modjat; utal-
nia kell tovabba arra, hogy a jotallas a fogyasztonak a térvénybdl eredd jogait nem érinti. A jotallasi nyilatkozatot a
fogyaszto kérésére irasban vagy mas maradando eszkozzel rogziteni kell, és a fogyaszto rendelkezésére kell bocsatani.
Jotallast kotelezden el6ird jogszabaly a jotallasi nyilatkozatra vonatkozoan tovabbi kovetelményeket allapithat meg. Az
e bekezdésben meghatarozott feltételek nemteljesiilése nem érinti a jotallasi kotelezettségvallalas érvényességét. (4) A
jogosult a jotallasi hataridd alatt barmikor kozolheti kifogasat a kotelezettel. (5) A torvénynek a szavatossagi jogok
szolgaltatasra vonatkozo reklamra torténd kiilon utalast; nem tartalmaz kiilon rendelkezéseket a fogyaszto és vallalkozas
kozotti szerzédésekhez kapcsolodo jotallasra vonatkozoan; biztositja, hogy a jotallasi id6 alatt az uj tulajdonos is érvé-
nyesithesse a jotallast; 0j rendelkezése, hogy ha a jotallasra kotelezett kotelezettségének a jogosult felhivasara megfele-
16 hataridében nem tesz eleget, a jotallasi igény a felhivasban tlizott hataridd elteltétdl szamitott harom honapos jog-
vesztd hataridén beliil akkor is érvényesithetd birdsag elott, ha a jotallasi idé mar eltelt [Gado—Németh—Sariné (2013, p.
514)].

™ Lasd Tv. indokolas; v5. (bévebben) Farkas (2013, pp. 319-321).
2 Lasd uj Ptk. 6:174. § (1) bekezdés.

"8 Lasd uj Ptk. 6:174. § (2) bekezdés elsé mondat.

™ Lasd uj Ptk. 6:174. § (2) bekezdés méasodik mondat.

" Lasd 0j Ptk. 6:174. § (2) bekezdés harmadik mondat. V6. Ptk. 310. §: ,,Szavatossagi jogainak érvényesitésén kiviil a
jogosult a hibas teljesitésbol eredd karanak megtéritését is kovetelheti a kartérités szabalyai szerint.”.

"® Lasd Tv. indokolas; v5. (bévebben) Farkas (2013, pp. 321-324).
" Lasd uj Ptk. 6:175. § (1) bekezdés elsé mondat.
"8 Lasd uj Ptk. 6:175. § (1) bekezdés méasodik mondat.

" Lasd uj Ptk. 6:175. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 369. § (1)—(4) bekezdés: ,,(1) Ha harmadik személynek az adasvétel tar-
gyara olyan joga van, amely a vevé tulajdonszerzését akadalyozza, a vevo elallhat a szerz6dést6l, és kartéritést kovetel-
het. (2) E jogainak gyakorlasa el6tt a vevo koteles az eladot megfeleld hatarid6 kittizésével felhivni arra, hogy tulajdon-
szerzésének akadalyait héritsa el, vagy adjon megfeleld biztositékot. (3) Ha a vevd harmadik személy joga kovetkezté-
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ben a dolgot e harmadik személynek kiszolgaltatja, vagy az eladonak visszaadja, az eladotol kartéritést kovetelhet. (4)
Ha az elad6 johiszem volt, csak a szerz6dés megkotésébol eredd karokat koteles megfizetni. Ez a vevd elallasi jogat
nem érinti.”.

8 1 4sd uj Ptk. 6:176. § (1) bekezdés; vo. Kemenes, Vékas (2012, p. 405): ,,Ha tulajdonjog, jog vagy kovetelés visszter-

hes atruhazasara iranyul6 kotelezettség esetén a tulajdonjog gyakorlasat harmadik személy joga korlatozza vagy értékét
csokkenti, a jogosult megfeleld hatarido tlizésével tehermentesitést kovetelhet.”; T/7971 6:176. § (1) bekezdés.

8 Lasd uj Ptk. 6:176. § (2) bekezdés.

82 1 4asd uj Ptk. 6:176. § (3) bekezdés elsé mondat.

8 Lasd uj Ptk. 6:176. § (3) bekezdés méasodik mondat.
8 Lasd uj Ptk. 6:176. § (4) bekezdés.

8 Lasd Gj Ptk. 6:176. § (5) bekezdés. V. Ptk. 370. § (1)—(4) bekezdés: ,,(1) Ha harmadik személynek a dolgon olyan
joga all fenn, amely a vevé tulajdonjogat korlatozza, a vevé megfeleld hataridd kitiizésével tehermentesitést kovetelhet,
¢és a tehermentesitésig megtagadhatja az ehhez sziikséges Osszeg megfizetését. (2) A hataridé eredménytelen eltelte utan
a vevo a dolgot az igy rendelkezésre allo Gsszegbdl vagy egyébként az eladd koltségére tehermentesitheti. (3) Ha a
tehermentesités lehetetlen, vagy aranytalan koltséggel jarna, a vevd a szerzOdéstdl elallhat, és kartéritést kovetelhet,
vagy a teher atvallalasa fejében a vételar megfeleld csokkentését kovetelheti. Ezek a jogok a vevét akkor is megilletik,
ha a tehermentesitésre megszabott hatariddé eredményteleniil telt el, és a vevé nem kivanja a dolog tehermentesitését. (4)
Nem illetik meg ezek a jogok a vevot, ha a szerz6dés megkotésekor tudnia kellett, hogy a dolgon korlatozastdl mentes
tulajdonjogot nem szerezhet, kivéve, ha az eladd a vevd korlatozastol mentes tulajdonszerzéséért jotallott. A jelzalog-
jogtol vald mentességért az eladd akkor is szavatol, ha arrol a vevd tudott.”.

8 1 4sd Tv. indokolés; vo. (b6vebben) Farkas (2013, pp. 324-325).
87 Lasd uj Ptk. 6:177. § (1) bekezdés.

8 Lasd uj Ptk. 6:177. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 311/A. §: ,,A hibas teljesités jogkovetkezményeire vonatkozo szabalyokat
megfelelden alkalmazni kell akkor is, ha a kotelezettség nem dolog szolgaltatasara iranyul; ilyenkor a kicserélésen a
szolgaltatas ujboli teljesitését kell érteni.”.

8 V6. Kemenes, Vékas (2012, p. 406): ,.dolognak™; T/7971 6:178. § (1) bekezdés.
90 .
V0. uo.

! Lasd 0j Ptk. 6:178. § (1) bekezdés. V6. Ptk. 424. § (1) bekezdés: ,,(1) A bérbeadd — ha jogszabaly eltéréen nem ren-
delkezik — szavatol azért, hogy a bérelt dolog a bérlet egész tartama alatt szerz6désszeri hasznalatra alkalmas, és
egyébként is megfelel a szerz0dés elbirasainak. Erre a szavatossagra a hibas teljesités miatti szavatossag szabalyait
azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy a bérlét az elallas helyett az azonnali hataly felmondas joga illeti meg, kicse-
rélést pedig nem kovetelhet.”.

%2 y5. Kemenes, Vékas (2012, p. 406): ,,dolognak™; T/7971 6:178. § (2) bekezdés.
93 .
V6. uo.

% Lasd uj Ptk. 6:178. § (2) bekezdés. V6. Ptk. 424. § (2) bekezdés: ,,(2) A bérbeadd szavatol azért, hogy harmadik sze-
mélynek nincs a bérelt dologra vonatkozdan olyan joga, amely a bérl6t a hasznalatban korlatozza vagy megakadalyoz-
za. Erre a szavatossigra az eladonak a tulajdonjog atruhazasaért vald szavatossagara iranyado szabalyokat azzal az
eltéréssel kell alkalmazni, hogy a bérl6 elallas helyett azonnali hatallyal felmondhat.”.
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