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Torvényhozas el6tt

Nem lehet rivalizalas kérdése a hazai gyermekvédelem!

A gyermekek és csaladok védelme csak keveset javult Magyarorszagon az elmult években.
Pedig okkal vdrhattuk volna az egyeduralmi rendszer osszeomlasatol a tarsadalom
alapkozosségeének, a csaladnak, mint intezménynek a felértékelodését. Azt, hogy megszilardul,
és javul a kiilso és belso artalmakkal szembeni védettsége. Aligha volt elhamarkodott és
alaptalan remény, hogy uj felépitésii intézményrendszer, és uj, tarsadalmi egyetértésre épiilo
torvenyi keret szabdlyozza majd a csalad és a gyermekek védelmét. Az uj torvényi
szabalyozastol azt vartuk volna, hogy megnoveli a biztonsagat annak, hogy kiskoru gyermek
ne keriilhessen emberhez méltatlan kériilmények kozé, ne lehessen része hdtranyos
megkiilonboztetésben, artalmas bandsmodban. Az eltelt két év azonban nem volt elegendo
ahhoz, hogy fordulat kovetkezzen be a gyermekvédelemben és a csaladvédelemben. Szamos
egyeéni és kozosségi kezdeményezés indult el, sok folytatodott, de még nem bontakoztak ki a
hazai gyermek- és csaladvédelem fejlodésének jovobeni utiranyai.

Korabban is jelen voltak azok a felismerések, amelyek targyilagos elemzésre épiilve
keresték a védelem és ellatds hatékonyabb formait, és amelyek kiilonbozé részletességgel
igyekeztek megreformalni a korabbi gyakorlatot. Annak megfeleléen, hogy a gyakorlatnak
éppen mely oldaléra, tényezdjére helyezték a hangsulyt. A szocidlis ellatdsra, a pszichologiai
vizsgalodasra, az egészségiigyi tevékenységre, vagy a nevelés oldalara. Ezek egy része
tdmogatasra lelt, de csak azok, amelyek nem érintették a struktira, a megmerevedett szerkezet
Iényegét. Nem torekedtek til nagy fordulatot végrehajtani abban a gyermek- €s csaladvédelmi
rendszerben, amely az allam egyeduralmat biztositotta a fenntartdsban, az ellenérzésben, a
mindsitésben, vagyis majd minden alapvetd kérdésben, €s amely nem hagyott beleszolast a
szlik ,,szakmai koron kiviili” tényezoknek a haladas irdnyat megilletddi. A tarsadalom széles
rétegeit érintd feladatok megoldasaban elképzelhetetlen volt masfajta részvétel, mint amely
alaveti magat az akkori allami ellendrzésnek, és tiszteletben tartja az ideoldgiai indittatast
normakat. A kezdeményezések jelentds része rovid probalkozas utdn visszapattant az
értetlenség falarol, vagy nem keriilt bele a tAmogatott vagy tlirt szdndékok sziikre szabott
keretébe. Ez a keret jol egyiitt tudott formalddni egy ,,szakmai lobby” érdekeit képviseld
allasponttal. Mintha a szakma hangja véletlenszerlien egybecsengett volna a hatalom
hangjaval, és alig probalta keresztezni azt.

A szabad valasztdsokat kovetd honapokban rovid idon beliil érzékelhetd volt, hogy a
tarsadalom szocialis problémainak megoldéasa, vagy a megoldas halogatasa a vetélkedésben
résztvevOk szédmara alapvetden politikai kérdés. Amennyire érdekeltnek bizonyult a
kormanykoalici6 a hatarozott, mielébbi rendezésben, ugyanugy megjelent az ellenzések
érdekeltsége abban, hogy ne legyen kozoktatasi vagy gyermekvédelmi torvénye az orszagnak
addig, amig 6k nincsenek kormanyzati pozicioban.

Feltehetdleg abbdl a szerepszemléletbdl ered ez a torekvés, amely csak a kormanyzatot
igyekszik ,hatalomban levonek” bedllitani egy olyan demokraciaban, ahol a hatalom
megosztottsdga mar bekdvetkezett.
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Ezekben a hetekben egyszerre tobb csalad- és gyermekvédelmi koncepcié is megjelent.
Ezek kiilonféle szakmai ¢és kiilonféle tarsadalomszemléleti alapra ¢épitkeznek, ¢és
természetiikbdl eredden a gyermekvédelem intézményi szerkezetérdl, feladatkorérdl,
miikodési rendjérdl, terjedelmérdl, a gyermekvédelemben illetékesek korérdl, tehat majd
minden fontos kérdésrdl eltéré megoldasi javaslatot tartalmaznak. Talan kozos jellemzdjiik
az, hogy kevés ponton engednek érintkezési feliiletet a tobbivel, a mésikkal, és tobbségiik a
gyermekvédelmet a szocialis ellatd rendszerbe tartozd feladatnak tekinti. Az egymassal
nehezen konvergalhato koncepciok kiillonbozdsége néhany sarkalatos tételre épiil.

1. A gyermekvédelmet kizardlagos allami feladatnak tekinti az egyik, amelynek
ellatisban nem enged meg egyenrangi és egyenld eséllyel miikddd partnereket. Ezzel
ellentétes az a szemlélet, amely a gyermekvédelem ellatd rendszerét olyan szolgaltatasnak
tartja, amelyben minden tényezének helyet kell biztositani, és egyenld miikddési ¢€s
tamogatottsagi esélyt kell teremteni kozottiik.

2. Egyfeldl tapasztalhato egy elképzelés arra, hogy a gyermekvédelemnek a veszély-
illetve krizishelyzetbe keriilt csaladok, és gyermekek védelmét kell ellatnia, masfeldl ugy
értelmezhetd a kovetelmény, hogy a veszély- és krizishelyzetek, kialakuldsat kellene
elsdsorban megeldzni, és csak emellett, vagy ezzel egyenld mértékben kell a mar kialakult
allapot megsziintetésére torekedni.

3. Aggodalom fogalmaz6édik meg az egyik oldalon arra, hogy a gyermekvédelem
intézményi rendszerének 4talakitdsa egzisztencidlis okbol ellenérdekeltté teszi az abban
foglalkoztatottakat, mig a masok oldalon gy vélhetd, hogy az érintettek is egy jobbitasban
érdekeltek, és a szaktudasukra, tapasztalataikra kiilonds mértékben lesz sziikség a jovoben, az
intézményi szerkezet atalakuldsa esetében.

4. Mig az egyik elképzelés fedezethidny miatt véli megoldhatatlannak a szerkezet
atalakitasat, a masik ugy gondolja, hogy megoldhatd lenne, hiszen a gyermekvédelemben
eddig is rosszul hasznosultak a kozpénzek, és ha nem kdvetkezik be az atalakitas, akkor egy
gyenge hatékonysaggal miikodo intézményrendszert stabilizalunk.

5. Hangsulyt kap az a nézet, mely szerint a gyermek nevelésére nem csak a csalad
alkalmas, hanem sikerrel alkalmazhatok mar kikisérletezett csaladpotldo megoldasok,
modszerek is. Ezzel ellentétben fogalmazdédik meg az a vélemény, hogy ilyen megoldédsok ¢s
modszerek nincsenek, csak valdjaban soha be nem igazolodott kisérletek voltak a csaladpotld
intézeti nevelésre.

6. Egyik oldalon szerepld érv, hogy a gyermekvédelem ,,szakmai” kérdés, a megoldasa
szakmai feladat. Mig a masik oldalon kiemelik, hogy a gyermekvédelem tarsadalmi feladata
nem oldhatd meg eredményesen a tarsadalom kozgondolkoddsanak, magatartasanak az
atalakuldsa nélkiil, és ebben az atalakitasban nem csupan a gyermekvédelmi szakembereknek
¢s intézményeknek, hanem mindannyiunknak megvan a feleldssége és feladata.

Annyiban szeretnék hozzaszolni a gyermekvédelem jovojét formalo, remélhetdleg szélesre
bontakoz6 tarsadalmi vitahoz, és az intézményi szerkezet €s torvényi szabalyozas kérdéséhez,
amennyiben a gyermekvédelmet a gyermek neveltetése oldalarél kozelitjik meg. Ugy
gondolom, hogy a gyermek fejlodése szempontjabol annak a gyermekvédelemnek van értelme
¢s létjogosultsaga egy célszerlien szervezddd tarsadalomban, a humén értékekre épiild
tarsadalomban, amely Ilétrehozza, ¢és tartdsan biztositia a gyermek fejlodésének,
neveltetésének feltételeit. A neveltetés és nevelkedés feltételei pedig nem korlatozodnak
dolgokra, anyagiakra. Bar kétségtelen, hogy a létnek és a nevelkedésnek vannak bizonyos
dologi minimumai, amelyek alatt karosodik az egészség, veszélybe keriil az élet, mégis
hibasnak gondolom azt a szemléletet, amely a gyermek védelmét akkor tartja koziigynek
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csupan, amikor ilyen jellegli hidnyossagok jelennek meg a feltételek kozott. Gyengeségiink,
¢és érzéketlenségiink jele lenne, ha a neveltetés egyéb feltételeit alulértékeljiik az egészséges
testi ¢s lelki fejlodés folyamataban.

Ezeknek a feltételeknek a sordban elsdként emliteném a csaladban nevelkedést. Akar
alapvetd gyermeki jogként is megfogalmazhatonak tarthatnank, hiszen a csaladi életre,
kiegyensulyozott, boldog életre csaladon kiviil szerzett tapasztalatok alapjan nem lehet
eredményesen nevelni. Ezt " megitélésem szerint " csak lelkiismeretiink elaltatasaként
kérddjelezhetnénk meg. Barmit elkdvethetiink annak érdekében, hogy a gyermek a csalad
¢letének egyes elemeit, helyzeteit megismerje, alkalmanként taldlkozzon a csaldd életét
jellemzd helyzetekkel, maganak a csaladnak a tartés és folyamatos személyiségformald
szerepét nem potoltuk még ezzel. Nagyon hasznos lenne pontos adatokat szerezniink arrol,
hogy a gydmhatdsagi intézkedések sordn milyen ardnyban taldlkozunk csalddon kiviil, vagy
csonka csalddban nevelkedett, esetleg rendezetlen csaladi koriilmények kozott felnott
sziilokkel! Errdl egyeldre nem késziilnek kimutatasok.

Sajnalatos tényként kell elfogadnunk, hogy a csaladok nagy szdmban bomlanak fel,
anélkiil, hogy beletorédnénk ebbe. Konkrét adatokkal igazolhatd, hogy a hdzassagok
felbomlasanak gyakorisagaban szerepet jatszik a mély vallasossagtdl athatott egyhazi
hazassagkotések visszaszorulasa is. Példaként emlithetd Eurdpa déli és északi részeinek eltérd
tapasztalata.

Ugyanakkor Magyarorszagon a tarsadalom védoé-6vo rendszere ma még tétlen és kevéssé
érzékeny a felbomlo, vagy mar felbomlott csalddok, csaladtagok gondjai irdnt, amig a
krizishelyzet, illetve allapot be nem kovetkezik. Holott a fejlettebb eurdpai orszagokban mar
jol mikddo intézményes segitségnytjtd rendszerek alakultak ki, amelyek modell értékiiek
lehetnek szdmunkra. Ezen rendszerek érzékenyen regisztraljak a veszély kozeledtét, még a
bekovetkezését megel6zden. Példaul azzal, hogy a valokereset benyujtasaval egyiddben
bekapcsolddik a csalad varhaté problémdinak a megoldasaba a csaladvédd, a tanacsadd
szolgalat, amely nemcsak tanaccsal, hanem készségfejleszté foglalkozasokkal ¢és a segités,
tdmogatds megszervezésével, sokoldalu védelem Osszehangolasaval igyekszik felvértezni a
varhato6 1j, megoldasra var6 helyzet legy6zésére a csalad minden tagjat. Hol talal segitségre
ma nalunk egy anya, egy gyermek, vagy apa, ha a csalad felbomlasanak veszélye kozeleg?
Esetleg és jabban, talan valamilyen érdekszovetségben, ha budapesti, vagy nagyvarosban él.
De segitd, felkészitd és tamogatd gondoskodasrol nem lehet beszélni, mert mar a regisztralas
szakaszaban, az elsé sziikséges 1épésben elvész a segitség esélye. Ugyanis ez a szakasz
esetleges, vagy teljesen hidnyzik a rendszerbdl.

Most tekintsiink el azoktdol a blinés hanyagsagbol elkovetett veszélyeztetésektol,
amelyeket intézmények kovetnek el kiskoruakkal szemben a kozonylikkel, avagy
alkalmatlansagukkal. De a pedagogusok tobbsége nem részesiil gyermekvédelmi
felkészitésben a képzés soran. A felsGoktatds autondmiaja arra jogositja fel a felsGoktatasi
pedagogusképz6 intézményeket, hogy oktatoik érdeklddési koreit oktassak, ne a kozoktatas és
a gyermekvédelem altal sziikségeltetett ismereteket, és képességeket kozvetitsék. A
kozoktatasi intézményekben a gyermekvédelem feladata csupan a tiszteletreméltd
kivételekben valdsul meg komplex modon. Tobbségében az anyagi raszorultsag, a szocialis
tamogatasra vald jogosultsag jelzésére, a gyamhatosagi intézkedés igénylésére ¢&s
nyilvantartasok vezetésére terjed ki. De sokkal tobbre nem is terjedhet. A pedagogusnak, ha
koran felismerné a gyermek felé¢ kozeledd veszélyt, vagy veszélyeztetettséget, akkor sem
lenne — esetleg a nagyobb véarosokban — reménye arra, hogy segitd tényezdkre taldljon a
veszEély megelézésében vagy eredményes elharitasaban. Olyan hatékony segitségre, amely
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képes lesz elharitani a gyermekeket fenyegetd, vagy sujto veszélyeket. A telepiilések elsdfoka
gyamhatosagi feladatat altalaban szakképzetlen emberek latjak el, akiknek gyakran az
életkora és élettapasztalat is kevés a szorult élethelyzetek tartos feloldasdhoz. figy torténhet
meg, hogy a segitségadasban az anyagi tdmogatas all az elsé helyen. Joggal feltételezhetd,
hogy a masfajta segitségadas sziikségének felismerése is hidnyzik, hiszen biztositadsara
évtizedek alatt alig tortént valami. Arrdl sincsen megbizhaté adatunk, hogy a kiilonféle
segitségadasbol mennyi az, amit az igényjogosult, a raszorult kezdeményezett, hanem a
gyamhatosag, a nevelési, vagy egészségiigyi intézmény. A jovo tervezésénél ezt is érdemes
lenne szamba venni.

A nevel6dotthonok, és bentlakédsos intézmények sziikségét senki nem kérddjelezi meg. Azt
azonban igen, hogy ilyen mértékben lenne sziikség rajuk, amilyen mértékben
Magyarorszagon szerephez jutnak. Sajat tapasztalatbdl is elmondhatom, hogy a neveldotthon
soha nem tud olyan odaadassal, olyan eredményességgel fellépni valamennyi neveltje
érdekében, mint amilyen mértékben erre egy csaldd képes. Nagyon megtévesztd egy néhany
jo példabol altalanositani, amikor sulyos mulasztdsok érik a neveldotthonokban és
intézményekben nevelkedd gyermekeket. Olyanok is, amelyeknek egyetlen eseti eléfordulasa
is elegendd kellene, legyen ahhoz, hogy elfordulasuk lehetdségét is megakadalyozzuk.
Amikor el6fordulhat, hogy egy termekben folyik a ,tanitds”, agyszéleken kuporgatva a
gyermekeket. Amikor sotét maganzarkdba zarva biintethetnek gyermekeket, szigorubban,
mint a visszaesd blindzdket, figyelmen kiviil hagyva annak személyiségrombol6 hatasat. Csak
azért, mert a képzetlen neveldknek nincsen mas ,,fegyelmezd eszkoz a keziikben”. Amikor
eléfordulhat, hogy biintény aldozata segitséget kér az 6vo nénijétdl, és az 6voda a gyermeket
kezelteti éveken keresztiil, anélkiil, hogy barmit tenni a kisgyermeket sujtd szexudlis
blincselekmény ellen. Ez — megitélésem szerint — aligha fordulna eld megfelelden
kivalogatott, felkészitett, timogatott és ellendrzott neveld csalddokban.

Nem arro6l van sz6, hogy néhany riaszt6 és stlyos kovetkezményekkel jard6 mulasztasbol
kellene altalanositani a bentlakdsos intézmények munkdjat. Hanem arrél, hogy sok
joszandéku és tisztességesen, a gyermekeket szeretettel neveld pedagdgus munkdja sem lehet
eléggé hatékony.

Ugyanakkor ma még mesterségesen alacsony szintre szoritjak a neveld sziilok munkéjanak
a megbecstilését, és lehetetleniil kemény kovetelményekkel riasztjak el azokat a hazasparokat
is a feladattol, akik szdmara vonzova tehetd lenne a gyermeknevelés vallalasa. Ha minden
csaladban, neveldsziilonél nevelt gyermek utan ugyanazt a dijazast kapnak a nevel6sziilok,
amit a neveldotthonok megkapnak, akkor lehetne azt mondani, hogy igazi megmérettetés
torténik, valodi versenyhelyzetben mitkddik jobban az egyik, vagy a masik intézmény. Ilyen
feltételek mellett akar 2-3 gyermek nevelésével is féallasban foglalkoztathatok a
nevel6sziilok, és valoszintisithetd, hogy sokkal tobb, arra valoban alkalmas hazaspar figyelme
fordulna egy tarsadalmilag rendkiviil jelentds feladat felé. De ma még az elismertség inkabb
riasztd, mintsem vonzo.

Mindig és mindenben akadnak kivételek, ez természetes. Most nem réluk sz6lunk! De azt
gondoljuk, hogy ma annak az igazolasa torténik, hogy a nevelGsziiléi feladatra csak
kontraszelektalt, szocidlisan raszoruld réteg, és jo szdndékt megszallottak vallalkoznak. Ha
nem a nevel6otthonokban elhelyezettekre forditott koltségek harmadaval-negyedével
finanszirozndk a neveldsziiloknél elhelyezettek ellatasat, akkor — véleményem szerint —
rovidesen kideriilne a nehezebben elhelyezhetokrdl is, hogy akad a feladatra sikerrel
vallalkoz6 héazaspar, csaldd. Ha nem is minden esetben, de a fejlédésmenetében
visszamaradottak jelentds részének csalddban jutna hely az emberi élet megtanulasara.
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Es akkor, ha a tomegtijékoztatasban a gyermeknevelés nem elsGsorban az anyagi
csOdbemenetel vallalasat jelképezné.

Gyakran felvetett érv a nevel6otthonok mellett, hogy a neveldsziilok nehezen valogathatok
ki, nincsen eldzetes biztositék a jelentkezdk alkalmassdgara. Ez igaz, mint ahogy egyetlen
csalad alkalmassagara sincsen biztositék, még sem vonjuk kétségbe eldre a gyermeknevelésiik
képességét. Hiszen a tobbség végiil mégiscsak évezredek ota eredményesen teljesiti ezt a
feladatot. A csaladi nevelés nem tartozik a szakképzettséghez kotott elfoglaltsagok kozé. De
nem azért, mert ez olyan alacsonyrendii tevékenység, ami nem tanulhatd. Hanem azért, mert a
csaladban nevelked6 ember sajat neveltetése sordn a tapasztaltok, és készségek sokasagat
gyljti O0ssze a csaladi nevelés értékeir6l, hagyomanyairol, ¢és ezeket tovabb is
hagyomdnyozza. Voltaképpen ez a csaladi életre nevelés természetes menete. Ez az oka
annak, hogy a csaladi ¢életre valod felkészités a csaladban valosulhat meg elsdsorban.

Az MDF Pedagogus Kollégiumanak gyermekvédelmi munkacsoportja a hazai
gyermekvédelem kérdéseir6l kidolgozta javaslatait. Ezek a javaslatok egy olyan
gyermekvédelmi szabalyozast és intézményi szerkezetvaltast szorgalmaznak, amely az
elézéekben felvetett kérdésekre is hatarozott valaszt ad. E szerint a jogi szabalyozasnak ¢és az
intézményrendszernek ki kell terjednie a megeldzést segité-tamogatd, és a kriziskezelo-
utégondozo feladatra egyarant.

Fontosnak tartjuk annak hangsulyozasat, hogy sokkal stilyosabb tarsadalmi valsagjelenség
a hazai gyermekvédelem, semhogy azok gondjara lehetne bizni a megoldas keresetét, akik
évtizedeken keresztiil jol kutatgattdk. Anélkiil, mint lathatjuk, hogy ez érzékelhetd
eredményhez vezetett volna.

Ugy gondoljuk, hogy egyetlen tényezd, a hatdsag, a ,.szakma” és a civil szféra sem lenne
egyediil illet¢kes a gyermekvédelem feladatainak megolddsaban, és nem telepedhet ra a tobbi
tényezo tevékenységére. Az egyenld esélyek és az egyenld feleldsség kellene érvényesiiljon a
tényezOk ¢és résztvevok kozott. A gyermekvédelemben teljesitett szolgalat hatékonysaga lehet
az egyetlen mérce a tdmogatottsdg megitélésében. A nem allami és nem Onkormanyzati
kezdeményezésli és miikodtetésti ellatd intézmények valodi esélyegyenldségben kellene
megméressenek. Ez a valodi versenyhelyzet aldasosan hatna vissza magéra a gyermekvédelmi
szolgéalatra.

Mar a kozoktatasban is beigazolodott, hogy elterelhetd a kiilonb6zo tényezok
felelosségének szerepérél a figyelem. Példaul az Onkorményzatok a korményzatra
mutogatnak, amikor a fenntartéi joguk fenntartoi kotelezettséggel parosul. Ez a jelenség
fokozott veszélyt jelent a gyermekvédelemben, hiszen mire tisztazhatd egy adott esetben a
felelosség €s kotelezettség kérdése, az adott gyermeket vagy csalddot sijtand a védelem
hianya.

Ez is oka annak, hogy nagy jelentOséget tulajdonitunk a tarsadalmi kontroll kiépiilésének.
Ha ez a telepiiléseken és a megyékben, vagy régiokban nem jon létre, nem alakulnak ki erre
alkalmas Onszervezddésii szervezetek, csoportok, akkor az Onkormanyzatok nem lehetnek
képesek megfelelden eldkészitett dontéseket hozni gyermekvédelmi kérdésekben, és massal
nem poétolhatd huzoerét nélkiilozne a hazai gyermekvédelem.

Fontosnak tarjuk, hogy a csalddokra ne lehessen datharitani az 4&llam, vagy az
onkormanyzatok mulasztasaibol fakado felelsséget.

A csaldd tarsadalmi szerepének felértékelddése ¢és feleldsségének megnovekedése
bizonyara rovidesen elkezd6d6é folyamat. De nem harithaté 4t minden felel6sség a csalddokra
a gyermekek neveltetésével kapcsolatban sem. Ugyanakkor elvarhatonak és
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megkovetelhetdnek tartjuk az egyiittmikodést a tamogatott, segitségben részesitett csaladok
¢s a tamogato kozott, és a segitség elfogadasaval jaro kotelezettségek betartasat.

Mint oly sok tevékenységiinkben, a csaldd- és gyermekvédelemben is szervezetlenek
vagyunk. Gyakran nem tudja az egyik segitd tényezd, hogy mit tett a masik, vagy mit nem tud
magara vallalni. Nem tudja az egyik fél, hogy milyen vizsgalatokat végzett, és milyen
eredményre jutott egy masik. Koltséges, és bonyolult eljardsokat ismétliink meg, olykor a
tamogatasra szorul6t is mar-mar zaklatva.

Ugy gondoljuk, hogy a gyermekvédelem még a kozoktatdshoz viszonyitva is
tarsadalmilag ,,rentabilis” agazat, ha ezt a kérdést egyaltalan lehet gazdasagossagi oldalrol
mindsiteni. Beigazolddott minden esetben, hogy tobbszords gondot és aldozatot okoz a
kisiklott életli fiatal megmentése, betegségének kezelése, a szociokulturalis és pszichés
hatranyok tovabborokitése, az egészséges, erds csalddok hidnya, mint amekkora tehertételt
egy sokkal hatékonyabban mikodd hazai gyermekvédelem kialakitasa és miikodtetése
jelentene.

Ugy gondoljuk, hogy nem szakmai érdekszovetségek kozotti vetélkedés és egymas
ellenében szervezddd csoportosulasok kozotti rivalizalds kellene eldontse a magyar
gyermekvédelem jovojét, fejlodésének iranyat. Hanem elsdsorban a gyermekek érdeke.

Eppen ezért arra kériink minden kollégat, minden érintett fohatdsagot és elhivatott
gyermekvédot, az egyhazakat €s karitativ szervezeteket, hogy vegyék ki résziiket a torvényt
elékészitd vitabol, minél tobbféle gyermekvédd programot és javaslatot dolgozzanak ki.
Hozzanak létre gyermekvédd feladatot ellatd intézményeket és tarsadalmi szervezeteket.
Kérjik az Onkormanyzatokat, hogy minél nagyobb szdmban foglalkoztassanak
csaladpedagogusokat, szakképzettséggel, eloképzettséggel rendelkezé munkatarsakat, akik
¢lettapasztalatukkal is segiteni tudjak a raszoruldkat

Javasoljuk a pedagoégusképzé intézményeknek, hogy lehetéleg minden végzo pedagogust
készitsenek fel csaladpedagogiai és gyermekvédelmi feladatok ellatasra, hogy az intézmények
napi neveldomunkdjaban jelentkezd nagyszamu problémat felismerjék, azonositani ¢&s
megoldani tudjdk. Tudjanak tandcsot, segitséget adni a sziildknek, a kollégaiknak,
bekapcsolddhassanak a telepiilések csalad- és gyermekvédd szolgalatdnak munkédjaba,
szakmai felkésziiltséggel tudjak segiteni a gyermekvédelemben is szolgalatot véallald
tarsadalmi szervezddéseket, egyhazakat.

Kiilon is szdélnunk kell az egyhdzak szerepérél, a nevelésben, a gyermek- ¢és
csaladvédelemben teljesithetd hivatasukrol. Nem tudjuk elképzelni a hazai gyermek- ¢€s
csalddvédelem jovojét az egyhazak kozremiitkodése és mitkddeési feltételeik 1ényeges javitasa
nélkiil. Ugy gondoljuk, hogy ez az egyik olyan feladat, amiben az egyhazak nagy szolgalatot
tehetnek a nemzetnek, ha legalabb olyan tAmogatasban részesiilnek a feladatellatdsban, mint a
tobbi tényez6. Ezért nagy kart szenvedne a tarsadalom, ha hatranyos megkiilonboztetést kapna
az egyhazi gyermek- és csalddvédelem, akar Onkormdanyzati, akar az 4llami, vagy mas
fenntartasi szolgalattal szemben. E feladat teljesitésében nagyok az adoéssdgaink, és
megoldani eddig sem volt képes a tarsadalom az egyhazi szolgalat korlatozaséaval.

Dobo Attila
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