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Tanulmany

Gyermekvédelem a szazadelon

Gegus Daniel és kortarsai a szazadel6 gyermekeinek és veszélyeztetett fiataljainak
szocialis helyzetérol

Gegus Daniel fovarosi rendori gyermekbird a mult szdzad végén sziiletett. Jogaszcsaladbol
szarmazott, apja Szegeden volt torvényszéki bird, haladé gondolkoddsu megnyilvanulasai
ismeretesek. Fianak ¢letrajzi adatairdl és palyafutasardl a régi lexikonok nem emlékeznek
meg, taldn azért, mert nem volt népszerli a hivatalos korokben, renddri szerveknél.

Elsésorban kiméletlen igazmondasat, irasainak leleplezé dramai hangvételét kifogasoltak,
mellyel egyformén ostorozta a hivatalok, hatosagok iligyetlenségét, tehetetlenségét és a
gazdagok, tehetds rétegek fénylizését, részvétlen érdektelenségét.

A szazad els6 harmadaban dolgozott, amikor a gyors iitemii polgarosodds, majd a
vildghaboru, a trianoni béke kovetkezményei, ha lehet, még jobban felfokoztak a tarsadalmi
ellentéteket. A kitlind elemzd, jo6 megfigyeld szamdara legfontosabbak a tények, a pontos
adatok hasznalata volt. Gondolhatnank, hogy szocialis irasaiban megfogalmazott €les kritikaja
miatt legalabb az 1945-6s fordulat utan ,,rehabilitaltdk™, ,haladé erdink sordba” emelték; nem
igy tortént. Mivel széleskorli europai ismeretekkel rendelkezett — kitlinben ismerte az olasz,
svajci, német, francia birdi, rendOri, gyermekvédelmi szervezeteket — valamiféle
jobboldalisagra (kiilonosen olaszorszagi tapasztalatainak leirdsa miatt) gyanakodtak,
fenntartassal szemlélték. Nagy nehezen 1984-ben engedélyezték, hogy periférikus
periodikdban publikaljak rola. Szinte eskiit kellett tennem, hogy nem volt fasiszta — a kiado
természetesen nem ismerte Gegust.

Intenziven foglalkozott gyermekvédelmi kérdésekkel, ilyen tekintetben szoros
kapcsolatban allt Nagy Laszloval, Vambéri Rusztemmel, haladé jogaszokkal, orvosokkal,
irokkal. Hosszu idon at egyik szerkesztéje volt a Gyermekvédelem cimii folyoiratnak Madai
Istvan, Tabori Kornél, Petrik Pal tarsszerkesztése mellett. Kisebb cikkeiben és egyedi
kiadvanyaiban leirta vizsgalobiroi, gyermekbirdi tevékenysége soran szerzett megrazéd
tapasztalatait a gyermekkort és fiatalkora blin6zokrdl, csavargokrol, az 1910-es években és
kés6bb kialakult veszélyeztetettségrol, a nincstelenek ¢€s arvak sorsarol, a nyomorgd
kisgyermekek és fiatalok kiszolgéltatottsagarol, a bilindzés csaladi és tarsadalmi hatterérdl.
Megjelent munkai a kovetkezok: A borton felé — megtortént novellak. Budapest, Nagy
Harang Kiado, 1912. 124 oldal; Hatdséagi €s tarsadalmi gyermekvédelem, Budapest, Varnay
Kiad6 1914.21 oldal; Kozigazgatési €s rendori tanacsado (a gyermekvédelemmel kapcsolatos
feladatokrol) Budapest, 1928, Stadium Nyomda, 178 oldal; Kozbiztonsag almanachja —
tarsszerkeszté 1910-ben és 1914-ben. Emellett a Magyar Protestans Almanach
tarsszerkesztdje Laurentzy Vilmossal 1933-ban.

A gyermekvédelemrél és prevenciorol

A Gyermekvédelem és renddrség cimil, 1927-ben megjelent munkaban irja a prevenciorol
szolva a kovetkezoket:
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, A baj forrdsa nagy részben ott van, hogy az allam sokat, mindent var a tarsadalomtol.
Azt kivanja tdle, hogy csak 6 prevenidljon, mintha ez nem volna allami feladat. Latunk-e
egyaltalan készséget arra, hogy az allam pdtolja a tarsadalmi valtozasok hidnyait, s oda alljon
mellé az alkotok soraba?

Pedig a gyermekvédelemben a legnagyobb eszme a prevencid. Megeldzni azt, hogy a
fiatalkoru a biin lejtéjére tévedjen. A munka igy kdnnyebb is, mert amikor a biinbe belekostol
a fogékony gyermeklélek, mar sokkal nehezebb feladat harul azokra, akik mentOként
jelentkeznek...”

Mily korszerti és hangstlyosan igaz gondolat. Ma, kozel 70 év mulva is vezérelvként
vallhatjuk ¢és irhatjuk le — és ma sem fognak hitelt adni szavunknak —, ugyanugy, mint Gegus
Daéniel idejében az illetékesek, dontéshozok tekintélyes része. Arra fognak hivatkozni, hogy a
prevencid nehezen szervezhetd és draga. Mind a prevenciorol, mind a jol-rosszul szervezett,
az antiszocialitds melegagyaként mikodé gyermekotthonokrél (akkor elsésorban
gyermekmenhelyek) hallunk, olvasunk Gegustol olyan gondolatokat, melyek, ha nem is
pontosan ugyanezen szempontok alapjan, ma, 65-70 év mulva is aktudlisak. S ez az aktualitas
mintha néne. Olvassuk csak a Gyermekvédelem és renddrség tovabbi sorait:

... Az allam ezt a feladatat az allami gyermekmenhely éltal és itjan gyakorolja. Ez tisztan
prevencidra volt eleinte berendezve, csak késdbb az ismert 6000-es rendelet utalta oda a
zillott gyermekeket is. Azota mi is odaadjuk a 15 éven aluli ziillotteket. Vegyesen vannak
tehat ziillottek és nem ziillottek, ami megint egy kicsit baj, ha nincs meg a kelld rend és
osztalyzas...”

Abban az idében is a gyermekvédelem egyik legvitatottabb, legkényesebb kérdése volt a
veszélyeztetett gyermek kiemelése a sziildi kornyezetbdl; a sziildi jogok korlatozasa, neveld
sziild kivalasztasa, kijelolése. Természetes, hogy Gegus Daniel is sokoldaltian iitkdzott ezzel a
problémaval. igy ir a Hatosagi és tarsadalmi gyermekvédelem cimi, 1914-ben kiadott
munkéjaban:

_,,Sokaig kiiszkodtiink egy meglehetdsen merev és rideg felfogés ellen, amelyet az allami
gyermekvédelem kovetett; a felfogdsa az volt, hogy a gyermeket ki kell teljesen venni a
szlilok kornyezetébdl, mennél tavolabbi helyre kell vinni, ahol még rokonsagi kdtelékben
1évoktdl is egészen izoldlva legyenek.

Az elv helyes olt, ahol a sziil6i kornyezet tényleg veszedelmes. De ahol a sziilok csak a
nyomortdl hajtva szorulnak az allamra, mi akadalya van annak, hogy azt az Gsszeget amit
idegennek ad az allam, ne a sziiléknek adja? Hiszen itt az a gyermek mégis csak kdzelebbi,
melegebb szeretetre taldl, mint az idegennél... A fizetett sziilknek az allam altal szerzddtetett
apak és anyaknak meglehetdsen rossz a hire. Az allam gyermeke pedig gyakorta szomorq,
szanando, paria.”(19-200ld.)

Lassunk ismét néhany sort a Gyermekvédelem és renddrségbdl ugyanezen témarol:

... Az allam magyar gyermekeit kiadja vidéki fiokjainak, ez pedig kitelepiti dket. Azt
jelenti ez, hogy néhany forintért kiadj a falura olyanoknak, akik gyerekért jelentkeztek.
Milyen tekinteteket vesznek ilyen kitelepitésnél figyelembe: nem tudom, nem is keresem...
»(28-29. old.)

... Bzekkel az igazsdgokkal talan sikeriilt rdmutatnom arra, hogy miként csaljuk
magunkat, amikor azt hissziik, hogy minden jol van és tulajdonképpen semmi sincsen jol. A
kritika ald vont torvénytervezet, de maga a biinteténovella is csak félig oldja meg a kérdést, de
még talan addig sem, ha a berendezéslinkre nem forditunk nagyobb gondot, s ha kieresztjiik
keziinkbdl a gyermekmentés legfontosabb, legnagyobb gondolat formdjat a prevenciot... ,,
(31.0ld.)
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Gegus mestere a dramai kiemeléseknek, az éles, tragikus kontrasztoknak, kiilonosen, ha a
gyermeknyomor, a szocialis mélység bemutatdsarol van sz6. A gyermekvédelem és renddrség
tovabbi képei, vizualisan hangstlyozott igazsaga ennek bizonyitéka.

,...Ontudatos preventiv védelem kellene, a gazdasagi helyzet javitasa. Helyette mindig
rosszabb, mindig dragabb az élet. N6 a nyomortsag, mint az arnyék, intézmények buknak
sorra, vagyonok pusztulnak, kétségbeesett emberek egész serege dobja el magatol az életet,
méreg, revolver, Duna valtjak egymast, hogy 0rok menedéket adjanak annak az elborult
léleknek, amelynek mér sehol menedéke. Ontudatos preventiv gyermekvédelmet nem tudunk
csinalni, mert nincs rd pénziink. Gyermekotthonaink alig vannak, s amelyek vannak
primitivek, szegényesek.

O ne tévesszen meg senkit az a ragyogo6 fény, az a csillogas, amelyet a fovaros bels6
utcasorai, hatalmas palotdi rednk sugdroznak, ne a baltermek csillogd tarsasdga, vidam
muzsikdja, ne a divatos tdncok tancoldinak konnyl, lenge, 1€ha serege — mert ennek a
fénynek, ennek a csillogésnak rettenetes sotét, komor és vigasztalan az drnyéka. Vegylik észre
ezt az arnyékot is... ,,

Nem mulaszthatom el, hogy e helyen ugyanezen gondolatokat erdsitve és kiegészitve
idézzek Ruffy Paltol (1854-1934), Gegus kortarsatol, a szazadeld gyermekvédelmének egyik
legjelentdsebb alakjatol. Rola annyit kell tudnunk, hogy jogész-ligyvéd, 1895-t6]1 megyei
alispan, 1896-1903 kozott orszaggyulési képviseld szabadelvii programmal. 1903-t6l a
gyermekmenhely orszdgos feliigyeldje, ettél kezdve kizardlag a gyermekvédelemmel
foglalkozott. Benniinket érdekld legfontosabb miivei: Kdzigazgatas és szegényiigy 1899.; A
gyermekvédelem Magyarorszagon Budapest, 1901.; Kiizdelem a leanykereskedelem ellen
Budapest, 1914.; Az allami gyermekvédelem Budapest, 1914.

Az utobbibol idéziink Gegus altal mar felvetett problémakkal kapcsolatban:

,A menhely az altal, hogy a gyermeket anyjatol elveszi, megfosztja a gyermeket
természetes gondozdjatol, szétszaggatja a vérszerinti koteléket, szétrobbantja a csaladot: igy
lesz a gondozasba fogadott gyermekbdl, akinek senkije sincs, ziillott anarchista proletar...
Kétségtelen, hogy az allam sokszor maga kényszeriti a sziildt, hogy gyermekét a menhelynek
atadja. Kényszeriti az altal, hogy a sziil6t nem segélyezi, hogy a gyermeket a csaladbol
kiszakitja, s6t még abban a faluban sem hagyja meg, amelyben a sziild tartéozkodik... ,,

... mily feltételek mellett hagyhat6 a segélyre szoruld gyermek a sziild, nagysziil6 vagy
rokon csalddjaban? Ha igen, sziikséges lenne-e az allami gyermekvédelmi torvényeket,
illetdleg az allami gyermekvédelmi szabalyzatot e szempontbol is ilyen iranyba modositani?
En akkor is megkiilonboztetem az elhagyott gyermeket a segélyre szoruld gyermektdl, a
vagyonilag bukott csaladot a sziikségben vergddd csaladtol.” (281. pld.)

Néhany oldallal késébb:

,,Arvahazainkat reformalni kell. Mi értelme van annak, hogy az arvahazak — és ehhez a
helyi protekcidonak nagy koze van — 5-6 éves gyerekeket vesznek fel, akiknek elsé sorban
anyara lenne sziikségiik, és nevelnek beldliik automatéakat.”

Két emlitett szerzonkkel szinte egy iddben, 1912-ben irta Nemes Lipot: A kiiltelki
gyermek élete és jovoje c. elemzését 877 gyermek csaladi €s kdrnyezeti adatairol.”’Fel akarom
tarni azt a rettenetes helyzetet, amely a mai egydntetli elemi iskolaztatast és az egyetemes
pedagogiai elméletet és gyakorlatot gyaszkeretbe foglalja ,, — mondja nagyszeri munkéjarol,
melynek végén Osszegzi benyomadsat: ,,Egész gyermekvédelmi rendszeriink és intézményiink
mikddéseinek alapgondolatiban van a hiba. Azt mondjuk 'mentsétek meg az elziillott
gyermeket', holott azt kellene mondani 'elézziik meg az elziillést',,. (147-148. old.)
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Most térjiink vissza Gegus Danielhez. Tobb helyen foglalkoztatja a gondolat, 16 vagy 18
¢ves korban zarddjon-e a fiatalkorusdg, mint birdnak is sokszor jelentett gondot e probléma.
Lassuk a Gyermekvédelem és rendérség 31-32. oldalat:

... a fiatalkoruak korhatdranak a 18. életévig valo kiterjesztését soknak taldlom.... Azt
tapasztaltam, hogy ami fajunk a 16. életévében mar teljesen megérett, kinétt a kiskorisag
kontosébdl. A legpompésabb betord tolvajok, a legzsenidlisabb zsebmetszOk mind a 16. és 18.
¢letéviik kozott 1évo fiatalemberek” akik teljes érett ésszel, kifejlett fizikummal €s a felnottet
jellemzé minden tulajdonsaggal kultivaljak a bilint ¢és viselhetik annak minden
kovetkezményét. Miért ezeket a torvény kivételes kedvezményében részesiteni? Ezekkel
bizony kér benépesiteni a javitdintézeteket. ...E kor hatdrai kozott vannak a visszaesdk, az
iizletszerli blindzok, az ugynevezett kozveszélyesek.

Ugyan mit lehet ezekbdl még faragni? ...a masik érv: a né nemen 1évd fiatalkortak. Hany
leiny megy mar 16 éves kordban férjhez, amivel polgari jog szerint megszerzi a
nagykorasagot? Hany 16-17 éves anyat latunk az életben? Micsoda kontraszt az, hogy egy-
egy férjes, gyerekes asszony fiatalkortinak neveztessék?

A nd6 kiilondsen értelmileg hamarabb is fejlédik. Ha pedig a nemi érettségen €s nemi
ziillésen keresztiil ment, akkor — szomoru tapasztaldsom ez — hihetetleniil elmeriil a mocsarba,
menthetd alig van rajta valami. A birésagom eldtt megjelend 17 éves ziillott ledany a
legérettebb és legszomorubb latvanyok kozé tartozik...”

Hatosagi gyermekvédelemrdl — renddrbirdsagrol

A tovabbiakban Gegus Danielnek *4 hatosagi ¢és tarsadalmi gyermekvédelem cimi, 1914-
ben irott mlivébdl idéziink, a renddrbirdsagi munkarol.

»Az allami gyermekvédelem ott kezdddik, amikor a torvény kimondja, hogy minden
elhagyott gyermeknek joga van az allam gondozasat igénybe venni, joga van az &llami
ellatasara. Viszont az allamnak pedig kotelessége minden elhagyott gyermek gondjat felvenni.

Az allami gondozéashoz tehat egyetlen kvalifikacid sziikséges: az elhagyottsag... ,, (4-5
oldal)

... A kozigazgatasi hatosagok—Budapesten a fvarosi Allamrendérség kettés feladatot
toltenek be a gyermekvédelmi munkalatoknal. Az egyik feladat a biinbe esett fiatalkoraakkal
szemben vald védekezés, a masik: 6nalld fiiggetlen birdskodas a kihdgast elkovetd fiatalok
felett...” (5. oldal)

»...A kriminaliaba esett fiatalkoriak bliniigyeit, amennyire csak lehetséges volt
centralizaltuk a fékapitanysagnal, ahol egy kézbe futottak Ossze ezek az ligyek, hogy az
elbands ¢s intézkedés egyontetlisége megodvassék. Fokapitanyi rendeletek jelentek meg,
amelyek korvonalaztdk az eljarast, s direktivakat adtak Ggy az ligyek elintézésére nézve,
valamint a bilinbe esett fiatalkortiak személyére és személyével vald elbanasra vonatkozodlag.
A fiatalkoraak blniigyeit soronkiviil kellett elintézni, személyiiket pedig a felndttektol
teljesen elkiilonitve kezelni. A kozponti tisztviseld kotelessége volt fenntartani az
Osszekottetést az allami partfogd tisztviselokkel (mar akkor voltak — 1ényegében 1906-t6l
hivatdsos, birdsadg altal kirendelt partfogok), és az elhelyezési intézetekkel. A fiatalkora
személye kiilonleges elbanasban részesiilt, mely elbanas igyekezett eldtte a hely és a helyzet
zordsagat leplezni, ahova megtévelyedése juttatta. A felndttektdl vald elkiilonitést a
legnagyobb gondossaggal iparkodtunk keresztiil vinni, kiilon fiatalkoruak fogdajat rendeztiink
be, s kiséretiil sohasem alkalmaztunk egyenruhézott rendért. ,,(Erdemes ezen mai szemmel is
elgondolkodni.) (6-7. oldal)

... Bz az intézmény, amely a legnagyobb feladatokra hivatott, fejlédésében nagyon sokat
nem tudott eléremenni. Elhelyezése, berendezése ma is ugyanaz, mint volt 4 évvel ezel6tt és a
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rendori gyermekbird fejlesztési kisérletei az anyagiakban rendszerint megdéltek. Nagy baj az,
hogy helysziike miatt az osztalyzast meg sem lehetett kisérteni, ami pedig a legfontosabbika a
kivanalmaknak. E folott panaszkodik az allamrendérség fokapitinya mar az 1909. évi
jelentésében...”

,.Elénken érezheté egy disztributiv jellegli és a févaros kiilonleges viszonyaihoz képest
1étesithetd asyl d'observation hidnya. Egy kiilon megfigyeld intézet, mar azért is sziikséges
volna, hogy oda a még targyalas Matt 1évéd ligyekben érdekelt fiatalkortiak is
elhelyeztessenek. ,,

Vajon nem lenne sziikkség ma is magan renddri eljarasi idészakon beliil vagy a bir6sagi
eljaras folyaman ilyen ,,asyl d'observation”-ra? A kortarsak, jogdszok, pedagogusok szerint a
humanizéciods, korszertisodd intézkedések szinte mind Gegus nevéhez flizédnek.

,1909-ben példaul 850 fiatalkoru bilindzd ligyét intézte el a rendérség, amely az dsszes
elintézett biiniigyek 4,7 %-at teszi. 1910-ben 616 a fiatalkort blintettesek szama, tehat 6,2%-a
az Osszes biiniigyeknek. ,,

,,EbbOI letartoztatva volt: 134, a tobbire nézve elhelyezés, vagy egyéb intézkedés tortént.
1911-ben a fiatal- koruak biliniigyeinek szama felemelkedik 1505-re, ami az el6z6 évekhez
képest 889 emelkedést mutat. ,,

»S0k igazsiaga van a fOkapitanyi jelentésnek, amikor a fiatalkortak kriminalitisa
emelkedését, okait mutatja. Kétségtelen, hogy ott szerepelnek, mint ilyenek: a tomegnyomor,
a nagyvaros bomlaszté milidje €s egyéb rombolo eszkozok...” (7-8-9. old.)

... A nagyvaros csavargd vildga egészen mas, mint a periféridké... Ezt a miazmakkal
teljes, fiistos kellemetlen biizli mérgez6 levegdt szivja a tiidejébe mar sziiletése napjan, s apréd
gyermekkora abban mulik el, hogy folyton maga mellett latja a blnt, az erkolcstelenséget,
amint ott tobzddik, kéjeleg a thlzstufolt lakdsok kétes homalydban — s beszivja magat az
amugy is fogékony gyermeklelkekbe. A nyomor 6rdoge keveri itt a kartyat, amelynek minden
egyes lapjara az ellendllhatatlan biin stigmdja van bevésve. Apa, anya, serdiilt és serdiiletlen
gyermek, a kvartélyos, az agyra jarok hevernek biinds Osszevisszasdgban a szennyes
vackokon, s ott folyik le nyiltan szemérmetleniil, teljesen lehullott lepellel az ember-allat
¢letének minden prozai, minden undok megnyilatkozasa. Van-e csodalnivalé azon, ha a
renddri gyermekbirdsag orvosszakértdjének szomoru statisztikdja példaul arrdl besz¢l, hogy a
12 éves csavarg6 leanygyermekek 14 %-a mar elvesztette azt az allapotot, amelyet a zsoltar a
legdragabb kincsnek nevez; vagy hogy a 13 éves leanygyermekek 29 %-at kénytelen volt a
legrettenetesebb betegséggel, a luesszel kérhazba kiildeni? De érthetetleniil all-e eléttiink az
az eset: amikor az apr6 leanygyermekkel hozzank fordul az anya, hogy a kvartélyosa fajtalan
gerjedelmének aldozta azt fel. Vagy amikor latjuk, hogy az édesanya hogy oktatja ki
serdiiletlen leanygyermekét, hogy az utcdkon miként szélitsa meg a férfiakat, s miként kell
aruba bocsatani filigran, fonnyadt, vértelen testét? Megértjlik-e annak a sapadt, koran rancos,
magat, mert nincs senkije a vilagon s négy nap 6ta egy falat ételt nem latott. ,, (12. oldal.)

Sokat beszéliink és irunk a telekommunikacios artalmakrol a mozi, tv, video antiszocialis
fert6z0 hatasarol. Az érdeklédés besziikiilésérdl, az igénytelenség, erkolesi zavar
fokozodésarol, a kommunikacids pszichozis jelenségeirdl; s kozben nem gondolunk arra,
hogy bizonyos szinten a szdzad elején is jelen voltak ezek a problémak, s Gegus idejében
figyelmeztetett a veszélyeikre.

A mozik, cenzurazatlan kommersz filmek karos hatasarol:

»---A mozgd szinhdzasok ¢és ilizletemberek, miutdn semmi korldtozasnak nincsenek
alavetve, 0k is szabadon adjak kozonséglinknek a képekét. Ezek utan teljesen megérthetd,
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amikor a Dohany utcai perdita gyilkosok egyike, a fiatalabb Rosenfeld fiu azt vallja, hogy a
kloroformmal val6 megfojtast— ahogyan aldozatukat tényleg kivégezték— egy mozgoképrol
tanultak.

Vagy annak a harom apro, jobb csaladbdl szdrmazd didkgyermeknek a historidja, akik a
bir6ésag elott nemrégiben hencegve mesélték el a megromlasuk torténetét. A 'Moziban'
ismerkedtek meg egy nagyobb fitival, akit az utca mar gy latszik jol kiképzett. Ez ugy
mutatta be magat nekik, hogy ,.En vagyok Zigomar II”;.akik a mozgodszinhazakat latogatni
szoktdk, emlékezhetnek arra, hogy sokszor szerepel a filmen ez a Zigomar, aki valami
pompas, rendort és detektivet 16vatevé haramia. A fogékony lelkli gyermekeket hamar
magééva tette a Zigomdr. Megtanitotta ket lopni, kést, revolvert kezelni. Mert mindezzel fel
volt szerelve, s valami Gellért hegyi barlangban lakott. Ez a fit a cimborak bemondasa szerint
kétszer is ratdmadt az édesanyjara késsel, revolverrel. Most valamelyik javitointézetben
elmélkedik a Zigomar torténeteken.

Ezekkel a szomora példakkal az volt a célom, hogy illusztraljam a Mozg6 szinhdzak nagy
hatasat, mégpedig nagy neveld hatasat. Ha ezt a nagy neveld hatast okosan és pedagogiailag
elfogadhat6 forméaban tudnank értékesiteni, hiszem, hogy okos és bdlcs munkat végeznénk
vele.” (9-10. oldal.)

Szamok tiikrében

... Mikodésének elso esztendejében a gyermekbirdsag 1908-1909-ig eljart 2229 esetben.
Ebbdl 272 ledny; csavargd 1532 (193 leany); koldus 48 (18 leany) és egyéb kihdgd 649 (242
leany). Elhelyezett patronage €s menhelyintézetekben 389 f6t, a tobbi esetben javito-neveld
illetve més intézetekben; menhelyrdl megszokott 293.

A masodik év 1909-1910-ig: 2876 {6 (615 leany), melybdl csavargd 2402 £6 (486 leany),
koldus 39 (10 leany), egyéb kihagd: 1435 (615 leany); az el6zd évhez 73,8 szazalékos az
emelkedés. Intézetekben helyeztek el 441 fot, elzarasra itéltek 51 fot, javitonevelésre 71-et,
menhelyi szokés 261 volt.

A harmadik év 1910-1911-ig: Intézkedtek 4787 esetben (753 leany), ebbdl csavargo 3137
(818 leany), koldus 30 (5 ledny); egyéb kihagd 2382 (339 ledny). Elhelyezés 1480 esetben
(505 ledny). A menhelyi szokevények szama is emelkedik.

... Méltdztassanak néhany szdmot jol megjegyezni, mert ezek kiilonds érdekkel birnak. igy
a csavargok és koldusok szama, amely évente atlag 3000-re rag fel. Ebbdl megtudjak, hogy
miféle nagysdgli anyagra szamithatnak az 0j gyermekbirdk, miutan az 1913. évi VIL
torvénycikk a csavargd ¢és koldus fiatalkortakat elveszi a renddrség, ill. a kdzigazgatési
hat6ésag hataskorébdl. Ezek a bird urak tehat, a torvény és a mi javaslatunkbdl ekkora
munkatobbletre szamithatnak.

...A renddri gyermekbirdsag anyaginak legnagyobb, de legérdekesebb kontingensét a
csavargd ¢s koldulod fiatalkortiak képezik. Legérdekesebb azért ez az anyag, mert a
gyermekvédelmi és mentési akcidk értékesitésének a leghalasabb termdtalaja. (Hatdsagi és
tarsadalmi gyermekvédelem, 10-11-12. oldal.)

S most nézziink Gjra néhany sori Nemes Lipot mar idézett munkdjabol a 877. kiiltelki
iskolas gyerek életével kapcsolatban: ,,Esznek, ha van mit enni, akkor is mily sovany a
taplalékuk. Alszanak, ha van hol aludniuk, akkor is mily hering mddjara sszezsufolva.”

101 gyerek alszik nyolc egyénnel egy szobaban, 93 hét egyénnel, 128 hat egyénnel, 281
alszik mdssal vagy masokkal egy agyban, 285-ben alszanak széken, kofferen és 108-an
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padlason, a f6ldon. VI. elemi osztaly 31 gyereke koziil nyaron 18-nak kell keresé foglalkozast
véllalni. Az V. osztalyban 31-bdl 14-nek — irja.

Nem véletlen, hogy ugyancsak 6 irja 1918-ban a Gyermekmentés utjai VI-VIL
¢vfolyamaban a 45. oldalon. ,,A nemzetjavitds, az embermentés érdekében a preventiv
gyermekvédelem szolgalataba kell allitani az iskolat, még akkor is, ha az a tananyag rovasara
torténne.”

A 15 éven feliili otthontalan gyermekekkel kapcsolatos gondokrol ismét Gegus:

... Mar nehezebb a 15 éven feliiliek elhelyezése, mert , azok szdmara csak a tarsadalmi
patronage otthonok vannak. Vannak, de nagyon kevesen és hidnyosan. A statisztikabol lattuk,
hogy csak a rendérség maga hany gyermeket utal patronage-ba. Hol van még a jarasbir6 és a
torvényszéki gyermekbirosag? Es minderre van két patronage fiu-otthon és 3 leanyotthon.
Ezek is mind felekezetiek itt-ott néha érezhetd felekezeti jelleggel. Allnak-e ezek legalabb a
hivatasuk magaslatan? Egyik helyen divat az, hogy a beutalt gyermeknek, ha az délutan vagy
este, tehat alkalmatlan id6ben érkezik, egy hatost nyomnak a markaba: eridj a
sziikségmenhelyre, aludj ott, s reggel jelentkezzél nalunk. Hogy mi az a sziikségmenhely, a
Gorkij,, Macht d' 'asylja ,, (A szerzd német-francia szokeveréke. Jelentése: 'Ejjeli
menedékhely'.), azt felesleges magyardaznom, hogy pedig ez a munka egyaltalan nem
prevencidja a gyermekmentésnek, azt még kevésbé kell hangsulyoznom. ,, (IM15. oldal.)

Kiilfoldi mintak

Gegus igy ir a 20-as évek svajci gyermekvédelmérol:

,,Itt a gyermekvédelemben a Jugendheimek (ifjusagi otthonok) jatsszak a foszerepet. Tobb
van beldliik, mint kell. Egy gazdag, okos orszag berendezkedése. Ezek az ifjusdgi otthonok
allamiak, megyeiek, varosiak. Leginkdbb azonban vérosi intézmények. Részint a
gyamhatosag, részint az iskolai hatosag feliigyelete alatt allnak.

Ziirichben 6t iskolai hatésag mikodik, mindegyik élén egy-egy varosi tanacsos.

Mar most ha elhagyott gyerek, vagy csavarg6 a rendorbe iitkozik, maga a posztold renddr
a kikérdezésnél meg tudja allapitani, hogy hova kell elhelyezni a gyermeket. Ha blin6zo,
akkor elviszi Spaendlin ur birésagdhoz, ha iskolakételes, biint nem kovetett el, csak
elhagyatott, vagy csavargd, akkor bedllitja abba Jugendheimbe, amelybe koranal fogva
tartozik. A 12 éven aluli gyermek biintetdjogilag ott sem 1évén felelds, bekeriil az iskolai,
vagy arvaszéki, vagy gyamhatosagi otthonba, ha 12-16 év kozott van, a fiatalkortak
birdsdgahoz. Mindezt a rendér maga intézi el, mert ezeket az otthonokat ismerni tartozik... ,,

,,De nézziink meg kdzelebbrol egy ilyen Jugendheimet is. Kettesével, harmasaval vannak
elhelyezve a fik a kényelmesen berendezett szobdkban (egyik asztalon radidfelszerelést is
lattam), s nappal az 1. emeleten 1évé munkatermekben dolgoznak. Papirmunkat készitenek.
Biintetési zarkak is vannak. A birdségi fiatalkoru csak 8 napot tolthet itt...

...Az otthon nyitva van (ill. csak szimbolikusan). Bejohet maga a fiatalkora is, ha nincs
szallasa, vagy foglalkozédsa. Befogadjak, ki is jarhat munkéba, vagy iskoléaba...

... ez a mintdja egy Jugendheimnek: az a fontos azonban, hogy sok van beldle. Minden
kertiletben egy-kettd. igy azutan konnyli megoldani a gyermekvédelmet, a boldog Schwe-
izben: ahol kiilonben sincs szegény ember, meg koldus, s a fiatalkortak kriminalitasa évi 300
szammal végzddik. Ismét csak fel sohajtok: boldog orszag... ,, (Idézetek a Gyermekvédelem
¢és rendorség) c¢. mii 70-71. oldalarol.)

A svijci gyermekvédelem a 20-as években valdoban a legjobban szervezett ¢és
modszereiben is a legkulturaltabb, szamtalan védé-6vo intézkedéssel tarsuld és kiegésziild
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gyakorlati gyerekvédelem volt. Igen sok pestalozzidnus vonast talalhatunk benne. Most
lassunk Franciaorszagbol néhany megfigyelést:

,»A patronage-otthon szép nagy épiilet, jol és moderniil van berendezve. Itt-ott csak azt a
megjegyzést tettlik, hogy a 1épcsdi és folyosai sziikek. Dolgoztatjak, oktatjdk a ndvendékeket,
akik Parizs utcdinak csavargdibol, a fiatal-kortiak elitéltjeibol regulalodnak. Az évi jelentés
dicsekszik, hogy 1924. évben pl. 2921 gyerek fordult meg az otthonban. Az intézet dtmeneti,
a fiatalkoruakkal azt a rendszert kovetik, hogy lehetdleg slirgdsen kiadjak vidékre mezei, €s
egy¢éb munkara. Hogy milyen gyorsan teszik azt, lattuk annak a gyereknek az esetébdl, akit
M. Rollett és birotarsai biciklilopas miatt délelott elitéltek. Ezt mar délutan ott talaltuk az
otthonban, de alig egy kis pihend utan mar inditottak ki Vogézekbe — ki a romlott levegdjii
fovarosbol az egészséges vidékre... Etkezészobai, halotermei a 'Patronage de V Enfance '-nak
ott a Vaugirard utcdban tagasak, egészségesek, jol berendezettek. Vannak oktatotermei, sot
igen szép mozija is. A ndvendékeken nincs egyforma ruha, magyarazza is nagyon M. Miiller,
hogy az uniformirozast nagyon perhoreskalja—ez a németek metddusa... Itt kapjak a ruhat, de
polgéariast, olyat mint odahaza viseltek, nehogy meglatszodjék rajtuk...” (Az idézett ma 97.
oldalarol.)

A megoldasokban, amint fent lattuk, demokratizmus, haladé polgari szemlélet és
modszerek tiikkr6zédnek mindkét orszagban.

Ugy véljiik, hogy az idézett szemelvényeket nem kell magyarazni: Gegus batran és
Oszintén tarja fel a nehéz koriilményeket és tehetetlenségét. Munkait 70 évvel ezeldtt irta. A
kiilfoldi modszerek bemutatasanal irigykedve szol az anyagi hattérr6l, a lehetdségekrol.
Bizonyos gondolatai ma is aktudlisak, figyelemreméltoak.

Mikus Gyula
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