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Sok éve halljuk a fenyegeté adatokat a gyermek- és fiatalkortiak altal elkdvetett bincselekmények
novekvd szamardl. Az okok koézott mindig elsdsorban a csaladi hattér, a szocialis helyzet, a sziil6i
minta, illetve a média és a kortarscsoportok hatdsa szerepel. A javaslatok vérmérséklettdl és szakmai
indittatastol fliggden a biintetések szigoritasarol, a biintethetdségi korhatar leszallitasardl vagy éppen
masfajta blintetésrdl, ellendrzésrdl szolnak. Tobbnyire hidnyoznak az elemzések ¢és tervek koziil azok
az elemek, amelyek az érdemi megel6zésrdl, bizonyithatéan hatékony kezelésrdl szdlnak, illetve a
gyermek-és fiatalkoruakkal foglalkozok jobb felkészitésével, eszkdzok biztositdsaval kisérelnék meg
javitani a kétségkiviil riasztd helyzetet. A riadalomra pedig tobb okunk is lehet. Egyrészrdl ugyanis a
felderitett biincselekmények szama valdjaban igen messze esik az elkdvetettekétdl, masrészt sok
esetben nem nevezhetd ugyan biincselekménynek az, ami torténik, de komoly aggodalomra ad okot,
hogy gyerekek és fiatalok — meg persze felndttek — tomegei nem tudjak az indulataikat fékezni,
haragjukat, konfliktusaikat kezelni. Nem érzik és értik cselekedeteik, szavaik sulyat, nem tudjak
felméri a kart, amit okoztak, és nem utolsdsorban nincs Osszefliggés a biin és biintetés kozott, nincs
katarzis, és nincs beliilrdl iranyitottsag, olyan elfogadhatd belsové vald szabalyrendszer, amely az
egyén ¢s a kozOsség szdmara is megnyugtatd modon szabja meg a kereteket, elismeri a jot, elutasitja
az elfogadhatatlant, és pontosan meghtzza a kettd kozti hatarvonalat. Egyidejiileg nem keveri 0ssze a
csinytevést, a 1azadast, az éretlenséget, a kontrollalatlansagot, brahit, eréfitogtatast és a biint.

Sok orszagban okoznak ezek a kérdések gondot, van, ahol a gyermek- és fiatalkortiakkal szemben
sokkal korabban és sokkal sulyosabb biintetéseket szabnak ki, de ezek eredménytelensége és a nem
csokkend szdmok mindenkit elgondolkodtatnak. A kételkedok szdma egyre nd, igy nincs hiany
javaslatokban, 11j technikdk és formak kiprobalasaban és kutatasokban sem. Egyre t6bb helyen nyernek
polgarjogot olyan pedagogiai, timogatd, szocialis programok, amelyek nem csak a bilincselekmények
megeldzéséhez, hanem a k6zosség épitéséhez, a jobb kozérzethez, emberibb 1étfeltételekhez jarulnak
hozza. Ha eltekintiink a szigoru és azonnali biintetést kivandk csoportjaitol, akik alapvetden arra
alapozzak javaslataikat, hogy ha elég elrettentd a biintetés, és nincs pardon, akkor az visszatartja a
potencialis elkdvetdket, azt kell latnunk, hogy szamtalan kivalo és egyszerlien, olcson megvalosithatd
javaslat és program van terjeddben vildgszerte, amelyek hazai honositasanak legalabbis elvi akadalya
nincsen.

A kiilonféle orszdgokban lefolytatott kutatdsok azt mutatjak, hogy a fiatalok szdmara az iskolai és
kortarscsoportok hatasa legalabb olyan meghatarozd, mint a csaladi minta. A tarsadalmi kozhangulat,
a kommunikécio tonusa, a lehetséges viselkedési alternativak tapinthatéan jelen vannak mindenhol. A
csaladi hatasok is sokkal finomabb elemzést igényelnek, hiszen mas a biincselekménybdl ¢l csalad
mintdja és mas a korlatokat nem szaboé, mas az ligyeskedd, kisebb szabdlysértéseket elkovetd ¢és
tamogato6 kornyezeté, és mas a szocialisan ellehetetlentilt depresszidsé.

A médiakbdl aradd erdszak mellett legalabb olyan hatast gyakorol a tapasztalatok szerint a nalunk
fel sem tinéén mindsitd, értékeld, egysikii megkozelités, akar egy reggeli miisorvezet6rdl, akar
bugyuta reklamrol, netan szakértéi megnyilatkozasrol legyen szo. Eppen a biincselekményeket taglalo
¢s bemutaté miisorok képteleniil egysiku és primitiv megkozelitési modja, a bossziszomjas hangi és
képi vilag, az egyféle és szimplifikalt igazsag vagy a burkoltan vagy éppen nyiltan elditéletes,
diszkriminativ talalas legalabb olyan rombolo.

Feltind, hogy mennyire nem téméja a miisoroknak, iskolai programoknak, ifjusagi
rendezvényeknek semmi olyasmi, ami értelmes alternativat mutat, ami segiti azokat, akik — érthetd
modon — bizonytalanok annak megitélésében, hogy mi j6 és mi nem, hogyan lehet az indulatokat
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analizalni, milyen jo a fesziiltségoldas, konfliktuskezelés. Adottnak veszi a kozvélemény — sok mas
terlilethez hasonldan —, hogy a jo és rossz megitélését €s a baj elkeriilését mindenki ismeri. Ha pedig
nem, akkor egyrészt biinh6djon, masrészt a felel6sség a sziildkre, csaladra harithato. Erdekes modon
igy van ez a gyermekvédelmi gondoskodasban felndové gyermek esetében is, akinek esetében, ha
csecsemOkoratol intézményben nevelkedett sem kérdezik meg, mennyire hatékony ez a rendszer, ha
nem tudja 6t megvédeni. A csaladban €16 gyerekek esetében sem meriil fel, hogy a csaldd ostorozasa
helyett meggy6z6 programokat kellene kindlnia az iskolanak, ahol a gyerek és fiatal felkésziilt
szakemberek kozott t6lti napjait. Nem fogadhato el érvként, hogy ez nem az intézmények és az iskola
dolga, hanem a csaladé, illetve, hogy az intézményrendszer tehetetlen. Végig kellene egyszer
gondolni, hogyan lehetséges, hogy az oktatds korébe tartozd ismereteket — torténelmet, nyelvtant,
matematikat stb. — nem varja el az iskola a sziilotol, e tekintetben laikusnak tekinti, de a nevelés
tekintetében a legalabb ugyanolyan eséllyel tudatlan és eszkoztelen sziil6tdl varja el a tokéletes
mintaadést. Vajon nem szorul ez a megkozelités feliilvizsgalatra? Masrészrdl olyan iitemben valtoznak
az elvart viselkedésmodok, értékek, normak, hogy ahhoz senkinek a felkésziiltsége sem elegendd
folyamatos frissités, kételkedés és vitdkban kiérlelt valaszok nélkiil. A nyugati vilagban is kritikus
helyzetbe keriilnek az iskoldk, a szocidlis ellatds intézményei az egyre novekvd igények, a csokkend,
de legalabbis nem béviild forrasok miatt. A megoldasok ezért egyre inkabb a csaladok, gyerekek sajat
meglévo, belsd erdforrasai felé fordulnak. Egyre jobban terjednek azok a technikdk, eljarasok,
amelyek nem a szakember beavatkozasan, hanem értd kisérésén, egyiittmiikodésén alapulnak. A
biztatd6 eredmények azt mutatjdk, hogy szinte mindenkinek vannak olyan tapasztalatai, ismeretei €s
tartalékai, amelyek mozgosithatok krizishelyzetekben, amelyekre alapozva lehet igazan segiteni. Az
amerikai, ausztral, uj-zélandi tapasztalatok egyre népszeriibbé valnak Eurdpaban is, mert a programok
kisebb-nagyobb valtoztatasokkal, vagy éppen valtoztatas nélkiill mikodéképesnek bizonyulnak.

A szocialis munkéban alapvetd attorést jelentett az elmult évtizedben az a szemléletvaltozas, hogy
a csaladtagok és az érintett gyermek vegyen részt a dontés el6készitésében, a dontéshozatalban, a
szakember pedig inkdbb megfigyeldként, moderatorként legyen része az eseményeknek. A csaladi
csoportkonferenciak, amelyek Uj-Zélandbél terjedtek el (CSGYI 199), a csalad és kornyezete
tagjainak Osszehivasaval azt célozzdk, hogy maguk tegyenek javaslatot a bajba keriilt gyermek vagy
fiatal megsegitésére, a krizishelyzet megoldasara, amihez sziikség esetén a joléti ellatds és a szocialis
munka gyakorlati segitséget nyjt. Ebben a modellben a csalddon nem szdmon kérik a torténteket,
hanem abban segitenek, hogy maguk elemezzék, milyen okbol tortént a baj, hogyan lehet ezt a
jovoben elkeriilni. Itt nem a felelosség at- vagy elharitdsardl van sz6, hanem a tényleges partneri
kapcsolatrol, nem értékelik €s mindsitik a csalddot és az elkdvetett nevelési vagy életmodhibakat,
hanem segitenek ezek megértésében ¢és kikiiszobolésében. A nalunk oly jol ismert szkepszis ¢és
folényes fejrazéas helyett érdemes lenne kiprébalni, mivel nagyon hatékony és rendkiviil szakszert,
demokratikus és kdzosségépitd lehetdség.

E modellbdl nétt ki tobbek kozott a lapban ismertetett jovatételi igazsagszolgaltatas (Real Justice)
modell is. A mediacidra emlékeztetd technika ismét azt jelzi, hogy egy adott cselekmény szerepldi
maguk kell, hogy a torténteket feldolgozzak, ha érett személyiségek, akkor nincs okuk kiilsd
»szakértdre” bizni a dontést, és ettdl az eredményesség nem csokken. A tapasztalatok szerint ezek a
sok helyen kiprébalt és jol bevalt technikdk nem esnek tavol a leggyakrabban passzivitasra itélt és
gyakran meg sem kérdezett elkovetdk és aldozatok valddi vagyaitol, mint ezt az ismertetett aszodi
kutatas is plasztikusan mutatja.

Ha a szakemberek nem kapnak eszkozoket ahhoz, hogy sajat és masok indulatait, konfliktusait
kezelni tudjak, ha a segit6 foglalkozastaktol ugyanugy elvarjuk, hogy maguktol tudjak, hogyan lehet a
bajt megeldzni €s orvosolni, akkor biztos kudarcra itéljiik dket és klienseiket, tanitvanyaikat is. Ha
nem bizunk abban, hogy a gyerekek megtanithatok a jora, és ha ezt nem volt modjuk vagy lehetdségiik
otthon elsajatitani, akkor ez korrigalhatd, akkor tényleg kérdéses lehet a ma miikddd intézmények
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1étjogosultsaga. Ha soha nem ellendrizziik €és értékeljiik, hogy tevékenységiink mennyire hatasos,
sikeres és mely elemei valtoztatandok, cserélenddk, mi miikédik és mi nem, akkor maradnak a
szomoru statisztikak, a romld kozallapotok, a tolerancia hidnya, a szigorodd igazsagszolgaltatas és a
szorongas, a dith, meg persze a novekvd intolerancia, és tehetségérzet. Jot és jol csinalni nem keriil
tobb energiaba altaldban, mint rosszat. Meg kellene probalni.
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