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Letoltheto cikkek

irta: Varga csalad

A PATRONALAS ELONYEL...
HOZZASZOLAS ZSAMBEKI ESZTER CIKKEHEZ

M¢élységesen felhaboritott benniinket — a valdszinlileg kitlind ,,szakember” — a
,Patronalas, patronaltats hatranyai” cimmel megjelent cikke.

Annak ellenére, hogy részletesen taglalja a patronalds szot, ugy tlnik, teljes
fogalomzavarban van. Ebben a megfogalmazasban ugyanis nem az idegen csalad kap
lehetdséget arra, hogy alkalmanként vagy esetenként elvigyék magukhoz az daltaluk
kivalasztott és nekik megfelelé gyermeket, ahogy O irja, hanem pont forditva van: a
gyermek kap lehetOséget arra, hogy alkalmanként vagy rendszeresen csaladok kozt lehessen.

Az a ,;szerencsétlen kis allami gondozott”, ahogy fogalmaz, valoban elég szerencsétlen,
de nem attol, hogy néhany ,anyaszivi” anya vagy Onzetlen csalad megprobal olyan
alapvetden fontos, az életkezdéshez elengedhetetlen ismeretet — netdn egy kis személyre
sz6lo szeretetet — nyujtani annak a gyereknek, amit az intézetben a legnagyobb szakmai
felkésziiltséggel sem tudnak neki nyujtani.

Igaza van, lehet, hogy ez a fajta segit joszandék csak ideig-oraig szodl, de ha a ,,jo”
szakember ugy késziti fel a gyermeket az ilyen latogatasokra, ahogy kell, akkor nem azt
fogja megélni a gyerek, hogy ,,nem kellettem”, hanem azt, ami ezeknek a jo szandéku
embereknek a célja, hogy kaptam valamit, valami pluszt, amit e nélkiil nem kaptam volna.

Mi az, hogy a lakésa, életkora sem felel meg a patrondlé-nak? Ugy tiinteti fel, mintha
fizetség jarna annak, aki ezt a feladatot vallalja, és ha nem felel meg, akkor mehet.

Kérdezem ¢én, milyen szakképzés kell ahhoz, hogy magunkhoz o6leljiink,
megsimogassunk, megtanitsunk az ¢let dolgaira egy gyermeket, akit sajnalunk és szeretiink,
¢s teljesen Onzetleniil, fizetség helyett plusz anyagi raforditassal, lehet, hogy csak néha-néha,
de dszinte szeretettel latogatunk, vagy magunkhoz hivunk.

Hangstlyozom, nem anyagi térités ellenében nevelést vallalasrol, hanem Onzetlen
patronalasrél van sz6, aminek csak elonye lehet a gyerek szamara, mert altala szinesebbé,
jobba ¢és felnétt kordban konnyebbé valhat az élete.

Batran merjiik ezt mint igazi patronalé sziildk mondani. Evek 6ta patronalunk mi is és
ismerdsiink is rendszeresen egy-egy allami gondozott gyermeket, és meg lehet kérdezni
toliik €s a gondozoiktdl is, hogy hatranyos volt-e ez a gyerekeknek.

8 évvel ezeldtt egy az allami gondozésban dolgozo asszony ,hagyta” rank a kislanyt.
Addig 6 ,,patronalta”. A gyerek kezdettdl fogva apanak és anyanak szolit benniinket. Van
két sajat gyermekiink is. Megkérdeztiik a csalddot: mit tudunk véllalni ennek a gyereknek az
érdekében? Nem akartuk orokbefogadni, nem akartunk neveldsziilok lenni, csupan meg
akartuk mutatni egy allami gondozott, enyhén fogyatékos gyermeknek, hogy milyen a
csaldd. A maga oOromeivel, gondjaival, békéjével, veszekedéseivel egyiitt. Akkor ugy
hataroztunk, hogy kéthetenként a hét végét, valamint a sziinidé egy részét (amikor nincs
szervezett programjuk) nalunk tolti. Valoban semmi kiilonoset nem tettiink, csak engedtiik,
hogy koztiink probalgassa az életet. Mert ugy lattuk, hogy ezeknek a gyerekeknek erre van
sziikségik.

Bevallom, hogy mi is voltunk bizonytalansdgban. Megkérdeztiikk magunktol, neveldktdl,
hogy nem artunk-e tobbet mi ezzel mint hasznalunk? Felbiztatjuk valamire, amit nem kaphat
meg? Nem igy van. Senkivel nem rivalizaltunk, 6 is megérti, hogy ennyire vagyunk
képesek, ezt adjuk. Nevel6i folyamatosan értékelték — mar amennyire Iehetett —
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kozremiikodésiink eredményét. Csak pozitiv dolgokat tudtak rogziteni. Erzelmileg tgy
kotédik hozzank, hogy az eldre viszi, serkenti a fejlédésben.

Ezt a ,,munkat”, annak hatasat nem az irdasztalnal iil6, jovot elképzeld ,,szakember”
gondolataival kell 6sszevetni, hanem a valosaggal. Mit tanulnak meg a gyerekek az ,,Inti”-
ben? Joforman semmit. Tessék mar megkérdezni azokat a fiatalokat, akik kalandos par év
utan a hajléktalanszallon kotnek ki. Legtobbet a bortonben és az utcasarkon tanultak.

Mindenkinek ajanljuk, hogy menjenek be egy intézetbe, nézzenek a szeretetet sovargd
gyerekek szemébe, olvassak, hogy mire vagynak 0k. Nem szakértelemre, hanem szeretetre.
Bar volna olyan divat, hogy egy csalad vallalna ezek koziil a gyerekek koziil egyet-egyet
ilyenfajta segitésre. Bar ne toltené egy gyerek sem a karacsonyt, a szilvesztert az intézet falai
kozott, lenne inkabb szakképzetlen, de szeretd sziilok, gyerekek kozott.

Véleményiink szerint is fel kellene ezeket a mamutintézményeket szdmolni. Minél
kisebb, minél csaladiasabb volna az 0 életiik, min¢l jobban hasonlitana az igazi csaladra,
anndl jobb volna nekik. A csaladi hazakban pedig 6nallosagra kellene a gyerekeket tanitani,
s nem elvégezni a munkat helyettilk, mert az konnyebb. De tigy latom, hogy ezt nem
mindenki akarja. Sok az ellenérdekelt. Csak egy egyszerli szamitast kellene elvégezni.
Mennyibe keriil a tarsadalomnak egy allami gondozott gyerek eltartdsa egy évben? 800 ezer
forint, vagy 1 milli6? Csaladi koriilmények kozott ennyibdl Gri moédon el lehetne tartani egy
gyereket. Miért nem?

Az emberré valas folyamatdban tobb kozosség keresi azt a hasznos feladatot, amivel
masokon tudna segiteni. Itt a testhez all6 feladat. Nem kell messze keresni.
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