ammm = CSALAD, GYERMEK, |FJ0SAG

. e Vievrires Vi e P Csalad, Gyermek, Ifjisag folyoirat
= EpETEN KOZHASING EGYESDLED y jusag 'oy

Letoltheto cikkek

Tanulméany

GYERMEKI JOGOK A GYERMEKVEDELEMBEN

A gyermekek jogainak érvényesiilése fokozottan akadalyozott azokban az esetekben,
amikor a koruknal fogva amugy is gyengébb érdekérvényesitési lehetdségekkel kiizdd
gyerekek leginkabb kiszolgaltatott csoportjarol beszéliink.

Mikozben a jogok megismertetése és érvényesitése nagyon lassan halad a jogszabalyi
kornyezet egyre baratsdgosabb ¢és tamogatobb volta ellenére is, nem lehetnek kétségeink
afeldl, hogy bizonyos, jol koriilhatarolhaté gyermek — és felndtt — csoportok esetén nagyon
kicsi az esélye annak, hogy akar az alapvetd jogok biztosithatok legyenek. A szocialis
deprivacid, a j6 szinvonalll oktatds és egészségligyi ellatas, a szlikséges érzelmi biztonsag és
szeretetkapcsolat elérhetdségének hianya nagyon jelentds szdmu gyermek és sziildje
szamara esélytelenné teszi akar a megfeleld informaciokhoz vald hozzajutds lehetdségét is,
ezzel tovabb nehezitve helyzetiiket. Ha tekintetbe vessziik, hogy ezekben az esetekben
halmozdédnak a hatranyok és nagyon kicsi esély van az érdemi tamogatasra, akkor
szomoruan kell megallapitanunk, hogy a Gyermekjogi Egyezmény ratifikalasanak 10. és a
gyermekvédelmi torvény életbelépésének 5. évében elfogadhatatlanul nagy szamu gyermek
¢l még mindig az esélykozeliség lehetdsége nélkiil.

A gyermekvédelem esetében érdemes elemezni, hol van lehetdség a gyermeki jogok
mainal sokkal eredményesebb érvényesitésére és mi az oka annak, hogy ez az elmult
években nem, vagy csak részlegesen valosulhatott meg.

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo torvény koveti és elfogadja
az ENSZ Egyezményben foglaltakat, ezért egy eset alapjan vizsgalom néhany szempontbdl a
gyermeki jogok érvényesiilését a gyermekvédelemben. Masrészrol azért is ezt tartom
védhetdbbnek, mert a Gyermekjogi Egyezmény szerint az aldird allamoknak a sajat
lehetOségeik ¢€s gazdasagi fejlettségiik tiikrében kell e jogi keretet alkalmazni, a
gyermekvédelmi torvény esetében ez a lehetéség fel sem meriil, annak életbelépését
kovetden végrehajtasa kotelezd és — legalabbis elvileg — szamon kérhetd, igy sokkal
szembetlindbb ¢és siirgetébb azon hidnyok bemutatisa, amelyek tovabb rontjak az amugy is
nehéz, gyakran krizishelyzeti gyerekek életét.

A gyermekvédelmi torvény alapvetd jognak tekinti a gyermek jogat a sajat csaladi
kornyezetében torténd testi, értelmi, érzelmi és erkolcsi fejlodéshez, joléthez.(6§(1)) Ha csak
ezt az egyetlen pontot tekintjiik, akkor is meg kell allapitanunk, hogy mikdzben alapvetd
valtozasok indultak meg a gyermekvédelem rendszerének atalakitdsaban, még igen tavol
vagyunk attol, hogy akar a ma rendelkezésiinkre 4allo6 Ilehetoségek kihasznalasarol
beszélhessiink. Melyek ezek?

Mindenekelott meg kell Aallapitanunk, hogy mikézben a gyermekek szdmanak
csokkenése tobb évtizede aggodalomra ad okot, és minden kormanyzat altal megfogalmazott
cél volt a sziiletések szamanak ndvekedése, nagyon kevés tortént azért, hogy a nem vart,
illetve a mar megsziletett, de veszélyeztetett gyerekek szdmara a fenti lehetdségeket
biztositsak. Itt elsdsorban arra kell gondolnunk, hogy a nem kivant terhességek megel6zése
mellett atgondolt, hosszii tdvi modell kidolgozédsara lenne sziikség a titkolt, ellatatlan
terhességek esetében, illetve a sziilésre felkészitésben. Még mindig rendkiviil magas
azoknak a gyerekeknek a szama, akiknek azért nincs esélye a csalddban valo felndvekedésre
szliletésétdl, mert a sziiloi szerepre vald felkésziilés és az alapvetd feltételek megteremtése
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elmarad. Mikozben a gyerekeket csak kivételes esetben szabadna az édesanyjuktol
elvalasztani — kiilonos tekintettel a 12 év alattiakat, nem is beszélve a még fiatalabbakrol —,
még mindig nagy szamban keriilnek be gyerekek 1jsziilott- €és csecsemOkorban is
gyermekotthonba, amelyet nem elédz meg érdemi csaladgondozas, tdmasznyujtas, illetve
alternativ csalddi megoldasok keresése. Az ilyen mddon intézménybe keriilé gyerekek
indokolatlanul és szakmailag értelmezhetetleniil sokdig maradnak az intézményekben,
tobbnyire az édesanyjuk nélkiil, és elveszitik azokat az elsé honapokat és éveket, amelyek
korrigadlhatndk a nem vart vagy nehezitett terhességbdl és sziilé nélkiiliségbdl, vagy nem
megfeleld csaladi ellatasbol adodo hatranyok egy részét.

Mikozben a gyermekvédelem egész intézményrendszere alapvetd atalakuldson megy
keresztiil és a neveldsziiloi, lakasotthoni program dinamikusan fejlédik a korabbi
csecsemOotthonok 4talakitdsa alig észlelhetd. Mara nem lehet kétséges, hogy semmi nem
indokolhatja, hogy kisgyermek — Anglidban 7 év alatti — intézménybe keriiljon, nalunk
nemcsak a beutalt gyerekek szdma csokken nagyon lassan, de az anyas férdhelyek szama
sem novekszik, és nem tortént meg az alapvetd szemléleti- és strukturavaltas sem. Az alabbi
eset még nem oldodott meg, noha tébb honapja huzddik. Azért vallalkozom mégis a
leirasara, mert a konkrét eseten tilmenden jol példazza azt a jelenséget, amelyet rendszer
abuzus néven haszndlunk. Nem egy személy vagy intézmény, hanem a rendszer
diszfunkcionalis és ellendrizetlen miikodése és felel6sség nélkiilisége okozhatja, hogy
egyidejiileg 4 gyermek alapvetd jogai sériiljenek és semmi se valésulhasson meg azokbdl a
rajuk is érvényes jogszabalyokbol, amelyek megsziiletését és kotelezd voltat olyan nagy
orommel tinnepeljiik.

A 15 éves, gyermekotthonban €16 R gyermeke megsziiletése utan egyértelmuen kijelenti,
hogy a babat minden koriilmények kozott fel kivanja nevelni. A kislany bekeriil a megyei
kisgyermekeket gondozo intézménybe, ahol azért is harcolni kell — iddszakos eredménnyel —
hogy a babat ne 3 6ranként, hanem igény szerint szoptathassa, de ¢jszaka erre sincs mddja,
mert nem engedik, hogy folyamatosan a gyermekkel legyen, annak a csoportszobaban kell
toltenie nyolcadmagéval a napokat. Az anya — maga is kislany még — megtiirt személyként
jar-kel az anyak fogadasara semmilyen modon fel nem késziilt és nem is nagyon elfogado
hangulati korabbi csecsemdotthonban. Sem lelki, sem mas természetli timogatast nem kap
ahhoz, hogy j6 anyava valhasson, ezt az otthon nem tekinti feladatanak, mint ahogy azt sem,
hogy a fiatal anya ellatasa megfeleljen a fokozott fizikai igénybevételnek.

Az otthonban nincs kialakult rendje az anyak ellatasanak, semmiféle médon nem vonjak
be az ott éloket a gondozas, nevelés feladataiba, de kigondozisukat sem tekintik
feladatuknak. A gyermekét szeretettel és nagy gondossaggal szoptaté P. allanddan €hes, a
folyadékpotlasrol is tobbnyire a kordbbi gondozohelyrdl érkezd pedagogus, illetve a gyami
tanacsadd gondoskodik, tobbnyire sajat pénzébdl.

P-nek két kisebb testvére ¢l abban a gyermekotthonban, ahol kordbban ¢ is nevelkedett.
Edesapjuk meghalt, édesanyjuk j élettarsaval alkoholizalo életmoddot folytatott, ezért P.
kérte felvételiiket gyermekvédelmi ellatasba, a kicsikrdl kordbban tobbnyire 6 gondoskodott.
A Dbaba sziiletése miatt évet halasztott, de ambicidézus és realis tervekét szO
tovabbtanulasarol, szamitastechnikat akar tanulni. Az intézetbe jol beilleszkedtek, amiben
nagy szerepet jatszott a gyermekotthon vezetdjének tamogatd és-szeretetteljes magatartasa
¢s az — egyébként tragikus allagh — gyermekotthon légkdre is. A sziilés utdan a
gyermekotthon szivesen vallalta volna az anya és gyermeke egyiittes ellatdsat, mert
értelmezésiik szerint ez szolgalta volna, mind az anya és az 0jsziilott, mind pedig az ott €16
testvérek érdekeit, jogi és szakmai értelemben egyarant. A fenntartd allaspontja szerint erre
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azért nincsen lehetdség, mert a gyermekotthon alapitd okirata szerint 6 év alatti gyermeket
nem fogadhatnak be, noha van hely és fogadokészség, megfeleld szakember is.

A gyermekvédelmi torvénybdl kovetkezd lehetséges megoldds a nevel6sziiloi
kihelyezés, mely értelemszeriien nem egyszeri, hiszen 4, eltérd élethelyzetii és sziikségletli
gyermeknek kell helyet talalni. A két kisebb esetében fontos szempont, hogy iskoldjukba jol
beilleszkedtek és édesanyjuk is idonként latogatja Oket. Legiddsebb lanyaval az anya nem
tart kapcsolatot, mert aruldsnak érezte a gondozasba vételi kérelmet, melynek kovetkeztében
0 elesett a gyerekek utdn jard juttatasoktol, és kideriilt, hogy stlyosan alkoholizal6d
¢letmdédja és elhanyagolé magatartdsa. Az unokat elutasitja, a lanyara haragszik,
csalddgondozasrdl azonban nem kaptunk érdemi informdcidkat, pedig ebben a helyzetben
minden szereplének fokozottan fontos lenne, hogy békét kossenek, és P. ne ezt az anyai
mintat orokitse tovabb, ne terhelje amuigy is nehéz helyzetét az anyjaval valo legalabb
elfogadhat6 kapcsolat hianya.

Az 5 honapja htizodo iigyben a gyerekek nem kapnak érdemi tdjékoztatast és segitséget
helyzetiikk feldolgozasdhoz, és minden kiils6 segitséget, konzultaciés Iehetdséget
elutasitanak, illetve nehezményeznek a dontési helyzetben 1évok.

A gyermekotthon vezet6jét, aki komolyan vette a gyermeki jogokat és azok
érvényesithetdségét a torvény szellemében, 20 éves gyermekvédelmi intézményrendszerben
eltoltott év utdn, janudrban mar nem taladljuk munkahelyén, mert id6kdzben igazgatdi
kinevezését visszavontdk, jelenleg az intézmény gazdasagi vezetdje latja el atmenetileg —
egyébként tisztességgel — a vezetdi funkciot.

A kisbabat és édesanyjat ,,ellatd” intézmény vezetdje és munkatarsai nem ismerik vagy
nem értelmezik megfeleléen a jogi €s szakmai szabalyokat, noha ettdl még tudhatnak
mennyire meghataroz6 anya és gyermeke szamdra az elsé néhany honap a kotddés,
szeretetkapcsolat és a kozos jové szempontjabol. Ha nem is biznak a dontés tartossagaban,
vagy nem értenek egyet a 15 éves lany elhatarozasaval, hogy megtartja gyermekét, akkor is
mindent meg kellene tenniiik annak érdekében, hogy mindkét gyermek jogai
érvényesiilhessenek, esélyt kapjanak a minden szempontbol nehezitett helyzet minél jobb
megoldasahoz.

Nem konnyli feladat a megfeleld nevel6csalad keresése, a testvérek nagyon
ragaszkodnak egymashoz, természetes ¢s kivanatos, hogy egy helyre keriilnek, de
informdcioink szerint a kivalasztott jelolt biztosan nem alkalmas jelen pillanatban a feladat
végrehajtasara. A leendd esetleges neveldanya most végzi a neveldsziiléi képzést, mikozben
¢lettarsi kapcsolatbol szarmazo 3 kicsi gyermekét neveli egy nagy kolcsonokkel terhelt,
kdzelmultban vasarolt hazban. Munkahelyét — adminisztratorként dolgozott — a neki szant
nevel6sziildi feladat reményében mondta fel. Onmagaban, elvileg egyik dolog sem akadalya
a sikeres nevel6sziiléi kihelyezésnek, bar kérdéses, honnan tudhatjuk elére, hogy meg fog
felelni a képzésben, vallalkozik-e a feladatra és felméri-e annak sulyat, lehet-e, szabad-e a
torvény betlijével és szellemével ellentétesen 3 kicsi gyermek mellé helyezni 4 tovabbi
gyermeket egy hagyomdnyos, gyakorlatlan neveldsziiléi csaladba.

A tervekrdl és a varhatd torténésekrdl nem kapnak az érintett gyerekek semmiféle
tajékoztatast, mikdzben 4 gyermek sziikségteleniil és rendkiviil dragan €l intézetben tobb
hoénapja ugy, hogy alapvetd jogaik nincsenek biztositva. A szomszédos megyében 1évo, jol
felszerelt, civil szervezet altal miikodtetett gyermekfalu fogadnd mindegyikiiket, k6zos
elhelyezésii, csaladi hazas megoldassal, mely esetiikben optimalis elhelyezést és
lehetdségeket nyjthatna. Ezt azonban a dontési helyzetben 1évék nem engedélyezik annak
ellenére, hogy korabban a véleményezésben illetékes intézmény maga is egyetértett ennek
lehetdségével és a gyerekek is vartdk az elsd talalkozast kovetden, hogy odakoltozhessenek.
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Arrol sem kaptak semmiféle hirt, hogy miért hiisult meg ez a lehetdség, és nem értik, miért
tlintek el azok, akik megigérték, hogy hamarosan naluk taldlkoznak.

Itt tart e torténet 2002 februarjdban, €és nincs olyan jogi és szakmai forum, ahol
jogorvoslatot, de legaldbbis esélyt lehetne kapni arra, hogy ez az iigy a gyermeki jogok
figyelembe vételével rendezddjon.

E torténtet nagyon jellemzden mutatja azokat az anomalidkat, amelyek értelmetleniil és
indokolatlanul nehezitik az amugy sem konnyt kérdések megoldasat. Nem minden esetben
lehet optimdlis megoldast talalni, nagyon gyakran keriilnek a szakemberek maguk is nehéz
helyzetbe egy-egy dontés soran. Tekintsiik at, milyen lehetséges okok jatszanak szerepet
abban, hogy akkor sem érvényesiilnek a gyermeki jogok, amikor ezek feltételei adottak
lennének:

- aszakemberek egy része nem ismeri a gyermeki jogokat, jogszabalyokat,

- a jogszabalyok és gyermeki jogok ismerete mellett sem ismerik el ezek jogossagat,
végrehajthatosagat,

- a jogszabalyokban foglaltak végrehajtasa nem szabalyozott egyértelmiien és kelld
részletességgel,

- ajogszabalyok végrehajtasat semmilyen érdemi moédon nem ellenérzik,

- a jogszabalyok végrehajtdsdnak elmaradasa és a nyilvanvalé mulasztas, vétkesség
esetén sincsen semmiféle szankcio,

- a jogszabalyokban leirtaknak nem tudnak érvényt szerezni, kiszolgaltatottak,
nincsenek dontési helyzetben, nem adottak a feltételek.

Mikozben ilyen esetek szdzdval érhetdk tetten a mai Magyarorszagon minden
kovetkezmény nélkiil, biztosan nem 0riilhetiink felhétlentil annak, hogy elvileg ezeknek a
gyerekeknek akar érvényesiilhetnének is a jogaik, és viddman nézhetnének a méjusban sorra
keriil6 ENSZ rendkivilli kozgytilése elé, amely éppen a hozzdjuk hasonld gyerekek
érdekében is vitatja meg a gyermekek helyzetét és a sziikséges teendoket. Csak kitartsanak
addig, amig ennek eredményei hozzajuk is elérnek.

Herczog Maria
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