Akar egy huszadik szazadi mese is

kezdédhetne igy: egyszer volt, hol nem
volt, volt egyszer egy szegénynegyed egy
amerikai nagyvarosban a nagy gazdasagi
vilagvalsag idején. Gengszterek éltek
benne, s habar a szeszcsempészet mar
elviragzott, maradtak jatékbarlangok
béven, folyt a kockazas és a loverseny-
fogadas. Korrumpaloédtak a rendérok.
Valasztasok idején harcoltak a negyed
lakéinak jdonsult demokratikus kegye-
iért a politikusok. Es persze tengette
monoton és céltalan életét a munkanél-
kili ifjasag. Nevezziik a helyet Corner-
ville-nek, ,utcasarki varosnak”. "A mavelt
atlagember nem sok ismerethez juthat
Cornerville-rél. Cornerville lakéi szocialis
munkasok klienseiként, biinigyek vad-
lottaiként vagy az arctalan tomeg tagjai-
ként jelennek meg. Valami nem stimmel

azonban ezzel a beallitassal: nincsenek -

benne emberi lények." Sztereotipidk,
amelyeket nem nehéz aktualizalni a mai
magyar tarsadalmi kornyezetben sem.

Egy szegénynegyed belsd tdrsa-

dalmi szerkezetének megismerése,
rd ’ I3 ”

megértése nem kénnyu feladat.

Félelmetes zlirzavarnak, tarsadalmi

kdosznak latszik kivilrdl.

Az arra tévedd jaro-keld kevésbé érzi
magat biztonsagban, mert hianyoznak az
altala megszokott rend kiilsé jelei. Hia-
nyoznak a kozteriletekrdl a tarsadalmi
rend képvisel6i, a rendérok. Més a hang-
zavar-ingerkuszob. A 16dorgé fiatalok,
Jgyanus alakok", a koszos utcak, romos
hazak és az 6cska presszdk, barok a szer-
vezettség, Osszefogottsag hianyarél arul-
kodnak. Persze csak a kozéposztalybeli
rend és szervezettség hianyarol. Whyte
igy ir a tapasztalatair6l: ,Cornerville
problémédja nem a szervezetlenség,
hanem a belsé tarsadalomszervezet kép-
telensége arra, hogy illeszkedjék a varos-
negyedet korbefogo tarsadalom strukta-
rajahoz."

Megismerheté-e ez a belsé tarsada-
lomszerkezet? Barmilyen emberi koz6s-
ség belsé viszonyainak megismerése
komoly szociolégiai, antropolégiai
kihivas Ha ‘egy tavoli kontinens torzsi
kultarajat kell megérteniink, akkor a
nehézség magatdl értetéds. Nem ugy a
varosszéli szegénynegyedé, amirdl felté-
telezziik, hogy ugyanazok a tarsadalmi
szabalyok mikaodtetik, mint a tarsadalom
egészét. Végiilis — gondolhatnank -, ugya-
nazok kozott a torvények kozott, ugyan-
azokért a tarsadalmi poziciokért kiiz-

LLIAM FOOTE WHYTE UTCASARKI TARSADALOM CIM{U SzocIOLOGIAT
TANULMANYANAK BEMUTATASA

denek, talan ugyanazokkal a feltéte-
lekkel, mint barki mas. ,Ha egy gengszter
gyilkossagot kovet el, akkor az hir.
Valsag idején a ,nagykutya” kozprédava
valik. Kiemelik abbdl a tarsadalmi térbdl,
amelyben ténykedik, és a sajat csoport-
jatol eltér6 normak alapjan itélkeznek
folotte. Lehetséges, hogy a torvény meg-
lehet a leg-.
konnyebben a birésag elé allitani, azt

szegbjét ily modon
azonban nem segiti el6 ez a szemlélet,
hogy megértsék cselekedeteit.” Nevezziik
ezt a tobbségi tarsadalom dilemmajénak.

A konyvben felvetett probléma
pedig ugyancsak él8 a magyar tdr-
sadalomban is. Lehet-e, sziikség
van-e arra, hogy a szegénynegyed
lakdi integralédjanak o tobbségi
tarsadalomban. Milyen lehetGségei
és buktatéi vannak a szocidlis
munkdnak?

William Whyte konyve beavatas. A
szubkultaraba val6 alameriilés torténete.
Mint a Harvard egyetem friss diplomas
didkja, harom évig élt a szegényne-
gyedben, amig sikeriilt felgombolyitania
a személyes kapcsolatok alakulasanak
torvényszertségeit. Hitelességben sem-
miképpen sem szenved hianyt a kényv:
harom év torténete, az utcasarkokon
logva, gengekhez csatlakozva, klubokba
jarva, a munkanélkiliek életét élve. Az
id6t kockazassal, tekézéssel, politikai
kampanyirodaba csatlakozva mulatva, a
szerz6 valdédi tagjava valt a kornye-
zetnek, olyannyira, hogy egy szavazas
alkalmaval — a ,helyi rend, elvarasok sze-
rint" — négyszer is szavazott. Igy ‘elsékéz-
bél’ szerezte a szubkultira élettapaszta-
latat. Az élettel teli, mégis reflektalt be-
szamol6 pedig készségesen atsegit barkit,
hogy elveszitse magabiztossagat az egy-
nézépontu tarsadalmi itélkezés korlat-
jain.

A konyv szerepldinek egyik legfonto-
sabb tevékenysége a tekézés. A tekézés az
amerikai tarsadalom, a tarsas érintkezés



szimbdlumava valt. Alapvet6 tarsadalom-
osszefogo, kapcsolatépité szerepe van az
amerikai tarsadalomban tgy, mint Olasz-
orszagban a kulonbozé koérusoknak. A
tekézés modja Whyte tanulmanya é6ta a
tarsas viszonyok méréeszkozévé valt
Amerikaban. Tobbek kozott a szocio-
légus Robert Putnam is a tekézésben, a
‘maganyosan tekézé elidegenedett Ameri-
kaban latja a tarsadalom szétesését, a
kapcsolatok elsatnyulasat, a tarsadalmi
téke megfogyatkozasat. A tekézés tehat
mar tobb évtizede a kapcsolati téke, az
ismer6sok, barati szalak erejét van hiva-
tott mérni a szazadvégi Amerikaban.
Whyte tanulmanyaban azonban még
csoportdsszetartd, ondefinialé szerepe
van. A tekézés alkalmas a csoportok
kozotti versengés mérésére, de a csoporton
beliili dinamikat is szimbolizélja: nem
egyszerd jaték, hanem a tarsadalmon
beliili presztizsnyerés, a fenntartas és a
vesztés terepe. A tekézésben elért ered-
mény ugyanis leginkabb a koncentra-
cién, a magabiztossagon mulik: a jaté-
kosok teljesitményét tarsadalmi hely-
zetiikk, csoporton belili helyzetik és
ambiciojuk hatarozza meg. A tekézés jol
példazza a csoportokon belili és a cso-
portok egymas kozotti viszonyanak dina-
mizmusat, amely a tagok késébbi sikeres-
ségét, a tarsadalomban valé ,hasznossa-
gukat" is meghatarozza. Az a fiatal, aki a
tobbiek bizalmat élvezve nyerni tud, j6
eséllyel lesz felnétt életében is vezetd,
véleményformal6 erd. Az embert ugyanis
a negyeden belill azzal mérik, hogy
hanyadmagaval érkezik, hany embert
tud mozgésitani. Ok lesznek a szegény-
negyed ,tarsadalmi nagytékései”.

A sikerességnek, a negyedbdl ki-
vezetd tarsadalmi eldrejutdsnak
mds alapfeltétele is van. Az ame-
rikai tdrsadalomban a mobilitdsba
vetett hit hatérozza meg az dllami
intervencid, szocidlpolitikai kiadd-
sok relativ alacsony voltat, kor-
ldtossdgdt,.

Alapveté kérdés tehat, hogy valéban
létezik-e mobilitds a tarsadalom legaljan.
A fiatalokat 4ltalanossagban kozéposzaly-
beli értékek és vagyak vezérlik, mégis
felemas az eredmény: van, aki meg-
kapaszkodik és amilyen gyorsan csak

teheti maga mogott hagyja a negyedet, és
van, aki elbukik a tarsadalmi el6reju-
tasban, hogy orokre a munkanélkiiliség
kiiszobén, segédmunkasként tengesse az
életét. A sikerességben, a fiatalok éle-
tének formalasdban az iskolai elvara-
soknak, a bizalomnak els6rendit szerepe
van: "A kilencedikes osztalyfénok a vart
tanulmanyi eredményeik szerint iltette a
tanuldkat. Az els6 sorban és a masodik
sor elején ilék voltak a legjobbak, és
ennek az elismerésnek a hatasara kiala-
kult egy klikk. R6vid idére még klubot is
létrehoztak. (...) A Kozosségi Klub tagjait
mar fiatal korukban arra biztattak, hogy
a tobbieknél kiillonbnek tartsdk
magukat." A rendszerbél valé kitorés, a
személyes tarsadalmi felemelkedés a
tobbségi tarsadalom - 1z iskolai tan-
arokon keresztiil reprezentalt - elfogada-
sabol fakad. Az iskolai elvarasok szemé-
lyiségformalasanak erejérél nem is
lehetne ennél magavalragadébb képet
adni.

Whyte azonban nem éll meg a viszo-
nyok, a kapcsolatteremtés er6hatdsainak,
az ondefinici6 mikéntjének felmutata-
sanal.

A tanulmdny igazi értéke a vélasz-
kisérlet arra a kérdésre, hogy
miért szilkséges egydltaldn meg-
ismerniink egy szegénynegyed
miikédési médjét. Miért nem elég
feltételezni, hogy a tarsadalom
jatékszabdlyai iddvel a szegény-
negyed tdrsadalmi struktdrdjat is
atalakitjak.

Miért kellene a tobbségi tarsada-
lomnak egy szegénynegyed, egy elszegé-
nyedett népcsoport — a tanulmanyban
olasz emigransok - belsé tarsadalmi
struktiirajat megértenie. A tobbségi tarsa-
dalom szocidlis programokkal, kozosségi
hazak miikodtetésével igyekszik kozveti-
teni a kozéposztalyi szemléletet és érték-
felfogast, az alacsonyabb osztalyba tar-
tozok felé. A hatékony beavatkozas,
,segitségnyujtas” eléfeltétele a szegény-
negyed belsé strukturajanak megisme-
rése. Whyte mutatott ra elsének kony-
vében a kozosségi hazak paradox miiko-
désmodjara. Mivel a felfelé tarté mobi-
litds szinte minden esetben a szegény-
negyedbdl valo kiemelkedést jelenti, a

kozosségi hazak rendszerint olyan embe-
rekkel foglalkoznak, akik fokozatosan
eltavolodnak Cornerville-t6l. ,A kiilvilag
szemében a kozosség vezetd figurai
tisztes Uzletemberek és szakértelmisé-
giek — vagyis olyan emberek, akik elérték
a kozéposztalybeli statuszt. Ezek a férfiak
egyszerre haladnak felfelé a tarsadalmi
ranglétran, és koltoznek kifelé Corner-
ville-bdl, ezért voltaképpen alig van befo-
lyasuk a helyi életre. A kozosséget nem
lehet megmozgatni az ilyen ,vezérek"
mozgésitasa révén. Amig a kiviilallok
nem készek arra, hogy azoknak a vezeté
szerepét ismerjék el, akiket Cornerville
lakéi vezetGiknek tartanak, addig nem
lesznek képesek a létez6 tarsadalmi
struktara kezelésére és. jelentds valto-
zasok kezdeményeszésére Cornerville
életében."

A kérdés élesen meriil fol a konyv
zdré akkordjain: mit lehet tenni?
Hogyan lehet a rendszeren beliili
erdviszonyokat felhaszndlni a sze-
génynegyed dtformélésdra, hogy a
demokrdcia adta esélyeknek
érvényt szerezhessenek a ,,tdrsa-
dalom aljén" is?

,Cornerville lakéi jobban fognak
illeszkedni az G6ket korilvevs tarsada-
lomhoz, ha tobb lehetséget kapnak arra,
hogy részt vegyenek életében. Ez pedig
azt is jelenti, hogy jobb gazdasagi feltéte-
leket kell biztositani szamukra, és nagy-
obb felel6sséget adni sajat sorsuk alakita-
saban. ,Whyte tapasztalata félelmetesen
aktualis maradt 6tven év multan is.
Ahogy az altalanosan feltett kérdésre is
minden tarsadalomnak a maga helyi
valaszat kell kialakitania: mi a modja -
ha egyaltalan létezik — egy leszakadé tar-
sadalmi csoport felemelkedésének?
Hogyan segitheti el6 a tobbségi tarsa-
dalom, nemcsak egyes személyek, hanem
egy egész kozosség tarsadalmi beilleszke-
dését? A konyv kivaléan alkalmas — egy
elegendden tavoli és igy talan érzelem-
mentes kornyezetbe helyezett csoporton
keresztil — kozéposztalybeli latasmo-
dunk formalasara, a tarsadalmi segitség-
nyujtas buktatdinak atgondolasara.

Kravalik Zsuzsanna



A Neveletlenek olyan kizelrél szélit meg, olyan dszintén szol rélunk, hozzdnk,
hogy dtérezziik, megértjiik, elfogadjuk: mindannyian neveletlenek vagyunk, és
nevelésre vagyunk.”

Ancsel Eva, 1991

OLVASNI ~ HALLGATNI — BESZELGETNI

Mindenkinek, aki kivancsi, szeret arcokrol olvasni, mikézben nem fél talalkozni
énmagaval. Aki képes meghallgatni a masikat, a hallottakat tovabbgondolni,
azokrol beszélgetni.

A Neveletlenek ma is olyan kérdéseket boncolgat, melyek egymas megértéséhez
vezetnek, ha dszintén valaszolunk rdjuk.

STEKSIARDI JULIA - KOSANE ORMAI VERA:

Neveletlenek?

m GASPAR SAROLTA BESZELGETESEI GYEREKEKKEL ES FELNOTTEKKEL

A hanganyag és modszertani uitmutaté az OKI és a Dinasztia
Tankényvkiado kozos gondozdsdaban jelent meg.

A vélogatas Gaspar Saroltanak, a Magyar Radi6 Nevelet-
lenek c. miisoraban 1985 és 1996 kozott elhangzott interjaibol
késziilt. Tébb, mint szdz adasbol valaszthattuk a torténeteket,
amelyek ismerGsek lehetnek: testvérféltékenységrol, iskolai
életr6l, szerelmi haromszogrél, anya-lany kapcsolatrdl, tit-
kokrol, 6szinteségrol, kamaszbanatrol, felnétt vagyakrol mesél-
nek gyerekek és felnéttek.

(Tobb, mint négyéras hanganyag CD-ROM-on, MP3-as for-
matumban. )

A beszélgetésekhez késziilt sz6vegkonyv és modszertani at-
mutato segitségével lehetSsége nyilik mindenkinek, aki gyere-
keink megismerését, megértését sziviigyének tekinti, hogy az
eseteken elgondolkodva, azokat csoportokban (sziilskkel, peda-
gogusokkal, osztalyfénoki 6ran) kielemezve kézelebb keriiljon
sajat, és ,neveletlenjei” problémainak megoldasahoz, megérté-
séhez.

A TﬁRTéNETEKBal KIINDULVA VITATKOZHA-
TUNK, VELEMENYT, ESIMET CSERELHETUNK:
- eset- és konfliktuselemzd kurzusokon (pedagogus
képzés és -tovébbképzés),
- osztdlyfdnoki érakon,
- otthon, csalddban.

Az 6nismeret gazdagitasan tal ezek az esetek masok problé-
mainak megértését, a segitGkészség felkeltését, az empatia fej-
lesztését is szolgaljak.

' TTELITOUL A TEMAK, TEMAKOROK:
Tarsak kézétt magdnyosan
Maganyos gyerekek torténetei, akik valamilyen okbél meg-
értésre, segitségre szorulnak. Masok, mint kortarsaik, de kiilon-
bozik massaguk természete, mint ahogy a méd is kiilonbozik,
ahogyan segithetiink nekik nehéz helyzetiikben.

= Erintett problémakérok:

- Kapcsolat a sziilokkel, testvérrel

— Szeretetlenség

— Feldolgozatlan élmények, félelmek
-'Magdny

— Frusztrdcié - agresszio

LAz volna a jo, ha az emberek feltaldlndk az életet!"
— Péter

= Azonossdgok — kiilénbségek
~Mas, mint a tébbi": testi fogyatékossag, tehetség, szarmazds.

« Erintett problémakérék:
— Feltétel nélkiili elfogadds
— Szeretet, ragaszkodds, felel6sség

| — Iskolai integrdcié

- Pedagdgiai felel6sség
- Szuldi elvdardsok és a valosag kozotti eltérések
— Mindenki masképp egyforma

.Fénylenék, de nem tudok!" — Gabor

= 8z{ildk és gyerekek

A szil6-gyerek kapcsolat kommunikéciés zavarbél eredé
konfliktushelyzetei. A térténetek kozelebb vezetnek annak fel-
ismeréséhez, hogy a kapcsolat kialakitasaért mindkét fél felelds.
Hogyan probaljuk meg elfogadni/elfogadtatni a gyermeket,
mint jovendé felnéttet, hogy létrejohessen az az érzelmi biz-
tonsag, tamogaté légkor, melyben jé felnéni.

Erintett problémakérsk:

| = A gyermeknevelés gondjai

~  Onértékelési problémak
— A tisztazas, a segit6 beszélgetés jelentsége
— Az érzelmek kimutatdsa

»Ne az legyen ketténk kézétt, hogy 6 parancsol, és én végre-
hajtom" — Rendta

szerelem - hdzassdg — vdlés

A csalad, a szocializalédast leginkabb meghatarozé kozeg.
Minden az emberi kapcsolatokon mulik.

,Az életemben siirin valtakozo rendszerek és korszakok
mindegyikében csak ez az egy képzédmény, a csalad bizonyult
maradandénak. Mindent kibirt, és eltiirt mindent. Alazatos volt,
rugalmas, célszerti .. menedék volt baj idején, célt nyujtott,
tanacsot adott a bizonytalansagban, .. tanaccsal szolgalt, szo-

. késre buzditott, vagy éppen ellenkezéleg, az ésszert engedel-

szentek voltak az 6 érdekei.”
(Bereményi Géza)

mességet javasolta, ...



