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BEVEZETO

Egyik szemem...

A 2005. januar 1-jétol hatalyos gyermekvédelmi torvény (tovabbiak-
ban: Gyvtv.) 6.§ (5) bekezdése értelmében ,A gyermeknek joga van
emberi méltosaga tiszteletben tartasahoz, a bantalmazassal - fizi-
kai, szexudlis vagy lelki erészakkal -, az elhanyagolassal és az infor-
macios drtalommal szembeni védelemhez. A gyermek nem vethetd
ala kegyetlen, embertelen, megaldzo biintetésnek vagy bandasmod-
nak, semmiféle testi fenyitésnek.”

Az egyik szemem nevet, ha arra gondolok, hogy 2004. december 20-an az Or-
szaggyilés elfogadta azt a modositast, aminek értelmében Magyarorszagon is ti-
los a gyerekek barminemdi testi fenyitése egy fél mondat — a ,semmiféle testi fe-
nyitésnek” — torvénybe iktatasaval. A masik szemem viszont sir, ha azt kell lat-
nom, hogy errél a dontésrél — és persze az ebbdl kovetkezo feladatokrol — a szak-
emberek, érintettek tilnyomo tébbsége nem is hallott. A sirdaskényszerem tovabb
fokozadik, ha belegondolok abba, hogy milyen esélye van egy ilyen jogszabaly-
modositasnak, ha elmarad a széleskort vita, egyeztetés, ha nincsenek képzések,
kampanyok, folyamatos média-jelenlét annak érdekében, hogy minél tobben ért-
sék és elfogadjdk, hogy ez torténelmi léptéki véltozas, el6bb a szemléletben, az-
tan lassan a gyakorlatban is.

Magyarorszag a 14. orszag Eurépaban, ahol megtiltja a gyermekvédelmi tor-
vény modositasa a gyerekek verését, barmiféle fizikai bantalmazasat. Az elsé or-
szag 1979-ben Svédorszag volt, aminek a hire nagy port kavart. Sokan elképzel-
hetetlennek és értelmetlennek tartottdk ezt a 1épést, ugy gondoltak — ahogy ma
nalunk is -, hogy a gyerekeknek nem art némi testi fegyelmezés, pofon, fenékre
csapas, illetve, hogy nem is igen lehetséges egy gyereket e nélkiil felnevelni. A
svédek sok éves szivos munkaval, sziil6csoportok szervezésével, a szakemberek
rendszeres tovabbképzésével, a média minden iranyu felhasznalasaval elérték,
hogy a korabbi helyeslék és ellenzék aranya megfordult, mig annak idején 85%
helyeselte a testi fenyitést, addig ez mara 15%-ra olvadt. A kutatasi eredmények
szerint ma a svéd gyerekek 4%-a tudja csak elképzelni, hogy egy felnétt egy gye-
reket nevelési célzattal megiisson.

A testi fenyités tilalma egyrészrél szimbolikus, masrészt nagyon is gyakorla-
ti 1épés. Szimbolikus abban az értelemben, hogy a jogalkoto kifejezi azt a szandé-
kat, hogy a gyerekeket is tekintsiik embernek, akinek jogait, méltosagat, onérze-
tét nem érheti csorba, masrészt azt is jelzi, hogy az erészak nem lehet eszkoze a
kommunikacionak, konfliktusok kezelésének, nem lehet, nem szabadna erébdl
,meggy6zni” a masikat vélt vagy valos igazunkrol. Az erészakmentesség, a masik
ember tisztelete és elfogadasa a felnéttek kozott sem megy akadalymentesen, a
gyerekek esetében pedig egészen a legutobbi idékig nem mertlt fel, hogy 6k is
megérdemlik ugyanazt a tiszteletet és banasmodot, amit egyenrangu felnétt felek
természetesnek tartanak.

A gyerekek helyzete két szempontbdl is eltéré. Sok szl sajat tulajdonanak
tekinti a gyereket, aki kicsi, éretlen, nem tudja mi a j6 neki, masrészt éppen mert
nevelésre, iranyitasra van sziiksége, ennek egyik lehetséges modszere a testi fe-
nyités. A sziil6k egy része — sajnos sokszor a szakember nevel6k is — ugy véli,
hogy a gyereknek nem azonosak a jogai a felnéttekével, szot kell fogadnia, a fel-
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nétt altal jobban tudott, ismert dolgokat kell
elsajatitania kritika nélkiil, és ennek nyoma-
tékositasara szitkséges lehet a verés, vagy
mas fizikai — és lelki — nyomasgyakorlas.
Ugyanezek a felnéttek elcsodalkoznak, vagy
éppen méltatlankodnak, ha feltessziik azt a
kérdést, vajon a szomszédjat, f6nokét, édes-
anyjat is ilyen modon gondolja-e meggy6zni
az igazarol, ha ugy itéli meg, a masik nem ért
a szép szobol. Sajnos sziilék, szakemberek
szajabol is elhangzik, hogy a kisgyerek nem
ért még a szobol, igy ha at akar szaladni az
aton, vagy belenyul a konnektorba, nincs
mas lehetdség, mint a kezére, fenekére verni.
Kérdés azonban, hogy mit ért a kisgyerek az
titésbdl, ha a sz6t nem érti? Milyen 6sszeftug-
gés alakul ki benne e két cselekmény kozott,
és ez hasznara van-e?

Az interneten keresgetve, egy gyermek-
neveléssel foglalkozo chat — beszélgetés — ol-
dalon talaltam ra arra a beszélgetésfolyamra,
ami tovabb erdsitette azt a meggy6z6dése-
met, hogy a legjobb csaladokban, a legin-
kabb lelkes és motivalt sztil6knek is sziiksé-
giik lehet segitségre:

,Segitsetek! Egy teljesen normalis anya-
nak tartom magam, nagyon vartam a fiam
sziiletését és nagyon boldog vagyok midta
megsziiletett, imadom, a mindenem! Most
mar 4 honapos, és egyszertien az utobbi idé-
ben kétségbe vagyok esve, nem ismerek
magamra... Ordibalok a négy honapos fiam-
mal, hogy maradjon mar cséndben, hagyjon
mar legalabb egy fél orat, hogy befejezhes-
sem azt a rohadt mosogatast, el6fordult,
hogy durvan megraztam 6t a babakocsiban.”
,Nem vagy egyediil” — vélaszolta valaki, sok
j6 hasznalhat6 tanacs mellett. ,A férjem csak
akkor hitte el, hogy nem én irtam a levelet,
amikor megnézte a datumot, ugyanebben a
cipében jarok én is”. ,A baratném lanya szin-
tén 3 éves. Dackorszakban van, borzaszt6
rossz, irigy, gonoszkodik, pimasz, széfoga-
datlan. Mikor az anyja a sok raszolast, kiaba-
last, fenyegetést, fegyelmezést mar nem bir-
ja, racsap a fenekére és beloki a szobdjaba,
ahol a sz6ényegre, vagy az agyra pisil.”

Megrendit6 torténetek, amelyekre nem
lehet mas valasz, mint hogy meg kell szer-
vezni a leend§ sziilék - gyerekek — felkészi-
tését mindazokkal a modszerekkel, amelyek



segitenek abban, hogy megértsiik a viselke-
dés okat, magyarazatat, és olyan technika-
kat, modszereket tanuljunk, amelyek atsegi-
tenek a nevelés kritikus pillanatain. Ehhez
sok idére és tiirelemre van sziikség, és per-
sze kizart, hogy idénként ne legytink diiho-
sek, igazsagtalanok, de a gyerek verése — szo-
val vagy tettel — biztosan nem megoldas (jo-
val tobb a kara, mint a haszna), és mint a leg-
tobb esetben, hosszu tava hatéstalansagan,
illetve karokozasan kiviil még a legtobb szi-
lI6nek salyos biintudatot, énutalatot is okoz.
Ez pedig senkinek sem segitség.

Miko6zben a sziill6k szamara ez a tiltas 4j,
és sajnos alig ismert, a szakemberek, intéz-
mények mar kozel hat évtizede tudjak, tud-
niuk kellene, hogy nem szabad a gyereket
megiitni, persze lelkileg bantalmazni, meg-
aldzni, megsérteni sem. Ennek sok tapaszta-
lat ellentmondani latszik, pedig a szakembe-
rek példaja, az 6 altaluk hasznalt médszerek
biztosan sokat segitenek a sztil6knek is. Mas-
részt a szakellatasban él6, vagy mas okbol
nehezitett élethelyzetben 1évé gyerekek sza-
mara végképpen arra volna sziikség, hogy
szeretettel, elfogadassal, nem banté médon
kozelitsenek feléjitkk azok, akikre éppen a
sziil6i rossz bandsmod miatt biztak oket.

,Egy gyermekotthoni nevel6tanar a ko-
vetkezéket kérdezte: Mit lehet csinalni olyan
esetben, amikor egy csoportnevel6t a 16
éves gyerek megiitotte? Nem magatol értets-
d6, hogy visszautott? Mit tehetett volna
mast?”

Arra a felvetésre, hogy a gyerek agy fe-
jezte ki a nemtetszését, haragjat, ahogyan ezt
korabban a nevelé6itdl latta, és ezt csak meg-
erdsitette az Gjabb tités, elgondolkodott, de a
fejét csovalta, mondvan ,ezekkel” nem lehet
szép szoval eredményt elérni.

”

BEVEZETO

A gyermekvédelmi torvény modositasa még biztosan nincs kozvetlen 6ssze-
fuggésben azzal, hogy az oktatasi jogok biztosa, Aary-Tamas Lajos nyilatkozata
szerint ebben az évben megduplazodott azoknak a gyermeki panaszoknak a sza-
ma, amelyek szerint a tanarok bantalmaztak dket. E jelenség mogott is az a meg-
oldatlan probléma &ll, hogy a jelenlegi pedagogus képzésben a ,normalis” gyerek
van a tanitas kozéppontjaban, az attdl eltér6 — és melyik gyerek nem tér el? — ne-
velési sziikséglettiek segitésére aligha kap felkészitést a szakember-jeldlt.

Mikozben egyre nehezebb a gyerekekkel banni, egyre tobb a fesziiltség intéz-
ményeken, iskolan kiviil és beliil, a szakemberek a tehetetlenségiikkel és harag-
jukkal, sokan a kiégettségiikkel nem tudnak mit kezdeni, ez pedig fokozza a
,rosszalkodast”. Konnyti ellenérv, hogy a vilag megvaltozott, ,azel6tt” a fegyelme-
zés konnyebb volt és a gyerekek sem pimaszodtak még el. Barmi is idézte el6 a
jelen allapotokat, végig kellene gondolni, hogy mit lehet és kell tenni annak érde-
kében, hogy éppen a nehezitett feltételek kozott, hogyan lehetne segiteni a gye-
rekeknek abban, hogy értelmes és jol hasznalhato kereteket, fegyelmet, szabaly-
rendszert tanuljanak, de erdszak nélkil. Ez az egyetlen valodi lehetdség arra,
hogy az ,elromlott” vilagot valahogyan korrigalni tudjuk. Ha a felnévekvé gene-
raciok esetében elfogadjuk az elvadulast, durvulast, er6szakot, mint magatol érte-
t6d6 kozeget, akkor esélytink sincs arra, hogy ez ne fokozodjék. A gyerekek tamo-
gatasa abban, hogy nem feltétleniil kell egyiitt csaholni a falkaval, nem kell fizi-
kai er6 és megalazas segitségével ,gy6zni”, hogy a médiaban latott erészak nem
kovetendd, akkor magunk is nagyobb bizalommal nézhetiink a j6v6 elé, a mi biz-
tonsagunk is jobb esélyt. Azt is jelezni kell, hogy ha szakember it meg gyereket,
az biincselekmény, sulyos kotelességszegés. A modositott jogszabaly a sziil6kre
tekintettel nem biintet6 jellegti, hanem segit6 szandékd, elismerve, hogy a laikus
sziilének segitségre van sziiksége ahhoz, hogy elsajatithassa a megfelel6 nevelé-
si, fegyelmezési eszkozoket. A szakembert6l azonban ennek ismerete elvarhato,
kilonben a képzését kell szamon kérni — elsésorban.

A testi fenyités tilalma egy lehetséges elsé 1épés ahhoz, hogy mas nevelési
modszerekkel és meggy6zédéssel neveljiik, fegyelmezziik a gyerekeket, hogy
megértsiik: sajat fesziiltségiink, tehetetlenségiink bizonyitéka ha tttnk, vagy ha-
jat htzunk, orditunk, szitkozodunk. A felkészité programok egy részében példa-
ul azt tanitjak, hogy érdemes ilyenkor egy parnat piif6lni, nagyot kiabélni, 10
mély leveg6t venni, — ott, ahol senki nem latja — vagy egy nyugalmas zenét be-
kapcsolni, két oldalt egy jo konyvbdl elolvasni, egyszoval levezetni a fesziiltséget.
Ez nem csak nekiink segit, hanem példat adhat azoknak a gyerekeknek is, akik-
kel ,nem lehet birni”, 6k is kovethetnek minket, és sziil6ként mar nem lesz sziik-
ségiik kiilon képzésre. Ez jo és hasznos befektetés, de — mint altalaban — eréfeszi-

tést és tiirelmet, id6t kivan. Ezért is kellene elkezdeni mér mal
Herczog Maria
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FOKUSIBAN

Egyenes beszéd a verésrol!

Ma nem talalunk olyan tudomanyos kézleményt, amely tamogatnd a gyermekek verését. Ez a vélemény, ame-
lyet az elmeszakertok és gyermek-fejlodéslélektan szakértok és mas kapcsolodo teriiletek szakértoi is oszta-
nak, évtizedek alatt fejlodott ki és mar évszazadokkal ezeldtt is létezett. Ez nem jelenti azt, hogy nincsenek
hivei a gyermekek fizikai biintetésének, ahogy az is hamis dllitas lenne, hogy nincsenek hivei az asszonyok
fizikai biintetésének. Mindkeét gyakorlat elterjedt, és azok az emberek, akik masokat megiitnek, altalaban azt

hiszik: jogosan, igazolhaté okkal cselekszenek.

B TARTOS HATAS A GYEREKEKRE

Egyes kutatok azt allitjak, hogy minden felnétt altal a gye-
rek ellen elkévetett erészakos tett, akarmilyen révid és szelid,
élethosszig tarté érzelmi sebhelyet hagy. Bizonyos értelemben
ezt személyes tapasztalatunkbol is alatamaszthatjuk. Legtobben
elismerjiik, hogy a legélénkebb és legkellemetlenebb gyerekko-
ri emlékeink a sziileink altal okozott sértések, sérelmek voltak.
Vannak, akik annyira kellemetlennek talaljak az ilyen emléke-
ket, hogy ugy tesznek, mintha mellékesek lettek volna, sét, vic-
cesek. Megfigyelhetjiik, hogy amikor emlitik, mit tettek veliik,
mosolyognak. A szégyent6l, nem az 6réomtél mosolyognak. A je-
lenbeli fajdalom elleni védelem érdekében a multbeli érzéseket
elleplezik. Abbodl a célbdl, hogy tagadjak és minimalizaljak a
gyerekverés veszélyeit, sok gyerekverét hallunk, amint agy ér-
velnek: ,A verés az még nem gyermek-bantalmazas.” Vagy:
,Egy kis pockélés a popsira, egy tockos a fejre nem artott még
senkinek.” Csakhogy tévednek.

J6 hasonlat a gyerekveréshez az 6lomtartalmu vegyi anyag-
gal valo érintkezés. Korabbi nemzedékekben a legtébb ember
6lom-alapu festékkel kifestett hazakban lakott és a tobbségiik
baj nélkiil talélte. Ugyesek voltak, vagy csak szerencsések? Ma
mar nem tesziink ilyet. Jobban ismerjiik az artalmakat. A jol ér-
testilt sztil6k ehhez hasonléan elismerik, hogy a gyerekverés ve-
szélyes méreg. Nem szarmazik bel6le jo és nagyon kockazatos.
De néhany sziil6 megkérdezi majd: ,Hogy mondhatod, hogy fe-
lel6s sziil6 vagy, ha nem kapod el a gyereket, miel6tt at akar ro-
hanni a forgalomban a tals6 oldalra, ha nem naspangolod el jdl,
hogy megemlegesse, milyen veszélyes az Gttesten szaladgalni?”

A tény viszont az, hogy a veréstdl a gyerek olyan hatalmas
érzelmi ziirzavarba kertil, amitél sokkal nehezebben jegyzi meg
a tanulsagot, amit a sziil6 belé akar vésni. Az a bizonyos ,jo kis
elnaspangolas” nem csokkenti a felnétt haragjat, és nem javitja
a gyerek viselkedését. A gyerekveré felnéttek altalaban még di-
hosebbek lesznek, a megvert gyerek pedig még rosszabbul visel-
kedik majd. Nem azt tanuljak meg, hogy a teherautok és a ko-
csik veszélyesek. Hanem azt, hogy a felnéttek, akiktdl fiiggenek,
veszélyesek.

' A tanulmany eredetije a www.nospank.net weboldalon talalhato, forditotta: Kozma
Gyorgy. Lapunk szerkesztett viltozatot kézol.
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M ELVESITETT BIZALOM

Az elnaspangolt gyerek nem képes a szil6t a szeretet, a vé-
delem és a kényelem forrasanak tekinteni, amelyek minden
gyermek egészséges fejlédése szempontjabol létfontossaguak. A
gyermek szemében a sziil6 veszély és fajdalom forrasava valik.
A félelem, a sértettség és a bizalmatlansag a naspangolas ered-
ményei, s ezek alaassak a gyerek kot6dését, jo érzéseit az életé-
ben legfontosabb felnéttekhez. Az igy elarult gyerek, mint az
olyan, akit nem taplalnak megfeleléen élelemmel, melegséggel,
pihenéssel, nem fog a lehet6 legjobb médon éretté valni.

B FENYEGETESEK

Vannak sziil6k, akik ritkan naspangolnak, vagy egyaltalan
nem vernek, de rendszeresen szornyt dolgokkal fenyeget6znek.
,Ha nem vagy hajlandé csendben maradni, amig telefonalok,
egy nagy ttvel bevarrom a szadat!”, vagy ,Jobb, ha vigyazol, k-
l6nben valaki majd levagja az ujjadat. Ez torténik a rossz kisgye-
rekekkel, akik olyasmihez nytlnak, amihez nem szabad.” Van,
akinek konnyebb igy kezelni a gyerekeket, legalabbis ideiglene-
sen.

El6szor, amig a gyerekek elhiszik a felnétt fenyegetéseit, fé-
lelembdl engedelmeskednek. Hamarosan azonban megtanul-
nak csalni, és hazugsaggal elkeriilni a hitiik szerint rajuk varo
szornyu buntetéseket. Késébb, ahogy felfedezik, hogy ezek tires
fenyegetések, arra a (helyes) kovetkeztetésre jutnak, hogy a va-
laha bizalommal szemlélt felnéttek nem megbizhatoak.

Ha a gyermek és a legkozelebbi gondvisel6 kozti bizalom
igy megromlik, a gyerekek masokkal valé bizalmi kapcsolata-
nak lehetdsége is elromolhat. Esetleg képtelenek lesznek barmi-
kor is egytittmiikédésre vagy intimitasra masokkal. Az ily mo-
don sértltté tett emberek minden kapcsolatot targyalasok soro-
zatanak élnek meg, amelyben nyerni vagy veszteni lehet. Az ar-
tatlansagot, a bizalmat és becsiiletességet kihasznalasra vard
gyengeségnek tekintik, pont gy, mint ahogy veliik is cseleked-
tek annak idején.

M ERO

A verés azt tanitja a gyerekeknek, hogy az emberek kozti
kapcsolat alapja az erd, és az nyer, aki er6sebb. Minél gyakrab-
ban vernek valakit, annal val6szintbb, hogy olyan felnétt lesz,



aki a tobbiekkel nem ésszel és j6 példaval probal banni, hanem
erével. Milyen embert irunk le igy? Ilyen a csaladverd, erésza-
kos ,vadallat”. Ilyen a szexmanias erészaktevé. Ilyen az ass-
zony-, a partner- és a gyerekverd. A csald, a szélhamos, a bling-
26: ezek mind ilyen emberek. Es ilyenek a gyavék és az eréso-
kon éloskoddk, akik masoktdl nyerik erejiket, éppen a felsorolt
er6szakosaktol.

M HAZASSAGON, KAPCSOLATON BELULI ERGSZAK
ES VERES

Az esetek legnagyobb szamaban az olyan férfiak és asszo-
nyok, akiknek kapcsolataban szerepe van az erészaknak, a gyere-
keikkel is erészakosak. Az ilyen sziiléket biztosan erészakkal ne-
velték kiskorukban, vagy lattak masokat megverve, fenyegetve.

A bantalmazé és bantalmazott hazastarsak, partnerek, akik
verik a gyerekeiket, olyan bantalmazokat és aldozatokat nevel-
nek, amilyenek 6k maguk. A gyerekek azt tanuljak meg a sziile-
ik példajan, hogy a csalodas fesziiltségének levezetése, az egyet-
nem-értés kifejezése, a tekintély kifejezése egy néluk kisebb és
gyengébb valakinek a bantasaval lehetséges. Ezt az elvet latjak
minden alkalommal, amikor sziileik verekednek és harcolnak,
és mindig, amikor a fizikai biintetések elszenvedéiként vesznek
részt e folyamatban.

Azt tanuljak meg, hogy amint elég nagyok és erések lesznek,
masokat is azzal fognak ellenérizni, hogy fenyegetik, vagy bant-
jak 6ket. Megtanuljak, hogy az rendben van, hogy férj és feleség
veri egymast és rendben van, hogy felnéttek gyerekeket vernek.

Ha az olyan gyerekek, akiknek személyisége erészakos haz-
tartasban alakult ki, felnének és sajat gyermekeket nevelnek,
nagyon nehéznek talaljak majd a sajat maguk altal tapasztalt vi-
selkedési mintakbol kilépni. Olyan technikakat fognak alkal-
mazni, amivel 6ket nevelték és valdszintleg tovabbviszik az
erszak ciklusat, bantjak majd artatlan gyerekeiket. Amikor a
verés elttinik majd a csaladok életébdl, akkor elkezd majd eltiin-

ni a tobbi visszaélés is. Nem elébb.

FOKUSIBAN

M ESIKALACIO

Fizikai sebek és gyermek-haldlesetek a gondviselgk altal al-
kalmazott fizikai biintetések szélséséges esetei, kovetkezmé-
nyei. A néha egészen borzalmas tettek elkvet6i altalaban azzal
magyarazzak tettiiket, hogy a gyerek rossz viselkedése kiprovo-
kalta a biintetést és az eredmény véletlen vagy nem szandékos
volt csak.

Sok csecsemd, aki kiesik a bolesébél”, legurul a lépcsén”,
vagy értehetetlen okbol ,megsziint lélegezni” val6jaban a nem-
véletlen haldlesetek sorat novelné, ha ismernénk az igazsagot.
Néha az aldozatot vadoljak a baleset miatt, ,sértalékeny a bére”,
Jkétbalkezes”, ,nem volt hajland6 egy helyben allni a biintetés
alatt, emiatt érte el az 6vcsat az ajkat.”

A naspangolok gyakran azzal vigasztaljak magukat és hall-
gatoikat, hogy 6k sohasem haragbdl vernek. Ez a hazugsag el
akarja rejteni a valodi 6sztonz6t: a haragot. A legtobb gyerekve-
16 raszokik az ergszakra és a haragra, mert ez azonnali leveze-
tést jelent a fesziiltségének és csalodasanak — és nem azért hasz-
naljak, mert ez hatékony madja a gyerekek ,javitasanak”. Mivel
a harag, ha hagyjuk, 6sztonosen egyre fokozodik, nincsen mér-
sékelt mod a gyerekverésre.

B SIEXUALIS ZAKLATAS ES VERES

A naspangolt gyerekek a testiiket nem tekintik a sajat sze-
mélyes tulajdonuknak. A verés arra a gondolatra vezeti ra 6ket,
hogy elfogadjak, a felnétteknek van hatalmuk a testiik felett, s
joguk van fajdalom okozasara is. A hatsdjukon valé megveretés
azt tanitja, hogy a nemi jellegt teriileteket is a felnéttek birto-
koljak. Az a gyerek, akit hétfén megvernek, nem fog tudni ,ne-
met” mondani kedden egy szexualis zaklatonak. Azok az embe-
rek, akik gyerekeket zaklatnak, tudjdk ezt. Olyan gyerekeket
zaklatnak, akiket ugy neveltek, hogy ,engedelmeskedj, kilon-
ben..” és az ilyen gyerekek konnyi prédajava valnak a nemi
erdszaknak is.
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B FENEKRE VERES £S NEMI FEJLODES

A fenékre verés éretlen szexualis érzéseket is generalhat
egyes gyerekekben. Nincs hatalmuk ezek felett az érzések felett,
s nem is értik, mi torténik veliik ilyenkor. Egyes gyerekek sza-
mara kialakul az a tragikus 6sszefiiggés, amely 6sszekoti a faj-
dalmat, a megalaztatast és a nemi izgalmat, s ez egész életiikkben
végigkiséri 6ket. Lehet, hogy meghazasodnak, csaladjuk lesz, fe-
lel6s allasban vannak a kozosségben és nem is latszik rajtuk
semmilyen érzelmi sériilés, mégis titokban kinozza Gket a szé-
gyen olyan igényeik miatt, amely miatt néha kényszeresen
prostitualtakhoz fordulnak, akiket naspangolnak vagy akiktél
fenékre verésben lehet résziik. A pornoé-biznisz viragzo tzletag-
ga alakitotta az ilyen boldogtalan egyének igényeinek kiszolga-
lasat. Az orvostudomany mar régen bebizonyitotta, hogy a gye-
rekkori fenékverés és a késgbbi bizarr nemi vagyak és viselke-
dések Osszefiiggenek. Mar ez is elég ok lehet arra, hogy ne ver-
juk a gyerekiinket.

B A FENEKRE VERES FIZIKAI VESZELYEI

A fenék tertletén mélyen bent van a sciatikus ideg, a test
legnagyobb idegpalyaja. Egy erés fenékre torténd tutés, kiilono-
sen olyan eszkozzel, mint egy darab fa, vérzést okozhat az ideg
koriili izmokban, esetleg meg is sérti és ezaltal az érintett lab is
sériilhet. A nagyon finom farokcsont a gerinc aljan szintén meg-
sériilhet a verés kozben. Amikor a gyereket raveszik, hogy ha-
joljon le az iitéshez, a nemi szerviik is megsériilhet. A kérhazi
személyzetnek gyakran jelentenek erészakos biintetések hatasa-
ra megsériilt nemi szervet vagy farokcsont elmozdulast. Van-
nak emberek, akik a gyermekek fenekének verését azzal probal-
jak igazolni, hogy Isten vagy a Természet ezt a testrészt kifeje-
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zetten naspangolasra teremtette. Ez az allitas értelmetlen. Az
emberi test egyetlen része sem teremtetett ergszak céljara.

B FIZIKAT VESZELYEK A KEZRE UTESNEL

A gyerek keze killonosen sériilékeny, mert inai, idegei, izii-
letei és erei kozel vannak a b6rhéz, s nincs alatta védé hajszo-
vet. A kisebb gyerekek kezét megiitni kiilonosen veszélyes,
mert a csontok novekedé szintje, ha megsériil, a kéz eltorzul,
vagy hasznalataban sériil. A gyerek kezének titése torést, fica-
mot és korai csontritkulast okozhat.

W RAZAS

A razas a gyereknek vaksagot, csigolyatorést, agykarosodast
vagy akar halalt is okozhat.?

B OTTHONI VERES ES ISKOLAI TELJESITMENY

A legtobb tanar tanusithatja, hogy azoknak a gyerekeknek
van bajuk a viselkedéstikkel az iskolaban, akiket a leginkabb
bantalmaznak otthon. Az elnaspangolt gyerekek arra szoknak
ra, hogy ugyanilyen ttlzé rossz banasmaoddal fordulnak feléjik
majd a kiilvilag tekintélyszemélyei is. Sok ilyen gyereknek az
otthoni csatamezd kiterjed az iskolara is. Emiatt tanulmanyaik-
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2 Az Egyesiilt Allamokban, vagy Nagy- Britannidban kiilon felkészitik a szildket és szak-
embereket arra, hogy megértsék, milyen veszélyes a kisgyerek razasa. Mindenhol megta-
lalhatok a ,ne razd a kisbabdt” szérolap, mert sok gyerek maradando sériilését, halalat
okozta mdr a rdzas. Kiléndsen a csecsemék esetében nagy veszélye van a gerincveld
megszakaddasanak, véromleny kialakuldsanak — mivel a csecsemd feje nagyobb és sulyo-
sabb a testhez képest, mint az idésebb gyerekek esetében — az ijedtségrol, érzelmi trau-
marol nem is beszélve. (A szerk.)



ban nem haladnak, kimaradnak az iskolabol, konfliktusba ke-
rilnek az ifjusagvédelemmel, és késébb a biintetés- végrehajtas-
sal. Kisérleteket tesznek, hogy pajzsot emeljenek maguk és az
ellenségesnek, kényelemhianyosnak érzett kiilvilag kozé, és ter-
mészetesen a hasonlé gondokkal kiizdé gyerekek tarsasagaban
kotnek ki. ,A sziileim és a tanaraim nem értenek meg — csak a
haverok.” — mondjak. Es j6 okuk van ezt hinni. Ez az egyik oka
az utcai bandak kialakulasanak, és ez nagyon vonzo a naspan-
golassal, ttlegeléssel, megalazassal, fenyegetéssel, sértésekkel,
allando kritikaval, ésszerttlen korlatozasokkal, érzelmi és fizi-
kai elhanyagolassal nevelt és kortlvett, onérzetikkben sériilt
gyerekeknek.

Nem kell meglepédniink azon, ha sok fiatal annyira elutasit-
ja a felnétt vilagot, amennyire tapasztalja, hogy az is elutasitja
6t. Azon sem kell meglepédni, ha a kamaszok, akiket erészak-
ban neveltek, amint képesek, maguk is az erészakhoz folyamod-
nak. Gyakran a fiatalok azt hiszik, az agresszivitas a taléléshez
elengedhetetlen és emiatt balesetek vagy katasztrofak érik éket.
Tomott bortoneink bizonyitékok erre.

Egyes tanarok faradhatatlanul dolgoznak azon, hogy a tul
sok agressziot kapott gyerekek haragjat atiranyitsak, és némi bi-
zalomra is megnyissak 6ket, amibdl tul keveset tapasztaltak. Ez
azonban hatalmas feladat, kiilonleges képzettség kell hozza és
olyan elkotelezettség, aminek fenntartasa nem mindenkinek all
modjaban hosszabb idészakokon at. A kozoktatas forrasai eh-
hez nem elegendéek. Az iskola-elhagyok és a fiatalkorti bitinel-
kovetSk szama csokkenne, ha meg lehetne gy6zni a sziiléket és
mas gondvisel6ket arrol, hogy ne hasznaljanak olyan nevelési
modszereket, amelyek garantaltan tarsadalomellenessé és 6n-
pusztitova alakitjak a gyerekeket. Vagyis alljanak le a naspango-
lassal és kezdjék el az érzelmi taplalast.

W NASPANGOLAS, DOHANYZAS, IVAS ES DROGOK

A naspangolas megalazo, leértékel6 tapasztalat. A megvert
gyerek nemcsak az ttéseket kapja meg, hanem az tizenetét is:
L Ertéktelen vagy. Elutasitalak.” Ez az {izenet nagyon erésen be-
folyasolja a gyerek fejl6dé személyiségét. Ongytiléletet sugall.
El6bb vagy utobb minden gyerek talalkozik olyan anyagokkal,
amelyek azonnali felszabadulast kinalnak az értéktelenség és el-
utasitottsag érzése alol. Mindenhol lat embereket, akik kilonbo-
z6 dolgokat tesznek a testiikkel, amitdl jo érzéseik tamadnak.
Nehéz meggy6zni a felszabadulast atélé gyereket, hogy ez a
megkonnyebbiilés csak illazid, s hogy a sériilt 6ntiszteletet nem
lehet ugy kijavitani, hogy valamit lenyeliink, beszarunk, beszi-
vunk, mert csak mélyebbre assuk el az tjabb és ujabb gondok
sulya ala.

M VERES ES BUNOZES

Mindenki ismeri a tarsadalmi bajok listajat, amelyek a bi-
noz6i magatartas gyokerei: a szegénység, a kirekesztés, a csala-
dok felbomlasa, a kabitészerek, a bandak valamint a halélos
fegyverek konnyt elérhetésége. Es vildgos, hogy a fenti lista
mindegyike hozzdjarul az erészakhoz és a btin6zéshez. De egy
kulcselemet nem szoktunk emliteni: s ez a verés.

FOKUSIBAN

1940-ben Sheldon és Eleanor Glueck kutatok elkezdték hires
tanulmanyukat a btinelkévet6 és nem-biinelkoveté fiukrol. 6k
felfedezték fel, hogy bizonyos gyerekkori hatasok okozzak
egyes gyerekek antiszocialis, erészakos viselkedésekét. Megmu-
tattdk, hogy a deviancia elsé jelei mar haroméves korban jelent-
keznek — joval azel6tt, hogy kiilsé hatasok érnék a gyerekeket.
A Glueck hazaspar kimutatta, hogy azok a szul6k, akik képtele-
nek a gyerekeiket nyugodtan, kedvesen és tiirelmesen kezelni,
hanem ehelyett fenyegetéssel és fizikai biintetéssel akarnak hat-
ni, gyakran agressziv, tamado stilusu gyerekeket nevelnek ki.
Minél szigorabb a korai félrekezelés, annal rosszabb az ered-
mény. A Glueck hazaspar azt is megmutatta, hogy a legritkabb
az antiszocialis viselkedés a figyelmes, tamogat6, nem-erdsza-
kos, nem-verekedds csaladok esetében. Azoknak a sziildknek,
akik azt akarjak, hogy gyerekiik sose lassa, milyen a bortén be-
lalrél, egyszert az tizenet: soha ne iisd meg a gyereket!

B VERES, RASSIIIMUS ES KOLLEKTIV GYULOLET

A verés a gyereket haraggal tolti fel és bosszu szomjat éb-
reszt, de a visszacsapas szinte sosem kozvetleniil jelentkezik. A
legkeményebben vert gyerekek sem titnek vissza azokra, akik
(tobbnyire) bantjak 6ket. Ehelyett val6szinibb, hogy a képzele-
titkben keresnek olyanokat, akik felé a haragjukat biztonsago-
san kifejezhetik, fantazia-ellenségeket fognak kergetni. Néha a
kistestvér vagy a haziallat lesz az aldozat. A népszert szoérakoz-
tatok is szivesen kiszolgaljak uszitassal, gunnyal ezt a sziikség-
letet. Ahogy a gyerekek felnének és a kozosségiik eléitéleteinek
befolyasa ala kertilnek, a haragjukat konnyedén lehet a kozdsen
elfogadott biinbakok felé iranyitani. A gytlélet-kultuszok és a
széls6séges politikai iranyzatok tart karokkal varjak éket, s lehe-
téséget nyujtanak a képzeletet valéra véltani. Minden nemze-
dékben tul sokan raharapnak a kinalatra. Az 6 viselkedésik a
naspangolo hagyomany legrosszabb eredménye.

B VERES AZ ISKOLABAN

A fejlett vilagban az iskolai verés teljesen elttint. Az eur6pai
orszagokban és sok fejl6dé orszagban torvény tiltja. Ausztria-
ban, Magyarorszagon, Horvatorszagban, Cipruson, Daniaban,
Finnorszdgban, Németorszagban, Izraelben, Olaszorszagban,
Lettorszagban, Norvégidban és Svédorszagban senki, a sziil6
sem verheti meg a gyereket soha semmiért.

A nagyobb fejlett ipari orszagok koziil az Egyesiilt Allamok
a leginkabb ellenall6 e téren. De fokozatosan a legtobb allam
megtiltja az iskolai testi biintetést és az olyan allamokban, ahol
nem tiltjak, az iskolai korzetek tiltjak meg bolcsen a karos gya-
korlatot.

Mégis sok tévesen tajékozdodo iskola és hivatalnok van, vala-
mint sok rosszul tajékozott sztl6, akik azt hiszik, hogy rendben
van, ha a gyerekeket fizikai erészakkal vagy annak fenyegetésé-
vel kezelik. Mit tehetnének a felvilagosult, felel6s sziil6tarsak?

Ha értesiiliink rola, hogy az iskolabusz fékje vagy gumija hi-
bas, nem engedjiik arra a buszra a gyerekiinket és kovetelnénk
az iskolai illetékeseket, hogy azonnal oldjak meg a problémat.
Ha értestilnénk rdla, hogy a levegé-csovek az iskolankban
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azbeszttal vannak bélelve, azonnal eltavolitanank onnan a gye-
rekiinket és a tobbi szul6t is figyelmeztetnénk a veszélyre.

A testi fenyités nem kilonbozik ettél. Nagyon veszélyes és a
kozdsségben minden értelmes embernek egységesen fel kéne
lépnie ellene.

Sztléként jogunk van az ismert veszélyekt6l megvédeni a
gyerekiinket. Tajékoztassuk a helyi kzoktatasi hatésagot, hogy
senkinek nincs joga a gyerekiinket veszélyeknek kitenni az is-
kolaban.

B VERES ES AZ AGY FEJLODESE

A korai gyermekkorban az agy gyorsabban fejlédik, mint a
test barmely mas szerve. 5 éves korra az agy eléri a felnétt agy-
suly 9o%-at és 7 éves korra teljesen kifejlédik. Emiatt a kisgye-
rekkor nagyon érzékeny periddus az agyfejlédés terén.

A fajdalom és a félelem stresszt okoz a veréskor és ez hatra-
nyosan befolyasolhatja a gyermeki agy fejlédését. Pontosan ez
az az id6szak, amikor nagyon rugalmas és sériilékeny a gyerek
és ilyenkor kapnak gyakran testi fenyitést. Az eredmény: a ter-
meészetes, egészséges agyi fejlédés megtorik és élethossziglani
visszafordithatatlan sértlések kovetkezhetnek be.

Martin Teicher dr. a MacLean Korhazbol, Belmontban,
Massachussets allamban azt mondja: ,Tudjuk, hogy egy stressz-
nek kitett allat a korai években félelmet, szorongast és stresszt
épit be az agyaba. Es ugyanez a helyzet az embereknél is.”3
Teicher cikkében azt irja: ,Az 0j agykutatasi modszerekkel és ki-
sérletekkel bizonyithato, hogy a gyermekek bantalmazasa tartos
kart okozhat az agynak a fejl6dés soran. Ez azt jelenti, hogy sok-
kal nagyobb hangsulyt kell tenni a gyermekbantalmazas meg-
el6zésére, miel6tt sokmillio fiatal aldozat visszafordithatatlan
karosodast szenved.” A tarsadalom a gyereknevelésben amint
vet, Ggy arat.”+ Egyetlen felel6s sziil6 sem akarja gatolni a gyer-
mek normalis agyi fejl6dését, de a gyerekek bantalmazdi mégis,
ha szandéktalanul is, de ezt teszik.

M MIT MONDANAK A SIAKERTOK

,Minden testi fenyités” vagy ,naspangolas” erdszakosan
megtamadja egy emberi lény teljességét, integritasat. A hatas
orokre megmarad az aldozat lelkében és személyiségének meg-
bocsatast nem ismer6 részévé alakul: hatalmas csalodas, amely
ellenségessé teszi Gket és késébb a masok elleni erészak for-
maiva alakul. Minél hamarabb, minél tobben megértjiik, hogy a
gyerekek iranyaba a szeretet és a kedvesség az egyetlen alkal-
mas viselkedés. A gyerek ezaltal valik olyan kedves emberré,
amilyent maga is megtapasztalt. Ezt meg kell érteni a gondvise-
l16knek.” Ashley Montagu, Antropolégus

,A testi fenyités a tanulasi folyamatot és a tarsadalmilag fe-
lel6s felné6tt kialakulasat akadalyozza. Fontos, hogy a kozegész-
ségligy dolgozdi, s mindazok, akik gyerekneveléssel vannak

3 (,A gyermekbantalmazas art a fejlédé agynak”. www.Yahoo.com, News, zo0o. decem-
ber 29.

4 ,A Gyemekbantalmazas neurobiologiaja” Scientific American, March, zooz,, 70. és 75.
oldal
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kapcsolatban, s a gyerekek érzelmi és testi egészségéért faradoz-
nak, tamogassak a nem-ergszakos alternativ modszereket, hogy
kialakuljon az 6nuralom és a felel6sség a gyerekekben és kama-
szokban.”

Dr. Daniel F. Whiteside, Tiszti féorvos-helyettes, Egészség-
tigyi Minisztérium, Ronald Reagan elnék kormanyaban

,A biintetések, akar a rendérség, akar a tanarok, akar a ha-
zastarsak vagy sziil6k részérdl éri a gyereket, mindig azonos ha-
tast érnek el: (1) menekiilés — a neveléstorténetben nevezik sz6-
késnek is, (2) ellentdmadas-vandalizmus, tamadas az iskola, a ta-
narok ellen, (3) apatia-dacos és konok semmittevés, visszavonu-
las. Minél erészakosabb a buintetés, annal komolyabbak a mel-
lékhatasok.”

B. F. Skinner, Ph.D., Professzor , Pszichologia Tanszék, Har-
vard

,A testi biintetés arra tanitja a gyerekeket, hogy elfogadjak
és elttrjék az agressziot. Minden kamaszkori és felnétt agresszi-
vitas gyokere, kiilonosen az antiszociélis blinozés ebbél ered.”

Philip Greven, Professzor, Torténelem Tanszék, Rutgers
University

,A sokszor emlegetett ,vallasi érvelés” a Példabeszédek
Konyvének néhany elszigetelt megjegyzésére tamaszkodva par-
tolja a gyermekek verését. Ha ilyen téredékeket banyaszunk a
Bibliabol, akkor a rabszolgasag védelmében, az asszonyok me-
rev elnyomasa érdekében, a tobbnejiiségért vagy az incesztus és
a gyermekaldozat mellett is érveket talalhatunk benne. Nekem
ugy tinik, hogy a brutalis és bossztiszomjas testi bantalmazas
gyakorlata nem Osszeegyeztetheté a Biblia szeretet és megbo-
csatast tanito f6 témaival, amely a gyerekek tiszteletét javasolja,
és altalanossagban elitéli az erészakot és a bosszat mint az em-
beri ellentétek megoldasanak utjat.”

Thomas E. Sagendorf, Methodista pap, Toledo, Ohio

,Az onfegyelem kifejlédése, amit lelkiismeretnek neveziink,
a gyermekek és gondvisel6ik megfelel6 interakciojabol ered. A
szeretetet és tiszteletet tapasztalo gyerekek esetében elémozdit-
juk a lelkiismeret kifejlédését, mig a fajdalom, a félelem, amely
a verésbdl és a naspangolasbdl ered, akadalyozza a fejlodését.
Tarsadalmunkban be kell fejezni a gyerekek fizikai buintetését,
ha azt akarjuk, hogy énuralom és lelkiismeret vezessék és ne az
ellenkezoje.”

H. Patrick Stern, M.D., Professzor, Nevelési-, Pszichiétriai-
és Viselkedéslélektani tanszék, Arkansas Orvosi Egyetem.

,A fajdalom vagy a kényelmetlenség, a mégoly kicsiny gye-
rek esetében sem megfelel6 a gyermekekkel valé kommunikaci-
6ban.”

Amerikai Orvosi Kamara, Képvisel6héaz, 1985

,A szolgai fegyelem szolgai temperamentumot eredmé-
nyez... A verés és a tobbi szolgai és testi buintetés nem alkalmas
azoknak a fegyelmezésére, akikbdl szeretnénk bélcs, j6 és tehet-
séges férfiakat nevelni.”

John Locke, 1632-1704, ,Gondolatok a nevelésrél,” 1692.

,Ne szidjad hirtelentil a tanoncot, mert az elnyomja eszét és
elbatortalanitja szorgalmat, hanem kedvesen terelgesd, amitél
akarni fogja atjat megjavitani, és 6rommel halad majd a tanulas
szeretetében.. Mondja gyakran a mester: ,Igen, jol csinalod!”
Mert higgyétek meg, nincs annal jobb kovaké a szellem és a tan
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szeretetének élesitésére, mint a dicséré szo... Véleményem sze-
rint a szeretet megfelel6bb a félelemnél, a kedvesség hatasosabb
a verésnél, ha jol akarjuk a tanulasra nevelni a gyermeket.”

Roger Ascham, (I. Erzsébet angol kiralyné nevelGje), Az Is-
kolamester, Anglia, 1568

,A gyermeket becstiletes gyakorlatra akkor neveljiik, ha ba-
toritjuk 6ket és érvelink, semmiképpen nem rossz banasmod-
dal vagy tutésekkel.”

Plutarchosz, i. sz. 46-120., ,A gyermeknevelésrél” Vol. I,
Moralia, Hellasz

,Visszataszitd és rabszolgamodu kezelés... Ha a gyereket ve-
rik, a félelem és a fajdalom olyan eredményeket hoz, amirél
nem j6 beszélni, ami szégyen forrasa, s a szégyen zaklato és
deprimal6 a lélekre és a gyereket a napvilag kertilésére vezeti...
nem is folytatom. Eppen eleget tudunk errél mar.”

Quintilianus, i.sz. 35-95., Szénoklatok, Réma

M KERDESEK ES VALASZOK

K: Mi a kozos szinte minden fiatalkora biinelkovetében?

V: Gyerekkorukban szinte biztosan elnaspangoltak 6ket.

K: Mi volt a k6zos elem a gyerekkoraban az alabbiak eseté-
ben: Hitler, Sztalin, Pol Pot, Szaddam Husszein és Charles
Manson?

V: Mindegyiket kitartdan, erésen és szigoruan fizikailag
biintették kiskorukban.

K: Mi a kozos vonas a halalraitéltek cellaiban lakok eseté-
ben?

V: Hogy sokat verték és sanyargattak ¢ket gyerekkorukban.

K: Mi a k6z6s a nemi erdszak elkovetdiben, a tlizet okozok-
ban, a terroristakban, a kinzokban, a sorozatgyilkosokban, a t6-
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meggyilkosokban, az 6ngyilkos merényl6kben, az emberrablok-
ban, a l6voldozékben, a merénylékben, az erészakoskodokban,

az ételmérgezdkben, a vandal huliganokban, a hazastars-verdk-
ben és a leselkedd, zaklato tamadokban?

V: Gyerekkorukban erészak aldozatai vagy tanui voltak.

K: Melyik az a gyerek, aki nem fog btin6zék tarsasagaba ke-
veredni?

V: Akit odafigyeld, érzelmileg taplal6, nem-naspangolo, ta-
mogatd csaladban neveltek fol.

K: Mit kell tenni, hogy egy baratsagos kiskutyabdl gonosz,
vicsorgd 6rz6-védo kutyat neveljiunk?

V: Megkotozve kell tartani és gyakran kell verni, ragni.

B HA ON IS TENNI AKAR A VALTOZASERT...

Egy gondoskodoébb, egyiittmiikodébb, kevésbé erészakos
kovetkez6 nemzedék kifejlédésének magjait tiltetheti el, ha ezt
az informacioét megosztja masokkal — baratokkal, kollégakkal,
szomszédokkal, rokonokkal, gyerekei baratainak sziileivel, ko-
z0sségi vezetGkkel, vallasi vezetdkkel, gyerekei tanaraival, helyi
és allami nevelési hatosagokkal, képvisel6kkel. Hisztink abban,
hogy mindenkinek meg kell hallania ezt az tizenetet.

Tudjuk, hogy az On kézésségében is lesznek olyanok, akik
elvetik a naspangolas veszélyeirdl kialakitott kovetkeztetésein-
ket. Egyesek nem lesznek hajlandéak errél gondolkodni, vagy
szorongani kezdenek, és ellenségessé valnak, mert ezek a gon-
dolatok kényelmetlen érzéseket keltenek benniik. Masok vi-
szont tudni akarjak, hogy miért nem miikodnek a hagyomanyos
gyereknevelés ergszakos eszkozei.

Vannak, akik maris erészakmentesen nevelik a gyerekeiket,
de meg kell 6ket erdsiteni, hogy helyesen cselekszenek. Mondja
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el nekik, hogy létezik a ,ProjectNospank” (A nem-naspang pro-
jekt) internetes oldal, cime: www.nospank.net, ahol 1001 okot
talalnak arra, hogy ne naspangoljanak.

Hisziink abban, hogy egy szép napon hamarosan a civilizal-
tabb emberiség dobbent szanalommal értesiil majd arrdl, hogy
volt id6, amikor az emberek azt hitték, a naspangolas ,jot tesz”

a gyereknek.
Jordan Riak

Tovabbi olvasmanyok:

Judith Herman: Trauma és Gyogyulas, Hattér Kényvek, Budapest, 2003.

Susan Forward: Mérgezé szillok, Hattér kiado, Budapest, zooo.

Megbocsdtas és jovatetel, Herczog Maria (szerk) , CSAGYI konyvek, Budapest,
2003.

Alice Miller: Kezdetben volt a nevelés, Pont Kiado, Budapest, 2002.

Vajda Zsuzsa, Pukanszky Béla: A gyermekkor torténete, szoveggyiijtemény, Eét-
vés Jozsef Kiado, Budapest, 1998

Verésmentes ttmutaté a jo viselkedéshezs

5 Mindez eqgy szordlapon terjesztett utmutato része, amelyet
2000-ben a Vessink véget a gyerekek fizikai fenyitésének! (EPOCH
— End Physical Punishment of Children) elnevezésti brit orszdgos
kampany sordn terjesztettek ingyenesen a szill6k szamdra.

B MINDANNYIAN JO GYERMEKEKET SZERETNENK

Egy gyermeket felnevelni sok id6t, eréfeszitést és idegeske-
dést jelent, de ugyanakkor rengeteg 6romot is, mikor rendben
mennek a dolgok.

Kik a ,,jo gyerekek”? FeltehetGen azok, akik:

e nem tesznek olyasmit, amit nem kéne;

e azt teszik, amit tenniiik kell;

e vidamak, kedvesek, udvariasak;

o a viselkedésiikkel alkalmazkodnak a hangulatunkhoz;
e és nem hagynak cserben tarsasaghban sem.

Kérdés persze, hogy tényleg 6ket tekinthetjik-e jo gyerek-
nek, de ha ez az elvaras, akkor vajon milyen neveléssel érhetjik
el, hogy gyermekeink ilyenek legyenek, méghozza a lehetd leg-
kisebb koruktol?

A valasz a pozitiv nevelés, amely kiépiti a gyermekben a ne-
kiink valé megfelelési vagyat.

Ez NEM az a fajta nevelés, amely tgy probalja jova tenni a
gyermeket, hogy megbiinteti, ha engedetlen.

Es semmiképpen NEM az a féle, amely érzéseik megsérté-
sén alapszik.. és SOHA nem fizikai buntetés, mint a verés...
mert a verés nem mas, mint az adott probléma legegysze-
riibbnek latsz6 megoldasa, amely azonban nem a kivant cél-
hoz vezet.

Mi a baj a biintetésekkel? A buntetéssel, mint példaul az
édességektdl vagy a televiziozastol valo eltiltassal, a kikiildéssel,
vagy a lesztrassal, nem lehet elejét venni a ,rosszasagnak”. Ez
csak egyuttmikodéssel, a figyelem elterelésével vagy lekotésé-
vel érheté el. Ha elérjiik a biintetés szintjét, maris késé.

A biintetés nem tanitja meg a gyermeket arra, hogy hogyan
viselkedjen a jovében, csak azt mutatja meg, hogy rosszat csi-
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nalt, — vagy legalabbis szamunkra el nem fogadhatdt — azt nem,
hogy mi lett volna a helyes magatartas. A btintetés nem sarkall-
ja a gyermeket arra, hogy jobb legyen, csak diithdssé és ma-
kaccsa teszi.

A fizikai biintetés, mint a verés vagy a szobafogsag, csak
megszakitja az engedetlenséget (és enyhit a haragunkon), de
nem tanit jo viselkedésre, mert a sokkhatas mindent kit6rol a
gyermek fejébdl, igy csak a verésre emlékszik és arra nem, hogy
miért kapta, akarmennyire is elmagyarazzuk. (Kérdezziik meg
barmely gyermeket, miért kapta az utolso verést. Azt fogja vala-
szolni, hogy nem tudja, vagy hogy anyu mérges volt.)

A verés pont azokat az érzéseket hozza felszinre a gyermek-
ben, amelyekkel meg kéne birk6znia: a haragot és az énkontroll
elvesztését. Megverni egy hisztizé totyogot, vagy egy tizennégy
évest a neveletlenségéért, csak olaj a tizre.

A gyermekek féleg a sztil6k utanzasaval tanuljak meg, ho-
gyan kell viselkedniiik. Igy megverni egy gyereket azért mert
meglitott, vagy megharapni, azt aki harapott, nem tanitja meg,
hogy nem szabad titni vagy harapni.

A jutalmazas sokkal jobban miikodik — a dicséret, a tamo-
gatas és az Olelés csaktgy, mint a kézzelfoghat6 dolgok — egy ba-
nan vagy ajandék —, mert a jutalom motivalja az embereket és
megfelelésre 6sztonoz.

Gondoljunk magunkra, kinek dolgoznank keményebben:
egy olyan fénoknek, aki tuléradijat ajanl, ha 6t perccel tovabb
dolgozunk, vagy egy olyannak, aki levonja a bériinkbél, ha 6t
percet késtink?

B FELELEM AZ ELKENYEZTETESTOL

Kevesebbet biintetni és felhagyni a veréssel nem jelenti a fe-
gyelem enyhiilését, és féleg nem vezet elkényeztetéshez.

A gyermek nem vdlik elkényeztetetté attol, hogy a sziilék
gyengédek és partnerként kezelik 6t, vagy mert 6rommel téltenek
vele idét, és foglalkoznak vele. Az elkényeztetés nem arrdl szol,
hogy mit kap a gyerek, hanem arrdl, hogy miért.

Elkerulhetetlen, hogy a gyerekkel, aki gyakran nyavogdssal
vagy hisztizéssel zsarolva vesz ra minket arra, hogy valamit meg-
gy6zddésiink ellenére megengedjiink vagy adjunk, erd-jatszmdk-
ba keveredjiink, ami elkényeztetéshez vezethet. De ha meg tudjuk
tartani az értelmes és sziikséges kereteket, hatdrokat, vagyis a
,nem” az nem, akdrmennyire is nytigéskiodik, a kedvében jarha-
tunk, amennyire csak akarunk, sosem lesz elkényeztetve.

Segitsiik a gyermeket, hogy j6 lehessen — vezessiik ra, hogy
azt akarja tenni, amit mi varunk téle, és feleslegesen ne korla-
tozzuk a szabadsagaban.

Segitsiik a gyermeket, hogy ne legyen rossz — hasznaljuk
ismereteinket hogy elkertiljiik, tapasztalatainkat és erénket,
hogy feloldjuk a rossz szituaciokat ahelyett, hogy biintetnénk.
Ha tovabbra is bosszant6 dolgot mivel, ajanljunk neki valami
mas elfoglaltsagot.

Keriiljiikk a csatakat, amikbdl nem keriilhetiink ki gyézte-
sen — szembesiilniink kell vele, hogy ezekbdl rengeteg van, mint



példaul harcok az evésért, a leckeirasért, az idébeni hazaérkezé-
sért, a részvételért a hazimunkaban stb. Szidhatjuk, fenyegethet-
juk, megverhetjiik, gy6torhetjiik 6t (és magunkat), de nem tom-
hetjitk meg, nem kényszerithetjik tanulasra, vagy munkara.

Ne feledjiik, hogy mi vagyunk a felnéttek — ne siillyedjiink
le kisgyerek szintre és ne kapcsoloédjunk be a hisztizésbe. Ha
nem sikertlt elkertilni a kitérését, nem tehetiink semmit a csil-
lapodasaig, mert az érveink nem fognak meghallgatésra talalni,
és a dith vagy a verés csak ront a helyzeten. Ha otthon vagyunk,
probaljunk elvonulni és elfoglalni magunkat valamivel, ne ve-
gytink tudomast a zajrdl és fojtsuk el magunkban a sikitas va-
gyat egy kis dudoraszassal.

Ha nyilvanos helyen vagyunk és zavar minket a jarokel6k,
vasarlok cocog6 rosszallasa (akik konnyen elfelejtik, hogy min-
den gyerek hisztizik idénként), prébaljunk meg félrevonulni
egy elhagyatottabb helyre (parkol6, mosdo) és ott varjuk meg,
mig lehiggad, hogy megolelhessiik és tjra kezdhessiik.

Gondoljuk meg, miel6tt nemet mondunk, de aztan mar
tartsuk magunkat hozza — j6 elkeriilni az sszettkozéseket, és
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tag korlatok kozott nevelni, de ha egyszer mar nemet mond-
tunk, ne engedjtink beldle.

A gyermekeknek ra kell jonnitk, hogy nincs értelme vitazni
és jelenetet rendezni. Ez nem azt jelenti, hogy verést kapnak,
csak annyit, hogy ha a vélasz ,nem” volt, az érdemi valtozasok
nélkiil, mindig ,nem” marad.

Mutassunk példat: minél tébb udvariassagot, megértést,

egyuttmikodést tanusitunk gyermekiinkkel szemben, annal
tobbet kapunk majd vissza t6le. Ha kiabalunk, mikor ralép a la-
bunkra, valészintleg 6 is fog, ha a féstivel htuzzuk a hajat. Ha
mindig tal elfoglaltak vagyunk ahhoz, hogy meghallgassuk, ne-
hezen fogjuk elérni, hogy rank figyeljen. Es ha azt akarjuk, hogy
killonosen udvarias legyen a vendégeinkhez, sose szidalmazzuk
vagy kotekedjiink vele a baratai el6tt. Nem kell kittinniink ah-
hoz, hogy elnyerjiik gyermekiink tiszteletét, hisz az mar agyis a
miénk.
Bar a gyerekek természetesnek veszik, hogy a sziil6k tékéletesek,
ne szégyelljiik bevallani, ha tévedtink, vagy akdr bocsdanatot
kérni, ahogyan téliik varjuk. Es ha olyasmit kérdez, amire nem
tudunk valaszolni — hat, ugysem akartuk, hogy azt gondolja
rolunk, mindent tudok vagyunk, igaz? Probdljuk egyiitt megtaldl-
ni a valaszt.

A vér szerinti sziil6 reprezentacidja
mint ,fantom” 6rokbefogadoé csaladokban

Egészséges fejlodés esetén a targyallandosag kialakulasara (kb. 3 éves kor) a ,jo” és ,rossz” anya képe egy-

ségbe szervezddik a gyermek reprezentacios vilagaban.

A ,megkettézott anya” az érokbe fogadott gyerek redlis vilaganak része.
Az ismeretlen sziil6-anya képe az 6rokbe fogado sziilé fantazialt vér szerinti anyaképének kozvetitettjeként

reprezentalodik a gyermekben.

A cikk esetrészletekkel illusztralja, hogy az orékbe fogado sziildk transzgenerdcios mintai az 6réokbefogadds
jogi szabalyozaival kardltve, milyen modon serkentik vagy gatoljak az 6rékbe fogadott gyerek egészséges sze-

meélyiségfejlodését.

W TORVENY KORLATOZIA A TORVENY
BETARTHATOSAGAT

A gyambhivatal 6rokbefogadast engedélyezé hatarozatanak
jogerére emelkedése utan az 6rokbe fogadott gyerek sziil6t és
gyokeret valt. Sziiletését tjra anyakonyvezik, vér szerinti szilei
adatait torlik sziiletési anyakonyvébdl, orokbefogadoit jegyzik
be vér szerinti sziileiként.

Az 6rokbe fogadott gyerek sziiletésekor kapott csaladi neve
orokbe fogado sziilei csaladi nevére valtozik, utonevet is 6k va-
laszthatnak neki.

A Csaladjogi Kodex (Csjt.) kimondja, hogy az 6rokbefogadas
utan a vér szerinti sziil6kkel a gyermeknek minden kapcsolata
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megszakad. A vér szerinti anya a lemondast kovetéen soha tob-
bé nem keresheti gyermekét. A 14. életévét betoltott gyermek,
kérelmet nyujthat be vér szerinti sziilei adatainak megismerése
irant, teheti azt, amennyiben tisztdban van 6rokbefogadottsaga-
val. A Hatdsagnak lehetésége van a tajékoztatast nem engedé-
lyezni, amennyiben tgy itéli meg, hogy az a gyermek érdekei-
vel ellentétben all, pedig a Gyvt. kimondja, hogy az 6rékbe fo-
gadott gyermeknek, alapvet6 joga hogy szarmazasat és vérsze-
rinti csaladjat megismerje. Az 6rokbe fogadott gyerek jogainak
mindenkori érvényesitési modjardl azonban sem a Polgari tor-
vénykonyv (Ptk.), sem a Csjt. nem rendelkezik, a gyermek szar-
mazasa titokban tarthato.
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Tovabba a torvény kimondja, hogy 6rokbe fogad6 és drokbe
fogadott hazassagot nem koéthet, a hazassagi akadaly 6rokbefo-
gadas felbontasa esetén megsziinik. Az 6rokbefogadas soran 1é-
testilt mas rokoni kapcsolat nem jelent hazassagi akadalyt, az
orokbe fogado vér szerinti és 6rokbe fogadott gyermeke kozotti
hazassag torvényes.

A vér szerinti leszarmazas, 6rokbe fogadott testvérek kozott
is hazassagi akadalyt jelent. A térvény ismeretének hianya nem
ad felmentést a torvény betartasa alol. Orokbefogadas esetén
éppen a torvény korlatozza a térvény betarthatosagat, ugyanis
orokbefogadast kovetden a kiilonbozé csaladokba keriils vér
szerinti testvérek ujraanyakonyvezésiikkor egymastol eltéré
csaladi nevet kapnak. A véletlenen mult, hogy a két fiatal szerel-
mes nem lett torvényszego.

Péter és Kata, egyetemistaként ismerkedtek meg. A kézos
sors mélyitette el baratsagukat, mindkettdjiiket csecsemékoruk-
ban fogadtdik orékbe. Hdazassaguk elétt, egymasnak erét adva,
orékbe fogado sziilleik tamogatasaval kutattdk fel vér szerinti szii-
leiket, akkor tudtak meg, hogy 6k maguk ver szerinti testvérek.

A jog kimondja, hogy egymasrdl a testverek kizarclag a vér
szerinti anya kézvetitésével szerezhetnek tudomdst, erre 14 éves
koruk el6tt a térvény nem biztosit lehetdséget, késébb pedig a vér
szerinti anya visszautasithatja gyermekei megkeresését.

Péter és Kata veér szerinti anyja évek ota varta, hogy gyerme-
kei megkeressék. Tizennyolc évesen sziilte Pétert, ra egy évre Ka-
tat, egy apatol, aki fogantatasuk pillanatatél nem vdllalta a gye-
rekeket. Az asszony titkolta terhességeit csaladja el6tt, vidékre
ment megsziilni a gyerekeket, ott mondott le réluk. Hosszu éveken
keresztiil képtelen volt feldolgozni a torténteket, depresszioval
tobb izben pszichidtriai osztalyon kezelték.

A két fiatal taldlkozdsat a vér szerinti anydval hosszu hona-
pok zavarodott fajdalma, majd a megbékélés kiovette. Mindhar-
man tartjak a most mar rokoni kapcsolatot egymassal, amit a két
orokbe fogado csalad is tamogat. Péter megndsiilt, feleségével
gyereket varnak. Kata vélegényével eqy év egyiittélés utan szaki-
tott, jelenleg érokbe fogado szileivel lakik.

Elfogadhat6 jogi korlatozas miatt az 6rokbefogadoi sziil6-
gyerek kapcsolatok kovetésére nincs lehetéség. gy a pszichols-
giai szakirodalom mostoha gyereke az érokbefogadas. Orokbe-
fogadotti sorstorténetekkel onéletrajzi visszaemlékezésekben,
szépirodalmi elbeszélésekben és terapias kapcsolatokban talal-
kozhatunk, ezek egyediek, nem altalanosithatok.

Az élmény, az emlékek megoszthatésaganak nehézsége, ami
visszakoszon a torténetekben. Ezt illusztralja az alabbi is.

A hangulati labilitdsa miatt 42 évesen pszichoterdpids segit-
séget kéré Zoltan kivancsisaga alkalmat adott a véletlennek,
amely — Camus-t idézve — ,csak akkor mozdul, ha négatjak” , és
orokbefogado apja hagyatékaban keresgélve elétarta szarmazasi
iratait, mellette gondosan beboritékolva lapult akkor mdr el-
hunyt vér szerinti anyja fényképe.

Az apa haldla utan tjra irandé milt, a csalédottsag élménye
Zoltan életében hosszi honapokig megoszthatatlanna valt. Egyik
terdpids orankon eqy Camus idézettel fejezte ki akkori érzéseit.
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Idézem: ,Ha megesett, hogy megprébdlta szivét kitarni, vagy ép-
pen emliteni érzéseit, a kapott valaszt barmilyen volt is, leqtGbb-
szor sértének taldlta. Eszrevette ilyenkor, hogy 6 meg a tdrsa nem
ugyanarrol a dologrol beszélnek. Mert 6 bizony hosszu napok ke-
rédzéseét és szenvedését stiritette kifejezéssé, (......). A masik ellen-
ben kozkeletii érzelemre gondolt, piacon darult fagjdalomra, soro-
zatban gyartott mélabtra. Akdr joindulatt, akar ellenséges volt a
vdlasz, mindig céljat tévesztette, jobb volt hat lemondani rola.”

W HASONLO ELMENYEKROL TR ANDREI MAKIN
FRANCIA HAGYATEK CIM{ REGENYEBEN:

,Egy napon olyan fényképet taldltam, amelyet nem lett volna
szabad latnom...

Nagyanydmndl toltottem a szinid6t, az orosz sztyeppe szélén,
abban a varosban, ahova 6 a habort utdn keriilt.... Csaladunk tér-
ténelem elétti idejébe mertltem. Akkor lattam meg, amikor puszta
kivancsisagbol belenéztem egy boritékba, amelyet az album utolsé
oldala meg a fedele kizé csusztattak. Mindeniitt van egy rakds
ilyen kép, az ember azt gondolja roluk, nem illenek az érdes lapok-
ra, tajak, amelyeket mar nem ismeriink fel, arcok, amelyekhez mar
nem kot benniinket sem vonzodds, sem emlék. Valahdnyszor meg-
pillantjuk 6ket, elhatarozzuk, egyszer ki kéne valogatni, el kellene
donteni, mi legyen ezekkel a szegény pdrdkkal... Egy fiatalasszonyt
dbrazolt, akinek ruhdzata élesen eliitott a tobbi fényképen lathato
emberek csinos oltézékétol. A né durva, piszkossziirke vattakabd-
tot, lehajthato fulvédds férfikucsmat viselt. Gyapjatakaroba bugyo-
lalt csecsemét szoritott a keblére. ,Hogyan keriilhetett ide- tGpreng-
tem magamban-ezek kozé a frakkos urak, estélyi ruhds holgyek
kéze?”..Nem hallottam, amikor nagyanyam benyitott. A vallamra
tette a kezét. Osszerezzentem, azutdn a fényképre mutattam és
megkérdeztem: — Ki ez a n6? Nagyanydm mindiq tékéletesen nyu-
godt tekintetén enyhe riadalom villant at. Csaknem kézonyds han-
gon kérdéssel felelt: — Milyen né? Mind a ketten elhallgattunk, fii-
leltiink. Furcsa rebbenés hallatszott a szobaban” (Makin, A. 1996)

A titok ,megzavarja a titoktart6 ember természetes viselke-
dését”- mondja Hermann Alice, elmaganyosit, elszigetel - irja
Hermann Imre. Targyatlan fesziiltség, magaban rejti a talanyt.
A titok targyanak hianya beinditja a keresést ,mindannyiszor
mtukodésbe 1ép, ahanyszor a megkapaszkodas 6sztone targy nél-
kiil marad”- folytatja Hermann Imre. ( Hermann, I. 1984)

Ez a jelenség az Oidipusz monddban is megjelenik:

A csecsemdkoraban kitett, majd Korinthos gyermektelen kira-
lyanak udvaraban kiralyfiként felnevelkedett Oidipusz szarma-
zasaban elbizonytalanodik, sejtésére valaszt var, joslatot kér. A
joslat szerint kertilnie kell hazajat, mert kiilonben apja gyilkosa
és anyja férje lesz. Oidipusz mas rejtvényét fejti meg a sajatja
helyett, megvalaszolja a Szfinx kérdését, Szophoklészt idézve
megfejti a ,a Nagy Talanyt”. Szarmazasi titka leleplezédik, de
mar késon, identitas- keresése sorstragédiaba torkollik.

Erik H. Erikson Identitasvalsag onéletrajzi vetiiletben cimu
munkajaban irja: ,Az identitds a személyes azonossag szubjek-
tiv érzésének megléte...,
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az életteli személyiség koherencidjanak érzése, ami a serdii-

l6kori fejlédési szakaszban érik be, pszichobiolédgiai feltételei
akkor adottak, pszichoszocialis faktorok viszont fajdalmasan,
de nem sziikségképpen elnytjthatjak a valsagot.” (Erikson, E.H.

1991)

Erikson 6nfeltar6 munkajaban irja sztleirdl, s ez tapasztal-
haté mas orokbe fogadott gyerekek sziileinél is, hogy nyilvanva-
léan azt gondoltak a gyermek szarmazasanak titokban tartasa
célszerd, ... mert ,ugy gondolhattak, igy fogom majd teljesen ott-
hon érezni magam az otthonukban. Ahogy ezt a gyermekek
szoktak, belementem a jatékba, és tobbé-kevésbé elfelejtettem
harom éves korom el6tti életemet, amikor anyam és én egyediil
éltink.”

Eriksont identitaskeresése a pszichoanalizishez vezette,
majd késébb munkajaban elkotelezettjévé valt az identitas kuta-
tasanak, amely kreativ feldolgozasat jelentette identitasvalsaga-
nak.

W MIERT KESLEKEDHET VAGY MARAD EL A VALASI
A SIARMAZAS KERDESERE?

Az 6rokbefogaddi sziil6i szereppel valé azonosulast is iden-
titasvalsag kiséri. Az addig természetes és magatol értet6dé jo-
véképiiket ajra kell értékelnitk a leendé sztil6knek A gyermek-
tervezés képessége és kontrollja elvész. Az 6rokbefogadast rend-
szerint kellemetlen és bizonytalan kimeneteld meddéségi vizs-
galatok, hosszan tart6 orvosi beavatkozasok, a teherbe esést se-
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git6, arra a statisztikai adatok alapjan alacsony szazalékban esé-
lyt adod, a nék egészségi allapotat veszélyeztetd koltséges beavat-
kozasok el6zik meg. Gyermektelenségiik okarol kimutathato
egészségkarosodasuk hianyaban sokszor orvosi magyarazatot
sem kapnak a parok. A hazaspar intim szférajaba val6 beavat-
kozas kozos hazastarsi ,szelfjiket” sérti. Stabil énkép hianya-
ban a leendé anyak/apak énképe néiségiikben-férfiassagukban
sériil, fogano- ill. nemzéképtelenségiiket gyakran biintudat, szé-
gyen érzése kiséri. A kornyezetiik és a teherbe esést segité orvo-
sok altal stigmatizalt parok izolal6dnak, kertilik csaladjukat, is-
merdéseiket, azokat, akik gyermektelenségiik okara valaszt var-
nak. A beavatkozasok soran tobbszor Gjjaéledé reményt, az is-
métl6dé vetélések soran atélt veszteségeket, csalodasokat kove-
téen fokozodik a parok bizonytalantdl valé szorongasa, kiszol-
galtatottsag érzésitk né. Megjelennek az indulatok azokkal
szemben, akikrél ugy gondoljak sziilni képesek, gyermekiiket
megtartani azonban restek, elvetetik, 6rokbe adjak 6ket.

Noy-Sharov D. Izraelben él6 pszichoanalitikus szerint — s ezt
sajat terapias tapasztalataim is alatamasztjak az valhat ,elég jo”
orokbe fogado sziil6vé, aki sajat nemzoéképtelenségével kibékailt,
atélte, elgyaszolta meg nem sziiletett gyermeke/ivel atélt veszte-
ségélményeit, és az 6rokbefogadast mint alternativ gyermekval-
lalasi lehetdséget elfogadni kész. Szamukra a biologiai anya szii-
l6-tars, sajat sziil6vé valasukhoz segitség, nem elitélni, hanem
megérteni készek életre sz616 dontését. 6k azok, akik képesek az
elutasitottsag alapélményét megszeliditeni, megbékité sorsma-
gyarazatta formalni 6rokbefogadott gyermekiik szamara.
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A parok nem ritkan kornyezetiik, kezel6orvosuk javaslatara
jelentkeznek orokbefogadasra, nemzéképtelenségiik gyogyula-
sat varjak orokbe fogadott gyerekiiktél. ,Ha megsziinik a gor-
csos akaras, nagyobb az esély a teherbe esésre”- hallani sokszor.
A ,megment6/ gyogyito szerep”-ben sikertelen, vagy akar sike-
res 6rokbe fogadott gyerek, az anyat folyamatosan sajat deficit-
jére, narcisztikus sérelmére emlékeztetheti. Az ilyen sztil6i kor-
nyezetben nevelked6 gyerek, hogy létjogosultsagat kivivja,
veszteségeiért karpotolni igyekszik orokbefogadoit. Elismerése
reményében az anya elvarasainak megfeleléen viselkedik, ked-
vességével, szeretetével, sikerességével kompenzalja az anya si-
kertelenségérzését.

A gyermektelenségbdl adodo veszteségek feldolgozasi maod-
ja az 6rokbe fogado sziil6k korai targykapcsolatainak mingsé-
gén mulik.

Azok a felndttek érzékenyek kiilandsen

a fenyegetd veszteségekre

+ akik multjukban szamukra jelentés személy elvesztését élték at,

- akik elszakadast éltek at a korai id6kben (otthonban nevelked-

tek, vagy érzelmileg elhanyagoltak 6ket),

- azok, akiket bantalmaztak, vagy akiknek gyermeki fiiggé lé-

titkkel visszaéltek,

- akik hamis, bizalmatlan, titkokkal teli sziil6i kornyezetben
néttek fel ,

- azok, akik sziileik hazassaganak Gsszetartdi voltak, és szorong-

tak, hogy egyikiik szeretetét elveszthetik.

A reflektalatlan, korai veszteségek, nélkiilozések és traumak
hatraltatjak a korai két6dési rendszer biztonsaganak kiéptilését.
A bizonytalanabbul k6t6d6 sziilék, a korai biztonsagos, be-
josolhato, kiszamithaté banasmod hianya, valamint a ra nem

hangol6dé sziil6i jelenlét kovetkeztében a korai kapcsolatok
emlékeit és jelentését hianyosan integraljak. A szamukra fontos
személyekrdél nem képesek egységes és realis képet alkotni, az
ellentmondasok keltette fesziiltségek atélését a fejlédés korai
id@szakara jellemz6 énvédé mechanizmusokkal (tagadas, ideali-
zalas, leértékelés, projektiv identifikacio) haritjak el.

Orokbefogadast megel6zéen a parok négyiiléses dinamiku-
san orientalt pszicholégiai konzultacion, majd egy leend6 6rok-
befogado parokbdl allo 21 6ras drokbefogadasra felkészit6 rész-
ben tematikus, részben sajat élmény jellegii csoportos képzésen
vesznek részt.

Megfigyelhetd, hogy az élettorténetiiket koherens narrativa-
ba foglalni képes, magas reflektiv szelffunkciéval rendelkezg,
stabilan kot6d6 leendé 6rokbe fogadd sziilék fantaziajukban
tobbnyire felment6, megérts, elfogadhaté magyarazatokat ke-
resnek a vér szerinti sziil6k gyermekeiket elutasito lépésére.

Ilyeneket: — Nehéz helyzetben lehetett, hogy meg kellett tennie
ezt a lépést.

+ Lehet, hogy intézetben nevelkedett, nem volt hova vinnie gyere-
két. — Szocidlis problémdi lehettek. — Onzetlen volt, hogy kihord-
ta, és nem elvetette a gyermeket. — Végiil is az érokbeaddssal
gondoskodott gyermekérdl. — Nem volt, aki segitsen neki a baj-
ban.

* A gyerek érdekeit nézte. — Sokdig tarthat, amig kiheveri dontéset.

Ugyanezek a leendé 6rokbe fogado sziil6k a szarmazas kér-
dését természetes modon, nyiltan kivanjak kezelni mind gyere-
kiik, mind kornyezetik el6tt Az 6rokbefogadasi formak koziil
inkabb valasztjak a nyiltat — ahol moédjukban all talalkozni,
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megismerni a vér szerinti sziil6t-, mint a titkosat, ahol a biol6gi-
ai anyat nem ismerhetik meg.

Az élettorténetitket egységes narrativaba foglalni nehezen
vagy egyaltalan nem tudo, alacsony reflektiv szelf funkcioval
rendelkezd, bizonytalanabb kotédést mutatd leendé 6rokbefo-
gadok fantazialt vér szerinti anya képe hasitott. Tébbségiikben
elitélik, néhanyan koziiliik idealizaljak a gyermekiikrél lemon-
do biologiai anyakat, dontésiikre magyarazatot, indokot nem
keresnek.

A kérdésre: \Mit gondol, hogyan juthat el egy anya olyan
dontésig, hogy orokbe adja gyermekét, hogyan jellemezné a le-
mondo sziiléket?”

A jelentkez6k 15%-anal ilyen valaszokat kapunk:

— Ilyen tettre nem lehet mentség. — Nem is ember az ilyen, aki
el tudja dobni gyerekét. — Onzé dolog nem védekezni. — Hol van
az ilyen embernek a felelésségtudata. — Felnézek rdajuk. — Elkép-
zelhetetlennek tartom, hogy juthat valaki ilyen déntésre. — Nem
kéne engedni, hogy taldlkozzon vér szerinti anyjaval az érékbe
fogadott gyerek, csak dsszetorné a lelkét.

Ugyanezek a leend6 6rokbe fogadok sajat anyjukat tobbnyi-
re aldozatkésznek, szeretének, odaadonak, irjak le, idealizaljak
gyerekkori emlékeiket.

Az a kozépkora asszony, aki Ot sikertelen lombikprogram
utan dontott férjével az érokbefogadas mellett, nagy igazsagta-
lansagnak élte meg, hogy mig 6 nem sok arra méltatlan ember
gyereket sziilhet. Kérdésemre, miszerint ,Fel tudna e idézni gye-
rekkorabdl eqy igazsagtalansagot, ami vele tértént meg”, a kévet-
kezét vdlaszolja: ,Szerencsére semmi igazsagtalansdag nem tor-
tént velem gyerekkoromban. Egy jo emlékemet fel tudom idézni:
Nagyon sokat dolgoztak a sziileim, ezért sokat voltam egyediil,
nekem kellett vigydznom pici koratél az 6csémre. Tizenhat éves
koromban ért egy autobaleset, fél évet voltam kérhazban nagyon
jo érzés volt latni, ahogy izgultak értem, soha annyi id6t nem tél-
tottem a szileimmel”.

A reflektalatlan korai csalodas- és veszteségélmények, ame-
lyek a gyermek és a gondoz6 személy kapcsolataban torténtek,
nagyfoka érzékenységet eredményeznek a bekovetkezett vagy
varhato veszteségekkel kapcsolatban.

Tapasztaljuk az 6rokbe fogadast megel6z6 konzultaciokon,
hogy az el6bb emlitett élettorténeti el6zményekkel felnétt 6rok-
befogado sziil6k fenyegetéen élik meg a vér szerinti sziil6t, nem
biznak a gyermekiikkel kialakithato szeretet-kapcsolat erejében.
Az orokbefogadasi formak kozil inkabb valasztjak a titkosat,
ahol elkertlhet6 a szembe nézés a vér szerinti sziilével. Minél
késébbre halasztanak a szarmazasi kérdések tisztazasat gyerme-
kiikkel. Mar az 6rokbefogadast megel6zéen rettegnek, hogy ka-
maszkorba érve 6rokbe fogadott gyermekiik atpartol a biolégiai
sziil6hoz, és halatlanul elhagyja 6ket.

Ilyen kérdéseket fogalmaznak meg:

,Mi lesz, ha azt mondja majd a gyerek, hogy nekem Te ne paran-
csolgass, Te nem is vagy az anyam?!”

,Mi lesz, ha megtiltunk valamit, 6 meg visszamegqy inkabb a szii-
leihez?”
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A serdilékor idészakaban, mondja Winnicott, a sziil6 ,ba-
bat vet, és bombat arat”. ,A kamaszban egy késziilg felnétt és
egy bucsuzo gyermek kiizd egymassal” — irja Vikar Gyorgy Az
ifjua kor valsagai cimi konyvében (1980). Freud a gyaszhoz ha-
sonlitja a serdilékort, amikor is végleg bucsut kell venni kis-
gyerekkori kotédéseinktél, s el kell indulni az 6nall6sulas ut-
jan.

A sziil6-gyerek kapcsolati konfliktusok, akarcsak vér szerin-
ti csaladokban a kamaszkorra élez6dnek ki.

M KAMASIKORI KONFLIKTUSOK

Az orokbefogadott gyerek serdiilékori problémait sszeha-
sonlitva a serdtlékor altalanos nehézségeivel, a szokvanyosnal
tobb gondra lehet szamitani.

A gyermek korai sérilései, a vérségi kotelékek hianyabdl
adodo odipalis kivansagok beteljestilésének gyengébb tabuja, a
személyes gyokerek ismeretének hianya, ebbél adédéan az 6ro-
kolt és szerzett tulajdonsagok szétvéalaszthatatlansaga, az 6rok-
lésre vonatkozo sziiléi fantaziak, mindezek fokozzak a kamasz-
kori identitasvalsagot.

Stabil énkép, megfelel6 onbecsiilés esetén a sziil6k elfogado-
an és tamogatdan képesek viszonyulni serdiilé gyerekiik 6nallo-
sodasi torekvéseihez. Gyermekiik egységes anyaképének kiala-
kulasat segitik, amikor anyasagukban osztozni készek a vér sze-
rinti sztil6ével, tamogatjak gyermekiiket gyokérkeresésében.

A Gyerekjoléti Szolgalatoknal segitséget kérék kozott van al-
kalmunk talalkozni a kétségbeesés szélén levs, kamaszkoru
gyermekiik viselkedésproblémaiit tehetetlentl szemléls, gyer-
mekiik visszaadasat fontolgaté orokbe fogado sziilékkel.

A reflektalatlan kotédési deficitet mutat6, integralatlan
anyaképpel (szelftargy reprezentaciokkal) bird, sziil6i szerepiik-
ben bizonytalanabb 6rokbe fogadok serdilékora gyermekeinek
onallosodasi levalasi torekvései, a sziil6k korai elutasitottsag él-
ményeit mobilizalja, ami 6rdogi kér beindit6java valhat a csa-
ladban.

Az énjét a szorongast kelt6 korai élmények atélése ellen vé-
dé, gyereke dacos, szembehelyezked6, lazado viselkedését sze-
mélyes elutasitottsagaként megél6 sziil6, onbecsiilése megérzé-
se érdekében kiviilre helyezi a problémat.

Negativ anyaképe az 6rokbe add anyara és annak vér szerin-
ti leszarmazottjara, sajat orokbe fogadott gyermekére vetiil.
Gyermekiik viselkedését megvaltoztathatatlan ténynek, geneti-
kusan kodolt hibas programnak tudjak be.

Tudattalanul provokaljak a gyereket, amivel projekcidiknak
megfelels érzéseket és viselkedéseket valtanak ki belsle. Abra-
ham és Torok szavaival, ,életre kel a fantom” (Rand, M.2001.),
az anya tudattalanja, a gyerek — nem tudja miért — rossznak, hi-
basnak tartja magat.

Megfelelve 6rokbe fogaddi tudattalan negativ elvarasanak a
gyermek viselkedésproblémai szélséséges iranyba fokozodhatnak.

A Ptk. szerint az 6rokbefogadas torvényi tuton felbonthato.
Az drokbefogadas megsziinésével a gyermek 6rokbe fogadaitol
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kapott csaladi neve visszavétetik, neve az 6rokbefogadast meg-
el6z6en viselt csaladi és utonevére valtozik vissza. A gyerek
ilyen esetekben ismét gyokeret valt.

Az 6rokbefogadast el6készit pszichologus és szocialis mun-
kas szakemberek felelgssége a felbontasok és visszaadasok meg-
el6zése.

Amit tenni lehet:

e Tamogatni szitkséges az 6rokbefogadasra jelentkez6 paro-
kat a hosszu, két-harom éves varakozasi idében. A csaladok-
kal kialakul6 bizalmi kapcsolatuk ad alapot a szocialis mun-
kasoknak arra, hogy a sziil6i szerepiikben bizonytalanabb
parokat motivaltta tegyék a pszichologiai segitség igénybe-
vételére, multjuk elfogadasa és 6nbizalmuk erdsitése érde-
kében.

e Fontos tovabba a konzultaciokon, és képzéseken felhivni a
figyelmet a serdiilékor fejlédési sajatossagaira. Tudniuk kell
a leend6 6rokbefogadoknak, hogy a kamaszkor idészakaban
vér szerinti gyerekeket nevel6 csaladokban is adodhatnak
nehézségek, az esetleges problémak megjelenése nem 6rok-
befogadoi sziil6i szerepiik kudarca, baj esetén idében kérje-
nek szakembertdl segitséget.

e A biologiai anyaval valo talalkozas sokszor fajdalmas és
csalodasteli. Mégis, az 6rokbe fogadott gyermeket sziil6any-
ja megismerése, a vele valo talalkozas segiti stabil identitas-
élményének kialakulasaban.

,Romapecsenye”

Ezért fontos, hogy az 6rokbe fogado sziil6k is batran tamo-
gassak gyermekiiket szarmazasi gyokereinek megismerésében!

,Azzal, hogy az anya kihordta, megsziilte, mar tett gyerme-
kéért”, a kontextualis csaladterapias iranyzat nyelvén jogosult-
sagot szerzett, akarcsak a gyermekrdél késébbiekben gondosko-
do o6rokbefogado sziilé - irja Boszérményi-Nagy Ivan, ezért az
,orokbefogadott gyermek mindkét sziil6 felé lojalis, a lojalitas
érdemeken, nem pedig hatalmon alapul.” (Boszérményi-Nagy, L.

1991.) )
Korbuly Agnes
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™ MILYEN LEHET MA EBBEN AZ ORSIAGBAN CIGANYGYEREKNEK LENNI?

Milyen lehet magyar nyelven azt mondani, ha valami félresikeriilt, hogy ‘ciganyutra’ ment. Hallani, ha egy ki-
csi gyerek kuncsorog valamiért: ‘ne ciganykodj’. Ha valahol rendetlenséq és piszok és ricsaj van, nyelviink ‘ci-
gany vircsaft’ kifejezéssel is illetheti; hogyan tarthatja meg sajatos izlésvilagat ott, ahol a magyar kézizlés-
tol eltérd tarkasdgot ‘ciganyos’ jelzével azonositjuk? Ahol egy cigdany ember sajat magyar nyelvjdardasa kaba-
rétréfak humoralapja, mikézben szépnek és izes beszédnek halljuk a ‘magyar’ nyelvjarasokat? Ahol a non-
szensz, a sohanapjan képi megfogalmazasa a ,ciganygyerekek égbdl potyogasa’? Egy olyan orszagban, ahol
csodalkozva merediink veliink azonos szinten él6 ismerdsiinkre, ‘nahat, nem is tudtam, hogy cigany, hogy ki-
kupalodott’, és ettol kezdve megalapozottnak hissziik a megkiilonbéztetést, miszerint a ciganyok tehetnek ro-
la, hogy olyanok, amilyenek, és biiszkén hordozzuk kérul tolerdans voltunkat, miszerint nincs benntink semmi-
féle elditélet: van am cigany haverom is...

Milyen lehet ciganygyereknek lenni ott, ahol ha eqy szdéke kislany tetves lesz, az anyuka veszi maganak a ba-
torsagot, hogy az iskolaban fennhangon, a tobbi gyerek el6tt szégyenitsen meg gyereket és tandrt egyideju-
leg: a ciganygyerek kérnyékérdl marpedig tessék eliiltetni, az hozta a tetiit. Milyen érzés lehet ezek utan oda-
tartani a fejecskét, tessék kutakodni benne, és milyen érzés lehet az, amikor kideriil, nem tetves a borzos bar-
na haj; s a zavart anyukat hallani: nahat, ez létezhetetlen, mastol nem kaphatta a kislany.

Milyen lehet a varos flaszterén caplatni a mamaval, tenyeret nytjtogatva, csak egy forintot, éhesek vagyunk,
lassacskan megtanulva a szigoru térvényt: kérni, koldulni, kuncsorogni, ‘ciganykodni’ kell; és milyen érzés le-
het az aluljaré kévén a mama élében iilve cérnahangon kardcsonyi énekeket kantalni, az anya szemébdél pe-
dig kénny folyik?

STAM
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Otthon pedig, 6nnén identitasukat 6rzendd, az 6regebbek
el-elmesélik népiik eredend6 szegénységének torténetét. A kez-
detek kezdetén az Isten nagy csoportokra osztotta az emberisé-
get, kiilon csoportokba éllitva 6ket, hogy szétossza kozottik a
javakat.

De bizony a ciganyok nagyon messzirdl jottek,

elkésték az osztast. Mire odaértek, Isten mar telerakta a tob-
bi népek hatalmas zsakjat; a ciganyoknak nem jutott semmi.
Mit tehettek hat a hoppon maradottak? Bele-belenyultak a ma-
sok zsakjaba; igy probalvan visszaszerezni, ami eredendéen az
ovek. Valahogy igy szolt a radioban hallott torténet, az esetleges
pontatlansagok memoériam szamlajara irandok. A torténetet a
roma 6nkormanyzat egyik tagja mesélte el; kicsit zavartan téve
hozza, na persze ez csak egy réges-régi mese. Nehogy azt gon-
doljuk mi, hallgatok, hogy az eredet-mese tolvajlasra késztet-
het... ,Szegény ember akkor lop, ha éhes. Akkor sem lop, dehat
nagyon éhes” — tanultuk Jozsef Attila versét és magyarazatat, a
tarsadalmi igazsagtalansagot, a nagy ar a nincs, a nem lehet
embertelenit6 kényszerét.

Mindennapjainkhoz ma hozzatartoznak azok a beszélgeté-
sek, vitak, jo esetben kozos gondolkodasok, amelyek a kisebbsé-
gek, kulénosen a roma kisebbség helyzetével foglalkoznak. Ami
ezekbdl a beszélgetésekbél mindig kimarad, az a kézds cél és
médszer megfogalmazasa.

Tualérzékennyé valt a témarol beszélve magyar és cigany
egyarant; olyannyira, hogy a magyar csak romanak nevezheti
azt az Osszetett népességet, amely magat ciganynak hivja. Mi-
csoda meghasonlottsag!

Egy ismerdsomet a nyolcvanas években az UNESCO Afrika-
ba kuldte valamely, a vilag fejlettebbnek nevezett orszagaiban
mar évszazadok ota mikodé intézményrendszer megszervezé-
sére. Hosszu id6t toltott kulonféle afrikai allamokban; majd
egyetlen kérdést tett fel: miért kellene a sajat identitasatol tavol
es6, europai-amerikai minta utanzasara késztetni népeket, mi-
ért kellene sajat képtinkre formalni masokat — istenek vagyunk
mi?

Ez az igazi, eddig megvalaszolatlan kérdés. Mi a cél és mi az
eszkoz? Tudjuk-e, tal a rutin-sz6lamokon, milyenek a romak,
milyennek tételezziik az ,integralt ciganysagot”, és féleg, ho-
gyan akar, ha akar egyaltalan integralédni maga a ciganysag?
Mindaddig, amig rosszul értelmezett lojalitas, alsagossag, de-
mokratikus és liberalis voltunk mutogatasa okan nem merjik
kimondani azt, aminek kimondasa vezetett pl. Amerikaban a fe-
kete népesség helyének megtalalasahoz, nem jutunk sehova.
Gondolkodasunkban és magatartasunkban jelenleg a szolas sza-
badsaganak joga id6rél idére ellentétbe kertil a deklaralt szemé-
lyiségi jogokkal, az esélyegyenléség kivanalmaval; tarsadalmi-
lag zavarban vagyunk, mikor és mit és hogyan lehet, vagy kell
megfogalmaznunk, kimondanunk. Zavarunk olyannyira kiter-
jedt, hogy egy ut menti kisvendéglé étlapjan a jogok bizarr ér-
telmezéseképpen a ciganypecsenye ,romapecsenye” néven sze-
repelt, élénk derultséget valtva ki a betér6kbél. A ,romapecse-
nye” dramai megmutatkozasa a tarsadalom zavaranak. Nem
meriink kimondani dolgokat, mert nincsenek utmutaték, nin-
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csenek tarsadalmi rutinok, amelyek segitenének gondolkoda-
sunk modosulasainak alakulasaban.

Onmagunkban kellene tisztaznunk és kimondanunk

azt az egyszert tényt, hogy idegenkediink att6l az embertdl,
akinek magatartasat nem értjikk. Az esélyegyenléség els6 meg-
kozelitése talan éppen annak felismerése és belatasa, hogy egy-
el6re hianyzik mindennapos rutintarunkbdl a séralt, a nyomor-
ban €16, a kornyezetiinkben zavart okozo, banalissa lett szoval
élve a mas-sag mint létez6. Ha ilyennel talalkozunk, zavarba jo6-
viink, s vagy talreagalt szolidaritas indul meg benniink, vagy fi-
noman elforditjuk a fejinket.

Talan tal hirtelen zadult rank a szolas- és cselekvési szabad-
sag, az emberi méltosag, az esélyegyenl6ség, a személyiségi jo-
gok arzendlja, amelyekbdl mindannyian esetenként valogatjuk
ki az éppen rank vonatkozot. Van olyan korosztaly, amely bele-
szilletett a két habora kozotti magyar-fajta kapitalizmusba;
amely megélt haborut és holocaustot, amely korosztaly utébb
alkalmazkodott és részben e szellemben nevelte gyermekeit, a
koztulajdon és kozosségi szellem szentségéhez, majd ugyaneb-
ben az egyetlen életében megkapta a személyiség és magantu-
lajdon mindenekfolott valsagat; a fiatalabbak pedig, akik, latva
sziilleik-nagysziileik tétovasagat vagy az ezt harit6 talz6 maga-
biztossagat, félelemmel tolti a jelen valésaga, bizonytalannak
érzi a jovot. Mindehhez vegyiikk még hozza a négyévente auto-
matikusan ellenkezgjére forduld értékvilagot. Azt gondolom,
akkor, és csak akkor lesziink képesek valodi egyiittélésre és szo-
lidaritasra, ha nyiltan, szélas- és gondolatszabadsagunkkal he-
lyesen élve beszélink mindenr6l, hatalmi vagyak helyett kozos
megoldast keresve. A brainstorming modszere erre igazan re-
mek példa: mondj ki mindent, ami a témarol eszedbe jut, mert
minden 6tlet el6bbre visz. Nevezett modszer lényegéhez tarto-
zik, hogy mindent ki lehet és kell mondani, akar a legvadabb el-
képzelést és véleményt is, mert azért jottiink Gssze, hogy kozos,
4j mindséget hozzunk egytitt létre.

Miért is olyan nehézkes, ha tgymond ,felzarkoztatas” cimén
killonvalasztjdk pl. az iskoldban a gyerekeket? Mert felhordu-
lank, kirekesztést kialtunk. Ugyanakkor tisztelettel emlitjiik
meg pl. a Fekete Doboz Alapitvany kizarélag roma fiatalokat ok-
tato filmes iskoldjat. Ha nem valasztjak kiilon, és a roma gyere-
kek lemaradnak, megbuknak, Gjfent felhordiilink, kirekesztést
kialtunk. Az integralas egyenl6-e a beolvadassal? Akar-e beol-
vadni a ciganysag? Ha igen, mi a teend6? Es ha nem? Hianyoz-
nak azok a beszélgetések, amelyek errél szélnak, szot kimond-
va, meg nem sértédve. A hatarainkon kiviil él6 magyarok eseté-
ben azt tartjuk a legfontosabbnak, hogy sajat hazajukban, le-
gyen az Erdély, Karpatalja, Délvidék vagy Amerika, nos, sajat
hazajukban lehessenek kisebbségiikben is egyenértékiien ma-
gyarok. A romaktol viszont esetleg azt, hogy sajat haz4jukban
buajjanak ki a bériikbél, valtozzanak halvérd, lehetéleg széke,
csondes, decens, egykés csaladokka? A ,felzarkoztatas” megle-
hetésen lekezel6 kifejezés, kiilondsen, ha egy egész népcsoport-
tal kapcsolatban hasznéljuk; tartalmaban benne foglaltatik az
is, hogy a felzarkoztaté szintje magasabb, kovetend6bb a felzar-
koztatotténal. Ez nem sért6? Hogy ki rekeszt ki kicsodat, az sem
IFJGSAG
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egyértelmi. Rendszeresen hallgatom a Radi6-C-t, s bizony meg-
dobbentem, amikor Gjév elsé napjan tobb betelefonalé hallgato
igy koszontott be: Boldog tjévet kivanok minden testvéremnek,
minden romanak — nekem nem? Az én Gj évem ne legyen bol-
dog; sértédjek meg, kialtsak diszkriminaciot, kirekesztettséget?

Tudhatom-e, mit jelent mindez? Tudjuk-e, milyen egy roma
csalad, milyen lehet felnéttnek, gyereknek lenni a roma csalad-
ban? Ahol nem szokas megiitni a gyerekeket, ahol a kisgyereket
az anya évekig szoptatja, ahol a csaladi egytittérzés az élet leg-
biztosabb eleme; remek lehet(ne) gyereknek lenni egy olyan
nagycsalad-formaban, amely évszazadokon athuzodé szokaso-
kat, értékrendet, vilagképet kozvetit, egyszerre kinalva allando-
sagot és biztonsagot.

Milyen érzés lehet hat egy ciganygyereknek sajat hazajaban
mindig és mindenben mas-nak, elutasitottnak, kirekesztettnek
lenni? Még a nyari héségben tortént, egy viszonylag tures, java-
részt éppen kilfoldieket szallito villamoson, valahol a Gellért
tér el6tt. Utazott a kocsin egy fiatal, atlagosan 6lt6z6tt, am nyil-
vanvaléan roma asszony, két gyerekkel. A nagyobbik olyan 6t-
éves lehetett, a kicsi nem t6bb masfélnél. Az asszony leiilt, a
szemkozti tilésre pedig letitette egyttt a két gyereket. Az egyik
megallonal ellenérok szalltak fel, koriilnézve azonnal ehhez az
asszonyhoz léptek, de nem a jegyét kérték. Durvan szitkozodva,
tegezve a kétgyerekes anyat felszolitottak, azonnal kotrédjatok,
koszos ciganyok; az ellenérok stilusa mindenkit, a magyarul
nem tudokat is megdobbentette, egy (magyar) oregar kivételé-
vel, aki hangosan helyeselt, igazuk van, milyen koszos az a gye-
rek. Magam annyit tudtam tenni, hogy megsimogattam a sirni
készul6 kisfia fejét: nincs semmi baj, ne félj... ekkor leszalltak.
CSALAD GYERMEK IFJUSAG
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Veliik egytitt sajnos az ellen6rok is. Annyit lattam még, hogy a
megalloban elkérték a fiatalasszony igazolvanyat. A kisfia
egyébként pontosan ugy volt piszkos, amennyire idénként sajat
gyerekeim is egy-egy kiaddsabb vizes-homokozds jaték utan;
vagy amennyire egy-egy malteros-festékes ruhaja munkasem-
ber, és gyermekien tisztabb volt a hajléktalanoknal... Azéta is
azon gondolkodom: vajon mit érezhetett ez a kisgyerek, hogyan
lesz igy onbecsiilése, hogyan varhatjuk el téle néhany év mulva,
hogy jo polgara legyen kozos vilagunknak, ha mar kicsi gyerek
koraban csak a megalaztatas, elkiilonités, jogtiprottsag élménye
éri? Nem tudhatom, honnan jéttek, hova tartottak. Nem tudha-
tom, hol és hogyan élnek, miképpen azt sem, mit mondott az
egyébként csondes, megszeppent anya a gyereknek.

Amit tudok, csak annyi: ha valakivel talalkozni szeretnék,
megbeszélem vele

a taldlkoz6 részleteit. Es mindketten elindulunk a megjelslt
irany felé, hogy nagyjabol egyszerre érkezziink meg; esetleg va-
runk is egymasra.... Nem elegendd, ugy gondolom, a romak ‘fel-
zarkoztatasat’ célozni mindaddig, amig a vilag, amelyben pedig
egyltt élunk, elzdarkézik. Milyen az, ha egy korhaz, egy iskola
vagy barmely intézmény romanem roma alapon valogat? Es
milyen az, ha egy intézmény egyformakként kezel mindenkit?
Eldonthetetlen, mert nem ez az eldontendd. A miként az eldon-
tend6: ha nekem hianyz6 dolgot adok valakinek, nem biztos,
hogy megfeleléen jarok el. Annak az igényeit, izlését, vagyait
kell ismernem, akivel egyiitt akarok élni. Es ez nagyon fontos.
Az akarat megléte. Tudom, sokan felhérdiilnek most, de igazan



nézzen ki-ki 6nmagaba: ha valami oknal fogva minden cigany
csalad mondjuk kivandorolna... ugye, ugye...

A kinyujtott kézbe vajon mindig pénzt kell-e tenntink?
Hallom a morgoldodast: csak kérnek, a mi adonkbol tartja el az
allam. Igaz ez? Sokszor bizony igaz. Ahogyan az iskolakat és
korhazakat, az onkormanyzatokat és muzeumokat, a kényvta-
rat és szinhazat is, a gyest-gyedet is, a nyugdijasokat is, a be-
tegeket is, a hajléktalanokat is; a kiilonbozé alapitvanyok
csekket-tartd kezébe is mi tesziink. Furcsa joszag az emberi
buszkeség, onérzet, amely gyamoltatlanna valik, ha kérni
kell, ha ez az allapot sokaig eltart, ha megvaltozasara semmi
esély, ez a gyamoltalansag agresszivvé is valhat, igazsagérze-
tink ugyanis megmarad; ha millids fizetésekrél, ha rosszul
dolgoz6 emberek eltavolitasukat kovet6 hatalmas végkielégi-
téseir6l, koznapi ember szamara felmérhetetlen 9sszegi si-
kerdijakrol hallunk, miért éppen a nyomorgokra, az éhezdk-
fazokra, a kirekesztettekre haragszunk? Azért, mert az megfo-
galmazhat6 egyszert, koznapi szavakkal: mert nem akar dol-
gozni (holott talan éppen mi utasitottuk el), hogy csak kére-
getni tud (mintha neki nem kellene ennie és laknia), hogy
szornyu hangosak (persze, ha ,Olasz”-bdl vagy ,Gorog”-bél jo-
viink haza, szeretettel emlékeziink a temperamentumos és jo-
kedvi népekre), hogy milyen az izléstik (mikozben a sziirke-
fekete-barna kozott idité egy szinesebb 6ltozék). A biinbak
szerepe bizony nagyon nehéz. Elgondolkodom: igazan sziik-
ségunk van-e arra, hogy tévedéseink, vétkeink sulyat binbak-
ra haritsuk, hordozza 6 annak terhét, mellyel mi nem tudunk
megbirkézni? Es ezzel az atharitassal valoban konnyebb lett
a lelkiismeretiink?
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El kellene ismerniink, legalabb 6nmagunknak, hogy igenis
vannak el6itéleteink, el6képzeteink, altalanosité besorolasa-
ink; a déli népek hangosak, az északiak isznak, a ciganyok res-
tek, a zsidok tigyeskednek, a magyar virtus utolérhetetlen... A
segit6k, szocialis munkasok, korhazi apolok-orvosok, karitativ
szervezetek tagjai vallalt munkajuk okan nem lehetnek eléité-
letesek, és viszont: ha azok lennének, nem dolgoznanak ilyen
teriileteken. De sajnos a nagyléptékd megoldasokat nem 6k
tervezik meg. Akik pedig terveznek, a dontési helyzetben le-
v6k inkabb elméletben és gondolkodasban elgitélet-nélkiiliek;
napi életiik olyan sikon zajlik, ahol nincs kézvetlen érintkezé-
si pont a ‘felzarkoztatandd’ réteggel. Szivesen megnéznék egy
olyan jelenetet, amikor mondjuk egy gondozatlan, ittas, biidos
barmilyen ember valamilyen médon atjutva a kapuérokon be-
jutna valamelyik minisztériumi tigyintéz6 szobajaba... Vajon
hogyan miikodne ekkor a megértés, elfogadas, személyiségi jo-
gok stb. elve?

Eszembe jut egy dokumentumfilm néhany képsora: egy haj-
dan virdgz6, mara felszamolt, bezart vasmiben alkalmazott,
évek ota munkanélkiili cigany férfi és csaladja torténete. Nem
kertlhették el a kilakoltatast, gyerekek, asszonyok alltak der-
medten az otthonukat felszamolé hatésag el6tt. A kolesonka-
pott nyomorusagos lovasszekérre felpakolt életiikkel indultak
egy Uj hely felé... ahol meg sem allhatott még pihenni sem a 16,
a falu népe tovabbzavarta 6ket. A szekér pedig, novekedé gye-
rekekkel, halé 6regekkel, mar sirni sem tudo felnéttekkel talan
azota is megy, megy; nincs hely, ahova megérkezhetne.

Milyen lehet gyereknek lenni azon a szekéren?
Pongracz Erzsébet

Az Eurdpa Tanacs R (2003) 20. szamu ajanlasa
a fiatalkoru biinelkovet6kre vonatkozo
igazsagszolgaltatasi rendszerrol!

A felnétt binelkovetokhoz képest a fiatalkoruak esetében
,mas elbanasra” lehetéséget biztosit6 igazsagszolgaltatasi rend-
szer Eszak-Amerikdban és Eurépaban a XIX. szazad masodik fe-
lében alakult ki. A ,mas elbanas” lényege: a nevelési eszme ko-
zéppontba allitasa, a specialis prevencio el6térbe helyezése, in-
tézményi szinten a felnétt btinelkovetékre vonatkozotol elkiils-
nilé blintet6 igazsagszolgaltatasi rendszer. A szakirodalomban
joléti (az amerikai irodalomban: parens patrie) modellnek neve-
zett rendszer a fiatalkoru érdekeire, sziikségleteire koncentral,
nem pedig az elkévetett biincselekmény stlyara és az ahhoz iga-
zod6 aranyos buintetésre.

A XX. szazad masodik felére nyilvanvaléva valt, hogy 6nma-
gaban a fiatalkoraak biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszere

! Masodkozlés. A tanulmany megjelent a Wiener A. Imre tinnepi kitetben. Szerk.: Ligeti
Katalin. KJK-Kerszév Kiado, Budapest, 2005. 517-529.0.

2005/3.

nem képes a felnovekvo korosztalyok biinozésének visszaszori-
tasara. Raadasul az 1960-as évektdl kezdve a szakirodalomban
tobben — elsésorban Amerikai Egyesiilt Allamokbeli szerzék —
kétségbe vontak a fiatalkortak XIX. szazadban kialakult biinte-
t6 igazsagszolgaltatasi rendszere valtozatlan fenntartasanak in-
dokoltsagat.

Az el6z6ek nyoman, valamint a gyermek- és fiatalkori btino-
zés mennyiségi és mingségi véltozasainak és jelenség tarsadal-
mi-gazdasagi-kulturalis alapjainak feltarasara vonatkozé kutata-

2 gy peldaul Marvin E. Wolfgang egyik cikkében amellett érvelt, hogy a hagyomdnyos
joléti modell szerinti igazsagszolgaltatasi rendszer csupan a 14 vagy 16 éven aluli elko-
vetokkel foglalkozzon, mig a 16 éven feliiliekkel, kiilénésen, ha sulyos biincselekményt
kovettek el, a rendes biinteté birésdg. Allaspontja szerint ugyanis ,stlyos biincselek-
ménnyel a sulydanak megfeleléen kell foglalkozni, tekintet nélkiil arra, hogy az elkiveto
17, 37, vagy 67 éves.” Wolfgang, M. E.: Abolish the Juvenile Court System. California
Lawyer 1982/11, 12-13 pp.
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sok eredményeinek hatasara az érintett korosztalyok kriminali-
tasa elleni fellépésben a XX. szazad masodik felétél egyre hang-
sulyosabba valt a biintet6jogon kiviili blinmegel6zés. Ezzel par-
huzamosan pedig a fiatalkoraakkal kapcsolatos biinteté igaz-
sagszolgaltatas Gjabb modelljei jottek 1étre.3

Az elmult haisz évben egyes orszagokban megsziiletett, illet-
ve napjainkban sziilet6, az érintett korosztalyok blinozésének
visszaszoritast szolgal6 prevencios stratégidk és programok, to-
vabba a fiatalkortiak buinteté igazsagszolgaltatasi rendszerére
iranyul6 reformok tartalmat jelentés mértékben meghatarozték,
illetve meghatarozzak az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének (a
tovabbiakban: ENSZ) és az Eur6pa Tanacsnak a targykorben
megsziiletett dokumentumai. Koziilik a prevencio teriiletén fel-
tétlentl ki kell emelni az ,ENSZ iranyelvek a fiatalkori biinézés
megelézésére (a Riyadi Iranyelvek)” ¢4 anyaga és az Eurdpa Ta-
nacs R (2000) 20. szamu ajanlasa, amelynek cime a ,Korai
pszichoszocidlis beavatkozds szerepe a btinelkévetés megelGzésé-
ben’s. A fiatalkoruak biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszerének
kivanatos fejlédési iranyaval osszeftiggésben pedig az ENSZ a
Gyermek Jogairol sz6l6 1989. évi Egyezménye® mellett meghata-
rozé dokumentum a Pekingi Szabdlyok?. Az Eurépa Tanacs leg-
frissebb ttmutatasa ezen a tertileten az R (2003) 20. szami ajan-
las a fiatalkori biinozés kezelésének tj modszereirdl és a fiatalko-
rit biinelkévetékre vonatkozo igazsdgszolgaltatds szerepérdl. Az j
hazai biintet6 kodex kodifikaciés munkalataira figyelemmel, ira-
somban az utébbi dokumentummal foglalkozom.

W 1. AZ AJANLAS LETREJOTTENEK INDOKAI
ES ALAPELVEI

Az Eurdpa Tandcs Miniszteri Bizottsaga 2003. szeptember
23-an elfogadta az R (2003) 20. sz. ajanlast a fiatalkori biinézés
kezelésének vj maodszereirél és a fiatalkori biinelkovetékre vo-
natkozo igazsagszolgdltatds szerepérdl® Ennek kovetkeztében
ez a norma lépett a targykorrel kapcsolatos korabbi dokumen-
tum, az R (87) 20. sz. gjanlas a fiatalkori btinézésre vonatkozo
tarsadalmi reakciokrol’ helyébe.

Az 1987-ben elfogadott ajanlas felvaltasanak indokai — az R
(2003) 20. szamu ajanlas Miniszteri Bizottsag elé terjesztett ter-

3 A modellekrdl lasd: Csemdné Varadi E.-Lévay M.: A fiatalkortak biintetéjogdanak kodi-
fikacios kerdéseirdl — torténeti és jogosszehasonlité szempontbol. Biintetdjogi Kodifi-
kacio 2002/1, 12-27.0.

4 Guidelines for the Prevention of Juvenile Delinquency, UN General Assembly
Resolution 45/112, 1990. A dokumentum megjelent a ,Compendium of United Nations
Standards and Norms in Crime Prevention and Criminal Justice” c. kiadvanyban. New
York, 1992.

5 Role of Early Psychosocial Intervention in the Prevention of Criminality. A dokumen-
tum, a kommentdrral egyiitt megjelent az ajanlast cimét visel6 kiadvanyban: Council of
Europe Publishing, Strasbourg, March 2001.

% Az Egyezmenyt kihirdet6 hazai jogszabdly: 1991. évi LXIV. térvény.

7 United Nations Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice
(The Beijing Rules), 1985. A dokumentum magyar nyelvii részletes ismertetését lasd: Lé-
vai M.: A Pekingi Szabalyok. Gyermek-és Ifjusagvédelem 1990/2, 26-36.0.

8 Az Ajanlas angol nyelvii teljes cime: Recommendation Rec (2003) 20 of the Committee
of Ministers to member States concerning new ways of dealing with juvenile delin-
quency and the role of juvenile justice. Az Ajanlas és kommentarja (,Explanatory Memo-
randum”) olvashato az Eurdpa Tandcs honlapjan: www. coe.int, majd a ,Search” vagy
a ,Documents” kapcsolatra rakattintva érheté el a dokumentum.

9 Recommendation No. R (87) 20 on social reactions to juvenile delinquency.
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vezetét elkészitd, a ,Blinozési problémakkal foglalkozé eurdpai
bizottsag”'? altal létrehivott testiilet két tudomanyos szakértéje,
John Graham és Peter H. van der Laan szerint a kovetkezék vol-
tak: a, az Eurépa Tandcs béviilése 1990-t6] kezdédben kozép —
és kelet-eurdpai orszagokkal; b uj kutatasi eredmények; c, a fia-
talkori btin6zésre vonatkozé kriminalpolitika fejleményei; d, a
fiatal korosztalyok életében bekovetkezett jelentds valtozasok.'
A harom utébbi indokot részletesen targyalja az R (2003) 20.
szamu ajanlas (a tovabbiakban: Ajanlas) kommentarja.'?

Az uj kutatdsi eredményekkel és a krimindlpolitika fejlemé-
nyeivel kapcsolatban a kommentar tobbek koz6tt ramutat arra,
hogy val6jaban kevés a megbizhat6 adat, kutatasi eredmény a
fiatalkori blin6zés tendenciajarol, dinamikajardl és struktaraja-
rol. Az 1980-as évek uralkodé kriminalpolitikai iranyzata példa-
ul azon a feltételezésen alapult, hogy novekszik a fiatalkordak
erészakos cselekményeinek szama, egyre alacsonyabb életkor-
ban kovetik el a btinelkovetSk elsé btincselekményiiket, és,
hogy a buinelkévetdk egy kisebb része felelés a btincselekmé-
nyek jelentds hanyadaért, tovabba, hogy a fiatalkoraak biinteté
igazsagszolgaltatasi rendszere nem hatékony és kontraproduk-
tiv.. Az el6z6 feltételezésekre épiilt az 1980-as évek jellemzd
kriminalpolitikaja, amely fiatalkoru elkovetdk esetében elGtérbe
helyezte a blintet6eljarastol valo elterelést. Ugyanakkor a fiatal-
kori bitin6zés okaira vonatkoz6 djabb kutatasokbol kidertilt,
hogy nem az elterelés az egyetlen valasz a fiatalkortaak biinteté
igazsagszolgaltatasi rendszerének funkciézavaraira. A kutata-
sok azt jelezték, hogy bizonyos beavatkozasi formak, bizonyos
elkovetdk esetében, bizonyos idében mikddnek. Az olyan alter-
nativ megkozelitésekkel, mint a karhelyreallito igazsagszolgal-
tatassal vagy az intenziv, k6zosségi alapu tamogatassal és ellen-
6rzéssel kapcsolatos kisérletek arra utalnak, hogy a hagyoma-
nyos megkozelitések alternativokkal valo kiegészitése eredmé-
nyesebbé teheti a fiatalkori btingzésre és erészakra adott vala-
szokat. A kommentar szerint azonban arra is van példa, hogy a
rendszer funkciézavaraira és az informalis szocialis kontroll in-
tézményeinek (iskola, csalad, munkahely) gyengiilésére egyes
orszagok popularis valaszt adva erdsitik a repressziot a fiatalko-
ra biinelkovetdkkel szemben. Ez egyiitt jar a végrehajtand6 sza-
badsagvesztések, zart intézeti elhelyezések szamanak novelésé-
vel és a fiatalkoruak biintet6 igazsagszolgaltatasanak joléti, azaz
a szitkségletek vezérelte modelljétél a ,megérdemelt biintetés”,
mas szoval a biintetés vezette modell felé val6 elmozdulassal.

A fiatalok életkorilményeinek az 1980-as évek vége ota meg-
figyelhetd vdltozdsaval mint az 1987. évi ajdnlds felvdltdsanak
egy tovdbbi indokdval kapcsolatban a kommentar a kovetkezd-
ket emeli ki:

- novekszik gyermekszegénység és egyre nagyobbak a jovede-
lemkiilonbségek, kiilonésen Kozép-és Kelet-Eur6paban,

- emelkedik a valasok szama, gyakoribb a csaladok felbomlasa,

1° European Committee on Crime Problems (CDPC)

' Graham, ], Van der Laan, P.H.: Council of Europe: New Delinquency Standards.
Newsletter of the European Society of Criminology 2004/3, 11. p.

2 Explanatory Memorandum on Recommendation Rec (2003) 2o concening New Ways
of Dealing with Juvenile Delinquency and the Role of Juvenile Justice. A kommentdr ré-
sze az Ajanlasnak, igy a 7. sz. labjegyzetben megadott honlapon érhetd el.



- egyre tobben és egyre fiatalabb korban probaljak ki a killonbo-

z6 pszichoaktiv anyagokat, kozottiik az alkoholt,

- a fiatalok elhelyezkedési lehetéségeinek sziikiilése, emelked6
munkanélkiiliség a fiatal felnGttek korében, kulénésen a szak-
képzetlen, illetve alacsony szakképzettségi fiatal férfiak ko-
z0tt,

- a tarsadalmi és gazdasagi problémak és az ezekkel 6sszeftigg
blinozés és erdszak koncentralédasa bizonyos teriileteken,
gyakran a szegények lakta bels6 varosnegyedekben vagy a va-
rosszéli lakotelepeken,

- etnikai kisebbségek tomeges migraciéja Europaba és Europan
belil,

+ a pszicho-szocialis zavarok névekvé kockazata a fiatalok, kiilo-

nosen a fiatal férfiak korében.'3

A vazolt valtozasok ellenére a 2003. évi Ajanlas tervezetének
elkészitésére létrehozott szakértdi bizottsag munkaja soran az
1987. évi ajanlas alapelvei kézil valtozatlanul iranyadonak tekin-
tette, hogy a, a fiatalkori btinzésre val6 atfogé reagalasnak csu-
pan része a fiatalkoraak biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszere;
b, a fiatalkortuak biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszerének ke-
rilnie kell a repressziv megkozelitést, a nevelésre és a reinte-
graciora kell koncentralnia; ¢, a fiatalkorta elkovetket megille-
tik ugyanazok az eljarasi garanciak mint a felnétt kortaakat; d,
fiatalkortiak esetében a szabadsagvesztés csak végsé eszkoz le-
het, és a buntet6jogi beavatkozasok végrehajtasi helyszine,
amennyire ez megoldhato, az érintett lakohelyének, kornyezeté-
nek kell lennie.

A bizottsdg az eldzoeket a kovetkezd dj alapelvekkel egészi-

tette ki:

+ A fiatalkori btinelk6vetésére valo reagalasnak gyorsnak, korai-
nak és kovetkezetesnek kell lenni.

+ A fiatalkoru altal elkovetett btincselekményért valo felelgssé-
get ki kell terjeszteni a fiatalkora sziil6jére/sziileire is.

+ Amennyire az lehetséges, és ahol ez megfelel6nek latszik, a fi-
atalkora binelkovetdkre iranyul6 intervenciénak magaban
kell foglalnia az aldozataikra és az érintett kozosségre iranyu-
16 karhelyreallitast.

+ Az egyes beavatkozasi formaknak kozvetlenil az elkovetett

cselekményre kell iranyulniuk és amennyire lehetséges infor-

maciokkal kell rendelkezni a hatékonysagukra vonatkozé tudo-
manyos bizonyitékokrol.'+

B 2. A7 AJANLAS SZIERKEZETE ES TARTALMA

A dokumentum két részbdl all. Az els6 rész a preambulumot
kovet6en 25 pontban tartalmazza a tagallamok kormanyaitol a
fiatalkortiak biinteté igazsagszolgaltatasi rendszere tekinteté-
ben elvart intézkedéseket, tennivalokat és az ezek alapjaul szol-
galo kivanatos megkozelitésmodot. A masodik rész az Ajanlas

13 Az indokokat lasd az Ajanlas kommentarjanak (a tovabbiakban: Kommentar) 1. pont-
jaban.
4 Az alapelveket lasd: Kommentar: I. pont.
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egészének és az elsé részben szerepl6 25 pontnak a kommentar-
ja (,Explanatory Memorandum”).

A preambulumban a Miniszteri Bizottsag tobbek kozott ki-
emeli, hogy a fiatalkori btin6zésre valo reagalasnak megkoze-
litését tekintve multidiszciplinarisnak és tobbszektorunak kell
lenni; figyelembeveendd, hogy a jogi nagykortsag nem sziik-
ségképpen esik egybe a valodi érettséggel, éppen ezért a fiatal
felnétt elkovetdknél szoba johetnek a fiatalkortaknal alkalma-
zotthoz hasonlé reagalasi modok; a fiatalkorua elkovetsk egyes
csoportjai, igy kiilondsen az etnikai kisebbségekhez tartozok,
a fiatal lanyok és a csoportosan bitincselekményt elkovetk
esetében pedig sziikség lehet specialis intervenciés progra-
mokra.

Az Ajanlas els6 részében 6t fejezet van. Ezek koziil az els6-
ben meghatarozasok talalhatok. Ezt kévet6en négy fejezetben
szerepel a mar emlitett 25 pont. A tovabbiakban részben fejeze-
tenként, részben fejezeteket egyiittesen targyalva ismertetem a
hazai biintet6jogi kodifikacié szempontjabdl feltétleniil 1énye-
ges megallapitasokat, javaslatokat, elvarasokat és az ezekhez fi-
zott kommentarokat. (A fejezetcimeknél zarojelben feltiintetem
az Ajanlas angol nyelvi véltozata szerinti elnevezést.)

= I. Meghatdrozdsok (,,Definitions”)

A fejezetben meghatarozott harom fogalom, zaréjelben az
angol elnevezésekkel: a, fiatalkoraak (,juveniles”); b, biincselek-
mény, illetve biintetendd, jogsért6 cselekmény (,delinquency”);
¢, fiatalkora bunelkévetSkre vonatkozo igazsagszolgaltatasi
rendszer (,juvenile justice”).

A fiatalkori” fogalma ala az Ajanlas szempontjabol olyan
személyek tartoznak, akik elérték a biintetdjogi felelgsség also
korhatarat, de nem érték el a nagykorusagot/felnéttkort. A defi-
nicié azonban kimondja azt is, hogy az Ajanlasban foglaltak ki-
terjeszthetdk a kozvetlentil az alsé korhatar alattiakra és a nagy-
kortsagot nem sokkal meghaladékra. A vonatkozé kommentar
rész ezzel kapcsolatban megallapitja, hogy a “fiatalkora” inkabb
jogi, mint személyiségfejlédési kategoria, éppen ezért az Eurd-
pa Tanécs tagallamaiban rendkiviil valtozatos a biintet6jog fele-
16sség also korhatara, illetve a “fiatalkor” mint biintet6jogi kate-
goria felsé hatara. Eppen ezért az Ajanlas gyakorlatilag kiter-
jeszti “személyi hatalyat” a nagykoruak/felnéttkoruak koziil a fi-
atal felnéttekre. Egyuttal az Ajanlasban foglaltak alkalmazhatok
a buintet6jogi felel6sség alsé korhatara alattiakra is, tekintettel
arra, hogy szamos orszagban jelentds gondot jelent a biintet6jo-
gilag felel6sségre nem vonhato, de biintetendé cselekményt el-
kovetett gyermekekkel szembeni fellépés.’>

A ,biincselekmény” fogalma a biintet6jog hatalya ala tartozo
cselekményeket jelenti. A definicié angol valtozata, a ,delin-
quency” fogalma feldleli azonban a gyermek-és fiatalkortaak al-
tal elkovetett, btincselekménynek nem mindsilé antiszocialis,
illetve devians magatartasokat (pl. iskolakeriilés, megengedett
életkor alatti szeszes-ital fogyasztas) is, amelyek adott orszag-
ban a kozigazgatasi jog vagy a maganjog hatélya ala tartoznak.
A kommentar szerint a ,delinquency” nem jogi kategoria, tartal-

5 Az Ajanlas I. fejezetéhez ftizott kommentar.
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ma szélesebb a biincselekmény, biinelkévetés fogalmanal. Az
Ajanlas ugyanakkor alapvetéen, de nem kizardlag a biincselek-
ményekre koncentral.

A fiatalkort btinelkévetSkre vonatkozo igazsagszolgaltatasi
rendszer” kategoriaja széles értelemben a fiatal korosztalyok bi-
nozésével foglalkozé valamennyi intézmény gyijténeve. Igy a
rendszer részei a fiatalkortak birdsaga mellett a rendérség, az
tigyészség, a partfogoi szolgalat, a blintetés-végrehajtasi intéz-
mények. A rendszer szorosan egytittmikaodik az olyan kapcso-
16d6 intézményekkel, mint az egészségiigyi, nevelési, szocialis
és joléti szolgalatok, valamint nem kormanyzati szervekkel, igy
az aldozatvédelmi- és tantvédelmi szervezetekkel. A kommen-
tar hangsulyozza tovabba, hogy a fiatalkorta btinelkovetékre vo-
natkozd igazsagszolgaltatasi rendszert nem tekinthetjik fugget-
len és mas szervezetektdl elkiilontilé egységnek. Sokkal inkabb
a fiatalkori biinzéssel foglalkozo, egymassal kolcsonhatasban
lévé intézmények, beavatkozasi modok egyikének, amelyek ko-
rébe tartoznak példaul a gyermek- és fiatalkori blinozés kocka-
zataval kapcsolatos megel6zési intézkedések. (Ennek a fogalom-
nak az Ajanlas szerinti tartalma az indoka annak, hogy a ,juve-
nile justice system” magyar megfeleléjeként nem a ,fiatalkorad-
ak biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszere”, hanem a ,fiatalkoru
biinelkévetékre vonatkozo igazsagszolgaltatdsi rendszer” megne-
vezés szerepel a tanulmanyban.)

= II. Erdteljesebb stratégiai megkdzelités
(,,A more strategic approach”)

A fejezet 5. pontja tartalmazza a fiatalkora btinelkovetékre
vonatkozo igazsagszolgaltatas kriminalpolitikai céljaival, meg-
kozelitésmodjaval, kiemelt célcsoportjaival és az alkalmazott in-
tervencios eszkozokkel kapcsolatos elvarasokat.

Az 1. pont szerint a ,fiatalkord biinelkévetSkre vonatkozé
igozsdgszolgdltatdsnak és a fiatalkori blindzés elleni kizde-
lemmel kapcsolatos intézkedéseknek elsddlegesen a kévetke-
16 célokra kell irdnyulniuk:

a) megel6zni a binelkovetést és az ismételt btinelkovetést;

b) (re)szocializalni és (re)integralni az elkovetdket; és

c) megjeleniteni az aldozatok sziikségleteit és érdekeit.”

Az Ajanlas 1. pontjahoz kapcsol6dé kommentar megallapit-
ja, hogy ,Eurépaban a fiatalkora btinelkévetékre vonatkozo
biintet6 igazsagszolgaltatasnak nincs kozos vizidja vagy filozo-
fidja. Bizonyos orszagoknak talnyomorészt 'joléti’ alapt modell-
juk van, amely a fiatalkora sziikségletei koré éptil, mig masok-
nak "igazsagszolgaltatasi’ alapt a modelljiik, amely a megtorlast
és tarsadalom védelmét hangsilyozza ”.' A kommentar ramu-
tat arra, hogy bar ezek a modellek nincsenek kozvetlen konflik-
tusban egymassal, de parhuzamos létezésiik bizonyos zavart
eredményez. Igy példaul felmeriil a kérdés, hogy mi a f6 célja a
fiatalkorti btinelkovetékre vonatkozé igazsagszolgaltatatasnak:
a fiatalkort megbiintetetése vagy segitése, és vajon ezek a célok

16 Az Ajanlas és kommentdrjdanak a 7. sz. labjegyzetben feltiintetett honlaprol letéltott an-
gol nyelvii valtozatanak 12. oldala. A tovabbiakban: im:
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osszeegyeztethet6k? Az Ajanlas valasza erre az, hogy val6jaban
a rendszernek egyarant ki kell elégiteni a fiatalkora elkévetk
joléti sziikségleteit és a tarsadalom védelmi és megtorlasi igé-
nyeit. Eppen ezért, hangstilyozza kommentar, az 1. pontban ki-
fejez6d6 harom elv koré szervezhetd a fiatalkora binelkévetdk-
re vonatkozo igazsagszolgaltatas eurépai ko6zos vizidja. Ez a ha-
rom elv pedig: a btinelkovetés megel6zése, az elkovetd reinte-
gracidja és a jogsértés jovatétele, kompenzalasa. Ezekben az el-
vekben egytittesen megjelenik a fiatalkora elkéveték, az aldoza-
tok és koz érdeke.'”

A 2. pont kimondja, hogy a ,fiatalkora biinelkévetékre vo-
natkozé igazsagszolgaltatasi rendszert egy a fiatalkori btin6zés
megel6zését szolgalo szélesebb, kozosségi alapu stratégia alko-
torészeként kell felfogni, ami figyelembe veszi a szélesebb csa-
ladi, iskolai, lakohelyi és kortarscsoporti osszefuggéseket, ame-
lyeken belil a biinelkovetés el6fordul.” A szakaszhoz kapcsolo-
do kommentar kiemeli, hogy a fiatalkori btin6zés ellen nem le-
het 6nmagaban a fiatalkora btinelkovetékre vonatkozo igazsag-
szolgaltatasi rendszerrel fellépni. Az oksagi kutatasok ugyanis
megerdsitik azokat a véleményeket, hogy a fiatalkori blintzésre
és egyéb devidns magatartasokra leginkabb a csaladok, iskolai
kornyezet, a lakohely és a kortars csoportok gyakoroljék a leg-
er6teljesebb hatast. Raadasul azok esetében, akik rendszeresen
kovetnek el stulyos btincselekményeket gyakran el6fordulnak
kapcsolodo egyéb deviancidk: igy példaul kabitoszerrel vissza-
élés, iskolakertilés, otthonrol elcsavargas. A biincselekményekre
és ezekre a devianciakra egyiittesen kell reagalni, ami feltétele-
zi a fiatalkoruak igazsagszolgaltatasi rendszere és a biinelkéve-
tés, valamint mas devians magatartasok szélesebb Gsszefiiggé-
seinek feltarasara alkalmas helyi egyéb intézmények kozotti
egytittmiikodést.'®

A 3. pont a tagallamokat arra 6sztonzi, hogy eréforrasaikat a
stulyos btincselekményeket, az erészakos biintetteket és a rend-
szeresen btincselekményeket elkovetd fiatalkortakra, tovabba a
droggal és alkohollal 6sszeftiggé btincselekményekre koncent-
raljak.

A 4. pont az eddigiektSl megfelel6bb és hatékonyabb intéz-
kedéseket stirget az etnikai kisebbségekhez tartozo és a csopor-
tosan biincselekményt elkovetd fiatalkoraak, a fiatal lanyok, va-
lamint a biintet6jogi felel6sség alsé korhatara alatt 1évék binel-
kovetésének és ismételt biinelkovetésének a megel6zésére.

Az 5. pont szerint a ,fiatalkora biinelkévetSkre iranyuld be-
avatkozasoknak, amennyire csak lehetséges, arra vonatkozo tu-
domanyos bizonyitékokon kell alapulni, hogy a beavatkozasok
kozil mi eredményes, kiknek a tekintetében és milyen kortalmé-
nyek kozott.” A pontra vonatkozé kommentar tévesnek mingsi-
ti a ,semmi nem mikodik, semmi nem eredményes” (,nothing

17 Lasd: im. 12.p.

18 Lasd: im. 13. p.

19 A doktrina ,névado” tanulmdnya és az dllaspont elsé kifejtése Robert Martinson neve-
hez fiizédik. Martinson és munkatdrsai mintegy 400, a rehabilitacios biintetési filozofi-
an alapulé észak-amerikai kezelési programot vizsgaltak meg. Kovetkeztetésiik lényege:
a programok koézil alig volt olyan program, amely esetében a rehabilitacios hatds érve-
nyestlt volna és visszatartotta volna az elkovetét az vjabb binelkovetéstol. Lasd:
Martinson, R.: What Works ? Questions and Answers about Prison Reform. Public Inte-

rest 1974/Spring, 25. p.



works”) doktrinat, amely uralkodé6 allaspont volt az elméleti
szakemberek korében az 1970-es években.'?

A hivatkozott allaspont befolyésolta a fiatalkora btinelkéve-
tékre vonatkozé igazsagszolgaltatas eurdpai fejlédését, kiilono-
sen az elterelés” el6térbe helyezésével. Az 1990-es évektdl kez-
dédéen azonban bizonyos kutatasi eredmények cafolték az idé-
zett doktrinat. Az eredmények azt jelezték, hogy vannak haté-
kony beavatkozasi modok. A kommentar szerint a kutatasi
eredmények alapjan hatékony intervenciok a kovetkezok:

+ a btinelkovetést okozd vagy ahhoz kozvetleniil hozzajarulo, il-
letve az ismételt btinelkovetés kockazatat jelenté kriminogén té-
nyezékre (pl: antiszocialis attitidok, kabitoszer-élvezet, az is-
meretek alacsony szintje, iskolai kudarc, sziil6i elhanyagolas)
iranyuld beavatkozas;
+ a btinismétlés kockazata és az intervenci6 jellege, intenzitasa
és id6tartama kozotti szoros kapcsolatot biztosito beavatkozas;
+ az intervencio soran olyan szakemberek alkalmazasa, akiknek
oktatasi modszere, hozzaallasa leginkabb igazodik az elkévet6
tanulasi modszeréhez (pl. strukturalt, az elkovet6 bevonasara,
kozremiikodésére épiils, nem pedig strukturalatlan, didakti-
kus stilus), valamint az elkvet6 sziikségleteihez és képessége-
ihez igazodod oktatasi anyagok alkalmazasa;
+ a kozosségi alapu és az elkovetd lakohelyi kornyezetéhez kap-
cs0l6do, nem pedig intézményi elhelyezést jelent6 beavatkozas;
+ a kognitiv magatartas alakitds modszerei (pl.: a tarsadalmi élet-
ben val6 jartassag novelését szolgald tréning, indulatkezelés,
probléma-megoldé technikak).>®

A kommentar utal arra, hogy az emlitett kutatasi eredmé-
nyek elsésorban Eszak-Amerikabol és a stlyos biincselekmé-
nyeket elkovet6 és a blinismétl6 fiatalkortiakkal kapcsolatos be-
avatkozasi modszerekre vonatkoznak. Hozzéateszi azonban,
hogy t6bb eurdpai kutatas is igazolta az ismertetett modszerek
eredményességét. A dokumentum szorgalmazza tovabba a bizo-
nyitottan hatékony intervenciok alkalmazasat a csekély salyu
btincselekményt elkvet6 és az elsé btintényes fiatalkoruak ese-
tében is. Veliik kapcsolatban ugyanis még mindig uralkodo fel-
fogas, hogy az ,elterelés” a legmegfelel6bb beavatkozas. A kom-
mentar a bizonyitékon alapulo politika és gyakorlat (,evidence-
based policy and practice”) jelenlegi fejlédési tendenciajanak ta-
mogatasa érdekében internet alapu ,tudasbank” létrehozasa
mellett érvel. A tudasbank tartalmazna, hogy melyek a bizonyi-
tottan hatékony és a bizonyitottan nem miik6dé beavatkozasi
modok. Ily médon fejleszteni lehetne a szakmapolitikai dontés-
hozok és a gyakorlati szakemberek munkajat, egyuttal vissza-
szorithat6 lenne, hogy a bizonyitottan hatéastalan intervencios
eszkozoket, modszereket azon az alapon alkalmazzak tovabbra
is, hogy ,ezt mindig igy csinaltuk.”! Az 5. szakaszhoz kapcsolo-
do kommentar végiil kozli az oktatas, a szocialis munka és a
biintet6 igazsagszolgaltatas tertletén meglévé intervencios esz-
kozokre vonatkozo értékels vizsgalatok eredményeit tartalma-
z6, a Campbell Crime and Justice Group honlap cimét
(www.campbellcollaboration.org).

29 Im.: 15. p.
2t Im.: 15. p.
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A 6. szakasz arra hivja fel a tagallamok hatdsagait, hogy a
diszkriminaci6 megel6zése érdekében készitsenek mérleget az
etnikai kisebbségekhez tartozo fiatalkortiakra vonatkozo 4j po-
litikak és gyakorlatok lehetséges kovetkezményeir6l. A szakasz
kommentarja szerint a diszkriminaci6 kockazata ugy csokkent-
hetd, ha az 6j politikak kidolgozasa soran figyelembe veszik az
etnikai kisebbségek sajatossagait, valamint, hogy garanciakat 1é-
tesitenek, amelyek biztositjak, hogy a reformok nem diszkrimi-
naljak az érintett kisebbség tagjait.??

= III. Uj reagélési médok (,,New responses”)

Az Ajanlasnak ebben a fejezetében 14 pont van (7-20-ig).

Ezek koziil a hazai biintetGjogi kodifikacié szempontjabol
megfontolandé ,uj reagalasi modot” tartalmazo pontokra térek ki.

A 8. pont szerint ,a tagallamoknak a sulyos, erészakos és is-
métl6dé fiatalkori btinelkovetésre Gj és hatékonyabb — de az
aranyossag kovetelményének megfelel6 — alternativ szankciok
és intézkedések szélesebb spektrumat kell kidolgozni. Ezeknek
egyarant kell iranyulni a btinelkoveté magatartasra és az elko-
vet6 szitkségleteire. A szankciok és intézkedések végrehajtasaba
be kell vonni az elkovet6 szileit és egyéb torvényes képvisel6t
(amennyiben ez nem tekintheté kontraproduktivnak) és ott
ahol ez lehetséges és megfeleld, el6 kell irni a mediaciot, kar-
helyreallitast és az aldozatnak val6 jovatételt.”

A kommentar ramutat arra, hogy a stlyosabb btincselekmé-
nyeket elkovetd fiatalkoraak esetében is biztositani kell a sza-
badsagvesztésen és pénzbiintetésen tali alternativ szankciéfor-
mékat. Az eurdpai orszagok gyakorlatabol példaként emliti a
Hollandiaban nemrégiben bevezetett ,feladat-meghatarozoé ité-
leteket” (,task sentences”). Ezek a munka és képzési kotelezett-
séget el6iro szankciok alkotjak az itéletek tobb mint felét. Az aj-
fajta szankci6 nem csupan a btincselekmény jellegére és stlyos-
sagara, valamint a fiatalkoru el6életére és az enyhité koralmé-
nyekre reflektal, hanem célba veszi a biincselekmény okait és
olyan intézkedéséket is tartalmaz, amelyek révén val6szindsit-
hetéen megel6zhet6 tjabb biinelkovetés. A kommentar megem-
liti egyéb formait is az alternativ szankcioknak. igy példaul a
kozosségen belili intenziv feliigyeleti és tamogat6é programo-
kat, mint a probéra bocsatas 0j tipusait, karhelyreallitast, media-
ciot, jovatételt, a kezelésre kotelezéseket (kabitdszer-élvezo, al-
koholfogyasztd és szerencsejatékot tizé fiatalkortak esetében),
valamint a szabadsagkorlatozas olyan eseteit, mint az esti, éjsza-
kai 6rakra vonatkozo kijarasi tilalom és az elektronikus feliigye-
let. A kutatasok azt jelzik, hogy bizonyos itt emlitett programok
alkalmazasa jelentds mértékben csokkenti az érintettek korében
a blinismétlést.>3

A 9. pont alapvet6en azt rogziti, hogy a biintet6jogi felel6s-
ségnek jobban kell igazodni az elkévet6 életkorahoz és érettsé-
géhez, valamint jobban sszhangban kell lenni az elkévet6 fej-
lettségével. A vonatkoz6 kommentar rész az elkovetett cselek-
mény miatti felel6sség jellege és mértéke, valamint az ,elkéve-
t6” életkora és fejlettsége kozotti kapesolatot és ennek kivanatos
tartalmat részletezi. Ennek keretében a kommentar, mintegy al-

22 Im.: 15. p.
23 Lasd: im. 16.p.
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talanos szabalyként megallapitja, hogy a csekélyebb belatasi ké-
pességgel rendelkezé kisebb gyermekek biintetendé cselekmé-
nyeire a megfelel6 valasz elsésorban a joléti intézkedés. , ket el-
s6sorban gyermeknek kell tekinteni és csak masodsorban btin-
elkovetéknek.”>4 Az id6sebb gyermekek azonban mar meg tud-
jak kiilonboztetni a jot a rossztol, képesek felmérni magatarta-
suk masokra gyakorolt hatasat, képesek az 6nuralomra. Biinel-
kovetésiik esetén ez a novekvé belatasi képesség és igy felel6s-
ségre vonhat6saguk alapot teremt joléti intézkedések helyett fo-
kozdéddan szigorodd bintetéjogi szankciok alkalmazasara.
Ugyanakkor hangsulyozza a kommentar, az életkor onmagaban
egy nyers, durva és gyakran nem megfelel6 mutatdja a fiatal
btinelkovetd érettségének, és ezaltal felelgsségének megallapita-
sara. Eppen ezért azt tartana idealisnak a dokumentum, ha a fi-
atalkora biinelkovetSkre vonatkozo igazsagszolgaltatas kereté-
ben az érettség fokardl és ezaltal a felel6sség megallapitasarol
minden egyes fiatalkora esetében egyéni értékelés alapjan szii-
letne dontés.?>

Osszhangban a 9. pont vazolt megkozelitésével, a 11. pont
szorgalmazza a fiatalkortiakra vonatkoz6 banasmod és beavat-
kozasi lehet6ségek alkalmazasat a 21. éven aluli fiatal felnéttek-
re, amennyiben a ,biré ugy itéli meg, hogy nem olyan érettek és
nem rendelkeznek azzal a felel6sséggel cselekményeikért, mint
a teljesen érett felnéttek.”

A kommentar a 11. pontban foglaltak indokaként elsésor-
ban a fiatal felnéttek életkorilményeiben az utébbi tizenét év-
ben bekovetkezett dramai valtozasokat emliti. Ezek lényege: a
demografiai helyzet, a lakashoz jutasi lehetéségek és a munka-
erépiac véltozasai kovetkeztében a felnéttkorba valé atmenet
id6szaka jelentésen meghosszabbodott. Egyre kevesebb fiatal
fejezi be tanulmanyait 16 éves korara, kezd el dolgozni és kolto-
zik el otthonrol. Az 6nallésodas elsé 1épései kitolodnak a huszas
éveik elejére vagy kozepére. Ennek kévetkeztében fiiggetlensé-
giikrél nem lehet beszélni, a fiatal felnéttek — allapitja meg a
kommentar — egy relative hosszabb idészakig ,félig fuggdség-
ben lévék”. Rdadasul az érett felnGttséghez vezet6 1t is bonyo-
lultabb, kockéazatosabb, mint a korabban volt. Ebbdl fakadéan
ma joval t6bb a pszichoszocidlis problémakkal rendelkezé (pl.
hajléktalan, kabitoszer-élvezd, alkoholista) fiatal felnétt, mint
20 évvel korabban nagyon sokan késébb nének ki a btin6zésbdl,
mint ezt tették volna 20 vagy 30 évvel ezel6tt. Megfosztva a fiig-
getlenség eléréséhez és a teljes, érett feln6ttséghez sziikséges
eszkozoktdl a fiatal felnéttek tobbsége hosszabb ideig éretlen
marad, és ugy viselkednek, mint a fiatalkortak. Fejlédésben 1é-
v6 személyiségek éppen ezért ,inkdbb ugy kell banni velik,
mint a fiatalkortiakkal, nem pedig mint a felnéttekkel”. A vazolt
fejlemények és sajatossagok miatt a fiatal felnéttek biintetjogi
felelgssége mértékének megallapitdsa szempontjabol egy rugal-
masabb és egyéni sajatossagaikhoz igazod6 megkozelitést tart
indokoltnak a dokumentum.?® Ezzel kapcsolatban a kommen-
tar megemliti, hogy vannak az Eurépa Tanacsnak olyan tagalla-

24 Im. 17.p.
25 Lasd: im. 17.p.
26 Im. 18.p.

26 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2005/3.
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mai (pl. Németorszag, Ausztria, Hollandia, Spanyolorszag, Por-
tugalia, Szlovénia, Horvatorszag és Litvania), amelyekben ez a
rugalmas megkozelités mar létezik. Igy példaul Németorszag-
ban és Horvatorszagban a fiatalkortiakra vonatkozé rendelkezé-
seket alkalmazzak abban az esetben, ha az erkolcsi és mentalis
fejlettsége a fiatal felnétt elkovetének ugyanolyan, mint egy fi-
atalkoranak, vagy ha a btinelkovetése tipikus példaja egy fiatal-
kort helytelen viselkedésének.>7

A 12. pont a fiatal felnétt elkovet6k munkavallalasanak meg-
konnyitse érdekében arra szolitja fel a tagallamokat, hogy bizto-
sitsak a fiatal felnéttek szamara, hogy az elhelyezkedés soran ne
kelljen szamot adniuk korabbi btinelkovetésiikrél, a btintgyi
nyilvantartasban szerepl6 adataikrol, hacsak a betéltendé allas
jellege mast nem kivan.

A Il fejezet nem részletezett pontjai kézil a 7. a formalis,
teljes buntetGeljaras alternativaira vonatkozik, a 9. a sziilék
gyermekeik buinelkovetésével kapcsolatos felelgsségét érinti, a
13. a jovébeni, ismételt biinelk6vetés kockazatanak elére jelez-
hetéségével, a 14-17. pontok biintetéeljaras-jogi kérdésekkel
foglakoznak, a 19. és 20. pontok pedig a szabadsagvesztéssel ja-
16 szankciok végrehajtasanak reintegraciot szol6 kévetelménye-
it tartalmazzak.

= IV. Alkalmazdsok (,,Implementation’), V. Garancidk
(,,Rights and safeguards”), VI. Megfigyelés,
értékelés, propagélés (,,Monitoring, evaluation

and dissemination’’)

A IV, V. és VI fejezetben szerepel az Ajanlas tovabbi 6t
pontja. Koziilik a 21., a 22. és a 25. pontok és a kapcsol6dé kom-
mentar lényegét ismertetem

A 21. pont arra hivja fel a tagallamokat, hogy a fiatalkort bi-
nozésre adott valaszuk megtervezett, koordinalt legyen és a he-
lyi intézmények, mint a rendérség, partfogoi halozat, ifjusagi és
szocialis szolgalatok, birésag, tigyészség, oktatasi intézmények,
munkatigyi szervek, egészségiigyi és lakastigyi hatésagok
egytttmikodése révén valosuljon meg. A kommentar szerint
erre azért van sziikség, mert a fiatalkora btinelkovet6knél, els-
sorban a blinismétlék korében és a sulyos btincselekményt elko-
vet6knél gyakran el6fordul a kiilonb6z6 deviancidk, illetve beil-
leszkedési nehézségek halmozodasa. Ezekre a jelenségekre,
amelyek btnelkovetések okait is jelentik egyuttal, 6nmagukban
a biintet6 igazsagszolgaltatasi szervek nem tudnak megfelel,
hatékony vaélaszt adni.®

A 22. pont arra kotelezi a tagallamokat, hogy a fiatalkori bi-
nozésre valo reagalas teriiletén bevezetett Gj intézkedések, a fi-
atalkoraakkal szemben alkalmazhaté 4j szankciok és eljarasi
formak esetén is kotelesek biztositani, illetve betartani a vonat-
koz6 nemzetk6zi dokumentumokban szereplé emberi jogokat,
illetve garanciakat. Ugyanakkor a kommentar jelzi, hogy az 0j-
fajta reagalasi modok alkalmazasa és végrehajtasa garancialis
szempontbol olyan kihivast jelent, hogy indokolt kidolgozni az

27 Lasd: im.19.p.
28 Lasd: im. 24.p.
29 Im. 5.p. és 24-25. pp.



Eurépa Tanacs keretében a kozosségi szankciok és egyéb intéz-
kedések, valamint a bortonszabalyok fiatalkortkra vonatkozo
eur6pai szabalyait.*9

A Ajanlas utolso, 25. pontja lényegesnek tartja a kozvéle-
mény fiatalkori blin6zésrdl, az alkalmazott beavatkozasokrol és
hatékonysagukrol valo realis tdjékoztatasat. Ezzel kapcsolatban
a kommentar tobbek kozott megemliti, hogy az egyes orszagok-
ban a fiatalkortakkal szemben kiszabott végrehajtandé szabad-
sagvesztés gyakorisaga 6sszefiigg a lakossag ,biintetéspartisaga-
nak” mértékével. Ritkabban alkalmazzak ugyanis a végrehajtan-
do szabadsagvesztést fiatalkortakkal szemben azokban az or-
szagokban, amelyekben kevésbé  buintetésparti” a kozvéle-
mény, mint amelyekben a koézvélemény a szigora buintetések
hive. Az erre vonatkozé kutatasi eredmények azt mutatjak,
hogy akkor kevésbé ,biintetésparti” egy orszag lakossaga a fia-
talkori biinelk6vetSk esetében, ha a kozvélemény részletes in-
formaciokat kap a fiatalkori blin6zés okairdl, a fiatalkorua biinel-
kovetsk életkoriilményeirdl és cselekményeikrol.3°

M 3. KOVETKEZTETESEK

A biintetdjogi kodifikacié soran a fiatal korosztalyok btinte-
t6jogi felel6sségével és a korosztaly blinozésére adandé allami
reagalassal kapcsolatos kriminalpolitikai dontés meghozatala-
kor indokoltnak tartom az ismertetett Ajanlds figyelembe vételét,
s6t szemléletének érvényesitését. A tanulmany bejezéseként ro-
viden 6sszegzem allaspontom érveit

Els6ként utalok arra, hogy jogforrasi szempontbdl nem mel-
16zhet6ek az Eurdpa Tanacs biintet6jogi targya dokumentumai
adott kérdésre vonatkozo6 kriminalpolitikai dontés soran.

Az ajanlasok jogforrasi szemponti megitélése kapcsan
iranyadonak tekintem Wiener A. Imre allaspontjat, aki szerint a
biintetGjog ,nem a biintetGjogszabélyok Gsszessége”3’.

Idézett tanulméanyaban a szerzé a biintetGjogot a jogi nor-
mak Osszességével azonositja. Ezek a normak Wiener A. Imre
nyoman: a) a belsé biintet6 torvények b) a bir¢ alkotta jog, c) a
nemzetkdozi jog altal elfogadott emberi jogok d) az ENSZ, az Eu-
ropa Tandacs és az Eurépai Uni6 biintet6jogot érinté ajanlasai és
e) a nemzetkozi és a hazai biréi gyakorlat értelmezései.3*

Az Eurdpa Tanacs biintet6jogi targyu ajanlasai tehat jogfor-
rasok.

Figyelembe vételékiiket azonban nemcsak ,formai”, hanem
tartalmi szempontok is indokoljak Ezzel kapcsolatban Bdrd Kdr-
oly a kovetkezdket irja: , az Eurépa Tanacs a hagyomanyos kor-
ménykozi kooperacié eszkozeivel miikodik. Igy nincs sajat, a
tagallamokétol elkaloniils jogalkoto testiilete és nincs sajat biin-
tet6joga. Igaz a szervezet altal elfogadott konvenciok és ajanla-
sok azt tikkrozik, ami a tagallamokban tobbé-kevésbé elfogadott,
ilyen értelemben tehat felfoghatok az eurépai buintetépolitika
sommazatanak.”33

30 Ladsd. im. 26.p.

31 Wiener A. L: Buntetdjogunk az ezredfordulon. Acta Facultatis Politico-iuridicae
Universitatis Budapestinensis. XL. 2003, 37.p.

32 Wiener A. L:im. 51.p.

33 Bard K.: Az eurdpai emberi jogi egyezmény szerepe az ,eurdpai” bintetéjog alakitd-
saban. Buntetdjogi Kodifikdcio 2003/3, 3.p.
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Kétségtelen tény viszont, hogy ,a Miniszteri Bizottsag altal
elfogadott ajanlasok a ,puha jog” részét képezik és bar az Euro-
pa Tanacs igyekszik ezek végrehajtasat valamiképp ellendrizni
és kikényszeriteni, mégis inkabb arra szolgalnak, hogy érvanya-
got szolgaltassanak valamely nemzeti (belsd) politikai erének
ahhoz, hogy biintetépolitikai elképzeléseit keresztiilvigye.”34 Et-
t6l tobb azonban ma mar hazankban az Eurdpai Tanacs ajanla-
sainak szerepe és jelentésége. Eppen Bdrd Kdroly emliti ugyan-
is idézett irasa labjegyzetében, hogy ,talalunk példat arra, hogy
az Alkotmanybirésag az eurdpai ,puha jogot” is segitségul hiv-
ja, amikor valamely belsé jogi rendelkezés alkotmanyossagat
vizsgalja” és a konkrét ajanlas kapcsan a testiilet kimondta,
hogy ,ugyan nem kotelezd, de iranyt mutat”.35

Ugy érzem, az ismertetett Ajanlas szintén iranyt mutat, az-
az tartalmilag sem mell6zhet6 a biintet6jogi kodifikaci6 folya-
mataban.

Véleményem szerint kilonsképpen a kovetkezd tartalmi je-

gyeit indokolt figyelembe venni:

+ A fiatalkori binozésre iranyul6 allami reagalas, illetve
kriminalpolitika nem meriilhet ki a biintet6jogi eszkozok
igénybevételében.

* Biztositani kell a fiatalkort btnelkovetdékre vonatkozé igazsag-
szolgaltatasi rendszer intézményei és a fiatal korosztalyok de-
vianciaival foglalkoz6 gyermekjoléti, gyermekvédelmi, egyéb
szocialis és oktatasi intézmények kozotti egytttmikodést.

+ A fiatalkoruak biuintet6joganak ,massaga” nem jelentheti csu-

pan az altalanostol enyhébb szankciok alkalmazasanak biztosi-

tasat, azaz nem pusztan biintetéskiszabasi kérdés a fiatalkoru-
akkal szembeni ,mas elbanas”.

* Biztositani kell nemcsak a btincselekmény stlyahoz, hanem az
elkovetd értelmi, erkolesi fejlettségének szinvonaldhoz igazo-
do differencialt btintet6jogi reakcioformakat is.

» A fiatalkortiakra vonatkozo reakcioformak egy részét sziiksé-
ges kiterjeszteni a fiatal felnétt elkovetdkre.

+ A megel6zés és a fiatalkoru érdekei, sziikségletei csak a bunte-

t6jogi garanciak keretei kzott érvényesiilhetnek.

Az el6z6ek alapjan talan nem talzast azt allitani, hogy az Eu-
ropa Tanacs R (2003) 20. szamu Ajanlasa hazankban felfoghato
ugyis mint az 1908. évi Biinteté Novellaval és az 1913. évi VIL
tc-el megvalosult fiatalkora biinelkévetSkre vonatkozo igazsag-
szolgaltatasi modell korszertsitett valtozatanak bevezetése mel-
letti érv.

Lévay Miklos30

34 Bard K. im. 3.p..

35 A hivatkozott AB dontés: 67/1995. (XII.7.) AB hatdrozat, az ET dokumentum pedig az
biintetéeljdrds egyszertsitésérol szolo R (87) 18. sz. ajanlas. Bard K.:im. 3.p.

36 Tanszékvezelé egyetemi tandr, ELTE AJK Kriminoldgiai Tanszék; intézetigazgato
egyetemi tandr, Miskolci Egyetem AJK Biintgyi Tudomdnyok Intézete
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Nehezitett életkezdés

™ KI TAMOGAT EGY FRISSEN SZABADULT, KORABBAN GYERMEKVEDELMI
GONDOSKODASBAN ELO FIATAL FELNOTTET?

Egy vizsgalat szerint a fiatal, 17-18 év kozotti elitéltek 9o%-a mar fogyasztott, sét rendszeresen fogyasztott
alkoholt, gyogyszert, s tobbségiik az intézetben is rendszeresen dohanyzik. 63%-uk kiprobalt mar lagy és ke-
meény drogokat, sokan a drogok fogyasztasat 12-15 évesen kezdték. Mentalhigiénés dallapotukra jellemzo,
hogy serdiilé korukban tébbiiknek volt komoly magatartaszavara, éngyilkossagi kisérlete, egyharmadukat pe-
dig mar kezelték pszichiatriai osztalyon.
Novdk Mdriaval, a vizsgdlatot végzé Eletkezdési Alapitvany elnékével Kibicher Orsolya beszélgetett.

Meséljen egy kicsit az Alapitvany-
r6l. Mikor jott létre és mi adta az otle-
tet?

— Tizenot évvel ezel6tt, 1990-ben ala-
pitottuk. El6zménye, hogy a 8o-as évek
kozepén végeztem egy utankévetéses, or-
szagos, reprezentativ kutatast nagykor,
allami gondozott gyerekek korében. Ki-
vancsi voltam a tarsadalmi beilleszkedé-
stikkel jaré problémakra. A vizsgalat leza-
rult, a tanulmany elkésziilt, de nem kel-
tette fel a szakma érdekl6dését, pedig ki-
dertilt beléle, hogy a bortonokben, javito-
intézetekben elég sok volt allami gondo-
zott talalhato. Ekkor hataroztam el, hogy
létrehozok egy olyan alapitvanyt, amely a
bortonbél szabadult allami gondozottak-
kal foglalkozik, és egyik célja minden év-
ben egyszer, meghatarozott 6sszeggel ta-
mogatni egy frissen szabadult, korabban
gyermekvédelmi gondoskodasban él6 fi-
atal felnéttet. Kapjon egy lehetdséget, fo-
godzot, amibe ha akar, megkapaszkod-
hat. A pénzhez jutas feltétele, hogy az il-
leté ne legyen visszaesd, rossz magavise-
letd, és legyen valamilyen elképzelése a
szabadulas utani életérél, munkajarol.

Sajnos évrél évre egyre nehezebben
tudjuk kigazdalkodni a pénzt, ugyanis az
emberek tobbsége — beleértve az esetle-
ges szponzorokat is —, nem szivesen ta-
mogat bortonviselt fiatal felnétteket. F6-
ként nem olyanokat, akik a borton el6tt
allami gondozottak voltak. Azt mondjak,
kutyabol nem lesz szalonna. En viszont
azt gondolom, hogy ezek a fiatalok ugyan
ugy megérdemelnek még egy esélyt a tar-
sadalomtdl, mint barki mas. Gyakorlati-
lag palyazatokbol tartjuk fenn magunkat.
Palyazati pénzbdl végziink kiillonb6zé
kutatasokat is. Nemrég fejeztiink be egy
atfogo kutatast a bortonben él6 fiatalok
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drogfogyasztasi szokasaival kapcsolat-
ban.

Beszélne bévebben errél a vizsgalat-
rol?

Ezzel a tarsadalomtudomanyos vizs-
galattal akartunk hiteles képet kapni
azokrdl a tobbszorosen hatranyos helyze-
td, allami gondozott, roma, btin6z4, dro-
goz6 fiatalokrdl, akik az ehhez hasonlo
vizsgalatokbol altalaban kimaradnak, s
akikrdél specialis helyzetiik miatt igen ke-
veset tudunk. Pedig talan nekik lenne
legnagyobb sziikségiik részt venni olyan
programokban, amelyek egészséges élet-
maodrol, drogmegel6zésrél szolnak.

Hogyan valasztottak mintat?
A vizsgalat el6tt mélyinterjus beszél-
getéseket folytattunk négy specialis inté-

zetben — Aszod, Tokol, Rakospalota és
Sz616 utca — a neveldkkel, és az ott tartoz-
kod6 fiatalokkal. Mind a négy intéz-
ményben 14-24 év kozotti fiatalok van-
nak, koztiik sok allami gondozott és ro-
ma szarmazasu. Eletkoruktsl fiiggéen
vannak javité-nevelGintézetben, el6zetes
letartoztatottak részére fenntartott inté-
zetben vagy fiatalkortak bortonében. A
mélyinterjuk alapjan készitettiik el a kér-
déiveket, amit ugy allitottunk 0Ossze,
hogy a fiatalok maguk kitolthessék. A
kérdéivek mellé egy rajzos, pszichologiai
tesztlapot is elhelyeztiink, amely szintén
onkitoltds, és a drogokrol, jovojukrél, el-
képzeléseikrol kért informaciokat.

A vizsgalathoz kivalasztott négy inté-
zetben el6bb probakérdezéseket végez-
tiink, majd a kapott informaciok alapjan
javitottunk a kérdéiv kérdésein.
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Tervink szerint mind a négy intézet-
ben elvégeztiik volna a teljes kort felmé-
rést, ami tobb mint 6tszaz kérdoiv kitol-
tését jelenti, de ilyen felmérésre végiil
csak Tokolon, Rakospalotan és a Sz416 ut-
caban volt lehetéségiink. /Aszédon har-
minc kellett
beérniink/. [gy az 6sszes megkérdezett fi-
atal elitélt szama 313 volt, ebbdl 26 lany.
Azt gondolom, hogy ez az arany is ele-

szazalékos mintéaval

gendé a tényleges réteg reprezentativita-
sahoz.

Mi mindenre kérdeztek ra a kérdé-
ivben?

Els6sorban az életkoriilményeikre,
életmodjukra, biincselekményeikre, azok
inditékaira, valamint kabitdszer és drog-
fogyasztasi szokasaikra. De rakérdeztiink
mentalhigiénés allapotukra és egyéb szo-
késaikra is. Céljaink kozott szerepelt to-
vabba feltérképezni a szabadulasuk utani
elképzeléseiket, életlehetéségeiket, vala-
mint kivancsiak voltunk kabitdszer és
drog nélkil elképzelt, majdani életiikre
is. Megkérdeztitk magukat hova, melyik
etnikumhoz soroljdk, mennyien tartjak
magukat hatranyos helyzetiinek. Vélemé-
nyem szerint az erre a kérdésre adott va-

lasz azért nagyon fontos, mert egyrészt a
ciganyokrol kevés az informacionk, mas-
részt nincsenek adataink kabitoszer, illet-
ve drogfogyasztasi szokasaikrol.

Az egyes helyszineken a kérdéivek ki-
toltését kis csoportokban, tobb hétig vé-
geztikk. Nem volt lehet6ség az onkitoltés-
re, mert menet kozben derilt ki, hogy
tobbségiik funkcionalis analfabéta, vagy
teljesen az, sem irni, sem olvasni nem
tud. Ennél is nagyobb gondot jelentett,
hogy hallas utan sem voltak képesek ér-
telmezni, megérteni az egyszerd szove-
get. Eppen ezért velilk egyénileg, tobb
oran at, kozosen toltottik ki a kérdéive-
ket. Minden esetben névteleniil, onkén-
tes alapon: aki nem akart részt venni
benne, az elhagyhatta a helyiséget. Azo-
kat, akik tudtak és hajlandok voltak irni,
megkértitk egy név nélkili onéletrajz el-
készitésére, melyet mellékletként alkal-
maztunk, és a kérdéivek feldolgozasanal
tobbnyire kontroll céljabél hasznaltuk
fel.

Milyen eredményeket kaptak?

Az egyik legmeglepdbb, hogy noha a
felmérésre kertilt fiatalok atlagéletkora
rendkiviil alacsony, 17,7 év, az altaluk el-
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kovetett biincselekmények tipusa és az
elkovetés inditéka alapjan a legsulyosabb
kategoriakba tartoztak. Alapvetéen ha-
rom nagy csoportba sorolhatok: erészak
mentesek, erdszakosak, életellenesek. A
megkérdezettek 70%-a erészakos btincse-
lekmény miatt van javito-nevelGintézet-
ben vagy el6zetes letartoztatasban. T6bb-
ségiik pénzszerzés céljabol kovette el a
btincselekményt, de kozel 16%-uk kabi-
toszer, drog megszerzése céljabol.
Természetesen dsszeftiggésbe hoztuk
a biincselekmények elkovetését az iskolai
végzettséggel, az intellektualis képessé-
gekkel is. A kérdezettek iskolai végzettsé-
ge az orszagos atlag alatt van, tobbségiik,
mint mar emlitettem, funkcionalisan il-
letve ténylegesen analfabéta. Hiaba
mondja 44%-uk, hogy elvégezte az altala-
nos iskola hetedik vagy nyolcadik oszta-
lyat, ha tobbségiik a javito-nevelGintézet-
ben vagy az el6zetes letartoztatasban jar
iskolaba. J6 ez a lehetéség, habar az itteni
oktatds meg sem kozeliti a kinti, tényle-
ges iskolai oktatas szinvonalat. Kiil6no-
sen igaz ez a hetedik, nyolcadik osztalyba
jarok esetében. Sokan még itt sem tudjak
befejezni az altalanos iskolat, mert idé-
kozben mas intézetbe kertilnek, vagy
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megsziiletik az itélet, esetleg szabadul-
nak. Sajnos az intézetekben megszerzett
tudas nagyon kevés. Bizonysag erre,
hogy évrél évre csokken azok szama, aki-
ket az intézetben inditott szakmai tanfo-
lyamokra be lehetne iskolazni.

Milyen lehetéségeik vannak ezek-
nek a fiataloknak az intézeten kiviil?

Véleményem szerint nagy probléma,
hogy az intézetben is kevés a munkalehe-
téség. Igyekeznek az intézetek szépitésé-
be, az épiiletek rendben tartasdba bevon-
ni a fiatalokat. Ez azonban nem elegendé
ahhoz, hogy majdani, kinti — intézeten ki-
viili — életiik folytatasaban segitségiikre
legyen. Ezeknek a fiataloknak az elhe-
lyezkedése rettenetesen nehéz. Megbé-
lyegezetten, tobbszorosen hatranyos
helyzetbdl, szakmai ismeretek nélkiil kell
ujrakezdeniiik az életet. Igaz, hogy a biin-
cselekmények elkovetése el6tt a felmé-
résben részt vett fiatalok 40%-a még ta-
nulo volt, de az intézetbdl kikeriilve nem
biztos, hogy ott tudja majd folytatni a ta-
nulmanyait, ahol abbahagyta. Azon ke-
vés fiatal, aki bekertilése el6tt alkalmi-,
segéd- vagy napszamos munkat végezett,
az intézetbdl kikeriilve nem biztos, hogy
Gjra talal ilyen munkat, hiszen nagy a ve-
lik szembeni elGitélet.

CSALAD GYERMEK IFJUSAG
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Bizonyara vizsgaltak a fiatalok és

csaladjaik szocialis helyzetét is. Milyen
eredményre jutottak?

— Tobbségiik vidéki varosbdl, falurdl,
tanyardl kertlt be. Csaknem egyharma-
duk a févarosbdl, illetve megyei joga va-
rosbol. A nagycsaladosok — ahol 9 f6
egylittélése sem ritka — atlagban 2-3 he-
lyiségbdl allo hazban éltek, és legalabb
egy csaladtagnak volt valamilyen munka-
ja. Néhany csaladban — szamuk elenyé-
széen kevés — volt vallalkozasa valaki-
nek, amelyben a fiatal dolgozott, miel6tt
intézetbe kertilt. A nék nagyobb része a
csaladban, GYES-en volt, s a csaladok
nagy részének ez jelentett némi anyagi
segitséget. Viszont feltiing, hogy ezeknek
a csaladoknak a tobbsége rendelkezik az
alapvet6 tartos fogyasztasi cikkekkel: au-
tdja tobb csaladnak van, de akadt szami-
togéppel rendelkez6 csalad is.

Kimutathaté6 volt-e valamilyen
Osszefiiggés a biincselekmények elkove-
tése és a drogfogyasztas kozott?

A mai altalanos hazai allapotoknal is
rosszabb eredményre jutottunk. Kidertilt,
a 17-18 év kozottiek 9o%-a mar fogyasz-

tott, s6t rendszeresen fogyasztott alkoholt,
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gyogyszert, s tobbségiik az intézetben is
rendszeresen dohanyzik. A lagy és ke-
mény drogokat is kiprobalta 63%-uk, ko-
ziilitk nem kevesen vannak tal egy-két ke-
zelésen, elvonason. Sokan a drogok fo-
gyasztasat mar 12-15 évesen, esetenként
ennél korabban elkezdték. A legtébb drog-
fogyasztd egyben kabitdszer fogyaszto is.
Legtobben a barati, haveri tarsasagban,
diszkéban éltek vele el6szor. Legmegdob-
bentébb, hogy a mintaba kertiltek 27%-a a
csaladon belal probalta ki el6szor a dro-
got, tébbnyire a testvérétdl kapta.

Mentalhigiénés allapotukra jellemzg,
hogy serdiil6 korukban tébbiiknek volt
komoly magatartaszavara, ongyilkossagi
kisérlete, egyharmadukat pedig mar ke-
zelték pszichiatriai osztalyon.

Ezek az eredmények, a bent lévék
helyzete, személyiségallapota is meger6-
sitettek abban, hogy — mas civil szerveze-
tek mellett is — nélkilozhetetlen alapitva-
nyunk, amely a borténbél szabadult alla-
mi gondozottakat segiti. Tobbféle, és in-
tenziv tamogatas, a lehetdségeik tagitasa
a feladatunk, fogodzok, iranyok mutata-
saval.



Na ne mar!

m A, TUzZ-HELY” SOROZAT KONYVEINEK KRITIKAJA

Feministanak vallom magam. Kelet-eurdpai feministanak.
Sajatos vallfaja ez a sztiletéstdl fogva torvény el6tti egyenléség-
gel, alkotmanyos és allamigazgatasi intézményrendszerrel is ga-
rantalt esélykiegyenlitéssel konnyitett — vagy megnehezitett —
gender tudatos noéi létezésnek. A szocialista feminizmusnak ké-
szonhetéen mar anyam is szabadon elmehetett dolgozni. Nem
vonzottak a végtelen mezdk, igy traktoros sem lett beléle, sziil-
ni viszont tudott két gyereket, és ez szerencsére egybeesett a
gazdasagi konjunktaraval, agyhogy némi allami tamogatas mel-
lett a tervhivatal kiszavazta 6t az aktiv (és alacsonyan kvalifi-
kalt) munkaerék piacardl és f6allasa anyava tette.

A magyar nék valamennyien feministak, akik végigmentek
/ végigmennek a feminizmus valamennyi staciéjan. Jelenleg ép-
pen a posztmodern feminizmust éljiik (fekete dobozban fekete
feminista), mindenki sejti, hogy mit takar a néi létezés, mégsem
tudjuk szétvalasztani az elemeket: harcos radikalizmus, neo-
konzervativ néiség, ontudatos 6nmegvalositas? Ez a fajta
dichotémia, a hagyomanyos szerepek és elvek, illetve a ,mo-
dern né” egyiittélése a mai magyar feminista mozgalmaknak
nem inge. Nem is veszik magukra, talan el is égetik a Miss Hun-
gary vélasztas elGestéjén, sajnos azonban ahelyett, hogy 6j defi-
niciokat és ideologiat teremtenének sajat maguk szamara, szol-
gahtiséggel adaptaljak a 10-15 évvel ezel6tti amerikai irodalmat.
Ez tobbek kozott azért veszélyes, mert a torténelmi, tarsadalmi
kontextusabol kiragadott mtvek altaldban mast jelentenek,
masként csengenek ma Magyarorszagon, mint a nyolcvanas
évek végeének, kilencvenes évek elejének ellen-feminizmusatol
meggyotort Amerikdjaban. Mast jelent a maganszféra annak a
budapesti asszonynak, aki ugy szocializalodott, hogy az allam
patriarchatusatél szenvedett legjobban, mint annak a New-
York-i nének, aki elsésorban apjaval, férjével szemben akart
onall6sodni. Masok az érintkezési pontok az allam és az egyén
kozott. Nem kivannam védelmembe venni példaul a mindenko-
ri kormanyzat tehetetlenségét a csaladon beliili erészakkal
szembeni kiizdelemben, de gyanitom, hogy a jogalkot6i impo-
tencia (a magyar legiszlaci6 tagadhatatlanul maszkulin) hatteré-
ben az allami szerepvallalas korili zavar is felismerhets. Akkor
most mennyire szabad, lehet beavatkozni az allampolgar ma-
ganéletébe, korlatozni a tulajdonhoz valé jogat, mozgéasszabad-
sagat, kapcsolattartasi jogositvanyait? Hogyan valdsithaté meg
a gyakorlatban az allam védelmi kételezettsége az olyan alkot-
manyos alapjogok biztositasara, mint az élethez, emberi mélto-
saghoz val6 jog, amelyet a csaladon beliili erészak vagy a nék
hatranyos megkiilonboztetése kétségkiviil megsért? Ezt a tema-
tikus vonalat, a politikai (katonai) hatalom és a csaladon beliili
erészak kozotti érintkezési pontokat és maszkulin, feminin al-
dozatta valas kozotti hasonlosagot jarja kortl a |, Ttz-hely” soro-
zat els6 konyve, Judith Herman Trauma és Gyogyulasa. Ami
azért is jo valasztas, mert a politikai terror szerepe a né tarsadal-
mi helyének és szerepének meghatarozasaban olyan altalanos
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egyenértékesnek tekinthetd, ami eséllyel hozza kzos nevezére
az észak-amerikai és a kelet-eurdpai feminizmust. Judith
Herman konyvének magyarra forditasa kivételes esélyt jelentett
a hazai feminizmus 6ndefinialasara és az ,arokbetemetésre” a
csaladon beliili ergszakkal, illetve azok aldozataival foglalkozo
és 6nmagat nem feministaként definial6 civil szervezetekkel.
Ezt azonban a sorozat kévetkez6 kotetei eljatszani latszanak.

A szexualis bantalmazas kérdésével foglalkoz6 ,Csak oko-
san! — onvédelem kamaszoknak” cimi kényv szintén hianypot-
16 munka lehetett volna, a fiatalok figyelmének felhivasa a ran-
devu erészakra vagy a csaladtagok részérdl esetlegesen rajuk le-
selkedé veszélyekre elengedhetetleniil fontos a prevencié szem-
pontjabol. Részleges sikernek értékelhet6 a nemi erkolces elleni
btincselekményekre vonatkozé jogszabalyi hattér kozérthetd
megfogalmazasa, és a fogalomalkotasra tett kisérlet. A magyar
diakoknak azonban sokkal nagyobb sziikségiik lenne hiteles és
kozérthet6 szexualis felvilagositasra, mint a nem létez6 6nvé-
delmi tanfolyamok kozétti valasztas megkonnyitésre. Tulajdon-
képpen az is mindvégig kérdés marad, hogy kinek is szl ez a
konyv? A cime és a cimlapfotd alapjan tarsasjatékra invital, ami
remek asszociaciokra adna lehetéséget — én a magam részérdl
példaul a kortars segiték munkdjanak fontossagat hangsulyoz-
nam az atélt traumak feldolgozasaban és a prevencioban. Helen
Benedict miivében azonban a nemi erészak vagy szexualis ban-
talmazas esélyének taglalasa nincs balanszirozva az egyiitt jaras
és a csaladi egytttélés partneri viszonyrendszerének, az intimi-
tasban rejlé értékeknek a hangsulyozasaval. Fiatalok esetén ku-
l6nosen fontos lenne a kiegyensulyozott tajékoztatas, anélkiil
ugyanis az olvasé gotikus rémregényben érzi magat, amiben a
szorny barmikor lecsaphat és az életet sotét, fénytelen utcakon,
rosszarcii emberek kozott kell leélntink.

A sorozat utolsé kotete a parkapcsolatokon beliili szobeli
erdszakkal foglalkozik, amirél eddig nem nagyon szélt a ma-
gyar kozbeszéd. Ez névum. Minden egyéb vonatkozasaban a
konyv egyfajta ,pornograf” feminista miinek tekinthetd, amely-
ben a meztelen testek mechanikus csattogasat a férfi erészak
felszines, egydimenzios taglalasa helyettesiti. Az els6 oldalak ol-
vasasakor legszivesebben beadnam a valokeresetet, mert nyil-
vanvald, hogy nap mint nap szavakkal vernek. A kényv végére
azonban kétségbeesve kérek bocsanatot a partneremtél és gye-
rekemt6l a rendszeres verbalis abtzusért. A magam részérdl ezt
az indirekt hatast tekintem a konyv legnagyobb erényének, no-
ha Patricia Evans maga igy értékeli a ,masik oldal” szenvedése-
it ,Maguk a férfiak, akiket szobeli erészak ért parkapcsolatuk-
ban, a legjobb szakeért6i a tapasztalataiknak, ezert inkabb 6k
tudndk leirni azokat. Errél a témardl csak minimadlis informdcio-
val rendelkezem. Abbdl azonban, amit férfiaktél hallottam, ugy
latom, hogy a férfiak jobbdra a tagabb értelemben vett kultura-
ban élnek meg szobeli erészakot, kiiléndsen az eqgymdssal szem-
beni félényrangsor kialakitasaban.” A konyvben bemutatott dia-
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logusok feminin aldozati és maszkulin abtzeri szerepei azon-
ban minden tovabbi nélkiil felcserélhetéek. Az is az olvaso sajat
lelkiismeretére, pszicho-szocialis bedllitodasaira van bizva, felis-
meri-e, hogy a gyermek is aldozata a sztil6k kozotti szocsatak-
nak, vagy hogy az anyja is becsmérelheti, titlegelheti szavakkal
a gyerekét.

Feministanak vallom magam, kelet-eurépai feministanak,
aki tudja, hogy nem koénnyt a csaladon beliili ergszakrol, a nék
tarsadalmi helyzetérél moralizalas nélkil irni. A bantalmazok-
kal szembeni felhaborodas és az aldozattal valo egyiittérzés
olyan magatol értet6dd, hogy személyes, tudomanyos, klinikai

Programozott gyerekek

vagy empirikus ismereteinkkel mit sem torédve kénnyen kisér-
tésbe estink és elfogadjuk a felkinalt, ,bejaratott” magyarazatot.
Az emociondlis érvelés ugyanakkor életveszélyes (ktilonosen a
feminizmus szamara ongyilkossag az egydimenzios vilagkép
felfestése, amiben a né csak aldozat lehet és mindig a férfi az el-
kovetd). 6szintén remélem, hogy a ,Ttz-hely” sorozatot gondo-
z6 feministadk nem hiszik el, amit Patricia Evans a verbalis
abuzusrol kényve utolsé oldalan ir: ,Amikor felnétt parkapcsola-
tokrol van sz6, nem rajtunk mulik, hogy férfi-né témat csindlunk-
e a szobeli bantalmazasbol, mivel mar eleve az.”

Gyurké Szilvia

® GONDOLATOK CHARLOTTE KERNER BLUEPRINT — A MASOLAT

ciMU KONYVE KAPCSAN

A harmincegy éves, rendkiviil tehetséges és felkapott zene-
szerz6-zongoramivészné szklerézis multiplexben megbeteg-
szik, am ugy dont, 6 fog gy6zedelmeskedni génjei felett.
Klonoztatja magat, hogy tovabbélését biztositsa, és tehetségét
atorokitse. Nem hazardirozik a hagyomanyos gyermekvallalas-
sal, nem bizza magét az 6roklés rulettjére, biztosra megy. On-
magat akarja Gjra, a mar jol ismert tehetséget, és azt is pontosan
tudja, mivel lehet ra hatni, mire van sziiksége, hogyan befolya-
solhato. Onmagat akarja, a sikeres, tehetséges, kreativ, kérilra-
jongott miivészt. De hogy mit kezd 6nmagaval, az 6ntérvényt,
makacs, megszallott, legy6zhetetlen megismételhetetlennel?
Oroémet és biiszkeséget nyujt-e a huszonéves, viragzo hasonmas
latvanya az 6tvenéves, szkler6zis multiplex altal meggyo6tort né-
nek is? Ezeket a kérdéseket veti fel Charlotte Kerner konyve, az
emberklonozas tobb tarsadalmi-lélektani dilemmaja mellett.

A szerzé sajat utdszava szerint, ami a kilencvenes évek ele-
jén puszta fikcionak, gondolatkisérletnek tdnt, az a huszonegye-
dik szazadra stirget6en végiggondoland6 problémak sorava val-
tozott. Az asszisztalt reprodukcios technikak (meddéség gyogyi-
tasat célzo orvosi tevékenységek) fejlodése, terjedése, valamint
a klon-kisérletek egyre kozelebb hoznak bizonyos dilemmakat.

Ausztraliaban egy tizenhat honapos kislany koszontheti 6j-
sziilott ikertestvérét, aki egy lefagyasztott embrio6 két évvel ké-
s6bbi beiiltetésének eredménye. Amerikaban egy elvalt par a le-
fagyasztott embriok feltigyeleti jogaért kiizd a birdsagon; egy
dél-afrikai nagymama gyermeket hord ki lanya szamara, Kali-
forniaban egy leszbikus né folytat ,apasagi” pert volt partnere
ellen, akin donor spermiumaval 6 maga végezte el a mestersé-
ges megtermékenyitést.

Mindez nem hosszu évek rémtorténet-gytjteménye, hiszen
nap mint nap hasonl6 esetekt6l hangos a nemzetkozi sajto. Az
orvostudomany rohamléptekkel halad, egy orvoscsoport bizo-
nyitani késziil, hogy a férfiak is képesek gyermek kihordasara,
a jogalkotas és a szakmai-etikai allasfoglalasok pedig joval az or-
vosok felfedezései mogott kullognak. A klonozas lehetéségei
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még messzebb visznek. Ezen tertilet szabalyozasa atgondolando
problémak végelathatatlanul hossza sorat veti fel, amelyek ko-
rantsem korlatozhatok a medicina és a jog hatokorébe. Egyik se-
git6 szakma sem térhet ki néhany alapveté kérdés atgondolasa
elol.

Az asszisztalt reprodukcioval kapcsolatos vélemények, allas-
foglalasok nagy része a jog nyelvén fogalmazodik meg. Az elja-
ras tamogatoi a csaladalapitashoz, vagy a lehet6 legmagasabb
foku egészséghez” val6 jogot hangsulyozzak. ,A Magyar Koztar-
sasag tertiletén éléknek joguk van a lehet6 legmagasabb szintt
testi és lelki egészséghez. (Alkotmany 70.D.. (1)). Amennyiben
elfogadjuk, hogy az egészséges ember nemzéképes, tovabba
hogy a nemzéképtelenség bizonyos esetekben kikiiszobolheto,
tehat gyogyithatd, gy nyilvanvalonak ttnik, hogy ez a szakasz
alanyi jogot biztosit az ilyen iranyt gyogyito tevékenység igény-
bevételére.” (Arnold, 1995). Ugyanakkor egyértelmd, hogy ez a
probléma csak jogi szempontbdl is joval Gsszetettebb ennél.

Senki el6tt nem lehet kétséges, hogy a gyermektelenséget
képtelenség a jog eszkozeivel gyogyitani. Rendkiviil sokatmon-
d6 azonban a szemlélet, amit ez az érv takar. Nemrég, a csala-
don beliili erészak és a gyermekbantalmazas kutatasa soran —
immaron dokumentaltan — derilt fény arra, hogy hany sziilé
képzeli agy, hogy azt csinal a gyerekével, amit akar. Nagyon
er6s az athallas az érvek kozott: a sztl6knek joguk van ahhoz,
hogy gyerekeik legyenek, akik sajat tulajdonukat képezik.

A reproduktiv technoldgiakkal foglalkozé irodalom nagy ré-
sze foglalkozik a ndk illetve parok jogaival: jog a csaladalapitas-
hoz, jog a lehet6 legmagasabb szintd testi és lelki egészséghez —
ide értve a gyereksziilés képességét is, jog a maganélethez.
Ugyanakkor a szakirodalom csaknem teljesen figyelmen kivil
hagyja ezen tjitasok hatasat a gyerekekre nézve, legyen sz6 a
beavatkozasok eredményeként sziileté gyerekekr6l, vagy a gyer-
mek mint olyan tarsadalmi megitélésér6l. ,Ma a beavatkozasi
lehetéségek szélesed6 skalajaval sokak szamara nem elfogadha-
t6 a nem tokéletes gyerek, az atlagos mar szinte senkinek nem



elég. Klass szerint a tokéletes gyermek keresése a terhesség egy-
re korabbi szakaszaira nyomja ra bélyegét, ahogy a korai pre-
natalis diagnosztika azt lehetévé teszi” (Blank, 89. old.).

Az, hogy a minél tokéletesebb gyerek ,eléallitasanak” lehe-
tésége hosszu tavon meghatarozo lesz a gyerekrél alkotott tar-
sadalmi képre is, a nyugati tarsadalomkutatok altal mar bizo-
nyitott tendencia. Bishop és Waldholz 1986-os kutatasa szerint
a fiatal parok nagy része meglehetésen messzire elmenne an-
nak érdekében, hogy olyan gyerekiik sziilessen, amilyet elkép-
zelnek maguknak, ide értve a gyerek nemének el6zetes megha-
tarozasat is. Véleménytik szerint, ahogy egyre hatékonyabb ge-
netikai technologia teszi lehet6vé a minél korabbi beavatkozast,
ugy né az ezen eljarasokhoz valé hozzaférés igénye is (idézi
Blank, 89.0ld.). Ezt latszik alatamasztani Keeton és Baskin kuta-
tasa is, amely szerint — a probléma sulyossagatol fiiggéen — a
megkérdezett parok 56-76 szazaléka dontene az abortusz mel-
lett, ha sziiletend6 gyerekiik nagy valoszintséggel valamiféle
betegséggel, fogyatékkal rendelkezne, és 86 szazalékuk venné
szamitasba terhesség alatti genetikai valtoztatasokat egészség-
tigyi okokbol, ha maédjuk nyilna ra. Tovabba 11 szazalékuk
hasznalna ezt a gyerek intelligenciajanak novelésére, 9 szazalé-
kuk pedig bizonyos személyiségjegyek biztositasara (Id. Keeton-
Baskin, 287.0ld.). Ezek a majd huasz évvel ezel6tti aranyok a le-
hetdségek béviilésével azota feltehetGen csak néttek (ezt igazol-
ja egy harom évvel késébbi, szintén amerikai vizsgalat is, amely
szerint sokan igényelnék a gyerek testmagassagat novelni képes
hormonterapiat).

Eppen a napokban keriil a brit térvényhozok elé az arra vo-
natkozo javaslat, hogy a sztil6k mesterséges megtermékenyités
esetén megvalasszak sziiletend6 gyerekitk nemét. A hirt ko6z16
magyar internetes oldal szavazasra bocsatotta a kérdést olvasoi
korében: On szerint megvalaszthassak-e a sziil6k gyermekiik
nemét? A tébb szaz valaszado csupan 24%-a valaszolt egyértel-
md nemmel, 18% tartotta minden koralmények kozt megen-
gedhetének, 43% csak genetikai hiba kikiiszobolése esetén,
10%-ukat pedig ugy tlnik, meggy6zte Czeizel Endre két évvel
ezel6tt bedobott érvelése, amely szerint a magyar sziilék szive-
sen vallalnanak tobb gyereket, ha lehetdségiik nyilna utédaik
nemének megvalasztasara, igy a sokadik gyerek esetén mar
meg kellene engedni a nem megvalasztasat.

A tudosok a 21. szazad elejére fejlesztették ki a terapias célu
klonozast, amelynek célja a betegségek gyogyitasa vagy enyhi-
tése. A kutatok reményei szerint a jovében teljes szerveket lesz-
nek képesek el@allitani, igy az a személy, aki klonoztatna magat,
onmaga testi szervdonorjava valhatna. Az Eurépai Unio6 alapjo-
gi kartajanak emberi méltosaggal foglalkozo cikkelye leszogezi,
hogy az orvostudomany és a biologia keretében kiil6nos tekin-
tettel kell lenni a reproduktiv céli emberi klonozas tilalmara.
Mivel a tilalom nem vonatkozik a terapias céla klonozasra, a ki-
sérletek bizonyos korben folytatédnak. Nem nehéz elére latni,
hogy néhany év mulva az lesz a kérdés: miért nem hasznalhato
reproduktiv célra az az eljaras, ami a gyogyaszatban mar min-
dennapos rutin?

Bar egyelére a klonozas, a nem megvalasztasa, illetve a mag-
zat beiiltetését megel6z6 genetikai modositasok tiltottak, mar
ezen eljarasok puszta léte, elvi lehetGsége is befolyasolja a gye-
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rekekrél alkotott képet: tervezhet6, megvehets, igény szerint
formalhato.

Charlotte Kerner konyve a klonozott gyerek, a ,masolat”
szemsz0gébdl mutatja be, milyen érzés radébbenni, hogy vala-
ki céllal sziiletett, elére meghatarozott programnak kell megfe-
lelnie, és sz6 sincs arrdl, hogy 6nmagaért akartak volna. Fontos,
hogy végre egy konyv a mesterségesen ,eléallitott” gyerek érzé-
seit helyezi a kozéppontba, és legalabb elkezdi feszegetni, ho-
gyan érinti 6ket specialis helyzetiik. Ugyanakkor megdobbents,
és nagyon elgondolkodtat6, mennyire kevés helyzet-specifikus
problémat rendel a szerzé a klon/iker-gyerek allapothoz. Ebben
a kényvben nem az utépikus vonas nyit rémiszté tavlatokat, ha-
nem éppen az, hogy milyen kozel van mindez a ,normalishoz”,
mennyire irhatta volna mindezt barmelyik gyerek, akitél sziilei
elvarjak, milyen legyen. Mennyivel nagyobb az 6nallé életre, sa-
jat személyiség kibontakoztatasara val6 esélye annak a gyerek-
nek, akinek egyszer majd at kell vennie a csaladi vallalkozast,
abba a j6 hird gimnaziumba kell jarnia, ahova csaladja férfitag-
jai mar generaciok ota jarnak, akinek sziilei 6sszeomlananak at-
tol, ha a gyerek nem ragaszkodna a csalad vallasi szokasaihoz?
De sajnos ez az egész még sokkal korabban kezdédik: probléma-
zunk azon, hogy az Gjsziilott nem akar magatol négy oranként
enni és a fennmarado idében békésen nézelédni, kiilon szoba-
ban egyediil végigaludni az éjszakat egy altalunk meghatarozott
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id6tartamban. Nem kizar6lag odaad6 rajongassal veszi koriil
kistestvérét, ellenvéleménye van, kifejezi negativ érzéseit, nem
oril annak, hogy kozosségbe mehet, hat évesen nem hajlando
OtszOr negyvendot percet passzivan ildogélni — és vég nélkiil
folytathatnank tovabb.

Pedig ezek a gyerekek még ,csak” sajat vér szerinti gyereke-
ink, fogantatasuk el6tt nem adhattuk le a rendelést, hogy ma-
gas, vékony, gondor haju lany legyen, kivételes intelligenciaval,
killonleges zenei érzékkel és kiemelked6 tenisz-tehetséggel.
Mégis elvarjuk, hogy masolatok legyenek, ha nem is sajat ma-
gunk, de elképzeléseink, idealjaink masolatai. A lap, amelyben
ez az iras megjelenik, tobb cikkében is a testi fenyitéssel foglal-
kozik. Végre beszélni lehet err6l ma Magyarorszagon. Ma Ma-
gyarorszagon még mindig ott tartunk, hogy a gyerekek testi fe-
nyitésérdl, illetve annak lehetséges alternativair6l beszéliink. A
kérdés még mindig az, hogyan érjiik el, hogy gyerekeink megfe-
leljenek elvarasainknak. A modern fejlédéslélektan és pedago-
gia a nevelést mint olyat mult idébe teszi (Id. pl. Alice Miller és
Vekerdy Tamas konyveit), és a gyermek biztonsaganak garanta-
lasarol, sajat személyiségének kibontakoztatasarol, fejlédésének
kovetésérdl beszél.

Természetesen nem arrdl van sz6, hogy gyermekeink sziile-
tésiiktol fogva tokéletesen ,6nmikods”, érett személyiségek, és
lehetetlen karositasuk nélkal barmit is elérni naluk. De az, hogy
mit tartunk célnak, és mit kertilendének, hol van az elfogadha-
tatlan hatara, nagyban fiigg sajat gyerekkorunktol, nevelteté-
stinkt6l. Egyaltalan, mi van a fejiinkben, amikor gyereket valla-
lunk? Nagyon széles a hatar az akar klonozasi igényekig eljuto
hatarozott elképzelések és a gyerek sajat személyiségének valo
teljes Onalavetés két szélsésége kozott. Biztosan nem létezik
mindenki szamara egységes, adott idealis pont ezen a hosszu
skalan. Viszont gyermekvallalasrdl, gyereknevelésrol, testi fe-
nyitésrél vagy fegyelmezésrdl lehetetlen érdemben gondolkod-
nunk anélkil, hogy tisztaznank azt az alapvet6 kérdést, mi az,
amit (el)varunk gyermekeinkt6l? A Blueprint cimi konyv be-
mutat egyfajta valaszt arra, hogyan reagal egy gyerek a vele
szemben megfogalmazott igencsak hatarozott elvarasokra.
Mind gyermekvédelmi szakemberként, mind sztl6ként jobban
jarunk, ha igyeksziink ezeket azel6tt atgondolni, hogy a gyere-
kekt6l kapnank meg a valaszt...

Neményi Eszter
A hivatkozott irodalom a szerkesztdségben elérheto.
Charlotte Kerner: Blueprint — a masolat, Pont kiado, 2004.

,Elalvas el6tt még egyszer megtiirdeni
a hullamverés jo fényében”

,— Mar nem te vagy a legjobb baratom.

Sarkon fordult és kézen fogta Petert. Csatlakoztam kettejiik-
hoz. Barbara nyelvesen szoélalt meg:

— Egyediil megytink haza.

Elképedve alltam meg és vartam egy darabig, mig a két De-
nevér tovar6ppent. Egy vallranditassal sétaltam el a
Vorbeckweg felé. Minden prébalkozas, hogy a Denevérek visel-
kedését megjosoljuk, éppolyan értelmetlen, mint az a probalko-
zas, hogy krumpli utan kutassunk.”

,Fogalmakat, amelyeket nem értettem, a magam modjan ma-
gyaraztam magamnak: ami egyforman cseng, annak egyforma
értelme van. A sok félreértés ellenére, amit megéltem, nem éb-
redt bennem kétely e modszer hasznavehetdségét illetéen. Meg-
koviilten hagytam, hogy a szegényes felszin hasson ram. Evek
6ta meg voltam gy6zédve rdla, hogy a ZOB-ban allatok vannak.”

,A Cifraarnyaknal j6 ideje okosnak szamitottam, amin cso-
dalkoztam ugyan, de amit id6kézben megtanultam értékelni.
Mivel e j6 hirnevemet nem kivantam csorbitani, nem faggatoz-
tam tal gyakran érthetetlen kifejezések fel6l. Ez, mint kitalal-
tam ostobacska benyomast tenne.”

E mondatokat egy kiilonos konyvbdl, egy masik vilagban él6
ember gondolataibdl idéztem, amely bepillantast enged az
autistak vilagmegismer6, vilagértelmezé folyamataiba. Feltarul
eléttink egy rendkiviil szines, izgalmas vilag, amelyben a mi ér-
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tékeink, gondolataink, érzelmeink csupa talanyt jelentenek,
megfejtésre vard rejtvényfeladvanyok. Valdszind, hogy autista
gyermekek és felnéttek tobbsége szamara a mi vilagunk altal
produkalt rejtvények megfejthetetlenek, s ezért sajat vilaguk biz-
tonsagos zugaiba htzoédnak vissza, és soha nem engednek bepil-
lantast , kettés-j6 sotétségiikbe”. Mert mit is kezdhetnénk mi az-
zal a vaggyal a mi vilagunkban, amit az alabbi részlet mutat be:
,Berobogtam a konyhaba. Csak ne vesztegessiik az idé6t. Fel-
téptem az evéeszkozos fidkot, a kanalakat belapatoltam a rozsda-
mentes mosogatoba, és mohon felkavartam a kanal tésztat. Cso-
délatos! Gyurtam és dagasztottam a kanalmasszat, mig az diibor-
gott és zengett. Nem tudtam abbahagyni. Keverni és lapatolni,
keverni és lapatolni. A kanalak doboltak az acélon. Egy hétnyi
esé és nap, talpalas és martas feledésbe meriilt. Csak csirimp-
cs6romp-bing-bong-baiiiig szamitott ebben a legbeliil értékes pil-
lanatban. A Borz fogta meg a vallam. Keverés és lapatolas rabsa-
gaban voltam, nem tudtam abbahagyni. A Borz elhtzott a moso-
gatotol. Egy utolso csorrr-baiiiigot suttogott oda nekem a kanal.
Azutan meghallottam a Borz felhaborodott hangjat.
— Ha elment az eszed, legjobb, ha kirakod magadra a tablat.
Most a Haha bukkant fel a konyhéaban.
— Micsoda pokoli larma van itt?
— Csemeténknél kiégett egy biztositék.
A Borz szabadon engedett. Az alkalom kedvez6 volt, a kanalgo-



dorhoz rohantam és kezemet a kanaltésztaba csaptam. Miel6tt
elttintem volna a csorr-baiiiingban, a Haha ezt tiv6ltétte:

— Hagyd abbal

Mer6 csodalkozassal bamultam a kanalakra, abba tudtam
hagyni.”

A konyvben — amelyet a konnyebbség kedvéért nevezziink
életregénynek —, a szerz6 Axel Brauns életét, személyiségfejls-
dését, a Denevérek és Cifraarnyak vilaganak megismerésére tett
sikeres életatjat tarja elénk megsziletésétdl egyetemi tanulma-
nyaiig. Mikoézben megismerkediink Hahaval, Borzzal és
Honcsival, a Cifraarnyak és Denevér gyerekekkel és felngttek-
kel, a  kett6s-harmas-négyes-jo” sotétséggel, a ,hacsogszoba” tit-
kaival, a sziiletésnapok Hamburgban térténé megiinneplésé-
nek, a jardalapok fugai tiszteletben tartasa felraghatatlan szaba-
lyainak fontossagaval, radébbenhetiink arra, hogy a barlang-
gyerekek szamunkra érthetetlen viselkedése a sajat vilaguk sza-
bélyai szerint mily logikus, mily szép, és csak szégyenkezhe-
tiink, hogy mi mennyivel sikertelenebbek vagyunk e masik vi-
lag megismerésében a konyv szerzéjénél. Aki végul is a mi vila-
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ni hozza. Be kell latnunk, hogy a nekiink kinosan kényszeres-
nek tng cselekvéssorok, magatartasformak a barlang gyerekek
szamara a biztonsagot nyujto vilagrend részei. A kiadvany min-
den egyes lapja Gjabb és tjabb titkokba enged bepillantast és se-
git megérteni, hogy a passziv elfogadason tul, és a ki nem me-
rtil6 szeretet mellett, ezen gyermekek és felnéttek megértéséhez
szabad igénybe venni a raciot is. Csak kell6 id6t kell forditani
arra, hogy a logikus magyarazatokat cselekvéseikre, viselkedé-
siikre ne a mi vilagunk rendje szerint keressiik, hanem talaljuk
meg az adott gyermek szamara legfontosabb ,Maris szigetet”,
vagy ,kettds-jo fényt”, vagy kettds-jo sotétséget”.

Egy szakmai ajanlasban sem kertilhetjik meg, hogy a fordi-
t6, Erdélyi Z. Janos munkaja iranti csodalatunkat ne fejezziik ki,
hiszen a sajatos szokincs magyarra atiiltetése zsenialisra sike-
rilt.

Ajanlom a konyvet minden gyerekvédelmi szakembernek,

pedagogusnak és sziilének.
dr. Radoszav Miklés
Axel Brauns: Cifradrnyak és Denevérek (Elet ey masik vildgban)
GABO Kiadé 2003.

gunk szinte minden szabalyat megérti, és képes is alkalmazkod-

Gyermekvédelem masképp,
avagy a dévai gyermekotthon

Az alabbi tanulmany, beszamolo vallaltan nagyon szubjektiv, igy biztosan t6bb szempontbdl is elfogult. Azért
adjuk mégis kozre — erdsen szerkesztett valtozatban — mert sokféle szakmai szempontbdl vitdara ingerlé az a
modszer, amelyet Csaba atya alkalmaz. Sokféle kérdést vet fel, hogy mit lehet, mit szabad tenni a nyomor, a
veszélyeztetettséq csokkentése érdekében, mint ahogy az is, hogy hogyan kell ezt tenni. Ez eqy lehetséges vad-
lasz, aminek mindsitése, értékelése biztosan nem a mi feladatunk, raadasul keveset is tudunk a sziikségletek-
rol, adatokrol, mas létezo lehetéségekrol ahhoz, hogy értékelhessiik a helyzetet, az intézmény munkdjat. Ab-
ban biztosak vagyunk, hogy dtfogo gyermekvédelmi rendszer nélkiil, amely az alapellatdst és a sziilék tamo-
gatasat célozza meg, nincs esély a hosszu tavu, jol miikédé rendszer kialakitasara, mikodtetésére.

Ez nagyon hosszii id6, még akkor is, ha Romania sok éve kiizd a gyermekvédelmi rendszer atalakitasaval, a
helyi, 6nkormdnyzati szocidlpolitika jobba tételével, és nagyon sok kiilsé segitséget is kap: nemzetkdzi szer-
vezetek tucatjai dolgoznak ma is ott. Az EU-hoz valé csatlakozas egyik feltétele a gyermekvédelmi rendszer
sziikséges és elfogadhato atalakitasa, mikozben nyilvanvaléan a gazdasagi problémak nehezitik a moderni-
zalast, szemléletvaltozast, mindséq javitast. Attél mindenkit ovnank, hogy nemzetiséqi, kisebbségi kérdeést csi-
naljon ezekbél az iigyekbdl, ez nem segit a gyerekeknek, és nem segit a régio orszagainak sem, félrevezet és
még tobb banatot teremt.

Erdemes lenne ezen irds alapjan is megvitatni azokat a kérdéseket, amelyek, ha nem is ilyen mértékben, de
nalunk is aktudlisak: mi a teend6 olyan nehéz helyzetekben, amikor a csaladok, telepiilések rendkivil rossz
helyzete miatt a csalad, a kézosség nem tud, nem akar a gyerekért eleget, még az elfogadhato mérték mini-
mumat sem teljesiteni, motivdlatlan, kiégett, vagy éppen fliggdsége, kildatastalan helyzete miatt alig motival-
hato. Szabad-e, jo-e ilyenkor a gyerekek olyan kiemelése és ,megmentése”, amibdl nincs visszaut, ahol a szii-
lorél ,lemondunk”. Erre nincs egyszert valasz, jo lenne, tehat meggondolni mit tesziink, mert egyre tébb gye-
rek lesz érintett, és nem tudjuk, nem tudhatjuk mi lesz az igy felnétté valokkal, mi lesz a ténkrement szilok,
csaladok, kozosségek tomegével. (A szerk.)
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M CSABA TESTVER - EGY KOLDULO
SIERZETES SORSFORDITO MUNKAJA

A hatartol alig 150 km-re, Déva vara
alatt gyermekkacagastol hangosan tertil
el egy apré magyar sziget. A szigetet vas-
tag kofal oleli kozre, lakoi pedig olyan
gyerekek, akik elvesztették a csaladjukat
szocialis vagy mas okbol, vagy ahol ma-
guk a csaladok is ,elvesztek”, s az 6 neve-
16ik. Az intézmény megalmoddja s meg-
valositoja Bojte Csaba, ferences szerzetes,
katolikus pap.

Csaba testvér egy sajatos, egyediilallo
gyermekvédelmi rendszert alakitott ki
Romaniaban. Példamutat6 hittel és kitar-
tassal vallalja nap, mint nap a pofonokat
apré partfogoltjai érdekében. Hésies
munkadjat 14 évvel ezel6tt kezdte meg
alig 30 gyermekkel, napjainkra ez a lét-
szam mar 500 f6lé emelkedett — pontos
adat nincs, mert minden nap véltozik -, s
az akkor még lakhatatlan kolostor mellé
szamtalan ingatlan tarsult.

Napjainkban a média altal nagyon fol-
kapott téma lett Csaba testvér munkassa-
ga s a gyermekotthon létezése, de ugy
gondolom, hogy atfogé képet ritkan ka-
punk a cikkek vagy a kisebb-nagyobb in-
terjuk soran. A gyerekek mar életében in-
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ditvanyoznak a szerzetes szentté avatasat,
egyes ujsagirok ,Teréz apuként” emlege-
tik, a nyomornegyedben €él6k pedig egy-
szertien ,Paternek” szolitjak, aki visz sza-
mukra ételt, tisztalkodasi szereket, meleg
ruhat, takarot télen. Csaba testvér a feren-
ces szerzetesek egyszertiségével, szegény-
ségével éli meg a mindennapokat.

M A GYERMEKOTTHON

Harom alkalommal harom hénapot
toltottem a gyermekotthonban. Csaba
testvérnek koszonhetéen, nem csak Dé-
vat ismertem meg, hanem megfordultam
ktulénb6z6 nyomornegyedekben, vagy
mas szegényebb jarasokban is, ahonnan
a gyermekek bekertilnek.

= Ez is a mai Erdély

A hatarokat atlépve a szegénység kéz-
zel foghatobb. Az Gt mentén ,nejlon” la-
kasok, benzinkutaknal szamtalan kérege-
t6 gyermek és mindenhol belebotlunk
egy kobor kutyaba. Egyszer azt olvastam,
hogy Romania az arvak és a kicsapott ku-
tyak orszaga. Az ember kint valoban ezt is
tapasztalja. Mind beljebb haladunk, a t3j
egyre szebbé valik, mar-mar varazslatos, s
a szegénység egyre naturalisztikusabb.
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1989 véget vetett a korabbi rendszer-
nek. Hasonl6an mas régiobeli orszagok-
hoz a nehézipar tonkrement, a gazdasag
nehéz helyzetbe keriilt, meg kellett tanul-
ni a munkanélkiliség, hajléktalansag,
mélyszegénység 1j, sokszor elképzelhe-
tetlen formadit is. A banyak bezartak, az
ott €16 embereknek nem volt pénziik el-
koltozni, de korabbi héazaikat eladtak, és
nem volt visszaut. Pillanatok alatt omlott
Ossze az életik. A banyaszatot, ipart, sok
helyen nem pétolta tj munkalehetdség,
igy maradt a szegénység, a nélkilozés, a
nyomor.

A gyarak bezartak, a szép remények-
ben él6 bizakoddk mar nem tudtak fizet-
ni a szamlakat, majd a megélhetés is kér-
désessé valt. A betontombokben nem
volt ,tisztaszoba”, majorsag, magangaz-
dasag. A futott szobakat felvaltotta a tobb
réteg ruha, majd szép lassan a kilatasta-
lan jové.

A hegyekben és a varosok szivét ko-
ril olelé ,barakk- és garzonlakasokban”
él6 emberekben az alkoholizmus, a sze-
génység, az Ures tekintet, a tehetetlenség
a kozos.

Csaba testvérrel el6szor Vajdahunyad
egy nyomornegyedében jartam, a ,fan-
tom blokkban”. A kisbuszbdl kiszallva



csimpaszkodo, oOlelkezé gyereksereg ro-
hamozott meg minket. A sotét barnatol
az egész vilagosig minden szinarnyalat
képviselte magat a lelkes csapatban. Na-
gyon piszkosak voltak. Magyarul nem be-
széltek, de viselkedésiikkel pillanatok
alatt tudtunkra adték, hogy ,kérnek” — ha
tobbet nem is, egy olelést. Nem tudtam,
mit kell ilyenkor tenni. Eddig csak a fil-
mekben lattam ilyet, de ahogy az ember
lassan magaba szivja a kornyezetet, valo-
sagga valik minden.

Az atya el6l ment, vidaman tarsalog-
va a csoppségekkel, és a ferences névé-
rek, akik veliink voltak, karjukban egy-
egy szutykos gyermekkel baratkoztak.
Nem doébbentek meg a latottakon. Talan
kérdés sem merilt fol benniik. Sokszor
jartak ebben a fantom negyedben. Tud-
tak, hogy amit tesznek az j6, és apro lépés
ez a valtoztatas orszaguatjan.

Auté nélkili utak voltak, itt-ott egy-
egy fél par cip6 vagy fej s lab nélkiili ja-
ték baba hevert az uttest szélén. Ablak
nélkali panellakasok sorakoztak. Jatszo-
tér, park helyett sszefiiggd piszok és de-
rékig éré gaz boritott mindent. Szinek,
viragok, é16 lélegz6 névények sehol nem
voltak. Forré nyar volt. Az emberek a ha-
zak el6tt tiltek. Tekintetiik iires volt. Ugy
néztek rank, mintha allatkerti érdekessé-
gek lennénk, és éreztem, hogy most na-
pokig lesz beszélgetésiik targya: a Pater
és a harom ,fehérnép” latogatasa.

Lassan forogtam tengelyem kortiil, de
barmerre is néztem ugyanaz az egyhan-
gu nyomor tekintett vissza ram. Egy fia-
tal lany razta a kezem, és magyarul
mondta: gyere, a Pater messze van mar.
Zavartan eszméltem ra a valdsagra.

A 17-18 év kortli lany egy aprocska
gyermeket tartott a kezében, azt gondol-
tam, hogy a testvére. Mikozben az atya
utan siettiink, beszélgetésbe elegyedtiink.
A lanyrol megtudtam, hogy 6 is az alapit-
vanynal élt, de egy hazalatogatasa alkal-
maval véletleniil teherbe esett. Szerelmi
torténetnek is folfoghatna az idegen, és
én sem voltam tobb mint egy idegen.
JAh! Es a pici a szerelem gytimolcse?” —
kérdeztem naivan. A lany pirult arccal
mosolygott, majd egy felénk rohané par
éves gyerkGcre mutatott, és csak annyit
mondott ,6 a gytimoles”. 15 éves volt mi-
kor az els6 gyermekét sziilte. Az apa 3 év-
vel ezel6tt Magyarorszagra ment dolgoz-

ni, azéta egyszer se jart otthon.

Mire beértitk a névéreket, mar az én
karomban is egy kocos mano iilt. Bemen-
tiink egy épiiletbe. Kiviilrél lakatlannak,
élettelennek tlint. Magam sem tudtam,
mit kerestink ott. Az ajtéban két idés em-
ber meredt rank. Az egyik hangosan ma-
gyarazott valamit és a bekotott labat mu-
togatta, a masik nagyon csunyan koho-
gott. Mindkettejiuk kezébe fustolgott a
kézzel sodort cigaretta.

A foldszint sotét volt, és egy kutya
pont egy patkanyt ragcsalt. A gyerekek
nagy része kint maradt a szabadban, de
paran veliink tartottak. Piszok és btz volt
mindenhol. Ahogy haladtunk folfelé a
szag er6sodott és a sotétséget folvaltotta
a félhomaly. Az elsé szinten egy ajté nél-
kili lakasba ment be az atya. Egy pici
szoba volt a csalad konyhaja, nappalija,
éléskamréja, egyszoval mindene. Négyen
voltak a szobaban. Nyomor és zsufoltsag.
Bz, legyek, piszok, par doglott svabbo-
gar. A kovetkez6 lakasokba bemenve is
hasonl6- vagy még rosszabb latvany — fo-
gadott. A folyoson ragcsalok rohangaltak,
és fiird6 vagy WC sehol nem volt.

Korilbelil minden masodik lakdsban
éltek. A koztes termekben ember nagysa-
gu szemétkupacok voltak. Gyakran meg-
alltam és csak néman néztem a sok, befo-
gadasra var6 ismeretlent. Nem féltem,
noha tudtam, ha egyediil, Csaba testvér
nélkiil lennék ott, mar rég leloptak volna
a ruhamat is.

Ajto, ablak sehol nem volt, mert azo-
kat mar évekkel ezel6tt eltiizelték a hideg
tél alkalmaval. A fit6testeknek is csak a
nyoma mutatta, hogy egykor szebb vila-
got is latott a haz, mert minden lehetsé-
ges fém, a vasatvevénél végezte.

A masodik panelban jartunk, mikor
folmentem a legfelsé szintre is. Csaba
testvér, azt mérte fol, hogy hany gyermek
lenne iskolaérett szeptemberre, de az 6t6-
dik szintre egyszer sem ment fol. Kiviil-
16l az is ugyanolyan kihaltnak tiint, mint
a tobbi szint. A szag er6sodott, és itt mar
a folfele vezet6 lépcséket emberi uriilék
is gazdagitotta a piszok mellett. Lélegze-
tet visszafojtva tapasztaltam, hogy az 6t6-
dik szint nem mads, mint egyonteti embe-
ri triilék, ahol itt-ott kivehet6 ,egy-egy le-
taposott utvonal”.

Ahogy haladtunk elére egyre nagyobb
lett koriilottiink az embersereg. Mar nem-
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csak gyerekek voltak, hanem fiatalok, fel-
néttek, oregek egyarant. Kevesen beszél-
tek magyarul. Egy bolthoz mentiink, ahol
Csaba testvér jégkrémet vett Gjdonsiilt is-
meréseinknek. Nem jutott mindenkinek
igy keresttink egy Gjabb tzletet.

Amerre csak elhaladtunk a mualt nyo-
mordsaga és a jové reménytelensége te-
kintett vissza rank.

A kocsit tele nyomtuk gyerekekkel,
akik par hétig Dévan fognak nyaralni.
Napi 3 alkalommal ételt kapnak, és ami
fontosabb, lesznek olyanok, akik foglal-
koznak velik, szeretik majd 6ket. Igazi
agyban alszanak, nem egy pokrécon bo-
garak, ragcsalok kozt. Reggel kelnek, este
furodhetnek, napkozben jatszhatnak.

Sok gyerkéc rohant az egyre tavolodo
busz utan. A mogottink maradt helyszin
minden apro részletét probaltam mélyen
elraktarozni.

s Hogyan lesz valaki
a gyermekotthon lakéja?

Minden gyermeknek mas sorsa van,
és a maga modjan egyedi volt a bekertilé-
se az intézmény falai kézé. En tgy latom,
hogy az egyediség mellett, mégis csak
van két jellegzetes utja, annak hogy a ki-
latastalan, remények nélkiili vilagbol be-
kertlnek egy emberi életbe. Az egyik,
hogy a sziil6 maga kéri gyermeke felvé-
telét, a masik, hogy a gyermek kornyeze-
tébdl /szomszéd, nagymama, tanar stb./
értesiti Csaba testvért a nyomorgd csalad
életérdl.

2003 oktéberében egy reformatus lel-
kész hivta f6l az atyat. Tudomasa szerint
van egy csalad a falujaban, az asszony
magyar, a férj roman. A gyerekek iskola-
ba nem jarnak. Kozeledik a tél, tazel6juk
még nincs, munkahelyiik nincs, a nagy-
mama, aki eddig még valahogy csak segi-
tette a csaladot, most meghalt. Van egy
agyhoz kotott sulyosan beteg nagypapa,
akit az asszony apol. A csalad éhezik,
szitkséges lenne valamilyen segitség.

A hivas utan par napon beliil az atya
kocsiba szallt az iskola igazgatojaval és
elindultunk a csaladhoz. En megfigyels-
ként voltam ott. ,A dolgozatban majd
biztos hasznat veszed, ha raérsz, gyere!”
— Csaba testvér hivott, és gondolkodas
nélkil mar a kocsiban voltam.

Kozel 2 orat utaztunk. A faluba érkez-
ve nehezen talaltuk a megadott cimet. Be-
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tonat nem vezetett a hazhoz, nagy volt a
sar. Zold vaskeritésen zorgettiink, de
nem szolt vissza senki. Egy kutya hango-
san csaholt, a lanca zorgott. A sokadik
titésre, egy gyermek sipitott az édesany-
janak, mire az nemsokara beengedett
minket.

Szamomra az volt a dobbenetes,
ahogy az atya bemutatkozott ,Hallottunk
magukrol, segiteni szeretnénk.” — mond-
ta, és az asszony azonnal beinvitalt. Mint-
ha az lenne a vilag rendje, hogy kopogtat
egy idegen, az segiteni akar, és ennyi. A
né bizott benniink, pedig — mint mondta
— az atyardl sem hallott még.

Az asszony egyedil volt otthon a
négy gyermekkel, és az aposaval. A férje
folment a hegyekbe faért, killonben meg-
fagynanak télen. Az asszony régen gyar-
ban dolgozott- olyan 30 év kortili lehetett-
de az bezart, igy 6t is elkiildték, mint tar-
sait. A gyerekek jottek ,maguktol”, de
aposa id6 kozben agyvérzést kapott és 6
apolja. A férje banyasz volt, de az is be-
zart, s azéta nincs jovedelmiik. Van par
baromfi, két kecske és par hold fold.
Nagy szegénységben élnek, a férje nem
veri a csaladjat, mint sok mas esetben,
igaz az alkoholt 6 sem tagadja meg. A
haz, amiben élnek a férje sziileié. 6k a ba-
nya mellett épitkeztek, de miutan az be-
zart, nem maradhattak a hegyekben. Azt
hitték, a varos mellett konnyebb lesz. Té-
vedtek. Ugyan olyan nehéz, mint barhol
mashol.

Az anya féltve htizta magahoz a legki-
sebb, alig par honapos gyermekét. A két
kisebbik anyja oldalaba temette arcat, s
csak néha kukucskaltak felénk. A legna-
gyobb fiu, aki olyan 9-10 éves lehetett, ki-
ment az udvarra. A haz nagyon szegé-
nyes volt, de lehetdségeikhez képest tisz-
ta. Az asszony azt is elmondta, hogy a
gyerekek azért nem jarnak iskolaba, 6vo-
daba, mert ott mindig csufoltak éket a
magyarsaguk miatt. A fiticska ezért sokat
verekedett tarsaival, rengeteg gond volt
vele, jobbnak lattak, ha nem is jar oda, in-
kabb segit otthon.

Az atya tiirelemmel fordult az ass-
zony felé. Kérdezett, érdeklédott: egysze-
ri de nagyon lényegre t6r6 beszélgetés
zajlott le kettejik kozott. Az asszony sze-
me folcsillant mikor Csaba testvér az ala-
pitvanyrol mesélt neki. A n6é nem akart a
férje tudta nélkiill semmit mondani, de
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megigérte, hogy majd a lelkésszel tzen,
ha dontottek. Elmenéskor az atya meg-
szolitotta az addig kint jatszo fiat. A gyer-
mek szépen beszélt magyarul. Megillet6-
dottségét Csaba testvér egy kis édesség-
gel probalta oldani. A kapuban alltunk,
az asszonnyal is valtott még par szot,
majd a kisfithoz fordult s megkérdezte
,Akarsz-e Dévara jonni?”. A gyermek
nem kérdezett semmit. SzégyenlGsen el-
mosolyodott és bologatott. Talan még so-
ha nem hallott errél a helyrdl, de ez nem
zavarta. Lehetséges, hogy egy alig 10 éves
gyermek atlatja annyira csalddja helyze-
tét, hogy ugy gondolja, lehet barhol mas-
hol, az csak jobb lehet a jelennél?!

Egy hét mulva jott a telefon, hogy
Csaba testvér mehet a harom nagyobb
gyermekért.

2004 nyaran egy jol szitualt né ko-
pogtatott az ebédlé ajtajan. Csaba test-
vért kereste, de az nem volt ott. Témon-
datokban elmondta, hogy a gyermekét
nem tudja félnevelni, ezért mindenképp
ott kell hagynia. Kértiik varjon még, mert
azért szitkséges par papir is, hogy torvé-
nyesen ott lehessen a gyermeke. Ez még-
sem egy sintér telep, ahol barmely meg-
unt kutyat ott lehet hagyni.

Az anya maradt, és vart egy padon a
gyermekével. Eljott az ebédidd, hat ket
is hellyel kinalték. Kora délutan volt, mi-
kor letiltem az asszony mellé és elkezd-
tink beszélgetni. A kislanya ajdonsiilt
,barataival” jatszott mar a blokk elétt, de
egyik szemével mindvégig édesanyjat
drizte.

Az anyatdl tudom, hogy korabbi férje
verte 6t és mindig részegeskedett, hat be-
adta a valopert. Férje nem engedte, hogy
gyermekiik el6tt az asszony magyarul be-
széljen, igy a pici csak romanul ért. Elval-
tak, de 6 megtalalta ,élete egyetlen szerel-
mét”, aki par hete mar feleségiil is vette.
Azonban az 4j férj nem szereti az ass-
zony gyermekét. A né fontolora vette a
dolgot, és dontétt. Gyereke lehet még, de
nagy szerelem csak egyszer jon az élet-
ben. Szerencsét probalnak Magyarorsza-
gon, a gyerek csak nytig lenne.

Megjott Csaba testvér, neki is el-
mondta a lecsupaszitott valosagot, és
ennyi. Az atya probalt hatni ra, de a n6
hajthatatlan volt. A hivatalos papirok le-
rendezése utan, az anya két puszit nyo-
mott gyermeke arcara, mereven atolelte
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és elment. Sem az anya, sem a gyermek
nem sirt. Nem tudom, mit mondhatott a
kislanynak az édesanyja bucsuzoul, de a
gyermek estére mar visszavarta az ass-
zonyt. Az nem jott. Nem jott masnap s
harmad nap sem, és a gyermek még na-
pokig jarkalt kisirt szemekkel.

= Gyerekek kivételes torténetei

Es még honnét jonnek a gyerekek?
Mindenhonnan! Kéborolnak éallomaso-
kon, utcakon, panelhazak kozott, elha-
gyott tereken, a hegyekben. A nyomor hi-
hetetlen. Az ablaktalan, ajt6 nélkali volt
,panelcsodakban” se fiités, se villany, se
viz, néha még sziil6 sincs. Ez a fantom-
blokkok vilaga.

A szegedi Tescotol alig kétszaz kilo-
méterre gyermekek halnak éhen, pusztul-
nak el egyszerid betegségekben. Az isko-
lava atalakitott rendhaz maga a mentsvar
ezeknek a gyermekeknek. Sokan csak itt
talalkoznak elészor furdévizzel, meleg
étellel, emberi szoval. Aki ide belépést
nyer, az megmenekdlt. A sz6 szoros értel-
mében életet kap. Tudjak ezt a kornyé-
ken, s kiildik, hozzék a gyermekeket ma-
guk a szil6k is.

Nyolc honapos kisbabaval beallit egy
anyuka és panaszolja, az allomason ten-
g6dik, a kicsit nincs mivel megetetni,
nincs hol megfiirdetni, s jon a hideg,
szanja mar meg. Csaba testvér meg hiile-
dezik, hiszen még picinyke, sirni fog ma-
ga utan. Hat csak probaljuk ki — mondja
az asszony, azzal a karjaba adja a gyerme-
ket, és sirva fordul kifelé az ajton. Es a
kisbaba valéban nem sirt, hisz nem volt
mar konnye. Csaba testvér mit tehetett
mast, felvitte a kicsit az egyik csaladhoz,
s az agyban pihen6 kollegangjérdl egy ki-
csit felemelve a pokrocot, mellé fektette a
gyermeket. Megint eggyel tobben lettek.

Juliskara Udvarhelyen, egy konyha-
asztal ala betolt papirdobozban talalt. Ra-
nézésre a kisleany akkor kétévesforma le-
hetett, de hamar kidertilt, mar hat is el-
mulott. Az ajté nélkili, ablaktalan laka-
sokban a hideg vasfogakkal kapaszkodik
a gyermekekbe. Az egyik ilyen hideg tél
allithatta meg a novekedésben, s maradt
picinyke leanyka. Sztilei az asztal alatt
tartottak, nem sok reményt ftizve ahhoz,
hogy barmi lesz is bel6le. Ma mar a meg-



valtozott kérilmények és az orvosi keze-
lések hatasara gyonyorien novekszik ez
az okos és értelmes leanyka.

Csaba testvér tobb mint 500 gyerme-
kébdl az egyik negyedikes leanyka, egy
fiird6z6s dévai délutanon ezekkel a sza-
vakkal bujt oda a szerzeteshez: ,Pap bacsi!
Tetovaltass te is a melledre egy szép hab-
leanyt!” ,Miért?” — kérdezi Csaba testvér.
,Mert apukanak is egy olyan volt.” Megin-
dult lelkébdl, mint valami megaradt fo-
lyobol csak sodrodtak az emlékek: ,Az én
apukam nagyszerd apa volt. Igaz, hogy
sokat ivott s egyszer mikor korbaccsal
megvert, kititotte az egyik szememet. De
nem akartal Utana apuka is sirt, banata-
ban nagyon bertagott. Anyuka, amikor
kétéves voltam, akkor halt meg. Ongyil-
kos lett, mert sokat kurvalkodott. Es apu
6t is megverte. De én nem leszek kurva.”
Sorolja tovabb, hogy mennyi a rossz em-
ber: ,Apukat is olyan sokaig ‘bizgették’,
mig végiil fogadasbol megivott két liter
vodkat. Apukam olyan rendes volt, hogy
utolsd cseppig megitta, mert az ember,
amit igér, azt meg kell, tegye, ugye? Uta-
na Apuka sokat hanyt és meghalt.”

Két vadoc fiatestvér ahitattal szokott
mesélni csodaszép édesanyjukrol. Anyu-
ka — Csaba testvért idézem: ,a lakkozott
kormeivel és még egy szent szivét is meg-
dobogtaté szerelésével” — csak elvétve al-
lit be a kolostorba. Mindig igéri; eljon, de
végiil sohasem érkezik meg. Pedig a fiuk
nagyon varjak. Az els6aldozasi miséjiiket
is késébb kezdték, hatha odaér Anyuka,
aki mindéssze 18 km-re lakik Dévatol. Es
ez igy megy hétrél hétre. Mit lehet mast
tenni; egyitt mesélni Anyardl, aki na-
gyon szép, és aki nagyon elfoglalt, mert
rengeteg a dolga.

Katicat fentrél a hegyekbdl kapta Csa-
ba testvér. Anyja egy napon elhagyta csa-
ladjat, az apja, ki annak el6tte j6 pasztor
volt, teljesen elziillott. A kisleany a pasz-
torokkal élt, de a havasok hidege és a he-
lyi plébanos ratalaltak, s elktldték Déva-
ra. Csaba testvér a plébanos urral egy
gyerekben egyezett meg, de mire odaért
a ,szallit6” asszony, mar ketten voltak.
Hiaba tiltakozott a szerzetes, hogy csak
egyetlen agya van, az asszony nem tagi-
tott. Mindketten ottmaradtak.

Csaba testvér mindegyik gyermekeé-
nek megprobalja felkutatni a csaladjat.
Katicardl is kidertilt, hogy van egy testvé-
re egy roman arvahazban. Amikor el-
mentek meglatogatni szembedllitotta
6ket: Katica, ez a te édestestvéred Juliska,
ez meg itt a tiéd, Katica. Csokoljatok meg
egymast. S Katica nem tudott roménul,
Juliska meg magyarul... Ennek immaron
nyolc esztendeje, s azota felnéttek a lea-
nyok a dévai intézményben.

A krumplit, - amibél egy télre sok-
sok teherautonyi kell — az erdélyi falvak-
bol koldulja 6ssze a gyerekeknek. A falva-
kat jarva elé hoztak egy nagyon legyen-
giilt gyermeket. Probaltak rabeszélni Csa-
ba testvért, hogy vigye magaval, de 6
nem tudott segiteni, igy is joval tobben
voltak a lehetségesnél. A gyermek csak
hajtogatta, vigyen magaval pap bacsi,
mert én itt meghalok. Szérny pillanatok
voltak, de ott hagyta 6t, nem akarta en-
nek a szegény, beteges gyermeknek a ter-
hét a kozosség nyakaba rakni.

Par oraval késébb az egyik, nem is
oly messze es6 templomban felolvasott
Szentirasi részlet ,bedorombolt” Csaba
testvér lelkének ajtajan. Visszafordult, s
a gyermeket magaval vitte Dévara. Az el-
s6 szerény, de a gyermeknek ,lakoma-
nak” tiing étkezés utan az Gjdonsiilt test-
vérek lélekszakadva rohantak a pap ba-
csihoz: ,J6jjon pap bacsi, kigyot hanyt a
kicsil”

Allitélag ott minden mozgott. Olyan
erds fertézése volt, hogy a bélférgek csak
néhany hetet hagytak volna életébdl.

= Mindennapok

A dévai Alapitvanyban kozel 300 em-
ber él egyiitt. Annak érdekében, hogy na-
gyobb fennakadasok nélkiil tudjak meg-
élni a mindennapokat, egy pontosan
megszervezett napirend vazlat sziiksé-
ges. Vazlatnak nevezem, mert el6fordul,
hogy apro6 cstszasok torténnek.

A nevel6 feladata, hogy reggel keltse
csaladjat, és reggelizni vigye dket. Az
ebédlébe egyszerre maximum 8o ember
fér el, igy az étkeztetéseket, nem lehet
egyszerre egy idében megejteni. 20
percnyi turnusokban valtjak egymast a
csaladok. Napkozben a gyerekek iskola-
ban, 6vodaban vannak. A neveldk rend-
ben tartjak a lakast, mosnak és elvégez-
nek minden olyan feladatot, ami sziik-
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séges ahhoz, hogy a lakas val6ban ott-
hon legyen. Ezek az emberek {6 allas-
ban sziil6k.

Az ebédre is kozosen megy a csalad:
az els6 turnus” 2 orakor érkezik. Délutan
a gyerekek tanulnak, jatszanak, majd es-
te 6 orakor kezdédik a vacsoraztatas.

Ez igy valoban egy rendkiviil lecsupa-
szitott napirend. Reggeli, ebéd, vacsora.
Ez az a harom f6 id6pont, ami nagy alkal-
mazkodast igényel. Ha valamelyik csalad
csuszik, akkor az maga utan vonja a ko-
vetkez6k cstszasat is.

A nevel6k maguk osztjak be az ideji-
ket. Délutanra, estére szervezhet progra-
mot gyermekei szamara, ha az nem aka-
dalyozza 6ket a tanulasban. Sok gyermek
jar kulon foglalkozasokra /kérus tag, nép-
tanc stb./.

Minden napra egy csalad be van oszt-
va konyhai szolgalatra. Ez azt jelenti,
hogy azon a napon délutan két érat a csa-
lad segit a konyhan. Mosogatas, pityoka-,
murokpucolas, vagy ami éppen akad. A
lanyok panaszoltak, hogy igy nem tanul-
nak meg f6zni, ezért valami kilonora ke-
retein belill még szivesen képeznék ma-
gukat. Szamomra meglepé volt, hogy ez
ellen a fiuknak sem volt kifogasuk.

Az Alapitvanynak van egy nagyobb
foldteriilete a blokkhazak kozelében. Ha
a csalad igényli, abban lehet sajat parcel-
laja, és azt k6zosen miivelhetik.

M A MAGYAROK NAGYRSSZONYA
STOCIALIS GYERMEKOTTHON
MUKODEST STABALYZATA

Az Alapitvany egészét a szocialis csa-
ladok teszik ki. Ez kicsit hasonl6 a Ma-
gyarorszagon létez6 hivatalos nevel6szi-
161 hal6zathoz. A nevel6 fizetést kap,
azért mert neveli sajat, s fogadott gyer-
mekeit. Kiilon vannak a fits és lanyos
csaladok és neveldk, ha lehetséges nem
valtogatjak egymast. Igy a gyermek valo-
ban egy személyhez tud kotédni és nem
havonta mashoz.

A csaladok részére az atya fizeti a la-
kasok rezsi koltségét, étkeztetést, ruhaz-
kodast, orvosi ellatast. A vilag minden ré-
szér6l érkeznek targyi adomanyok, igy
sok mindent /étkeztetés, oltoztetés, laka-
sok berendezése/ abbdl oldanak meg.

A Magyarok Nagyasszonya Szocialis
Gyermekotthon bels6é miikodési szabaly-
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zata az intézet mukodésének keresztény
jellegét és optimalis miikodését hivatott
szolgalni. Ervényességét az alkalmazot-
tak 75%-anak egyetértése adja meg.

Az intézet elnoke és hivatalos képvise-
16je, Bojte Csaba OFM, akinek 6nallé don-
tési joga van az intézet fejlesztésével, mui-
kodésével és anyagi tigyeivel kapcsolat-
ban. Belatasa szerint folyamatosan kon-
zultal az intézet alkalmazottaival, de ha-
vonta egyszer kilon megbeszélést tart a
vezetGségi tagokkal. Gondoskodik a sze-
mélyzet szakmai és lelki képzésérdl, az in-
tézet miikodését rendszeresen feliilbiralja.

Az intézet igazgatdja a neveldk érde-
keit képviseli, de egyben ellenérzi is 6ket.
Joga van érdemi dontési javaslatra a
munkahelyi felvétel, illetve elbocsatas te-
kintetében.

= A neveld szerepe, tevékenysége
és képességei

A nevel6 a Szent Ferenc Alapitvany
alkalmazottja, aki a gondoskodasaba fo-
gadott gyermekeket apolja, neveli, testi,
szellemi és erkolesi fejlédésében segiti,
kiséri, tamogatja. Ezt a tevékenységet hi-
vatasabol fakadoan, féallasban keresz-
tény emberhez ill6 modon végzi.

A nevel6 tagja a munkakozosségnek,
munkaja kapcsan nem cselekszik izolal-
tan, a kozosségtdl elhatarolodva. A kzos-
ség tagjaként hatarozza meg 6nmagat,
akinek felelds feladata, kiildetése van a
kozosségen belil. Készségesen egytittmu-
kodik a kozosség tagjaival és annak célki-
tlizéseivel.

A nevel6 feladata az oktatas, nevelés,
kozlés, kommunikacié, megel6zés és
gondozas.

Oktatas, nevelés:

Segitséget nyujt az iskolai feladatok el-
végzésében. Megszervezi a szabadidés te-
vékenységeket. A gyermekeket vallasos ne-
velésben részesiti, szorgalmazza azok 6nel-
lato tevékenységeit. Fejleszti az esztétikai
érzékiiket, alkotokészségiiket és a termé-
szet iranti tiszteletet. Segit a gyerekeknek a
vérrokonaikkal val6 kapcsolattartasban.

Valamennyi rabizott gyermekkel po-
zitiv, egyénre szabott érzelmi kapcsolatot
alakit ki. Ebren tartja és fejleszti a gyer-
mekek vilagra nyitott kivancsisagat, és
igyekszik valaszt talalni a gyermekek vi-
lag és emberképét, erkolcesi itéloképesség-
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ét épité-kutato kérdéseikre. A gyermekek
egyéni sziitkségleteihez mérten segit a ha-
zi feladatok elkészitésében. Naponta jat-
szik a gyerekekkel. Esténként mesét ol-
vas a gyermekeknek, veliik egytitt énekel,
viccelddik, beszélget, imadkozik, eligazi-
tast ad nekik kozosségi és egyéni boldo-
gulasuk érdekében. Gyermekei szamara,
kulturalis, lelki és sport tevékenységet
szervez, és hetente végeznek valamilyen
fizikai munkat.

Kozlés, kommunikacio:

Feladata e korben valamennyi rabi-
zott gyermek egyéni motivumainak, cse-
lekvési indittatasainak, multjanak, tarsas
szitkségleteinek a felkutatasa és ismerete.

Erdeklédik a gyermek személyes
multjat illetéen. Csaladjaval a kolesonos
tisztelet jegyében bizalmas, szeretettel-
jes, nyitott beszélgetést kezdeményez és
folytat. Meghallgatja a gyermekek véle-
ményét és serkenti kezdeményezé kész-
ségiiket, kritikai mérlegel6 képességiiket.
El6segiti a gyermekek egymas kozotti ud-
varias, baratias kapcsolatteremtését.

Megelé6zés és gondozas:

Erzelmileg és fizikailag biztonsagos
kornyezetet biztosit csalddja részére.
Egészségre, csaladi életre valo nevelést
mindvégig szem el6tt tartja. A gyerme-
kek testi, lelki, szellemi és erkolesi jolét-
ének folyamatos feliigyelete, kedvezo
voltanak biztositasa.

Gondos figyelemmel alakitja ki és vi-
gyazza a gyermekek jatszo, tanul6 és pi-
henéterét. A téle telheté modon, megels-
zi a gyermekek testi megbetegedését, lel-
ki megrazkodtatasat, szellemi elsatnyula-
sat, erkolcsi romlésat.

= A neveld jogai

A nevel6nek joga van szakmai és lelki
tamaszra az egész munkakozosség részé-
rél. Joga van részt venni barmilyen alka-
lomszerinti rendezvényen, kirandulason
szabadidés foglalkozason,
amennyiben részvétele nem valik a fel-

és egyéb

adatai rovasara. Joga van a rendszeres
szakmai képzésre. Joga van, hogy magya-
razatot kérjen a neki tulajdonitott, kovet-
kezményeiben személyét terhel6 hibak-
kal és megrovasokkal kapcsolatban, ha
azok tulsagosan altalanosak vagy tobbér-
telmiek. Joga van a munkéjaval kapcsola-
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tos visszajelzésekre. Joga van az intézet
mukodésére vonatkozo javaslatok el6ter-
jesztésére. Joga van a nevelt gyermekeir6l
mindent tudni. A lanygyermekeket gon-
doz6 nevel6knek joguk van kalénbozeti
pénzkoltségek igénylésére a lanyok higié-
niai sziikségleteinek fedezése céljabol.

= A neveld kotelezettségei

A nevel6ének ismernie kell az intézet
mukodési szabalyzatat, a sajat és munka-
tarsai feladatkorét, illetve jogait és kotele-
zettségeit. Tiszteletben kell tartania a ko-
z0sség tobbségi akaratat. El kell fogadnia
a kozosség tobbségi szavazata altal va-
lasztott vezetdségi tagok feladatkorét. A
gyermekeket sajat életpéldaja révén ke-
resztény nevelésben kell részesitenie.
Munkéja soran nyitottsagot és egytittmi-
kodést tandsit a kozosség tagjaival szem-
ben. Folyamatosan képzi magat szakmai-
lag és lelkileg. Felel6sséggel tartozik a ra-
bizott anyagi javakkal szemben.

A nevelt gyermekeivel egy kozos la-
kasban lakik, és ha valami meghibasodik
— amennyiben 6 nem tudja megjavitani —
a karbantarténak jelenti. A lakasat, a gyer-
mekeket s azok ruhait tisztasagban és
rendben tartja. Heti egy alkalommal, lehe-
t6leg pénteken a gyermekkel egytitt nagy-
takaritast szervez a lakason beliil és kiviil.

A gyermekeket sajat életpéldaja ré-
vén keresztény nevelésben kell részesite-
nie, azokat keresztény erkolcsiségben,
keresztény erkolcsiségre, magatartasra
tanitja. Kialakitja és gyakorolja az esti le-
fekvés szertartasat: tisztalkodas, mese-
mondas, jaték, ima, beszélgetés. Példa-
mutatoan részt vesz a szentmiséken.

Felel6sséggel tartozik a gyermekek
testi épségéért, azok megbetegedése ese-
tén gondozza Gket. Nyelvezete mentes a
tragar, vulgaris, kozonséges jelzoktdl, ki-
jelentésektsl. A gyermekek el6tt nem ci-
garettazik!

= A gyermek jogai

A gyermeknek joga van, hogy sziile-
it és rokonait szabadidejében meglato-
gassa, de csak a sajat nevelgje altal en-
gedélyezett idGintervallumnak megfele-
l6en. Joguk van részt venni kulturalis,
szorakoztat6 és sport rendezvényeken.
Joga van, hogy keresztény neveltetés-
ben részesiiljon, és a testi-lelki fejlodé-
sének kedvezd, azt biztosito életfeltéte-



lekhez. Joga van az erészak barmely for-
maja elleni védelemre, iskolai program
befejeztével a pihenésre. Joga van este 9
orakor lefekiidnie, még akkor is, ha az
aznapi teendgit, nem fejezte be, és a
reggeli ébresztéig aludni. Joga van a
szabad onkifejezésre. Joga van biintetés
esetén magyarazatot kérni. Joga van or-
vosi ellatasra.

= A gyermek kotelezettségei

A gyermeknek el kell fogadnia az in-
tézmény belsé szabalyzatat. Magatartasat
az intézet irott és iratlan szabalyainak
megfelel6en alakitja. Egyéni érdekeit ala
kell vetnie a kozosség érdekeinek. Kote-
les az Alapitvany tulajdonaban all6 tar-
gyakat, a tanszereit és a ruhait kiil6nos
gonddal, épségben megérizni. Rendben
és tisztan kell tartania a szobajat és a kor-
nyezetét. Reggel az agyat koteles megvet-
ni, mosakodni és fogat mosni. Az ebédléi
szolgalatat koteles tisztességesen ellatni.
Részt kell vennie a kozosség kozos tinne-
pein, a szentmiséken, ahol illg, fegyelme-
zett magatartast tandsitani. Maximum
két egymastol kilonbozé délutani fakul-
tativ programon vehet részt, de csak a
szilencium id6tartaman és az étkezés id6-
pontjain kiviil. Mindehhez a nevel6 bele-
egyezése sziikséges.

A felnéttekkel és a tobbi gyermekkel
szemben tisztelettartd, udvarias, segit6-
kész magatartast tanusit. Segiti a kisebb
gyermekeket, betartja az iskolai progra-
mot. A nevel6 kérésére, koteles ismertet-
ni elvégzendé iskolai feladatait, és alka-
lomadtan felmondani a hazi feladatot.
Kertilnie kell a tragar, keresztény érté-
keknek ellentmond6 nyelvhasznalatot.

Iskolai napokon csak nyomatékos
sziil6i, vagy rokoni kérésre hagyhatja el
az intézetet, illetve akkor, ha beteg. Tavo-
zasakor koteles hatrahagyni elérhet6sé-
gének adatait. Ha valamilyen oknal fogva
nem tud vissza jénni az elére egyeztetett
idépontig, akkor a nevelgjét koteles érte-
sitenie.

B NEHEZSEGEK, AKADALYOK

=Sanepit

A sz6 magyar megfelel6je az ANTSZ
lenne. Ha az atyatol, vagy barmely ott dol-
gozotdl érdeklédtem az ,ellenérokrél”, in-
kabb csak sziikséges rosszként emleget-

ték. Kis utanajarassal azonban barki el6tt
vilagossa valik, hogy ez igy nem teljesen
igaz. A kezdetekkor ez a ,sziikséges rossz”,
nagy gyakorisaggal latogatta az Alapit-
véanyt. Uton utfélen hibakat, botlasokat ke-
restek. A legaprobb vétségekeért is bezaras-
sal fenyeget6ztek. Az évek mulasaval Csa-
ba testvér személye és munkaja mind na-
gyobb teret hoditott, hatarokat nem is-
merve. Napjainkra ugy gondolom, mégot-
te all sok ezer ember, akik miatt ,a beza-
ras” veszélye mar nem fenyegeti 6ket.

En magam is tapasztaltam 4-5 ellen-
6rzést, és nem szivesen emlékszem vis-
sza az akkor torténtekre. 2004 nyaran, a
konyhan dolgoztam és szinte a semmibdl
kertlt el6 egy férfi és egy né. Megalltak
az ajtoban, nem szoltak. Néman figyeltek
befelé, és tekintetikk Ossze-vissza jart. A
szakdcsng is észrevette Gket, de hallga-
tott. Sok vendég megfordul naponta az
alapitvanynal, de az ember érezte, hogy
ez most mas. A levegé megfagyott. Zavar-
tan dolgoztam tovabb, mert tudtam,
hogy ott vagyok, ahol nem kéne lennem.
Az el6irasnak megfelel6 fehér ruha sem
volt rajtam. Egy perc nem telt el és roma-
nul koszont a két idegen. Beljebb léptek,
a szakdcsné is koszont. Alig 10 percig tar-
tott az egész. Belenéztek a gazon lévé
edényekbe, korbe pasztaztdk a hitét és a
kamrat. Sokat kérdeztek, a szakacsno
mindvégig higgadtan valaszolt. Miel6tt
elmentek volna, a szakacsnével alairattak
valamilyen papirt, ami az észlelt hibakat
rogzitette, valamint, hogy kint jartak.

Az elkovetkezend6 2 hétben még 3 el-
lenérzés volt a konyhan. Ritka, hogy
ennyire gyakori vendég legyen a sanepit.

A haztartasokat is rendszeresen szok-
tak ellendrizni. Beszélgetésekbdl tudom,
hogy oda évente 1-2 alkalommal mennek
ki, de sokkal aprolékosabban atnéznek
mindent.

= Az otthon a sajtd szemével

Az Alapitvany gazdasagi irodajaban
talaltam egy nagy mappat, mely tele volt
magyar, szlovak, angol, német és roman
nyelvi irott sajtéanyaggal az intézmény-
r6l. A cikkeket tartalmilag nézve, szinte
az Osszes egy sablonra éptilt. Bemutattak
a kezdeteket, mikor is Csaba testvér le-
verte a kolostor rozsdas lakatjait, szemlél-
tették a jelen nehézségeit, par meghato
torténettel, majd elismeré szavakat intéz-
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tek az atyahoz a nem mindennapi tetté-
ért. A cikkek végén olvashato a gyermek-
otthon elérhetsége, bankszamlaszama,
és hogy mindenféle segitséget szivesen
fogadnak. A roman nyelvl sajté ezzel
szemben féleg a hibakat emeli ki, aho-
gyan én lattam, és hanyagolhat6 tény-
ként megemliti, hogy a gyerekek rossz
koriilmények kozil kertilnek az atyahoz.
A kovetkez6 sorok a roman nyelvi cik-
kek tartalmat idézik.

Etkezésiik rendkiviil szegény kaléria-
ban. T6bb hust és tejterméket kellene fo-
gyasztaniuk. Szemmel lathatéan testi fe-
nyitésben nem részesiilnek, de a 3-3.5
szobas lakasok nem elegendéek egy 10-
12 f6s csalad részére. Ezaltal a gyerme-
kek mozgasterét és altala a jogaikat csor-
bitjak. A nevel6k nem rendelkeznek
olyan papirral, amely biztositana, hogy
valéban megfelel6ek a ,sziil6i munkara”.
A dolgozok jelentds része nem beszél ro-
manul, emiatt a gyerekek sem beszélik a
nyelvet, igy ,er6szakos elmagyarositas”
folyik az intézményben.

A gyermekvédelmi ellenér szerint,
kérdésessé valik, hogy a ferences Alapit-
vany felugyelete alatt all6 gyermekek va-
loban megkapjak-e mindazt, amire sziik-
ségiik van ahhoz, hogy a jévében a tarsa-
dalom szerves részesei legyenek.

Az olvasottakat elfogultsag nélkiil,
felsorolas-szertien szerettem volna leirni.
Nem vagyok naiv, és a gyermekotthon 1é-
tét nem rozsaszin felh6k kozott latom. Az
intézményt emberek iranyitjak, igy ter-
meészetes, hogy nem tokéletes. Vannak
hibai, de mindaz, miket a roman nyelvii
cikkek rogzitenek, hagynak némi kivetni-
val6t maguk utan.

Kaloriaszegény a gyerekek étkeztete-
se. Ez az allitas igaz. 2003-ban egy szi-
vembhez kozel allo 7 éves kisfiu kertlt az
allami korhazba, fert6z6 osztalyra. A fia
nem volt diétara fogva. Taborozas koz-
ben kapott el valami betegséget, amitél
az egész testét gennyes holyagok boritot-
tak. Az apolok azt hitték, hogy a gyermek
édesanyja vagyok, igy egy kontost a nya-
kamba akasztva minden nap meglatogat-
hattam a fert6z6 osztalyon. Az elsé nap
étrendje engem igencsak megdobbentett.
Reggelire egy szelet kenyér, forro teaval.
Ebédre sarga vizet kapott- husleves né-
ven — masodik fogasként pedig a sarga
vizben tuszott egy egész f6tt krumpli. Ke-
CSALAD GYERMEK IFJUSAG
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nyeret nem kapott, mert a reggelib6l még
maradt neki. Vacsorara, a szelet kenyér
mellé egy bogre tea. Etkezések kozott 3-3
db haztartasi kekszet kapott még. A ko-
vetkezé napok ebédjei valtozatosabbak
voltak, de kalériaban nem gazdagabbak.

Korlatozva van a gyermekek mozgdste-
re, mivel a lakdsok nem elég tagasak. Ez is
igaz, plane ha abbdl a szemszogbdl néz-
ziik, hogy mennyivel nagyobb hely jutott
nekik az utcan vagy az allomasokon.

Nincs biztositék arra, hogy a nevel6k
valoban alkalmasak lennének munkakor-
iik teljesitéséhez. Fin tgy lattam, hogy az
Alapitvany talsagosan ember- gyermek
kozponta ahhoz, hogy barmilyen elvete-
milt nevel6 képes lenne ott leplezni ma-
gat. Es ki kért papirokat attdl az alkoho-
lista édesapatol, aki véletlen leforrazta 6
éves gyermekét, 20 | vizzel? Es annak az
édesanyanak ki adott papirokat a neve-
léshez, aki koldulasra kényszeriti gyer-
mekeit?

Az Alapitvany falai kézott ,erészakos
elmagyarositas” folyik. A kulfoldrdl érke-
z6 munkatarsak, valoban nem beszélnek
romanul, de ez legfeljebb a dolgozok
20%-a. A gyerekek kétnyelvi iskoldba
jarnak és az év végi nagy zarovizsgakat
roméanul kell letenni, kivétel nélkiil.

Lehetnek-e ezek a gyerekek a tdarsada-
lom szerves részei? Azt hiszem, hogy en-
nek a kérdésnek az egyértelmd igen vala-
szat semmi sem bizonyitja jobban, mint
a 14 egyetemista, akik a kolostor falai ko-
zil keriiltek ki, és ma Kolozsvéaron tanul-
nak. Es van még 10-12 fiatal felnétt, akik
ugyancsak Csaba testvérnél nevelkedtek,
de mara sajat csaladjuk, haztartasuk van.
Lehet, hogy szegényesen élnek, de tisz-
tességben, szeretetben, és dolgoznak a
mindennapi betevéért.

M AZ ALMOK MEGVALOSULASA

Csaba testvér szinte a semmibdl ala-
pitotta meg a dévai gyermekotthont. Fe-
rences szerzetes lévén a semmibdl kell
fenntartania is, hiszen nem lehet munka-
helye, amivel megkereshetné ,csaladja”
szamara a mindennapi betevoét.

Hogy lehetséges, hogy immaron 12
éve létezik, s egyre csak viragzik az Ala-
pitvany? J6 ferenceshez hten, koldulas-
sal. Jarja az orszagokat, misézik, lelki-
gyakorlatokat tart, és beszél, beszél, be-
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szél. Megszamlalhatatlan tamogatoéra
lelt az évek folyaman. Vannak, akik egy
hetet, egy napot, egy o6rat adnak az éle-
tikbél, mint 6nkéntesek. Szényeget,
bidonokat mosnak, kapalnak a kertben,
gyerekekre vigyaznak, vagy éppen ajto-
kat festenek. Csaba testvérnek csak egy
kérése van a ,a messzirdl érkezéhoz”:
szeresse a gyerekeket. Neveldk, tanarok
mennek egy rovid idére — s maradnak
ott évekig.

Egy meglehetésen egyedi kiilseji fér-
fi gordult be méltosagteljesen Harly
Davidsonjaval a kolostor elé. Csaba test-
vért kereste. A TV-bdl hallott az Alapit-
vanyrol. Egy jol men6 tizlete van, gondol-
ta segit. Az atya kezébe nyomott egy bo-
ritékot, és amilyen varatlanul j6tt gy is
tavozott.

Egy id6s roman asszony a kezdetek-
kor minden reggel a templom ajtajara
akasztotta a gyerekek aznapi uzsonnajat.
Norvégiabol immar harmadik éve egy-
szer ellatogat egy otthonukban hiresség-
nek szamité bohoc paros, akik par napig
ingyen mulattatjak az ott éléket. Egy acs
par honapig élt az alapitvanyban és fizet-
ségiil egy tobb méteres keresztet faragott,
amirél a mai napig azonnal megismeri a
kolostort az arra jaré idegen.

Megszamlalhatatlanok azon névtelen
adakozok is, akik munkajukkal, vagy
anyagi lehetéségeikhez mérten segitik az
atya munkajat.

2004. oktober 18-an mutattak be Bu-
dapesten, /s azdta mar tobb varosban is/
a Csillagosvény cimd filmet, melyet
Moys Zoltan, Vandor Attila és Schodl Da-
vid rendeztek. A film a Dévai Szent Fe-
renc Alapitvany torténetét és tevékenysé-
gét mutatta be. Megszolalt benne Csaba
testvér, par munkatarsa és gyerekek is
meséltek az életiikrél.

A tamogat6i est févédnoke Madl
Dalma Asszony volt, aki 2003-ban szemé-
lyesen is ellatogatott a gyermekotthonba.

Kedd, Szent Antal napja. Kiilon sze-
retném kiemelni a segitségnyujtas eme
formajat, mert ezek a napok kilonosen
tetszettek nekem. A reggeli szentmise
el6tt s alatt a hivek kenyeret hordanak
Szent Antal szobra elé. A szertartés a ke-
nyerek megaldasaval zarul, ilyenkor leg-
alabb 30-40 kg-nyi napi betevé elétt all a
pap. A nap folyaman késé estig jonnek az
emberek, s rakjak le a szobor elé, az ala-
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pitvany részére a kenyereket. Osszesen
60-80 kg kenyér gytilik dssze.

W 0SSIEGIES

A hataron tuli szocialis ellatorendszer
szamos problémaval kiiszkodik, az egy-
haznak illetve a karitativ szervezeteknek,
és az egyes embereknek nélkiilozhetetlen
szerepik van.

Romaniaban eddig még altalam sehol
mashol nem tapasztalt szegénység ural-
kodik. Nagy a munkanélkiiliség, a mini-
malbér alig haladja meg a 14 ooo Ft-ot, és
az arak hazankéhoz hasonloak.

Orszagszerte sok iires, elhagyatott
gyarépiilet all. Némelyikben meg-meg
huazoédik egy hajléktalan, de ami mozdit-
haté volt benne, mar elvitték. A faanyag
/ajt6, ablakkeret, polcok stb./ tizel6ként
végezte, a fémek pedig az dcskavasasnal.

Koldulé gyerekekbe botlik az ember
aton utfélen, és jelenlétik csak akkor
szar szemet valakinek, ha csapatostul
megrohamoznak egy kilfoldi turistat. Jol
meno tizletek el6tt nem ritka, hogy egy
férfi all kezében hosszu palcaval, és azzal
hessegeti el a koldusokat.

Csaba testvér csaladsegité kozpontot
akar Dévan, Gjabb arvahazakat, 6vodakat
a Hargitaban, magyar nyelvi gimnaziu-
mot, szakmunkas iskola bovitését, idosek
otthonat és egy tisztességes egészségligyi
rendel6t, allandé orvossal. Es a tervek
egyre inkabb megvaldsulnak. A kezde-
tekkor sokan a dévai Gyermekotthon
megvalosithatosagaban sem hittek.

Egyfajta burokban élnek tgy a gyere-
kek, mint a felnéttek. A vilag szennyétdl
probaljak megévni a felnévekvé nemze-
déket, akik hisznek a csodalatos vilagban,
még akkor is, ha apuka csak ugy tudta ki-
mutatni szeretetét, hogy sirt, miutan
megvakitotta gyermekét.

Nehéz élet, néha naturalisztikusan
egyszer, sivar, igazsagtalan, vagy éppen
indulatoktol fitott, kétszind és hazug.
Nap, mint nap ugy fekhettem le az agy-
ba, hogy ,Te j6 ég! Ha én ezt otthon
elmesélem...” Aki nem veszi észre Dévan
abban az ellentmondasokkal teli vilagban
a szeretet mindenhatdsagat s annak gy6-

zedelmét, az vak.
Gergely Nikolett
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Nevel6sziiloség és motivaciok

Evek 6ta novekszik azoknak a gyermekeknek a szama — az egyre csékkend népesedés mellett —, akik szocia-
lizacios probléemakkal kiizdenek, ezaltal megnehezedik vagy lehetetlenné valik személyiségiik egészséges fej-
lédése. A bélcséde — 6voda — iskola lancolat keretében a szekunder szocializacio szinterei kitagultak, mar a
gyermek korai létszintjén ,behatoltak” a nevelésbe. A csalad hagyomanyos nevelé funkcioi ardanyaikban és
mindségiikben megvaltoztak, a megalapozo emociondlis nevelés gydkerei elvekonyodtak. A sziilémodellek ér-

zelmi és identifikacios szerepének gyengulése vagy éppen szétesése (gyermekvédelmi gondoskodasba vett,
majd nevel6 sziilohoz kihelyezett gyermekek), a személyiségalakulds szempontjabol kedvezétlen feltételeket

teremtett.

Mara kialakultak azok a tarsadalmi csoportok, akik beleto-
rédtek rossz helyzetiikbe, mivel a felemelkedés iranyaba tett
er6feszitéseik kudarcot vallottak, a kiizdelem felemésztette bel-
s6 és kiilso tartalékaikat. Ezek a csaladok nem kivannak, nem
tudnak mar felemelkedni, nem fizetik tartozasaikat, jelentds
koziizemi dijhatralékot halmoztak fel. Céljuk a napi megélhetés
biztositasa lett. Ennek érdekében, ha tehetik sok gyermeket val-
lalnak, igyekeznek kihasznalni a segélylehetéségeket. Mar hi-
anyzik a komoly munkavallalasi szandék és az olyan iranyu el-
kotelezettség, hogy a gyermekeik iskolaztatasa révén legalabb
6k kertiljenek ki ebbdl a helyzetbdl. A csalad tagjai kozott gyen-
ge a kohézi6, nem muikodnek a természetes segit6 kapcsolatok.

Eletviteliik rovid tava, a jelenre valo orientacié jellemzi.

,Az atalakitott gyermekvédelmi szakellatasok” cimmel talal-
tam a www.szochalo.hu honlapon egy megdobbent6 adatot, ab-
bdl a jelentésbél, amelyet az allampolgari jogok orszaggytlési
biztosa rogzitett mar az 1995-1996-os évekrol:

,Az alapvet6 tarsadalmi atrétegzédés legveszélyeztetettebb
csoportja a gyermekek tarsadalma. A létminimum alatt él6k ko-
rében a gyermekek és a fiatalok ardnya a rendszervaltas ota
45-52% kozott mozog, a novekedés folyamatos. Magyarorsza-
gon minden masodik szegény, gyermek illetve fiatal. Kilono-
sen a varosokban emelkedett a nélkiiloz6 gyermekek aranya.
Tarsadalmi integracids esély folyamatosan csokken.” A sze-
génység nem az egyetlen ok, hiszen napi munkambdl szerzett
tapasztalatokbol tudom az ,ujgazdagsag” legalabb akkora koc-
kazati faktor.

Ezeknek a csaladoknak az atlagbdl torténé kiemelkedése hi-
hetetlen gyorsasaggal zajlott le- és részben zajlik ma is — egy
olyan tarsadalmi hattérben, amelynek a korabbi évtizedekben
nem voltak értékelhet6 tapasztalatai a gazdagsagrol. [gy nem is
rendelkezhetnek azzal a visszafogottsaggal, megkiizdési straté-
giaval, amellyel a generaciérol generaciora 6rokl6dé vagyonok
tulajdonosai mutatnak. Az Gjgazdagok hivalkodé statusszimbo-
lumokkal veszik kérbe magukat, akarva-akaratlanul érzékeltetik
kornyezetiikkel, hogy szamolatlanul rendelkeznek mai vilagunk
egyetlen jol megragadhaté értékméré eszkozével.

(Dr. Ranschburg Jeng, 2002.)

Az tjgazdag csaladokban nevelkedd gyerekek szocializacio-
ja sem veszélytelen, hiszen itt is jelen van a csaladi diszharmo-
nia, az egysziilés csalad, az abtzus. A nagy karrierhajszaban
nincs id6 a gyermekre, a személyes gondoskodasra, a financia-
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lis védelmi erny6 alatt pedig gyakran keriilnek el6térbe életve-
szélyes élvezeti cikkek: koffein, nikotin, kabitoszer.

Jelentésen novekedett a csaladok szocializacids zavarait
megjelenité negativ interperszonalis kapcsolatok sokasaga, pél-
daul amikor a gyermek az 6vodaban nem tud normalis keretek
kozott kapcesolatot teremteni kortarsaival, sem jaték, sem egyéb
tevékenység kozben. Komoly aranyt képviselnek a sziil6k neve-
lési hibaibol eredé zavarok, gondolok a tulzott szigorra, az
agyonkényeztetésre, a passziv nevelésre, a kovetkezetlen neve-
lési modra.

Az intézményesitett, igy az 6vodai személyiségformalasnak
is varatlanul 0j feladatai sziilettek: elsGsorban a csaladi nevelés
hianyossagait potlando reszocializacios, korrekcios funkcié. En-
nek legfeljebb a felismeréséig juthattunk el, az ellatas megszer-
vezésére valo felkésziilés még folyamatban van. A sziil6k meg-
véltozott életmddja, a keresé foglalkozas kényszere, a mindkét
sziilére ranehezed6 munkaviszony — sziikséglet vagy munkanél-
kiiliség kovetkeztében azonban a szocializaciés szinterek (pl.:
csalad - 6voda) egymassal valo kolesonos kapcsolata, ,kozeledé-
se” meglazult, az egytttmiikodés legtobb esetben egymas sze-
repbetéltésének szamonkérésében kimertl. A csaladok életvite-
li és nevelésben betoltott funkcidvaltozasa — kovetkezményei-
ben — a pedagdgian csapddott, csapodik le.

Uj nevelési problémak jelentek meg, amelyek kezelésébe
roppant nehéz (kisvarosi szinten) a megfelel6 szakmai kompe-
tenciaval rendelkez6 pedagogusokat bevonni (logopédus, pszi-
cholégus, gyogypedagogus, fejleszté pedagogus). A pedagogus
bérek rendezése — ha nem inflalédik tul gyorsan — hozhat atme-
neti valtozast, legalabbis a palyan maradok tovabbtanulasi ked-
vének pozitiv alakulasaban.

Napjainkban a vilag gyorsabban valtozik, mint eddig vala-
ha. A valtozo vilagban a gyermekének jot akaré sztlé mar alig-
ha képes eldonteni, mire is szocializalja gyermekét, mi var majd
ra 20 év mulva, mikor a hosszu tanulasi-felkésziilési idészak vé-
gén kilép az életbe. Legjobban teszi, ha magara a valtozasra, a
véltozasokhoz valé minél tokéletesebb alkalmazkodasra tanitja,
de ennek igénye még annyira 0j, hogy nincs kitaposott ut, pe-
dig sajat gyermekeink érdekében minél el6bb fontos lenne! Bi-
zonyara fontos lenne azok szamara is, akiknek valamilyen ok-
bal el kellett hagyniuk vérszerinti sziileiket és gyermekvédelmi
gondoskodasban, nevel6sziil6khoz kertilve élik mindennapjai-
kat. Az 6 helyzetiik sokkal nehezebb, hiszen a gyermek-, ifjusag-
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védelem és gyamiigy nagyon elhanyagolt tertilete volt — idében,
végrehajtas ellenérzésében, mas torvényekkel torténé harmoni-
tésében — az egységes torvénykezésnek.

,Az Orszaggyilés a jové nemzedékért érzett felelgsségtdl ve-
zérelve a Gyermek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989. novem-
ber 20-an kelt Egyezmény kihirdetésérél szolo 1991. évi LXIV.
torvényben, tovabba a Magyar Koztarsasag Alkotmanyaban
meghatarozott gyermeki jogok érvényre juttatdsa érdekében, a
hazassagrdl, a csaladrol és a gyamsagrol szolo 1952. évi IV. tor-
vénnyel, valamint a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasok-
16l sz6l6 1993. évi III. torvénnyel 6sszhangban...” alkotta meg
1997. november 1-jén érvénybe 1épé XXXI. torvényt a gyerme-
kek védelmérdl és a gyamuigyi igazgatasrol.

Az intézményesitett nevelés korantsem ujkeletd, hisz an-
nak ellenére, hogy az elmult szazad korai kultaraiban a tarsa-
dalom falusi szervezédéseiben inkabb a csaladi nevelés volt
el6térben, a gazdag csaladoknal pedig magantanitok tevékeny-
kedtek, mar az 6kori egyiptomi és mezopotamiai tudas- és ir-
nokképzésrél olvashattunk. A szigoru spartai nevelés a gyer-
mek hétéves koratol kezdddott, hisz utana kivették a csaladbol
6ket. A kozépkorban féleg az egyhazak kolostori iskolakat tar-
tottak fent, ahol a papokat és az egyhazi énekeseket képezték,
de a XIII. szazadban is inkabb csak a varosi polgarsag érdeke-
it szolgaltak a plébanosi iskolak. A XVIII. szazadig az iskola-
kat az egyhaz tartotta fenn, ezt kovette az allamositas, majd je-
len oktatasi strukturank szerteagazo lehetGségei, hiszen az
1993. évi oktatasi torvény lehetévé teszi barkinek az iskola ala-
pitasat és mukodtetését, aki megfelel a torvényben eléirt felté-
teleknek.

44 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2005/3.

SIAM

A gyerekkortorténetekre vonatkoz6 irasokban olvashatjuk,
hogy ritkasag volt az, amikor a gyermeket kizarolag a sztilék ne-
velték. Ha végig gondoljuk az ismert nevelési gyakorlatunkat, ak-
kor az intézményesitett nevelést két csoportra oszthatjuk. Az el-
sébe tartoznak azok, amelyek a sziil6i nevelés mellett azt a kisebb
vagy nagyobb csoportot képviselik, amelynek az egyén tagja volt
(bolcséde, 6voda, iskola). A masik csoportba azokat sorolnam,
amelyek a sziil6k helyett véllaljak fel a gyermekek felnevelését.

Térségiinkben, Tiszakécskén egyre névekszik azon csaladok
szama, akik nevel@sziiléként vallalkoznak arra, hogy mas szilé
vérszerinti gyermekét torvényesen megszervezve, ideiglenesen,
atmenetileg vagy tartdsan nevelje, utégondozott fiatal felnétt-
ként csaladjaba tartsa. (Tiszakécskén pl.: az 6vodakba jaré gyer-
mekek 11%-a nevel@sziilknél €él.) Pedagogusként naponta talal-
koztam ezekkel a csaladokkal és ellentmondasos kozvélemény-
beli — kozottik kollégaim altal kifejtett — megitélésiikkel, mig
nevel6sziléi tanacsadoként kezdem beliilrél latni a lyukacsos
szocialis halot.

A sztereotipidk erésen mikédnek, s mint természetikbol
adodik, tartésan merev meggy6zédések latnak napvilagot a ne-
vel6szil6séggel kapcsolatban az emberek jelentés korében.
Szakdolgozatomhoz torténé anyaggytjtésem soran az egyik in-
terjukérdés arra vonatkozott, hogy ,Véleménye szerint miért
lesz valaki nevel6szil6?”.

Az 6tven megkérdezettb6l minden kiilénésebb fontolgatas
nélkiil az anyagiakat mondtak elséként. Nincsenek egyediil ez-
zel a véleményiikkel, hiszen Magyarorszag azon részein, ahol
kisebb aranyt a munkanélkiiliség, mint kornyezetiinkben mér-
hetéen kevesebb az a csalad, aki nevelsziiléséget véllal. A FE-
SZEK Egyestiletnél dolgozd neveldsziilék és az altaluk nevelt



gyermekek tobben vannak, mint egész Gy6r-Sopron megyében
a TEGYESZ-hez tartozok, allapitottam meg a ,Minden Gyerek”
Konferencian. Tehat mindenképpen tetten érheté az anyagi
megfontolas, hiszen mint barmilyen mas munkat, igy ezt sem
varhatja el senki, hogy ingyen végezze barki is.

Miért vallaljak térségiinkben egyre tébben, hogy csaladjukba
fogadjak szamukra teljesen idegen szil6k gyermekeit: gondoz-
zak, nevelik, szeretik 6ket, s kozben azt a reményt taplaljak ben-
niik, hogy csak addig maradnak, amig az apu, meg az anyu 9ssze
nem kapjak magukat? Mi motival egy embert arra, hogy ,huszon-
négyoras” szolgalatot vallaljon az év minden napjan, kitéve laka-
sat, csaladjat, sajat idegrendszerét az esetleges teljes amortizacio-
nak? Lehet mindennek oka csak a pénz? Nem, nem lehet. Eszre-
vehetéen kevés lenne ez a motivacio. Alaposabban korbejarva ezt
a témat, 6sszegzésképpen néhany érvesoportot emlitenék:

Hagyomanya van Tiszakécskén a nevel6sziiléségnek, hiszen
nyomon kévethetéek a klasszikus nagy csaladnevek — ahol
gyermekek nevelkedtek — helytorténeti anyagokban.
Egyfajta biztos anyagi bevétel havonta, ami megjelenik a
szamlan, gyerekenként 13.000 Ft neveldsziil6i tiszteletdij. A
tobbi ellatmany, a nevébdl adddoan a gyermekre koltendé.
A gyermek ,mint az élet értelme”; ha nem sziiletett sajat
azért nevel, és esetleg drokbefogad; ha kireptiltek a csalad-
bdl a sajatok és fiatalok még a sziil6k, akkor ajra benépesi-
tik a nagy hazat; ha csak fiuk sziilettek, akkor kell még kis-
lany vagy forditva. Mindig nagy csaladot szeretett volna, de
ketténél tobbet nem akart sziilni vagy csak egy sziiletett.
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Kiil6nos moralis oknak nevezném: ha a sziilé6 maga is allami
gondozott volt és 6 is ,jot akar tenni”, hiszen vele is jot tet-
tek, mert felnevelték, kivették az intézetb6l. Most rajta a sor,
hogy 6 is megmutassa képes erre a jo cselekedetre.
Emlitést érdemel az a ,pozitiv onértékelési” lehetdség is, f6-
ként az éppen munkanélkilivé valé nevel@sziilének, hogy
azért hasznossa tudja még magat tenni a kornyezete, a tar-
sadalom szamara, nem kell naponta a feleslegesség érzésé-
vel birkéznia. (Az igazolt munkahely feltétele annak, hogy
valaki nevel@sziilGséget ellathasson!) Egyébként bizonyitha-
téan hamarabb kap tjra munkat az az ember, aki nem gor-
csosen, panikba esve keresi, hanem kell6 6nbizalommal, po-
zitiv hozzaallassal.
Az egyéni élethelyzeteket figyelmen kiviil hagyé munkafel-
tételek — nevezhetném kizsakmanyolasnak is a kisgyerme-
kes anyak harom mtszakba valé beosztasat — kovetkezté-
ben, inkabb GYED-re, GYES-re, GYET-re mennek a nevel6-
anyak, s igy legalabb a sajat gyermekeiket is el tudjak latni.
Bizonyara nem teljes kori a felsorolasom, de a térségiink-
ben el6fordulé motivacios tényezéket tébbnyire atoleli. Civil
szervezetnél dolgozo nevel6sziiléi tanacsadoként tobb lehetdsé-
get latok arra, hogy miként lehet a nevel6sziil6inkben meglévé
motivaciot szinten tartani, hogy mentalisan jo allapotban ma-
radjanak, hiszen ez mindenkinek nagyon fontos a folyamatban.

Radiné F. Hegediis Terézia
FESZEK Egyesiilet Tiszakécskei Csoportjanak
nevelGsziil6i tandacsaddja

A Modszertani Gyermekjoléti Szolgalatok
2005. évi Konszenzus Konferenciajanak

osszefoglaloja

W 1. VISSIATERES A 2004, EVI KONSIENZUS
KONFERENCIA ALLASFOGLALASAIRA

=1. o) Gyermekjéléti szolgdlat dltal nydjtott, iskold-
ban végzett szocidlis munka

A 2003-as konszenzus konferencian mertilt fel el6szor, hogy
foglalkozzunk az iskolai szocialis munkaval. Fontosnak tartjuk
kiemelni, hogy minden iskolaban legyen iskolai szocialis mun-
kas. Az eddigi tapasztalatok alapjan nyilvanval6va valt, hogy
haromféle tertiletrél van szo:

1. Az iskolaban mtikodé gyermekvédelmi felelGs és szocialis
munkas feladatai;

2. Az iskolaval, illetve a gyermekvédelmi felel6sokkel mint
észlel6- és jelzérendszer tagokkal valo egyuttmikodés;

3. A gyermekjoléti szolgalat altal nydjtott iskolaban végzett
szocialis munka.

Megallapodas sziiletett a 2004-es Konszenzus Konferencian
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arrol, hogy a munkacsoport a kovetkezékben, a harmadik pont-
ban megjelolt szolgaltatassal fog foglalkozni.

Mivel a telepiilések és az iskolak sokfélék, a kidolgozott
anyag nem konkrét modszertant, hanem gyakorlati szemponto-
kat kivan nyujtani az alabbiak szerint:
® AZ ISKOLAI SZOCIALIS MUNKAROL ALTALANOSAN

Kozéppontban a gyermek, valamint a gyermek és iskola
kapcsolata all.

Fontos cél a gyermek veszélyeztetettségének megel6zése és
megsziintetése, csaladban torténé nevelésének elésegitése. Meg-
hataroz6 a kiil6nboz6 rendszerekben 1évé problémak (gyermek,
csalad, gyermekek csoportjai, kozosség) nem leegyszersitett,
hanem 0osszefuiggéseiben, komplex maédon, a szocialis munka
eszkozeivel torténd kezelése.

Lényege, hogy preventiv jelleggel tud mtkodni. Célja, hogy
olyan gyermekek kertiljenek ki az iskola falai koziil, akik isme-
rik magukat és képesek sajat, és kornyezetiik szocialis problé-
méjanak megoldasara.

sThM i
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Segiti az iskolat, hogy érzékenyebb legyen a gyermek sziik-
ségleteire és annak kielégitésére, azaz az iskola a gyermek utan
nyuljon (ne kitiltsa) és a gyermek kapaszkodjon az iskolaba (ne
kertilje). Fontos az iskolai szocialis munkaban az iskolai ,lemor-
zsolodas” megakadalyozasa, illetve az oktatasi rendszerbe val6
visszajutds segitése, valamint a hatranyos helyzeti és iskolai ku-
darcoknak kitett tanuldk sikeres integralédasanak elésegitése.

A sziil6k gondolkodasat, szemléletét, iskolaval kapcsolatos
elvarasaikat formalja.

n Az iskolai szocidlis munka célja

- a tanulok, a pedagogusok és a sziil6k részére adekvat szakmai
segitség nyuajtasa

- az elsédleges prevencio segitése

- az észlel6- és jelzérendszer miikodésének segitése

- a gyermek- és ifjusagvédelmi felel6sok munkajanak szakmai
segitése, megerositése

- egységes szemléleten alapuld szocialis segitségnyujtas meg-
szervezése

* a szocialisan hatranyos helyzetti gyermekek helyzetét javito
szolgaltatasok nyujtasa lehetéségeik maximalis kihasznalasa
érdekében

- a veszélyeztetett gyermekek kisztirése

- a 6-18 éves korosztaly szocialis jolétének javitasa

Az iskolai szocidlis munka dltaldnos feladatai

- informacionyujtas a diakok szamara, hogy hol, mikor, kit6l
kaphatnak segitséget problémaik megoldasahoz

» a diszfunkcionalis tanar — diak — sziil6 kapcsolatok javitasa

* a negativ magatartasformak kialakulasanak megel6zése, érté-
kek megerdésitése

- a tanulok 6nismeretének és stresszoldo képességének fejlesz-
tése

‘meg kell keresni azokat a tényezéket, amelyek az iskolai lég-
kort optimalissa teszik a diakok szamara

Az iskolai szocidlis munkds konkrét feladatai

- érdekvédelem

- informacionyujtas és tanacsadas (szocialis és mentalis segit-
ségnyujtas), segit6 beszélgetés

» kulturalis és szabadidés programok szervezése

- felvilagositas (szexualis, a serdiilékor problémai, devianciak,
stb.)

- folyamatos egyéni esetkezelés

- csaladlatogatasok

- értékeket, normakat kozvetité szerepet tolt be az iskola és
a csaladok kozott, feltarja a szl6 — gyermek — tanar kozti konf-
liktust

rendszeres kapcsolattartas didkokkal, tanarokkal, gyermekvé-
delmi felel6sokkel, iskolai didk 6nkormanyzatokkal és a szocia-
lis/segité intézmények képvisel6ivel, egyéb, az iskolaban dolgo-
z6 szakemberekkel.

- nevelGtestiileti és egyéb értekezleteken valo részvétel, amely a
tanulasi és/vagy magatartasi problémakkal kiizdé gyermekekrél
is ad tajékoztatast

- fegyelmi targyalasokon val6 részvétel
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- palyavalasztas és tovabbtanulas elGsegitése

- adminisztracio a szocialis munka etikai kodexének, és az adat-
védelmi torvénynek megfelel6en

- aktualis palyazatok ismertetése, az egyéni palyazasi lehetGsé-
gekre valo figyelemfelhivas a diakok kérében

+ szoréanyagok és tajékoztato fiizetek beszerzése a fiatalokat
érint6 aktualis témakrol

+ jogszabalyvaltozasok folyamatos figyelemmel kisérése és az
érdekeltek tajékoztatasa

Az iskolai szocidlis munkdban végezhetd tevékenységek

- informacionyujtas az iskolai szocialis munkarol, a csaladsegi-
t6- és gyermekjoléti szolgalat mikodésérdl, a gyermekvéde-
lemr6l és az ehhez kapcsolodo jogszabalyokrol, a gyermeki jo-
gokrol és kotelességekrdl

Férumai:

* igazgatoi értekezlet

* tantestiileti értekezlet

- osztalyfénoki orak

+ szul6i értekezletek

+ didkonkormanyzat, diakparlament

+ egyéni tanacsadas fogadoorak keretében

+ csaladgondozas, csaladlatogatas

prevencio:

+ szabadidés tevékenységek, klubfoglalkozasok szervezése,

vezetése

+ drog, alkohol és dohanyzas megel6zése érdekében

felvilagosito foglalkozasok tartasa

* blinmegel6zési programok szervezése és lebonyolitasa

egyéb tevékenységek:

+ az egész iskolat érinté programokban val6 részvétel

+ a gyermek- és ifjusagvédelmi felel6sok munkdjanak segitése

+ koordinacios feladatok a kiillonb6z6 segit6 intézmények kozott
a gyors és hatékony segitségnyujtas érdekében

Az iskolai szocidlis munka célcsoportjai:
- veszélyeztetett gyermekek

+ hatranyos helyzett gyermekek

- az iskola valamennyi gyermeke

* tanari kozosség

+ szulok

A veszélyeztetett gyermekekkel kapcsolatos feladatok

+ A veszélyeztetett gyermekek felmérése az osztalyfénok és a
gyermek- és ifjusagvédelmi felel6s kozremiikodésével. A ve-
szélyeztetettség tipusanak és sulyossaganak mérlegelése, ez
alapjan a tovabbi teenddkre javaslattétel. Sziikség esetén
azonnali beavatkozas, jelzés, kapcsolatfelvétel.

+ A veszélyeztetett gyermekek szabadidds tevékenységének
és tanulasi elémenetelének figyelemmel kisérése, és adott
esetben javaslattétel a valtoztatasra, pl.: hasonl6 probléma-
val kiizdé gyermekekbdl allo csoport kialakitasa, sziikség
esetén kiils6 szakember bevonasaval.

© A veszélyeztetettség megsziintetése.

+  Segité beszélgetések, tanacsadas, informaciokozvetités biz-
tositasa.



A hdtrdnyos helyzetli gyermekekkel kapcsolatos feladatok

+ A hatranyos helyzett gyermekek felmérése

+ A hatranyos helyzet tipusanak mérlegelése, ez alapjan tovabbi
teenddkre javaslattétel.

+ A hatranyos helyzeti gyermekek szabadidds tevékenységének
és tanulasi elémenetelének figyelemmel kisérése, és adott eset-
ben javaslattétel a valtoztatasra. Sziikség esetén k6zos csoport-
élményen alapul6, hasonlé problémaval kiizdé gyermekek cso-
portjanak, foglalkozasanak kezdeményezése, szervezése.

- Sziikség szerinti segitségnyujtas a hatranyos helyzetd tanulok

veszélyeztetettségének megel6zésére.

- Segit6 beszélgetések, tanacsadas, informacio-kozvetités bizto-
sitasa.

Az iskola valamennyi gyermekével kapcsolatos feladatok

- Altaldnos prevencios tevékenységek (kreativ csoportok, kirdn-

dulasok, személyiségfejleszté csoportok miikodtetése stb.)

* Drog-, alkoholfogyasztas és dohdnyzas megel6zése érdekében

felvilagosito programok szervezése.

* Bliinmegel6zési programok szervezése, lebonyolitasa.

* Mentalhigiénés programok bevezetésének elésegitése.

* Tanulok szamara hasznos sziinidei taborok, szabadidés prog-

ramok szervezése.

+ Tajékoztatas a gyermeki jogokrol, a gyermek érdekeinek kép-
viselete.

A tandri kozosséghen végzett szocidlis munka feladatai

+ Szoros egytittmiikodés és kozos szemlélet kialakitasa.

* Nevel6testiilet tagjaival valo kapcsolattartas.

+ Informaci¢ aramoltatas.

+ Szoros munkakapcsolat kialakitasa az iskola gyermek- és ifja-
sagvédelmi felelGsével.

- Tajékoztatas jogszabalyvaltozasokrol.

Szil6k korében végzett szocidlis munka feladatai

+ Egyuttmiikodés kialakitasa.

* Segit6 beszélgetés, informacio kozvetités, tanacsadas.

+ Kozvetités mas szolgaltatasokhoz (nevelési tanacsado, pszicho-
logus, tanulasi képességet vizsgalo bizottsag, gyermek-ideggon-
dozo, csaladsegitd- és gyermekjoléti szolgalat stb.).

+ Csaladlatogatasok.

* Tajékoztatas a tamogatasokrol, az intézményekrdl, a lehet6sé-
gekrol.

Egyéb feladatok

+ Kiils6 intézményekkel valo kapcsolatfelvétel, ha a gyermek,
csalad érdekei és a probléma megoldasa tugy kivanja.

+ A szakmai tevékenységet segit6 programok szervezése és meg-
valositasa érdekében palyazatok irasa, illetve abban valo koz-
remuikodés.

+ Adminisztraci6 végzése, feljegyzések az egyéni tanacsadasrol,

beszamolok, statisztikak elkészitése

- Ismertet6k, szordanyagok gytjtése, készitése.

2005/3.
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=1. b) Sajdtos mddszerek és technikdk

A munkacsoport 2004-ben vallalt feladatait teljesitette,
OsszegyUjtotte azokat a technikakat, amelyek hatékonyan alkal-
mazhatéak a gyermekekkel folytatott munkaban. Az elkésziilt
anyag ,,Sajatos modszerek és technikdk a gyermekjoléti szolga-
latok munkajaban” cimet kapta. A gyermekjoléti szolgalat spe-
cialitasa abbol adddik, hogy kliense a gyermek, igy az itt végzett
munka olyan médszerek, eszk6zok, technikak és készségek mo-
zaikja, amely igazodik a gyermekek életkorahoz és sziikséglete-
ihez. Az Gsszegytjtott és kidolgozott technikakat otlettarnak
szanjuk, amely folyamatosan bévitheté. A gytjtemény elérhet6
lesz 2005 szeptemberétdl a modszertani intézményeknél.

=1, ¢) Tdjékoztatds a ,,Gyermekeink védelmében”
nyilvédntartdsi rendszer jelenlegi dllapotdrél

A 2004-es konszenzus anyagban megjelenitett hataridének
megfeleléen 2004. szeptember 30-dig az ,0sszefésiil6” munka-
csoport elkészitette, és a szakminisztériumnak, illetve az
NCsSzI-nek elkiildte a médositott adatlap-csomagot.

A Minisztérium képvisel6jének tajékoztatasa szerint majus-
t6l megindul két megyében a kiprobalas, ennek az id6tartama 3
hénap lesz. Ezt kovetéen a munkacsoportban dolgozé szakem-
berek az értékelés utan a részletes kitoltési utmutatot is elkészi-
tik.

Az Gj adatlapok bevezetése 2006 januarjatol varhato.

A modszertani gyermekjoléti szolgalatok munkatarsainak
tapasztalatai alapjan, a tertleten dolgozd szakemberek nagyon
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varjak az atdolgozott nyilvantartasi rendszer bevezetését, ezért
kérjuk, hogy a Minisztérium tegyen meg mindent annak érde-
kében, hogy ez a tervezett id6pontban valésuljon meg.

W 2. SIAKERTES

A gyermekvédelmi szakért6i névjegyzék két éve létezik. Ki-
alakult médszertana, gyakorlata még nincs, t6bb szempontbdl
osszefonodik a modszertani munkaval. Vigyaznunk kell a szak-
értoi, illetve a modszertani munka szétvalasztasara, mindkett6é
szinvonalara, ezért az alabbi ajanlast fogalmazzuk meg:

A dijazdsért vallalt szakértdi munkdré
A szakértés menete, dijazasa
A szakért6 tevékenységét az igazolvanyaban megjelolt szak-
tertileten az orszag egész teriiletén kifejtheti. A szakért6 a fel-
adatat megbizas, felkérés alapjan latja el.
A felkéré a felkérés elvallalasa el6tt mindenképpen tajékoz-
tassa a szakértét:
- a felkérés pontos tartalmarol (milyen kérdésekre kell valaszt
adni);
- a szakért6i vélemény elkészitésének hataridejérél.
+ A felkérével valé megbeszélés el6tt lehetSleg meg kell tudni,
hogy mekkora, milyen 6sszetételt a vizsgalando szervezet,
- ki kell kalkulalni, kértilbeliil mennyi id6t vesz igénybe a vizs-
galat elvégzése, a kérdésekre szakmailag megfelel6 szinvonalon
adott valaszok megadasa.
+ At kell gondolni a megadott hataridén beliil a szakértének van-
e ideje a munka elvégzésére
- mit kell kérdeznie a felkér6tél ahhoz, hogy eldontse, vallalja-e
a munkat (van-e olyan pontja a felkérésnek, ami nem egyértel-
m).
* A végs6 megallapodas el6tt ki kell kalkulalni a vizsgalatért kért
szakért6i dij osszegét.
* A végleges megallapodasban meg kell hatarozni a feladat ella-
tasaval osszefiiggo kérdéseket, igy kiilonosen:
+ a szakérté nevét, szakteriletét, illetve szakmacsoportjat,
azokat a feladatokat, amelyeket el kell végeznie;
- azokat a kérdéseket, amelyekre valaszt kell adnia;
+ a szakért6 részére atadando iratokat, az atadas idépontjat;
- a szakvélemény elkészitésének hataridejét;
minden olyan sziikséges tényt, adatot és tajékoztatast,
amely a feladat ellatasdhoz sziikséges;
- a szakért6i tevékenységért jaro ellenszolgaltatas megallapi-
tasara vonatkozo feltételeket, kikotéseket.
* A felkérésben meghatarozhat6 a szakvélemény terjedelme.
* A szakért6 szakvéleményét — a felkérésben foglaltaknak meg-
felel6en — irasban és/vagy szoban terjesztheti el6. Az irasban el-
készitett szakvélemény magaban foglalja kiilonosen:
- a szakért6 adatait (név, lakohely, szaktertilet, szakértéi igazol-
vany szamay);
- a felkérésben foglaltak ismertetését;
- a szakmai megallapitasokat;
- a levont kovetkeztetéseket, a javasolt intézkedéseket, és mind-
azt, amit a szakért6 fontosnak tart.
* Ha ugyanarra a feladatra tobb szakértét kértek fel, a szakvéle-
ményben fel kell tiintetni, hogy melyik szakérté milyen felada-
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tot latott el. Tobb szakért6 esetén kiillon szakérté kérhet6 fel az
egységes — Osszefoglalo — szakvélemény elkészitésére is.

A szakért6t a tevékenysége soran tudomasara jutott tények-
re és adatokra nézve titoktartasi kotelezettség terheli. Ezek-
rél a tényekrdl és adatokrol csak a felkérésben meghataro-
zottak szerint lehet tajékoztatast adni.
A szakértéi tevékenységért munkadij jar (és koltségtérités
allapithat6 meg). A munkadijat és koltségtéritést a megbizo
és a szakért6 kozosen allapitja meg. Ha a megallapodas kolt-
ségtéritést is tartalmaz, a szakértd koltségként szamolhatja
el a szakvélemény elkészitésével, az utazassal és egyéb kolt-
séggel jaro sziikséges és igazolt pénzkiadasat.

Szakértdi oradijként javasoljuk a 3/1986. (I1.21.) IM. rende-
let szakért6i munkadijakrol szol6 1. mellékletének pszichologus
szakértére vonatkozé munkadijat.

Felkérjiik a szakminisztériumot, hogy agazati jogszabalyban
rendelkezzen a gyermekvédelmi szakért6k felkérésérél, megbi-
zasardl, dijazasarol.

A modszertani munka egyik eleme a szakmai ellenérzések-
ben valo részvétel, amely tartalmat tekintve szinte azonos lehet
a szakért6i munkaval. Ezért az alabbi javaslatot tesszitk a mod-
szertani intézmények munkajaban résztvevé szakértékre vonat-
kozdan:

A 15/1998. NM. rendelet 4.§-a értelmezésiink szerint azt tar-

talmazza, hogy a mddszertani intézményeknek mindenkori

feladatuk a sajat ellatasi teriiletikén a megyei gyamhivatal
felkérésére szakértéként a jogszabalyokban meghatarozott
vizsgalatokban téritésmentesen részt venni. Az éves ellendr-
zéseken tulmend szakértéi felkérések (szakmai programok
véleményezése, célvizsgalatok elvégzése, stb.) kiilon dijazas

ellenében torténnek. Miutan nem tartjuk etikusnak, hogy a

madszertani intézmény szakérté munkatarsa sajat ellatasi

tertletén, kiilon dijazasért, 6nall6 szakértéi feladatot vallal-

jon, ezért a felkérés a modszertani intézménynek szoljon, a

madszertani intézmény feleljen a vélemény szakmai szinvo-

nalaért.

Minden egyes felkérésnél végiggondolandd, hogy etikus-e

elvéllalni a feladatot. El6fordulhat, hogy szakmailag kizaro-

lag az fogadhato el, ha a szakért6 egy kiviilallo szakért6 fel-
kérését javasolja a megrendel6 szamara.

W 3. BIROSAGI MEGHALLGATAS

Mar az 1. Konszenzus Konferencian, 2001-ben stlyos prob-
lémaként fogalmaztuk meg a gyermekjoléti szolgaltatasban dol-
gozd szakemberek birosagi meghallgatasanak kérdését. Azt,
hogy milyen esetben, milyen tartalommal szabad, mikor kell, il-
letve mikor tilos tandvallomast tenni.

2001-ben ebben a kérdéskorben az NCsSzIl-hez fordultunk.
Az Intézet akkori munkatarsa kezdeményezte a probléma ren-
dezését, igérte, hogy a 2001. 6szi talalkozon visszatériink a té-
mara.

2002-ben deklaraltuk, hogy — bar a kérdés valtozatlanul fon-
tos, mégis megvalaszolatlan. A Konszenzus Konferencia végén
a Minisztérium Gyermek- és Ifjasagvédelmi Féosztalyanak ve-
zet6je vallalta, hogy a kévetkez6 évi Konszenzus Konferenciara
megvalaszoljak kérdéseinket.



2003-ban tjra megallapitottuk, hogy nem sziiletett allasfog-
lalas felvetésiinkre.

Ugyanez ismétl6dott meg 2004-ben. Ekkor szakmakozi
munkacsoport 6sszehivasat kértiik a szakminisztériumtol a kér-
dés tisztazasara.

Négy éve nem kapunk adekvat valaszt kérdéseinkre, igy el-
hataroztuk, hogy az Ifjasagi, Csaladiigyi, Szocialis és Esély-
egyenl6ségi Miniszterhez fordulunk, segitségét kérve.

W 4. A CSALADOK ATMENETI OTTHONAI ES =
A GYERMEKJOLETI SIOLGALATOK KOZTI EGYUTTMUKODES

A csaladok atmeneti otthonai és a gyermekjoléti szolgélatok
részérél az a kozos igény fogalmazodott meg, hogy késziiljon
olyan szakmai Gtmutat6, amely segit Osszegezni a szakmai és
etikai dilemmakat, ezzel névelve a gyermekjoléti alapellatasok
mukodésének hatékonysagat, és elgsegitve a kozos munkat. En-
nek keretén beliil alakult egy munkacsoport, amely modszerta-
ni segédanyag kidolgozasat kezdte meg. A szakmai munkacso-
port célja, hogy megfogalmazza a gyermekek és csaladjaik ré-
szére biztositott atmeneti gondozas soran a gyermekjoléti szol-
galatban dolgoz6 csaladgondozok feladatait, illetve meghataroz-
za a konkrétan elvégzend6 szocialis munka tartalmat, és az ab-
ban résztvevé segit6k tevékenységét, valamint a kompetencia
hatarokat. Ennek a munkanak a folytatdsa érdekében fel-
vessziitk a kapcsolatot olyan szakmai szervezetekkel (NCsSzI,
Atmeneti Gondozast Nyujtok Erdekvédelmi Szovetsége), ame-
lyekkel a késébbiekben tobb szakmai kiadvannyal segitenénk
az atmeneti gondozast klienskozpontava, korszertvé és haté-
konnya tenni.

Az elkésziilt munkaanyagot eljuttatjuk az Atmeneti Gondo-
zast Nyujtok 3. Orszagos Konferenciajara, és kérjik kézremuiko-
déstiket az egytittgondolkodasban.

Javaslat a gyermekjoléti szolgdltatdsok és azok finansziro-
1dsdnak dtalakitdsdhoz

Az Ifjusagi-, Csaladiigyi-, Szocialis- és EsélyegyenlGségi
Minisztérium Gyermek- és Ifjusagvédelmi Féosztalya 2005.
januar 19-én felkérte a Modszertani Gyermekjoléti Szolgala-
tok Orszagos Egyesiiletét, hogy munkaanyag formajaban ké-
szitsen javaslatot a gyermekjoléti szolgaltatasok struktaraja-
nak és azok finanszirozasanak atalakitasara vonatkozoéan.

Az e feladat elvégzésére létrehozott munkacsoport tobb-
szor atdolgozott (mellékletben k6zolt) munkaanyagat a Mod-
szertani Gyermekjoléti Szolgalatok 2005. évi Konszenzus
Konferenciaja megtargyalta, annak tartalmaval és szemléle-
tével egyetért.

A Konferencia az altala elfogadott javaslatot az Ifjasagi-,
Csaladiigyi-, Szocialis- és Esélyegyenl6ségi Minisztérium
Gyermek- és Ifjasagvédelmi Féosztalyanak az errdl szolo
megallapodas szerint megkiildi, egyuttal kéri, hogy az abban
foglaltakat képviselje, és azok érvényesitése érdekében a
szitkséges intézkedéseket tegye meg.

Munkaanyag célja

A munkaanyag célja, hogy kidolgozza a gyermekjoléti szol-
galtatasok olyan 4j rendszerét, amely a korrekt és aranyos fi-
nanszirozas mellett, lehet6vé teszi az ellatasok telepiilésszerke-
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zethez illeszked6 megszervezését, és biztositja minden gyermek
szamara (lakohelytdl fiiggetlentl) az 6sszes gyermekjoléti szol-
galtatas elérhetdségét.

Legfontosabb alapelvek/szempontok

+ A Magyar Koztarsasag 2005. évi koltségvetésérdl sz616 2004.
évi CXXXV. torvény, a szocialis- és gyermekjoléti alapszol-
galtatasi feladatok addig kozos finanszirozasat megsziintet-
ve, az elkiiléniilé feladatokhoz rendelte az allami normativ
tamogatasokat (kivéve a csaladsegit6 és gyermekjoléti szol-
galtatast). Tobb szakmai szempont mellett e tendenciat is
szem el6tt tartva, a csalddsegités mint szocialis alapszolgal-
tatas, és a gyermekvédelmi rendszerbe tartoz6 gyermekjolé-
ti szolgdltatas finanszirozasat egymastol elkiiloniilten kell
megallapitani. A gyermekjoléti szolgaltatas énallo finanszi-
rozdsa nem vonja maga utan a jelenleg integralt formaban
muikodd intézményi struktirak modositasat.

A gyermekjoléti szolgadltatas szintjeinek, tartalmanak, vala-
mint finanszirozottsaganak meghatarozasa igazodjon az el-
téré teleptilésnagysaghoz, azonban a megfelel6 ellatas és
szakmai tartalom minden gyermek szamara biztositott le-
gyen. Ennek érdekében meg kell hatdrozni a gyermekjoléti

— alapszolgdltatasokat, amelyet minden teleptilésnek, és bar-
mely tipusban megszervezett szolgaltatonak biztositania
kell,

- kiegészité szolgaltatasokat, amelyek csak meghatarozott la-
kossagszam esetén kotelezbek, de az adott kistérség minden
gyermeke szamara igénybe veheték, tovabba

- specidlis szolgaltatdsokat, amelyek nem a lakossagszam, ha-
nem egyéb mutatok alapjan kotelezéek, vagy megszervezhe-
téek.

A teljes korii szolgaltatas biztositasanak teriileti egységei a
kistérségi korzetek. Ennek megfeleléen a szolgaltatasok és
az azokat biztosité intézménytipusok koncentrikusan béviil-
nek oly modon, hogy a ,magasabb szervezettségi” szinten le-
v6 intézmény kiegészitd szolgaltatasait azon gyermekek sza-
mara is biztositja, akik szamara az az adott telepiilésen ,ala-
csonyabb szervezettségi” szinten miikodé szolgaltatonal
nem érhetd el.

Meg kell hatarozni a telepiilések lakossagszamahoz illeszke-
dé 6nall6 intézményi formakat és azok kotelez6 feladatait,
majd — erre alapozva — a tarsulasi formdakat és azok kotele-
z6 feladatait.

A kisteleptiléseken (tekintettel az 6nkormanyzati autonémi-
ara) meg kell hagyni az 6nall6 csaladgondozé alkalmazasa-
nak lehetdségét, azonban a finanszirozas rendszerét agy
kell kialakitani, hogy az a magasabb szakmai szinvonalat
és biztonsagosabb mukodést nyujtod tarsuldsi formdak intéz-
meényeit preferdlja.

A gyermekjoléti szolgéltatas keretében az ellatott elsGsorban
a gyermek. Ennek megfelel6en a szakmai létszamnormakat,
illetve az alapszolgaltatashoz biztositott finanszirozast az
ellatott teriileten ¢él6 gyermeklétszam alapjan szikséges
megallapitani. Tekintettel arra, hogy a gyermekjoléti szolga-
latok egyik f6 feladata a prevencié, a finanszirozast nem le-
het esetszamhoz koétni. A prevencié barmely telepiiléstipus
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szolgaltatasaban alapfeladat, tehat az ehhez sziikséges szak-
ember biztositasa elengedhetetlen.
2005. majus 11.

Az intézményi felhatalmazds alapjdn a Konszenzus Konfe-
rencia megdllapoddsait elfogadjuk és magunkra nézve kdtele-
16nek tartjuk:

Sztankovics Agnes  Gal Antal Kovacsné
Nagy Timea
NCsSzI Csongrad megye  Hajdu-Bihar megye

Fucsko Laszloné Roth Gyulané To6thné Szebenyi

Szilvia
Komarom-Esztergom  Gydr-Moson-Sopron Budapest XIX. ker.
megye megye

Szeriné Vereb Szabo Janosné Herczegné Szamel
Annamaria

Békés megye

Annamaria
Bacs-Kiskun megye Jasz-Nagykun-
Szolnok megye
Buzsaki Tiinde

To6th Zoltan Hajnal Renata

Heves megye Pest megye Somogy megye
Kalmandy-Pap Agnes Papp Krisztina Vajda Zsolt
Baranya megye Budapest XI. ker.  Fejér megye

Jokhel Tibor Tarédi Lajos Pozsonyi Monika
Zala megye Vas megye Veszprém megye
Tolacziné Lenkei Aida Péter J6zsefné
Varga Zsuzsanna

Tolna megye Borsod-Abauj- Szabolcs-Szatmar-

Zemplén megye Bereg megye

B MELLEKLET

=Javaslat o gyermekjéléti szolgdltatdsok és azok
finanszirozdsdnak dtszervezéséhez

I. A gyermekjoléti szolgdltatds tartalma

1. Gyermekjoléti alapszolgaltatas

a) A gyermek;joléti alapszolgaltatas olyan, a gyermek érdeke-
it védo specialis személyes szocialis szolgaltatas, amely a szoci-
alis munka modszereinek és eszkozeinek felhasznélasaval szol-
galja a gyermek testi és lelki egészségének, csaladban torténd
nevelkedésének elGsegitését, a gyermek veszélyeztetettségének
megel6zését, a kialakult veszélyeztetettség megsziintetését, illet-
ve a csaladjabol kiemelt gyermek visszahelyezését.

b) A gyermekjoléti alapszolgaltatas feladata a gyermek testi,
lelki egészségének, csaladban torténé nevelésének elGsegitése
érdekében
— agyermeki jogokrol és a gyermek fejlédését biztositd tamo-

gatasokrol valo tajékoztatas, a tamogatasokhoz valé hozza-
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jutas segitése,

— a csaladtervezési, a pszicholdgiai, a nevelési, az egészség-
tigyi, a mentalhigiénés, a jogi és a karos szenvedélyek meg-
el6zését célzo tanacsadashoz valo hozzajutas megszervezé-
se,

— aszocialis valsaghelyzetben 1év6 varandos anya tamogatasa,
segitése, tanacsokkal valo ellatasa, valamint a csaladok at-
meneti otthonaban igénybe veheté ellatashoz valé hozzaju-
tas szervezése,

— aszabadidds programok szervezése,

— a hivatalos tigyek intézésének segitése.

c) A gyermekjoléti alapszolgaltatas feladata a gyermek veszé-

lyeztetettsegenek megel6zése érdekében
a veszélyeztetettséget észleld és jelz6 rendszer miikodtetése,
a nem allami szervek, valamint maganszemélyek részvétel-
ének elGsegitése a megel6z6 rendszerben,

— a teleptlésen él6 gyermekek szocialis helyzetének, veszé-
lyeztetettségének folyamatos figyelemmel kisérése,

— sziikség esetén 4j ellatasok bevezetésének kezdeményezése
a telepiilési 6nkormanyzatnal,

— aveszélyeztetettséget el6idéz6 okok feltarasa és ezek megol-
déséra javaslat készitése,

— a jelzérendszer tagjaival vald egyiittmtikodés megszervezé-
se, tevékenységiik Osszehangolasa,

— felkérésre kornyezettanulmany készitése.

— évente legalabb 6 alkalommal szakmakozi estmegbeszélések
megszervezése és lebonyolitasa,
éves gyermekvédelmi tanacskozas szervezése.

d) A gyermekjoléti alapszolgaltatas feladata a kialakult ve-

szélyeztetettség megsziintetése érdekében

— a gyermekkel és csaladjaval végzett szocialis munkaval a
gyermek problémainak rendezése, a csaladban jelentkezé
mukodési zavarok ellensulyozasa,

— acsaladi konfliktusok megoldasanak eldsegitése, kiilonosen
a valas, a gyermekelhelyezés és a kapcsolattartas esetében.

— az egészségligyi és a szocialis ellatas — kiilonosen a csaladse-
git6 szolgaltatas —, valamint a hatosagi beavatkozas kezde-
ményezése,

— a védelembe vett gyermek gondozasi-nevelési tervének el6-
készitése,

— javaslat készitése a gyermek csaladjabol torténé kiemelésé-
re, a leend6 gondozasi helyre vagy annak megvaltoztatasara

e) A gyermekjoléti alapszolgaltatas feladata a csaladjabol ki-

emelt gyermek visszahelyezése érdekében

— a csaladgondozas biztositasa — az otthont nyu;jto ellatast, il-
letve a tertileti gyermekvédelmi szakszolgaltatast végzé in-
tézménnyel egytittmiikodve — a csalad gyermeknevelési ko-
rilményeinek megteremtéséhez, javitasahoz, a sziilé és a
gyermek kozotti kapcsolat helyreallitasahoz,

— utégondozd szocialis munka biztositasa — az otthont nyujtd
ellatast, illetve a tertileti gyermekvédelmi szakszolgaltatast
végz6 intézménnyel egytttmikodve — a gyermek csaladjaba
torténg visszailleszkedéséhez.

2. Kiegészit6 gyermekjoléti szolgaltatasok
A kiegészité gyermekjoléti szolgaltatasok, a gyermekjoléti
alapszolgaltatasok mellett, az intézmények tipusa alapjan kote-



lezéen biztositando feladatai, melyet a sajat ellatasi tertiletén tul,

a kistérség mas igényl6i szamara is hozzaférhetévé kell tennie.
a) Gyermekeket érint6 kiegészit6 szolgaltatasok

+ a csaladtervezési, a pszichologiai, a nevelési, az egészség-
tigyi, a mentalhigiénés, a jogi és a karos szenvedélyek meg-
el6zését célzo tanacsadas biztositasa,

+  kapcsolattartasi tigyelet szervezése és miikodtetése,

+  készenléti szolgalat szervezése és miikodtetése,

+  konfliktuskezel6 szolgaltatas (pl: mediacid) biztositasa,
vagy az ahhoz valé hozzajutas megszervezése,

+ hatranyos helyzet gyermekek személyes segitése,

+  ahelyettes sziil6i féréhelyekrdl torténé nyilvantartas vezetése,

+  felkérésre az 6rokbefogadassal kapcsolatos feladatok ellatasa

+ agyermekjogi képvisel6 munkavégzéséhez sziikséges helyi-
ségek biztositasa,

+  segitségnyujtas a nevelési, oktatasi intézmények gyermek-
védelmi feladatainak ellatasaban,

+ a-legalabb harom helyettes sziil6t foglalkoztaté — helyettes
szil6i halozat szervezése, illetve miikodtetése, vagy onallo
helyettes sziil6k foglalkoztatasa,

+  részvétel a kilon jogszabalyban meghatarozott Kabitoszer-
tigyi Egyezteté Forum (tovabbiakban KEF) munkdjaban,

b) A kistérség onall6 csaladgondozéi szamara biztositott
szolgaltatasok

+  téritésmentesen
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- informaci6s intézményi hattér

— minimum negyedévente szakmai konzultacio

— rendszeres esetmegbeszélés és szupervizio
térités ellenében felkérésre szakmai helyettesités

3. Specialis gyermekjoléti szolgaltatasok

A gyermekjoléti szolgalatok vagy kozpontok a meghataro-
zott kritériumok megléte esetén, a specidlis gyermekjoléti szol-
galtatasok kozil kiilon normativ tdamogatas mellett biztositjak

a) Korhazi szocialis munkat (azon gyermekjoléti szolgalat
vagy kozpont koteles biztositani, melynek ellatasi teriiletén kor-
haz — gyermekosztaly/sziilészet — miikodik)

b) Utcai és lakotelepi szocialis munkat (40.000 f6s lakossag-
szam feletti telepiilés gyermekjoléti kozpont koteles biztositani)

A helyi sziikségletek alapjan egyéb specialis szolgaltatasok
is muikodtetheték (kiiléondsen az iskolai szocialis munka és pl.:
ifjusagi lelkisegély telefon, csaladterapia; alternativ napkozbeni
szolgéltatasok), tovabba az a) és b) pontban meghatarozott szol-
galtatasokat a helyi sziikségletek alapjan, a nem kotelezett gyer-
mekjoléti szolgalatok vagy kozpontok is megszervezhetik,.

I1. A gyermekjoléti szolgdltatds biztositdsanak maodja
4. A gyermekjoléti szolgaltatas megszervezhet6
a) onallo csaladgondozo alkalmazasaval,
b) gyermekjoléti szolgaltatas biztositasa mas intézménybe

-
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integraltan,

c) 6nallo6, vagy mas intézményben 6nallé szakmai és szerve-
zeti egységként kialakitott gyermekjoléti szolgalat mukodteté-
sével,

d) 6nall6, vagy mas intézményben 6nall6 szakmai és szerveze-
ti egységkeént kialakitott gyermekjoléti kozpont mutikodtetésével.

A b)-d) bekezdésében meghatarozott intézményi formak tar-
sulas keretében is megszervezhet6k, tovabba egyhazi és mas
nem allami fenntarté éltal is miikodtethetdk.

Az éndllo csaladgondozo

5. A 3.000 f6 lélekszam alatti telepiilési bnkormanyzat 6nal-
16 csaladgondozo foglalkoztatasaval is biztosithatja a gyermek-
joléti alapszolgaltatas feladatait, melynek soran a 15/1998 (IV.
30) NM rendelet 2. szamu mellékletben meghatarozott képesi-
tésti személyt kell csaladgondozé munkakorben alkalmaznia.

6. Ha az 6nkormanyzat 6nallé csaladgondozé alkalmazasa-
val biztositja a gyermekjoléti alapszolgaltatasokat, akkor a fog-
lalkoztatott szakembert

a) az 1.500 6 lélekszam alatti telepiilésen minimum fél alla-
st (heti 20 6ra),

b) az 1.500-3.000 {6 lélekszamu teleptilésen minimum egy
teljes allasa (heti 40 6ra) munkakorben koteles foglalkoztatni.

7. A teleptlési onkormanyzatnak az 6nallé csaladgondozo
szamara biztositania kell:

a) kalonall6 irodai helyiséget, melyben telefon és szamito-
gép hozzaférés is rendelkezésre all, és megfelel a személyes se-
git6 munka kovetelményeinek,

b) a heti munkaidékeretnek legalabb a felét kotetlen munka-
id6-beosztas keretében, a személyes segité munka, illetve az
adatgyjtés helyszinen val6 elvégzéséhez,

c) a tovabbképzési tervnek megfelel6, rendszeres szakmai
tovabbképzést,

d) a munkavégzéshez sziikséges kozlekedési eszkoz haszna-
latat,

e) a személyes biztonsagat szolgal6 eszkozoket, killondsen a
kiilteriileten dolgozé csaladgondoz6 esetében,

f) barmely, a kistérségben miikodé intézménnyel kotott
szerz6dés alapjan, a csaladgondozé szakszerid helyettesitését,
melynek koltségei a telepiilési onkormanyzatot terhelik,

g) informacios intézményi hattérhez, szakmai konzultacio-
hoz, esetmegbeszéléshez és a szupervizidhoz valé hozzaférés le-
hetdségét

8. Az 6nalloé csaladgondozé kételes legalabb 3 havonta, az
adott kistérségben mikodé gyermekjoléti szolgaltatast biztosito
intézményt felkeresni szakmai konzultacio céljabol.

m A gyermekjoléti szolgaltatas biztositasa mas intézménybe
integraltan

9. A 3.000-10.000 lélekszamu telepiilési 6nkormanyzat a
gyermekjoléti alapszolgaltatasokat a 15/1998 (IV. 30) NM ren-
delet 2 szamu mellékletben meghatarozott képesitésti gyermek-
joléti csaladgondozok intézményi keretek kézott torténd foglal-
koztatasaval koteles biztositani, de mutikodtethet gyermekjoléti
szolgalatot vagy kézpontot is.

10. A feladat ellatasahoz sziikséges kételez6 minimumlét-
szamot az ellatasi tertleten €16 gyermekek szama alapjan kell
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meghatarozni: 700 gyermekenként 1 f6 csaladgondozo

11. A mas intézménybe integralt gyermekjoléti szolgaltatas
az 1) pontban meghatarozott alapszolgaltatasokon til koteles a
kistérségben tevékenykedé 6nallé csaladgondozot foglalkoztato
onkormanyzatok szamara

a) térités ellenében a szakszeri helyettesitést,

b) téritésmentesen

az informacios intézményi hatteret és

a szakmai konzultacio lehetgségét

Biztositani.

12. A teleptilési onkormanyzatnak/fenntartonak a mas in-
tézménybe integralt gyermekjoléti szolgaltatas szamara 7) pont-
ban meghatarozottakon tul — a 7) f) pont kivételével — biztosita-
ni kell:

a) a csaladgondozok szamara

kiilonallé irodai helyiséget, melyben telefon és szamitogép

hozzaférés is rendelkezésre all, és megfelel a személyes segi-

t6 munka kovetelményeinek, vagy

a megfelel6 felszereltségli kozos irodahelyiség mellett, az

egyéni esetkezelésre alkalmas interjaszobat,

a gyermekjogi képvisel6 munkavégzéséhez sziikséges helyi-

séget

dolgozonként a mindenkori diplomas alapbér minimum

80%-at eléré mértékd munkaruha-juttatast,

dolgozonként a mindenkori diplomas alapbér minimum

20%-at eléré mértéki szakkonyvvasarlasi juttatast,
b) a kliensek szamara

varohelyiséget és

elkiilonitett WC-t.

A gyermekjoléti szolgalat

13. A 10.000-25.000 lélekszamu telepiilési onkormanyzat
onall6, vagy mas intézményben 6nallé szakmai és szervezeti
egységként kialakitott gyermekjoléti szolgalat mikodtetésével
koteles biztositani a gyermekjoléti alapszolgaltatas feladatait. A
teleptilés, a gyermekjoléti szolgalat helyett gyermekjoléti koz-
pontot is mikodtethet.

14. A gyermekjoléti szolgalat az 1) pontban meghatarozott
alapszolgaltatasokon tul koteles

a) irasbeli szerzédés alapjan a kistérségben tevékenyked6
6nall6 csaladgondozdok szamara a 11) pontban meghatarozott
szolgaltatasok mellett rendszeres esetmegbeszélést és szupervi-
zi6t téritésmentesen biztositani

b) kistérség mas telepiilésein él6, a szolgaltatas igénybevéte-
lére jogosultak szamara

a csaladtervezési, a pszichologiai, a nevelési, az egészség-

tigyi, a mentalhigiénés, a jogi és a karos szenvedélyek meg-

el6zését célzo tanacsadas biztositasat,

a — legalabb harom helyettes sziil6t foglalkoztat6 — helyettes

sziil6i halozat szervezését, illetve miikodtetését, vagy onallo

helyettes sztul6k foglalkoztatasa helyettes sztl6i halozat

szervezését, tovabba a helyettes sziil6i féréhelyekrdl torténé

nyilvantartas vezetését,

a tertleti gyermekvédelmi szakszolgélat felkérésének meg-

feleléen az orokbe fogadni szandékozok kortlményeinek

vizsgalatat és feltarasat,
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+  részvétel a kilon jogszabalyban meghatarozott KEF munka-
jaban

+ anevelési, oktatasi intézmények gyermekvédelmi feladatai-
nak ellatasaban valo segitségnyujtast

Biztositani, melynek soran a 15/1998 (IV. 30) NM rendelet 2
szamu mellékletben meghatarozott képesitésti személyeket kell
a meghatarozott munkakoérokben alkalmaznia.

15. A gyermekjoléti szolgalatok, a meghatarozott kritériu-
mok fennallasa esetén specialis gyermekjoléti szolgaltatasokat is
kotelesek biztositani, de azokat megszervezhetik a helyi sziikség-
letekre alapozva a nem koételezett gyermekjoléti szolgalatok is.

16. A feladat ellatasahoz sziikséges kotelez6 minimumlét-
szamot az ellatasi tertleten é16 gyermekek szama alapjan kell
meghatarozni.

17. Gyermekjoléti szolgalat mukaodtetése esetén, a fenntartd
az alabbi szakmai létszamot koteles biztositani:

+ Vezet6 1 {6

+ csaladgondozé 1000 gyermekenként 1 f6

+  asszisztens 5000 gyermek folott 1 f6

+  jogasz, fejlesztépedagogus és pszichologus heti 10-10 dra-
ban

18. A gyermekjoléti szolgalat vezetdjének feladata kiilono-
sen

a) az esetek elosztasa a csaladgondozok kozott,

b) a csaladgondozdk szamara legalabb havonta kétszer szak-
mai megbeszélések szervezése, melynek célja az esetmunka ha-
tékonysaganak elGsegitése,
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c) a csaladgondozok rendszeres tovabbképzésének és szak-
mai tapasztalatcseréjének megszervezése.

19. A fenntartonak gyermekjoléti szolgalat munkavégzéshez
biztositania kell,

a) a 12) pontban meghatarozottakat,

b) a csoportfoglalkozasokra alkalmas méreti (minimum 25
m?) és felszereltségii csoportszobat,

c) szupervizio biztositasahoz sziikséges forrasokat

A gyermekjoléti kézpont

20. Onallo, vagy mas intézményben 6néll6 szakmai és szer-
vezeti egységként kialakitott gyermekjoléti kozpont mikodteté-
sével koteles a gyermekjoléti alapszolgaltatas feladatait biztosi-
tani:

a) A 25.000 lélekszam feletti teleptilési 6nkormanyzat

b) Ha a kistérségben nincs 25.000 lélekszamot meghalado te-
leptlés, a kistérség legnagyobb lélekszamu telepiilése vagy az,
amelyben a kistérségi teleptilések 6nkormanyzatai megegyeznek

21. A gyermekjoléti kozpont a 1) pontban meghatarozott
alapszolgaltatasokon tul koteles a

a) gyermekjoléti szolgalatok 14) pontban meghatarozott fel-
adatait,

b) kapcsolattartasi tigyelet szervezését és mikodtetését,

c) készenléti szolgalat szervezését és mikodtetését,

d) konfliktuskezel6 szolgaltatast (pl.: mediacio), vagy az ah-
hoz valé hozzajutas megszervezését

e) a hatranyos helyzetti gyermekek személyes segitését,
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biztositani a teleptilésen és a kistérség mas teleptilésein él6
igényl6k szamara, melynek soran a 15/1998 (IV. 30) NM rende-
let 2 szama mellékletben meghatarozott képesitést személye-
ket kell az adott munkakérben alkalmaznia.

22. Ha az 6nkormanyzat kotelezé feladatait gyermekjoléti
kozpont miikddtetetésével biztositja, akkor a fenntarté az intéz-
ményben

a) a 25.000 lélekszamot meghaladé teleptilésen minimum az
alabbi szakmai létszamot koteles biztositani:

* Vezeté 1 {6
+  csaladgondozé 1000 gyermekenként 1 {6
*  asszisztens 116

+  Jogasz, fejlesztépedagogus és pszichologus heti 10-10 6ra-
ban
b) a 40.000 lélekszamot meghalado telepiilésen minimum az
alabbi szakmai létszamot koteles biztositani a fenntarto:
* Vezet6 1 {6
+  Csaladgondozo: 10.000 gyermekszamig 1.000 gyermeken-
ként 1 {6, tovabba 10.000 gyermekszam f6l6tt minden 2.000
gyermek utan tovabbi 1 {6
*+  Asszisztens 2 f6
+  Fejlesztépedagogus 1 f6
+  Jogasz és pszichologus heti 20-20 6raban
23. A gyermekjoléti kozpont miikédéséhez biztositani kell
a) a 19) pontban meghatarozottakat, tovabba
b) a kapcsolattartasi tigyelet ellatasahoz helyiséget
c) a szabadidds és prevencios programokhoz megfelel6 mé-
retd, és berendezésti udvart, vagy jatszoteret,
d) személygépkocsit
24. A gyermekjoléti kozpont vezetdjének feladata kiilonosen
a) a 18) pontban meghatarozottak, tovabba
b) a kistérség gyermekjoléti feladatainak segitése, egytttmd-
kodve a megyei modszertani gyermekjoléti szolgalattal, a kistér-
ség gyermekjoléti intézményeivel és 6nkormanyzataival.

III. Tdrsulds

25. A 4) pont b)-d) bekezdéseiben meghatarozott intézmé-
nyi formék tarsulas keretében is megszervezhetdék

26. Onallo csaladgondozo térsulasban nem alkalmazhato

27. Tobb telepiilés kozos feladatellatasa kialakithato

a) intézményfenntarto tarsulds és

b) feladatellatasi szerzédés

forméban is.

28. A feladatellatashoz kot6dé allami normativ tamogataso-
kat, a tarsult teleptilések egyiittes gyermekszama alapjan

a) intézményfenntarto tarsulas esetén az intézményfenntar-
to tarsulas,

b) a feladatellatasi szerzédéssel biztositott szolgaltatasok
esetén, az intézményt miikodtetd gesztor teleptilés

igényelheti.

29. A tarsulasi formaban torténé gyermekjoléti feladatella-
tas intézménytipusanak, és a foglalkoztatottak létszamanak
meghatarozasakor, a tarsult telepiilések egytittes lakossagsza-
ma, illetve gyermekszama alapjan, a II. szakaszban foglaltakat
kell megfeleléen alkalmazni.

54 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2005/3.

SIAM

30. A kozos feladatellatas érdekében létrehozott tarsulasok

a) 5 ooo lélekszam alatt maximum 8;

b) 5 coo-10.000 lélekszam esetén maximum 12;

c) 10 ooo f6lotti lélekszam esetén maximum 24

teleptilésbdl allhatnak.

31. A tarsulasban résztvevé minden teleptilésen hetente mi-
nimum 6 ora szolgaltatast kell a helyszinen biztositani.

IV. Finanszirozds
32. A finanszirozas harom tipust normativ timogatassal va-

lésithaté meg realisan:

+  Alapnormativa, amelynek alapja az ellatott teriilet gyer-
mekszama. Onallé tamogatasként csak az 6néll6 csaladgon-
dozok szintjén érvényesiil, aranylag alacsony szinten.

Ezen tul meg kell hatarozni az intézmények létrejottét segi-
t6 intézményi normativakat, és az egyes kiegészit6, illetve spe-
cialis szolgaltatasok feladataranyos finanszirozasanak rendsze-
rét, a realis tamogatas csak igy érhet6 el.

+  Intézményi normativa, amely nemcsak az intézmény tobb-
letfeladatainak koltségét fedezi, hanem ez altal valnak realis-
sa a feladatellatashoz sziikséges forrasok, ugyanis az alap-
normativa szandékosan alacsony szinten van meghataroz-
va. Ennek célja, hogy ne az egyszemélyes szolgalatok, ha-
nem az intézmények létrejottét preferalja. Az eltéré méretd
intézmények kozotti kilonbséget leginkabb a gyermekszam
alapjan meghatarozott f6allast szakemberek szama utan ja-
16 finanszirozassal lehet a legpontosabban meghatarozni.

+  Feladatnormativik a kiegészit6 és a specialis szolgaltatasok
mukodtetéséhez nyujtott normativ tamogatas
33. Orszagos szinten a gyermekjoléti szolgaltatas normativ

tamogatasanak keretosszegét az egy gyermekre juté tamogata-

si Osszeg és a gyermekek szamanak szorzata adja meg. Az egy
gyermekre juté tamogatasi Gsszeg 2006. évben javaslatunk
szerint 3.000 Ftlegyen. Ez alapjan a gyermekjoléti szolgaltatas
teljes koltsége 3 oooFt/gyermek * 2.100.000 gyermek =
6.300.000 e Ft

34. A tamogatds keretdsszege a killonb6z8 tipusd normati-
vak kozott a kovetkezd modon oszlik meg:

alapnormativa 50% 3.150.000 eft
intézményi normativa 45% 2.835.000 e Ft
feladatnormativa 5% 315.000 e Ft
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35. A 33-34 pont alapjdn a feladatelldtdshoz megdllapitott normativ tdmogatdsok a kdvetkezdk:

A) GYERMEKJOLETI ALAPSZOLGALTATASOK
B) INTEZMENYI KIEGESZITO NORMATIVA

C) A KIEGESZITO ES SPECIALIS SZOLGALTATASOKHOZ
KAPCSOLODO FELADATNORMATIVAK

i) Készenléti szolgalat

ii) Kapcsolattartdsi igyelet

iii) Korhazi szocidlis munka (min. 0,5 f6)

iv) Utcai és lakdtelepi szoc. munka (min. 0,5 f6)

STAMITASOK BECSULT ADATOK ALAPJAN
GYERMEKJOLETI KOZPONTOK TERVEZETT SIAMA:
Budapest keriiletei

Kistérségenként

100 e f6 folotti kistérségben 2. gyermekjoléti kp
Osszesen:

Alapnormativa
Intézményi normativa
Készenléti szolgdlat
Kapcsolattartdsi igyelet

Korhdzi szocidlis munka
Utcai és lakotelepi szocidlis munka
Osszesen:

80 korhdz * 600.000 Ft
40 szolgdlat * 675.000 Ft = 27.000.000 F
6.300.000.000 Ft

1.500 Ft/gyermek

” 2,

1.350.000 Ft/fdallasd szakember

600.000 Ft
600.000 Ft
600.000 Ft
675.000 Ft

23 db
167 db
10 db
200 db

2100.000 gyermek*1.500 Ft = 3.150.000.000 Ft

2100 fdallasd munkatdrs * 1.350.000 Ft = 2.835.000.000 Ft
200 gyermekjoléti Kp. * 600.000 Ft= 120.000.000 Ft

200 gyermekjoléti Kp. * 600.000 Ft = 120.000.000 Ft

48.000.000 F

Nem lehetett nem odafigyelni

Tavaly nyéaron tértént. A Szabadsag téren, a Magyar Televi-
zi6 épiiletében tiltem. Eppen sziirkiilt. Végre elviselhet6vé valt
a héség. Minden ablakot sarkig tartunk. Ketten gépeltiink csak
a szobaban, igy az utcar6l minden zaj behallatszott. A TV el6tt
van egy lepusztult, elhanyagolt jatszotér. A malladozo kis jaték-
hazban csovesek laknak, a homokozoba nem lehet belépni,
mert utana orakig takarithatja a cip6jérél az ember a mocskot.
A téren, a betonpalyan gyerekek fociztak. Rettenten zavart,
ahogy rugdostak a soros dobozokat. Jaték kozben folyamatosan
karomkodtak. A hangjukbdl itélve 8-9 évesek lehettek. Szidtak a
masik anyjat, egymast, az életet. Mintha nem is gyerekek, ha-
nem a bortonoket tobbszor megjart dorzsolt kocsmai verekedék
hangoskodtak volna. Egyre hangosabbak lettek, egyre jobban
kiabaltak és az tivoltozésbe egy kisebb, fiatalabb gyerek sirasa
keveredett. Mar nem lehetett nem odafigyelni.

A siras egyre élesebbé valt, mar olyan volt, mint a malac si-
vitasa, amikor a torban 6lik. Az Givoltés elmosodott és csak értel-
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metlen horgést, zihalast lehetett hallani.

Nem tudom, mennyi id6 alatt értem le az elsérél. Csak arra
emlékszem, hogy feldontottem a kijaratnal az egyik biztonsagi
6ért. Atugrottam egy virdgagyast és orditva rohantam a gyerekek
felé. Mint a vadak az erdében, amikor megérzik a veszélyt, ugy
rebbentek és futottak szét.

Jol éreztem. A foldon fekvé fiticska valoban egy — két évvel
fiatalabb volt, mint a tobbiek. Arccal félig a homokozoban, félig
a betonon fekidt. Osszekuporodva, Ggy, mint az anyja méhé-
ben.

Csak alltam és uvoltottem azzal az egyetlen gyerekkel, aki
nem futott el. Valami olyasmit mondtam, hogy aki még egyszer
a kisebbet bantja, annak én verem szét a fejét, meg, hogy aki
még egyszer verekedni mer, annak eltorom a kezét. Id6kozben
feltapaszkodott a f6ldrél a kisfit és most mar 6 is azt hallgatta,
hogyan orditok.

A nagyobbik halalos lelki nyugalommal szo6lalt meg.

STAM i
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— Most mit izgul, mit veri itt a nyalat, nem én voltam, hanem
6k — biccentett alig lathatéan a sarkon gyiilekezé tarsai felé.
Nem jutottam szohoz a dobbenettél. Itt all egy vadidegen, 186
centi magas, 8o kilds, kopasz tivolté férfi ezel6tt a 8 éves kis va-
karcs el6tt és ennek a szeme se rebben. Hitetlenkedve bamultam
a két gyerekre. Pontosan tudtak, mi tortént. Még a kisfiu is. Pon-
tosan értették az indulataimat, a reakcidimat. Egyszertien hihe-
tetlen volt, hogy semmilyen megilletédottség nem latszott raj-
tuk. Ugy alltak ott, ugy viselkedtek, mintha valamilyen hétkoz-
napi dolog tortént volna. Természetesnek vették ezt a helyzetet.

Nem tudtam mit csinalni. Kértalnéztem. Csak egy csoves til-
dogélt nem messze t6link a padon. Valamit evett és minket né-

Nyari tabor

Vége az els6 osztalynak. Legaldbbis, ami az én fiamat illeti.
Mert 6 most volt elsés. Nagy 6romére és a mi nagy megelégedé-
siinkre megkapta élete elsé bizonyitvanyat. A harom oldalas,
minden részletre kiterjed6 elemzésben a tanarok annyi jot irtak
rola, hogy igazan meglepédtink. Le is tltem a feleségemmel és
megbeszéltiik, hogy j6 tton halad a gyerek, tovabbra is figyelni
kell ra. Féleg most, hogy itt a nyar. Két és fél honapig mégsem
biciklizhet az utcan, nem csavaroghat egész nap a haverjaival a
falu szélén, a békas t6 mellett. Legegyszertibb megoldas a tabo-
roztatas. Beiratjuk a gyereket mindenféle taborba, igy még ta-
nulni is fog egy-két hasznos dolgot.

Igen am, de az iskola az elsGsok részére nem szervez tabort,
mert a vizi tarahoz, a satorozashoz még tul kicsik. Ez igaz. A fi-
am biztos nem menne el egy hétre olyan taborba, ahol nincse-
nek ott a szilei. Meg is mondta: ,itthon szeretek aludni a sajat
agyamban az allatkdimmal, gy, hogy még hallom, ahogy min-
denfélérdl sugdoloztok”. Rendben, a bentlakasos tabor kil6ve.

Hova szeretnél menni? — kérdeztem. Régészeti taborba, a
Muzeumba. Olyanba, ahol diné csontokat lehet talalni — hang-
zott a valasz. Gyorsan megprobaltam neki elmagyarazni, hogy
az az 4satas, amit a tévében latott tobb éves kutatas és munka
eredménye. De hajthatatlan maradt, merthogy hallotta, amikor
a Moni, az ismergsiink azt mondta, hogy a Nemzeti Muizeum-
ban van régészeti tabor. Mit tehettem mast, felhivtam a Muzeu-
mot, ahol nagyon kedvesem mondték, hogy persze els6soknek
van tabor, délutan 4-kor engedik 6ket haza, ebédet kapnak. Mar
a részleteket is megbeszéltiik, amikor a holgy megkérdezte,
hogy melyik gimnaziumba jar a gyerek. Gondoltam, vagy in-
kabb csak reménykedtem, hogy altalanos iskolat akart monda-
ni. De nem. Rendben, régészeti, geologiai tabor kil6ve. Majd
nyolc év mulva.

Vigyiik lovas taborba! — mondta a feleségem. Itt van a kozel-
ben a lovarda, ebédelni hazajarhat a kisfit. Délutani séta gya-
nant felkerekedtiink, hogy megnézziik a lovardat. Az istallo fa-
lan arlista volt kitéve, hogy melyik szolgaltatas mennyibe kertil.
A tobb tizezer forintos havi l6tartas mellett a jatszotér haszna-
lataért 6ranként 150 forintot kértek, gyermekenként. A jatszo-
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zett, de szdlni nem szolt. Kicsit lehiggadtam, szusszantam egy
nagyot és megsimogattam a szipog6, maszatos, arcat toriilgeté
osszevert kisfiu fejét.

— Jol van, na. Ne sirjal. Most menj haza. Mar nem fognak
bantani. Menj haza szépen, majd az anyu megvigasztal.

Es akkor olyat lattam, amit nem lehet elfelejteni. Az a két
gyerek nem értette, amit mondok. Lattam a szemiikben, az arcu-
kon a csodalkozast. A kisfit nem értette a simogatast, a vigasz-
talast. Nem huzta el a fejét, csak tartotta. De ugy tartotta és ugy
figyelt, ahogy az ismeretlen latvanyra csodalkozik a gyerek.

Csutoros Gergely

tér egy fahintabol és egy mérleghintabdl allt. Ett6] kicsit elment
a kedviink, és rogton gondoltuk, hogy a tdbor sem lesz valami
olcso. Azért felhivtam a tulajt, hogy mikor és mennyiért, de még
kalkulaltak az arakat. Rendben, lovas tabor kiléve, érdeklédni a
jové héten lehet.

Valami azt stgta, nemcsak mi kerestink a gyereknek nyari
elfoglaltsagot, mert az Andris mamaja athozott egy papirt, hogy
kornyezetvéds tabor indul, és hatha érdekli Aront is. Andris az
a negyedikes kisfia, akivel naphosszat egyiitt tekereg a fiam.
Nagyon megoriiltiink, aztan hamar elkedvetlenedtiink, mert a
tabor kozvetlentl az iskola befejezése utan indult. Vagyis az
utols6 pénteki tanitasi nap utani hétfén mar kezdédott is. Aron
pedig olyan faradt volt, az iskola végén, hogy a kedvezé 9500 fo-
rintos ar ellenére kihagytuk a kinalkozé lehetGséget. Igaz,
Andrasék is visszamondtak, Aronnak meg egyediil végképp
nem volt kedve elmenni.

Ekkor akadt keziinkbe a helyi falutjsag, amiben képzémi-
vészeti tabort hirdettek. Nosza kaptuk a telefont és kidertlt,
hogy a régi ismerdstink, a fest6né szervezi a tabort. Lesz agya-
gozas, rajzolas, kézimunka, finom ebédek, uzsonna. Egy hét
13000 forint. Rendben, megy a gyerek. Nyari tabor elintézve.

Vagyis a nyari sziinet két és fél honapjabol egyetlen hétre ta-
laltunk az elsés fiunknak elfoglaltsagot. Es mi lesz a fennma-
radt, kitoltetlen tizenegy héttel? Hova tegyiik a gyereket? Mert-
hogy a munkahelyen a szabadsag véges. A mi csaladunknak
még szerencséje van, hiszen a feleségem a 9 honapos kicsi lan-
nyal otthon van gyesen. De mi van azokkal a csaladokkal, ahol
mindkét sztl6 dolgozik. Megy a gyerek a nagymamahoz, az is-
mer6sokhoz, vagy az utcéra, kulcesal a nyakaban. Es ha minden
kotél szakad, egyik nap apu, masik nap anyu viszi be a munka-
helyre. Elvégre egy gyerek szamara az is érdekes dolog lehet.
Errél jut eszembe. Ha végképp nem tudjunk a nyaron hova ten-
ni a fiamat, beviszem én is a munkahelyemre, két-harom oérat

csak eljatszik a tobbi gyerekkel.

Csutoros Gergely
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,Az arvaszék utols6 mohikanja”,
DR. NEDECZKY GYORGY

Dr. Nedeczky Gyorgy jogasz életének és szakmai munkdssaganak megéorékitése haldas és egyben megkertiil-

hetetlen feladat. Az 1949-ig létezett (,székesfévarosi”) arvaszéki jogaszi hivatast gyakorlo egykori tisztvi-

seldjének élete és munkassaga példaértékii volt. 1968 6szén talalkoztam vele elGszor. 6 volt akkoriban Bu-
dapest VI. keriiletének, a Terézvarosnak gyamhatosagi csoportvezetdje.

Els6ként egy ,mult-szazadi”, — késéb-
bi szakmai munkdmra jelentés hatast
gyakorld — tanacsi latogatasomat idézem
fel irasomban.

Dr. Nedeczky Gy6rgyot mar a bemu-
tatkozasom napjatol ,Gyuri batyamként”
szolithattam — bizalmaba fogadott — pa-
lyatarsként. A ,gyamhat6sagi csoportve-

20

zet6” kezdetben ugyan még ,szaros” sze-
mekkel, de mindvégig mosolygd arccal
mérte fel érdekl6désem Gszinteségét.

Feltehet6en felismerte érdeklédése-
met a torténelem, a magyar- és a nemzet-
kozi gyermekvédelem kozel- és félmaltja
v a |l 6 s tényeinek, osszefiggéseinek
megismerése irant. Ett6l a naptol kezdve
barmikor fordulhattam hozza. Kezdet-
ben inkdbb csak szakmai-, utébb mar
muvészeti-, sport-, torténelem iranti kér-
déseimmel is.

Dr. Nedeczky Gyorgy ekkor mar t6bb
mint harom évtizede dolgozott a févarosi
gyermekekért és csaladokért.

2004. december 12-én bekovetkezett
halalaig ujabb évtizedek teltek el. A ma-
gyar gyermekvéddék hasznara, az iroda-

1 A magyar jogtérténet forrasai szerint az un. ,gydmoli-
tasra szoruld” személyek (arvak, megozvegyiilt nék stb.)
részére biztositott kiilonleges dllami figyelem/toré-
dés/védelem mar az dllamalapitas ota létezett. Kezdetben
a legfébb dllami gyamhatésdgot” a kirdly gyakorolta-egy-
hazi szervek utjan. 1715-t6l a ,fégyamsag” a megyei tor-
vényhatosagokat illette-terhelte. 1851-t6l az drvasdgi- és
gyamiigyek intézése birésagi hatdskort képezett. Allando
,arvaszékek” (,arvabirésagok”) feldllitasara — kilfoldi pel-
dak alapjan — 1861-ben keriilt sor. 1870-71-t6l a gyamha-
tosdgi feladatokat (mdig is létez6 magyar ,sajatossdg-
ként”) ismét kozigazgatasi teriiletre utaltak. Az drvaszéke-
ket az un. ,tandcsi” rendszer bevezetésekor, 1950-ben fel-
szamoltak.

lom- és sportkedvel6k o6réomére dr.
Nedeczky Gyorgy életének utolso percéig
megoérizte szellemi frissességét.

Egyre torékenyebbé valo testében
mindvégig erés maradt az elkotelezettség
jol megvalasztott és idétallonak bizo-
nyult ,ideai” irant. Utolsé pillanataig te-
vékenyen élt: jogaszként hivatasat gyako-
rolta, koltéként pedig szép gondolatait
formalta verssorokka.

Eletének néhdny fontosabb dllomdsa:

® 1918. december 19-én sziletett Buda-
pesten.

* 1936-ban a budapesti Bencés Gimndzi-
umban érettségizett.

e Jogi doktordtust a Pdzmdny Péter
Egyetemen, 1941-ben szerzett.

* 1938. jalius 1-jén keriilt az akkori Fovad-
rosi Arvaszékhez (a késGbbi Gydmhatésdg
jogelddjéhez), amelynek megsziinteté-
séig (1949-ig) egyik aktiv tisztviseldje
volt.

e 1941-t6l 1945-ig Buddn, a Honvéd Kor-
hdazban teljesitett katonai szolgdlatot.

e 1949-ben a Varoshdzarél a VI. Kerileti
Arvaszékre, azaz a terézvdrosi eldljaro-
sdgra keriilt.

Az emlitett atszervezett — rovid ideig
létez6 — un. kertileti arvaszék” vezetdje —
az 1970-es évek elején dltalam személye-
sen is megismert — dr. Parniczky Elemér
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lett, dr. Nedeczky Gyorgy pedig a helyet-
tese.

Az 6sszesen hét f6s — un. kertileti ar-
vaszék mikodése tiszavirag-élettinek bi-
zonyult.

1950-ben, a ,tanacsok” megalakulasa-
kor, az el6z6ekben emlitett eloljarosag
épiiletét az AVH vette igénybe. A VI. ke-
rileti tandcs munkatarsai pedig — a ko-
rabban Egészségiigyi Muzeumként mu-
kod6 VI. kertilet Eotvos utca 3. sz. alatti
épiiletbe koltozhettek at.

Parniczky doktor B-listara kertlt, igy
dr. Nedeczky Gyorgyot biztak meg a VL
kertleti Gyamhatosag vezetésével. Ekkor
mar érett férfi — 32 éves, 6 éve hazassag-
ban él6-, két gyermekes csaladapa.

,Szegényen, kopottan, beteg gyomor-
ral, de tiszta szivvel, lelkesedéssel, szép
tervekkel és almokkal kezdtem el gyonyo-
rii hivatasomat” - irta 6nmagarol dr.
Nedeczky Gyorgy — 1988-ban megjelent
irasa bevezet6jében.

Evtizedeken keresztiil jartam az dreg
Terézvaros kopott utcait. A bérhazak van-
dora voltam. Lattam a mellékutcakban az
aladucolt folyosokat, leomlo vakolatokat,
piszkos iizletlakasokat, folyoso vegi vece-
ket, komfort nélkili albérleteket. Hallot-
tam a veszekedd hdzasparok gyiilolkédo
hangjat és a kocsmak részegeinek karom-
kodasat. Lattam az drvdk kénnyeit, az 6z-
vegyek sapadt arcdt, a lejtére keriilt fiata-
lok riadt szemét.

S mégis boldog ember voltam. Mert
szerettem ezeket az utcakat, hazakat, s
ezeket az embereket. Szerettem a hivatd-
somat. Orvos, pszichologus, szociologus,
pedagogus és jogasz lehettem egyszerre.
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Sziileim igy tanitottak: Szeresd fiam,
azt, amit dolgozol, azokat, akikkel dol-
gozol és akikért dolgozol! Biiszkeén jelent-
hetem szilleimnek, ott a felhdk folott: hii
maradtam tanitasukhoz.”

1982-ben felkérték”, hogy menjen
nyugdijba. Errél az idgszakrol igy emlé-
kezett: ,.. amikor 1982-ben bucstt vettek
t6lem, toretlen munkakedvvel és emelt f6-
vel hagyhattam el mdsodik otthonomat,
az oreq Terézvdrost.”

Dr. Nedeczky Gyorggyel — még
ugyanabban a naptari esztendében, im-
maron nyugdijasként — a II. kertileti
gyamhatésag munkatarsaként talalkoz-
hattam. 2002 juniusaig, azaz: tovabbi egy
évtizeden at dolgozott itt — gyamiigyi f6-
tanacsadoként.

2002. junius 28-ai keltezési a II. keru-
leti polgarmester az alabbiakban idézett
koszondlevele:

sei ,valogatasat” kiildte meg nekem.

2003 nyaran részt vett a Fovarosi
TEGYESZ bels6 kertjében felallitott em-
1ékké avatasan, amellyel dr. Ruffy PAL, a
hazai a1l a m i gyermekvédelem kiemel-
ked6 személyisége emlékének adoztunk.

A 2004. év nyaraig szamos helyen és
alkalommal talalkoztunk. Magnoé- és vi-
deoszalagra rogzitett interjukat készithet-
tem vele a Févarosi TEGYESZ naprol-
napra gyarapod6 Gyermekvédelmi Arc-
képcsarnoka szamara.

A 2004. év utolso honapjaban korhaz-
ba kertlt, ahol hésies — fajdalmait eltitko-
16 férfias viselkedéssel — bucsuzott az
élettol.

2005. januar 5-én, du. 14 orakor a
Szent Istvan Bazilikdban, a Szent Jobb
Kapolnaban vehettiink végsé bucsut dr.
Nedeczky Gyorgytdl — a csaladtagok és a
févarosi gyermekvéddk szamos megje-
lent képvisel6jével egyiitt.

,Tisztelt Nedeczky Gyorgy Ur! Kedves Gyuri Bdcsi!

Engedje meg, hogy szeretettel kdszontsem Ont, és ezuton fejezzem ki nagyrabecsiilé-

semet és kiszonetemet nemcsak magam, hanem a 1. keriileti Onkormadnyzat nevében is,

a kertlet lakossaga érdekében lelkiismerettel és komoly hivatdastudattal végzett munka-

jaert.

Ez a sok évtized, egészen pontosan 64 év, amelyet 1938-t6l a Févdrosi Arvaszék,

1949-t6l a VI. kertileti tandcs, majd 1982-t6l a II. keriileti tandcs, ma: Polgarmesteri Hi-
vatal falai kézott toltott el, egy tartalmas és bizonydra sok tapasztalattal teli életpalya
része. Nedeczky Ur — engedelmével — Gyuri bdcsi olyan ismeretanyag birtokdban van,
amit kevesen tudhatnak magukénak.

A sok tiirelmet, a kitartast és a tiszteletre mélto szaktudast fémjelezte a 2o00. évben
a Szocidlis és Csaladiigyi Miniszter dicsérete is, egy kitiintetés keretében. Orémmel t6lt
el, hogy a II. kertilleti Polgarmesteri Hivatal eqy ilyen jeles, kitiintetett dolgozoval biisz-
keélkedhet.

E szép életpalydhoz fogadja minden tiszteletemet és elismerésemet, valamint kiva-

nok Onnek a II. keriileti Onkormadnyzattal egyiitt tovabbi jo egészséget és 6romokben
gazdag éveket.

Mely tisztelettel: Bencze B. Gyérgy polgarmester”

2003. februar 16-ai keltezéssel dr.
Nedeczky Gyorgy — révid kézirasos levele
kiséretében szamos — megérzésre szant —
gyermekvédelmi targyu cikket és sajat ver-
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Emléke el6tt egyik — szamomra leg-
kedvesebb, ezért onkényesen kivalasztott
— versének kozreadasaval kivanok tiszte-
legni.
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Mi lesz veletek, gyerekek?

Az évek szallnak, mint a felhdk,
Az Uj szazad mar integet.
Halojat véres szél sodorja,

Mi lesz veletek, gyerekek?

Mi var ratok, 6rém vagy banat?
En gy féltelek titeket,

Riaszt Maddchnak vizidja,

Mi lesz veletek, gyerekek?

A gépek rabszolgdi lesztek,
Nem lesz alom és szeretet,
Nem lesz szerelem és bardtsdg,
Mi lesz veletek, gyerekek?

Az aranyborji lesz az Isten,
Nének a nyomortelepek,

T emetd lesz anydk méhe,
Mi lesz veletek, gyerekek?

Elsorvadnak a szép csaladok,
Ki mesél almotok felett?
Imadkozni ki tanit este,

Mi lesz veletek, gyerekek?

Hii tarsatok var-e majd ratok,
Hogy letordlje konnyetek

Es dicsérjen, vagy vigasztaljon,
Mi lesz veletek, gyerekek?

A lakasotok otthon lesz-e,
Vagy csak szobdk, rideg helyek?
Hol sirni sem lesz érdemes madr,
Mi lesz veletek, gyerekek?

Lesznek-e erdok, tiszta rétek,
Orids folyck és csermelyek,
Lesz-e zene és szép maddrdal.
Mi lesz veletek, gyerekek?

Lesz-e élet e drafa Féldon,
Lesznek-e tj évezredek?

Vagy elpusztitja majd az ember,
Mi lesz veletek, gyerekek?

Kolt6 létem lassan lejar mar,
Egi dalnoknak elmegyek.

De ott fenn is vigydzok ratok,
Ahogy a Foldon, gyerekek!

Dr. Kollmann J. Gyérgy
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