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BEVEZETO
Ami ugy, az ugy

Amikor 2002-ben a valtozas mellett dontottiink lapunk tartalmat és megjelené-
sét illetGen is, igazodtunk ahhoz a dramaelméleti hagyomanyhoz, amit a ,meg-
sziintetve megérzés” jelent. Ugy alakulni at, gy megtjulni, hogy az igazan érté-
kes, fontos elemek maradjanak, de igazodjanak az Gjabb kihivasokhoz. A jol mi-
kodé, él6 rovatokat atvettiik, folytattuk a tanulmanyok, riportok, szakmai besza-
molok és ajanlok sorat.

Néhany év utan tjra fontos valtozas torténik: elérkeztiink oda, hogy lapunkat
ne csak — a ma mar meglehetésen draganak szamito és szamos 6ko-szempont mi-
att is felértékel6dott — papiron juttassuk el olvasoinkhoz, hanem masfajta kommu-
nikacios csatornakon, adathordozokon is. Ez természetesen nalunk sem jelenti a
,Gutenberg-galaxis” végét: akik szeretik kézbe venni, tapintani a papirt, érezni a
frissen kinyomott példany illatat, kényelmes fotelben forgatni az jsagot, kihajtva
hagyni és elnézegetni egy sokat tizené fotonal, azok tovabbra is megtehetik ezt.
Nem szeretnénk viszont megfosztani azokat sem az informacioktol, a szakmai-
modszertani tajékozodastol, akik mar kell6képpen felgyorsultak az elektronika-
hoz, és szivesen hasznalnak internetet, és konyvtar helyett vagy mellett cd-adatba-
zisokbol olvasnak.

Nagyon sikeres a kiadonk honlapjan egy évvel ezel6tt elinditott interaktiv lap-
iras: szamos esettanulmanyt, beszamolét, interjat mar ide kiildenek olvasoink,
tobb koziilitk megjelent a lapban is. Eztttal csak tovabb batoritanék mindenkit er-
re, akar allando forumot teremtve a beérkezé témaknak, felvetéseknek.

Terveink kozott szerepel, hogy gyermekvédelmi szaklapunk els6 tiz évének
(1993-2003) termését kiadjuk cd-romon, és eljuttatjuk minden érintettnek. Ezt ma-
ra jonéhany szaklap megteszi, és a hozzank elér6 visszajelzések alapjan mi is bol-
dogan dontottiink igy.

Fontosnak tartjuk, hogy akik nem tudtak eléfizetni lapunkat korabban, de ku-
tatnak, érdekl6dnek, a korlatozott magyar nyelvii szakirodalom mellé tovabbi for-
rasokat keresnek — nos, azok szamara tobbé ne csak az egyetemi és varosi konyv-
tarak sokszor hianyosan fellelheté tartaléka, vagy a rongyossa forgatott szerkesz-
téségi példanyok alljanak rendelkezésre, hanem a teljes  kortorténet” — az egyik
leghelytakarékosabb elektronikus valtozatban.

Es nem véarunk tjabb tiz évet, a kovetkez6 id6szak évfolyamait idérél-idére ha-
sonloképpen megjelentetjiik. Reményeink szerint ezzel is tamogatjuk a gyermek-
védelmet, a tertileten dolgozdkat és leend6 szakembereket, érdekl6dé olvasdinkat.

Idei utolsé szamunkban két olyan témat is targyalunk, amely mindegyike egy-
egy 6nall6 lapszamot is megérne — tekintettel a felvetett kérdéskoroket 6vezé meg-
annyi, évek 6ta halmoz6do szakmai dilemmara, vagy éppen félreértésekre. Mindig
is batoritottuk a szakmai-olvasoi vitat. Mégis, ha visszatekintiink az elmalt évek-
re, szinte alig talalunk érdemi, komoly vitat kavar¢ cikket lapunkban — vagy volt
ilyen, csak nem ért el a Szerkesztéséghez az utoéletiik.

A csecseméotthonok bemutatasat, 1étének indokoltsagat, tevékenységiiket
vizsgalo tanulmanyok, el6adasok évek 6ta nem tudnak tallépni a tamadas-védeke-
zés dimenzidjan, pedig a tavolsagtartobb elemzés elébbre vinne.

Az anyaotthonok szakmai munkaja, napi teendoi, esetkezelése szintén provo-
kativ téma, és mint szamunkra most is kideriilt: nehéz elfogadni a mas nézépon-
tokat, konnyebb lejaratasnak és személyes tamadasnak tekinteni az igazsagkere-
sést és tényfeltarast, mint egyféle megkozelitésnek, felvetésnek, a szakmai kérdé-
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sek, allasfoglalasok megvitatasa esélyének,
tanulsagok levonasara alkalmas, kézérdekd

tigynek.

szerkesztdkként felvallaljuk azt
a feladatot, amit ez a jelenség
elénk éllit: kozel megyiink

a nehézségekhez, feltdrjuk

a problémahelyzeteket,
megmutatjuk és vizsgdljuk

a lehetd legtébb nézdpontot,
azzal o deklardlt céllal,

hogy alakitsunk ki szakmai
konszenzust és ha lehet, adjunk
médszertani segitséget,
protokollt, hasonlé ligyek
megfeleldbb kezeléséhez.

Ehhez sziikségtink van az tigyek szerep-
l6inek nyitottsagara, aktiv kozremtikodésé-
re: nem elleniikre, hanem veliik és értiik ke-
resiink megoldasokat, hiszen mara kozhely,
hogy az 6nvizsgalat, a gondok felvallalasa,
szitkségletkommunikaci6, a segitség-kérés,
a hibak elismerése - a fejlédés, tovabblépés
zaloga egyénnek és kozosségeknek egyarant.

A gyermekvédelmi tigyek aktualis érin-
tettjei sokszor joggal féltett, olykor igen toré-
keny ,jo hirneviiket” latjak veszélyben, noha
meggy6z6désiink, hogy ennek megérzése
mindenkinek folyamatos feladat, létfenntar-
tasi érdek: ezen a tertileten a szakmai j6 hir-
névért egyébként is tartésan kiizdeni kell:
szakmai programmal, emberi hitelességgel,
megmeérhetd teljesitménnyel.

Hosszutavon azt ismerik el, aki mindezt
vallalja. )

Gydrfi Eva
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FOKUSIBAN

A gyermek ,szarmazashoz val6 joga”

Az elsé hallasra talan kissé furcsa cim magyarazatra szorul. Mit jelentsen a gyermek ,szdarmazashoz valo joga”? A
gyermek szdarmazds megismerésehez valo jogdt ismerjiik a Gyermekvédelmi torvénybdl’, de olvashatjuk a Gyermek
jogairol szolo Egyezmény? (tovabbiakban: Egyezmény) cikkeiben is. Tudjuk, hogy a gyermeknek joga van ahhoz,
hogy lehetdség szerint ismerje szileit, valamint ahhoz, hogy ezek neveljék.3 Tudjuk, amikor a gyermek érdekében
indokolt a sziiloktol valo elvalasztas, akkor is kérelemre a részes dllam koteles adatokat szolgaltatni a gyermek re-
szere sziileirdl (vagy forditva), kivéve, ha ez hatranyos lenne a gyermek jolétére nézve.#

Erdemes megemliteni, hogy az Egyezmény a gyermek személyazonossdagdanak alkoto elemei korében sorolja fel a
gyermek csaladi kapcsolatait, amely arra enged kovetkeztetni, hogy a gyermek identitdsdat meghatdrozo sziildi, ro-

koni, barati kapcsolatok fontossagat az Egyezmény kiilon nevesiti.>

W APA ES ANYA

Ugy tiinik, hogy az Egyezménybe foglalt gyermeki jogok ko-
re abbol az elméleti és gyakorlati megkozelitésbél kertilt megha-
tarozasra, hogy a gyermek sziil6kt6l — apatdl és anyatol — szar-
mazik. Majd ezen vélelemre, azaz a fogantataskor vélelmezhetd-
en fennall6 tényre, koriilményre tekintettel nevesitették a gyer-
meki jogokat, Ggymint:

— a sziill6k megismeréséhez,
— a szulok altali neveléshez,

— a gyermek ismerje sziileit,

— szileit6l ne vélasszak el,

— mindkét sziilGjével joga van a kapcsolattartasra.

A sziilékkel kapcsolatos rendelkezéseiben is tobbes szamot
hasznal az Egyezmény, amikor a sziil6knek ir el6 kotelezettsé-
get a gyermekiikkel kapcsolatosan:

— sziil6knek kozos a felel6sségiik a gyermek neveléséért és
fejlédésének biztositasaért,

— elsGsorban a sziil6k feladata, hogy biztositsak a gyermek
fejlédéséhez sziikséges életkoriilményeket.

— a csaladi kapcsolatokhoz valé jog, hogy csak a fontosabba-
kat emlitsiik.

Masik oldalrol kozelitve azt allapithatjuk meg, hogy az
Egyezmény kovetkezetesen sziil6ket — és nem csak sztil6t, anyat
vagy apat — emlit, amikor a gyermek csaladi viszonyaival kap-

csolatos jogait sorolja:

1 1997. évi XXXI. Torvény gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatasrol 7. § (4) Ha térvény masként nem rendelkezik, a gyermeknek a sziilG feliigyeleti joga megsziinése esetén
is joga van szdrmazasa, vér szerinti csalddja megismeréséhez és - a vér szerinti csaldd beleegyezése mellett - a kapcsolattartashoz.

2 1991. évi LXIV. térvény a Gyermek jogairdl sz6lo, New Yorkban1989. november 2o-dan kelt Egyezmény, kihirdetésércl

3 Egyezmény 7. cikk
1. A gyermeket sziiletésekor anyakinyvezik és ettél kezdve joga van ahhoz, hogy nevet kapjon, dllampolgarsagot szerezzen és lehetéség szerint ismerje sziileit, valamint ahhoz,
hogy ezek neveljék.
2. Az Egyezményben részes dllamok gondoskodnak arrél, hogy ezeket a jogokat hazai térvényhozasuknak és a targyra vonatkozo nemzetkézi okmanyokban vdllalt kitelezettsé-
geiknek megfeleléen érvényre juttassdk, kiilonésen akkor, ha ennek hidanyaban a gyermek hontalannd valna.

4 Egyezmeény 9. cikk
1. Az Egyezményben részes dallamok gondoskodnak arrol, hogy a gyermeket sziileitol, ezek akarata ellenére, ne valasszdk el, kivéve, ha az illetékes hatosdgok, birdi felilvizsgalat
lehetdségének fenntartasaval és az erre vonatkozo torvényeknek és eljarasoknak megfeleléen tigy dontenek, hogy ez az elvdlasztds a gyermek mindenek felett llo érdekében sziik-
séges. Ilyen értelmii dontés sziikséges lehet bizonyos kilonleges esetekben, példaul akkor, ha a sziil6k durvan kezelik vagy elhanyagoljak gyermekiiket, illetéleg ha kiilonvdlva él-
nek és donteni kell a gyermek elhelyezésérdl.
2. A jelen cikk 1. bekezdésében emlitett minden esetben valamennyi érdekelt félnek lehetGséget kell adni az eljarasban valo részvételre és véleményiik ismertetésére.
3. Az Egyezményben részes dallamok tiszteletben tartjak a mindkét szildjétol vagy ezek egyikétdl kiilén él6 gyermeknek azt a jogat, hogy személyes kapcsolatot és kizvetlen érint-
kezést tarthasson fenn mindkét sziilGjével, kivéve, ha ez a gyermek mindenek felett dllo érdekeivel ellenkezik.
4. Amennyiben az elvdlasztas az Egyezményben részes dllam dltal foganatositott intézkedés folytan kévetkezett be - mint a sziilék vagy egyikiik vagy a gyermek letartoztatasa,
szabadsdagvesztés-biintetése, szamiizetése, kiutasitasa vagy haldla (ideértve azt is, ha a haldl a letartoztatds folyaman kovetkezett be barmely okbol) -, a részes dllam, kérelemre,
a sziilokkel, a gyermekkel vagy, sziikség esetén valamely mas csaladtaggal kézli a csaladtag vagy csaladtagok tartézkoddsi helyére vonatkozo lényeges adatokat, kivéve, ha ezek-
nek az adatoknak a nyilvanossdagra hozatala hdtrdnyos a gyermek jolétére nézve. Az Egyezményben részes dllamok gondoskodnak tovabba arrdl is, 6nmagdban az emlitett kére-
lem benyujtdasa ne jarjon hdtranyos kévetkezményekkel az érdekelt személy vagy személyek szamdra.

5 Egyezmény 8. cikk
1. Az Egyezményben részes dllamok kételezik magukat arra, hogy torvénysérto beavatkozads nélkil tiszteletben tartjak a gyermeknek sajat személyazonossdaga - ideértve dallam-
polgarsaga, neve, csaladi kapcsolatai - megtartdasahoz fiiz6dé, a térvényben elismert jogat.
2. Ha a gyermeket torvénytelen médon megfosztjak személyazonossaga alkoto elemeitél vagy azoknak egy részétél, az Egyezményben részes dllamok megfelel6 segitséget és ve-
delmet nyujtanak ahhoz, hogy személyazonossdgdt a lehet6 legrividebb idén belil helyredllitsdk.

6 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2006/6. SIAM



Végiil a részes allam® a sziilsknek koteles segitséget nytjta-
ni a gyermek nevelésével kapcsolatban reajuk harulé felel6sség
gyakorlasahoz.”

A fent irtak alapjan - allaspontom szerint — nem kérdéses,
hogy az Egyezmény szellemisége a gyermek sztl6ktdl, azaz
anyatol és apatol valo szarmazasanak vélelmét éllitja fel. Erre a
vélelemre tekintettel fogalmazza meg a jogokat, a jogosultak és
a kotelezettek korét.

Mindebbdl azonban az kovetkezik, hogy az Egyezményben
emlitett jogokkal elsédlegesen célzott és felruhazott személy, a
gyermek olyan jogok és ezaltal lehetéségek birtokaba jut, amit a
részes allam — bizonyos jogok tekintetében — csak az Egyez-
ményben fogalt koriilmények fennallta esetében korlatozhat, és
akkor is csak a gyermek érdekében.

Megkulonboztetiink igy abszolut és korlatozhatatlan, ugy-
mond ,élettelen” gyermeki jogokat, amelyek védelmét, érvénye-
stlését fuggetlentl az adott gyermek vagy eset koriilményeitdl,
minden mérlegelést6l mentesen kell biztositani a részes allam-
nak (ilyen pl. a gyermek élethez val6 joga®).

Ebben a megkozelitésben a masik csoportot azon gyermeki
jogok alkotjak, amelyek nem fiiggetlenek az adott gyermek ,é16
érdekeitdl”. E jogokkal kapcsolatos dontés mérlegelése soran azt
kell meghatarozni, hogy a gyermek legjobb érdekét a jog bizto-
sitasa szolgalja vagy épp annak korlatozasa, esetleg megvonasa

6 Részes dllam alatt az Egyezményben részes allamot kell érteni.

7 Egyezmény 18. cikk
1. Az Egyezményben részes dllamok minden erejiikkel azon lesznek, hogy biztositsdk
annak az elvnek az elismertetését, amely szerint a szilléknek kézés a felel6sségiik a
gyermek neveléséért és fejlodésének biztositasdért. A felel6sség a gyermek nevelése-
ért és fejlédésének biztositasdért elsésorban a sziilékre, illetéleg, adott esetben a
gyermek torvényes képviselGire hdrul. Ezeket cselekedeteikben mindenekeldtt a gyer-
mek mindenek felett allo érdekének kell vezetnie.
2. Az Egyezményben emlitett jogok biztositasa és elémozditasa érdekében a részes
dllamok megfelel6 segitséget nyujtanak a sziléknek és a gyermek torvényes képvise-
I6inek a gyermek nevelésével kapcsolatban redjuk hdrulo feleldsség gyakorldasdihoz,
és gondoskodnak gyermekjoléti intézmények, létesitmények és szolgalatok létrehoza-
sarol.
3. Az Egyezményben részes dllamok megtesznek minden megfelel6 intézkedést an-
nak érdekében, hogy a dolgozo sziilék gyermekei szamdra biztositsak olyan szolgal-
tatasok és gyermekorzo intézmények igénybevételének jogat, amelyekre jogosultak.
27. cikk
1. Az Egyezményben részes dallamok elismerik minden gyermeknek jogdt olyan élet-
szinvonalhoz, amely lehetévé teszi kell6 testi, szellemi, lelki, erkélcsi és tarsadalmi
fejlodéset.
2. Elsésorban a sziilok, vagy a gyermekért felelés mas személyek alapveté feladata,
hogy lehetéségeik és anyagi eszkézeik hatdrai kozott biztositsak a gyermek fejlode-
séhez sziikséges életkoriilményeket.
3. Az Egyezményben részes dllamok, az adott orszag kérilményeit és a rendelkezés-
re allo eszkozoket figyelembe véve, megfelel6 intézkedéseket tesznek annak érdekeé-
ben, hogy a sziilét, illetéleg a gyermek mas gondviselGit segitsék e jog érvényesitése-
ben, és sziikség esetén anyagi segitséget nyujtanak, valamint segité programokat
hoznak létre killonésen az élelmezéssel, a ruhdzkodassal és a lakastiggyel kapcsolat-
ban.
4. Az Egyezményben részes dallamok megtesznek minden alkalmas intézkedést arra,
hogy a gyermektartasdijat behajtsik a sziloktél vagy a gyermekkel szemben pénz-
iigyi felelésséggel tartozé barmely mas személytdl, sajat teriiletiikon és kiilféldon egy-
ardnt. Kiilénosen azokra az esetekre figyelemmel, amelyekben a gyermekkel szem-
ben péncziigyi felelésséggel tartozo személy nem ugyanabban az dllamban él, mint a
gyermek, a részes allamok elomozditjak a nemzetkézi megallapodasokhoz valo csat-
lakozast vagy ilyenek megkitését, valamint barmely mas, alkalmas megegyezés elfo-
gadasat.

8 Egyezmeny 6. cikk
1. Az Egyezményben részes dallamok elismerik, hogy minden gyermeknek velesziile-
tett joga van az életre.

FOKUSIBAN

(ezek kozott emlithetjiik a gyermek kapcsolattartashoz vagy csa-
ladban valé nevelkedéshez vald jogat?). A dontés meghozatala-
kor a jogalkalmazd természetesen nagymeértékben tamaszkod-
hat az egyéb szakemberek, szakérték (pszichologus, pszichiater,
szocialis munkas stb.) véleményére, javaslataira.

Végil szolni kell azon jogok korérdl, amelyek gyakorlasat
csak a torvényben kifejezetten megallapitott korlatoknak lehet
alavetni (gondolok itt tobbek kozott a gyermek egyesiilési, gyii-
lekezési jogara vagy a véleménynyilvanitas szabadsagara'®).

E rovid attekintést azért tettem, mert 2006. julius 1-jén lépnek
hatalyba az Egészségtigyrdl sz6l6 1997. évi torvényt (tovabbiakban:
Eiitv.) modositd 2005. évi CLXXXL. torvény 11.§ és 12.§ rendelke-
zésel. Az emlitett két szakasz az Eiitv. 165.§-t Uj ¢)-d) pontokkal va-
lamint 167.§-t Gj (4) bekezdéssel egésziti ki az alabbiak szerint:

c) egyediilallova valt né: az a ng, akinek hazastarsi (élettar-
si) kapcsolata a reprodukcids eljaras megkezdését kovetGen
szint meg,

d) egyedulall6 né: az a nagykora né, aki a reprodukcios elja-
ras megkezdésekor nem all hazastarsi, élettarsi kapcsolatban.

(4) Egyedulall6 n6 esetében a reprodukcios eljaras akkor vé-
gezhet6 el, amennyiben a né életkora vagy egészségi allapota
(meddéség) kovetkeztében gyermeket természetes Gton nagy
valészintdséggel nem vallalhat. A reprodukcios eljaras megkez-
désére, a tajékoztatasra, a beleegyez6 nyilatkozatra e fejezet ren-
delkezései megfelel6en iranyadok. A reprodukcios eljaras soran
testen kiviil 1étrejott és be nem tiltetett embridval kapcsolatos, e
fejezet szerinti rendelkezési jogot az egyediil allé né gyakorolja
azzal, hogy rendelkezési jogarol kozokiratban vagy teljes bizo-
nyito ereji maganokiratban lemondhat.

A N6k Lapja Egyediil vallalnék gyereket” vitasorozatabdl
koziigy lett. A sorozatban sok dramai, szivszorité emberi sorsot
ismerhettiink meg, és minden érzé szivii ember tisztelettel és
nagyrabecsiiléssel érzi at a nék gyermek utani vagyat. Az anyai
6réomok nem hasonlithatéak semmilyen mas f6ldi boldogsag-
hoz. Az Oszovetség Teremtés konyvében olvashatjuk, hogy Eva
sziiléskor felismerte a teremtés nagy szent titkat, és sajat rész-
vételét Isten teremtd hatalmaban, mikor igy kialtott fel: ,Isten
segitségével embert hoztam a vilagra” (Ter 4,1)."!

9 Egyezmény 9. cikk

10 Egyezmény 13. cikk
1. A gyermeknek joga van a véleménynyilvanitas szabadsdgdra. Ez a jog magdban
foglalja mindenfajta tdjékoztatds és eszme hatarokra tekintet nélkili kérésének,
megismerésének és terjesztésének szabadsdgat, nyilvanuljon meg az szoban, irds-
ban, nyomtatasban, miivészi vagy barmilyen mds, a gyermek valasztasdanak megfe-
lel6 formaban.
2. Ennek a jognak a gyakorlasa csak a térvényben kifejezetten megdllapitott korlato-
zasoknak vethetd ala, amelyek
a) masok jogainak és jo hirnevének tiszteletben tartdsa, illetéleg
b) az dllam biztonsdga, a kozrend, a kizegészségiigy, vagy a kizerkélcs védelme ér-
dekében sziikségesek.
15. cikk
1. Az Egyezményben részes dallamok elismerik a gyermek egyesiilési és békés gyiile-
kezési jogat.
2. E jogok gyakorlasat csak a térvényben meghatdrozott olyan korlatozdasoknak lehet
alavetni, amelyek egy demokratikus tarsadalomban az dllam biztonsaga, a kézbiz-
tonsag és a kozrend, illetéleg a kozegészségiigy és a kézerkilcs, vagy masok jogai és
szabadsagai védelmének érdekében sziikségesek.

11 http://ujember.katolikus.hu/Archivum/2006.01.15/0301.html
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A Eiitv. médositasa azon valtoztat, hogy a jévében mar nem-
csak a gyermeket természetes tuton vallalni nem képes férfinak
és nének nyujt segitséget, hanem a lehetéséget felajanlja egye-
diil a nének, vagyis ha Eva példajanal maradunk, 4tveszi Isten,
ha csak a természetnél, atveszi a férfi szerepét, anélkiil azonban,
hogy pdtolna azt.

A nyar kozepén hatalyba lépé valtoztatasokkal mar nem-
csak az élettarsak (férfi és n6), hazastarsak (férj és feleség), ha-
nem egyediil a né kérelmére megindulhat a reprodukcios elja-
ras. A cim is talan kezd mar értelmet nyerni. Azt kivanom
vizsgalni, hogy a mddositas miként érinti és érintheti a gyer-
mek jogait, van-e a gyermeknek szarmazashoz, azaz egy anya-
hoz és egy apahoz joga mar illetve legalabb a fogantatasa pil-
lanataban.

= A hatdlyos szabdlyozds

Az Eiitv. 2006 jalius 1-jéig hatalyos rendelkezései szerint
reprodukcids eljaras soran torténé megtermékenyités hazastar-
si vagy kiilonnemt élettarsi kapcsolatban allo személyeknél vé-
gezhet6 el, amennyiben barmely félnél fennall6 egészségi ok
(meddéség) kovetkeztében a kapcsolatbol természetes tton
nagy valoszintséggel egészséges gyermek nem szarmazhat.
Elettarsak esetén reprodukcios eljaras csak abban az esetben vé-
gezhet6, amennyiben az élettarsak egyike sem all hazastarsi
kapcsolatban. (Eatv. 167.§ (1) bek.)

A rendelkezésekbdl egyértelmi, hogy Magyarorszag a
mesterséges megtermékenyités lehetéségét nem utasitja el,
mint ahogyan azt példaul Olaszorszag teszi. Ervénytelen lett
ugyanis Olaszorszagban a népszavazas 2005-ben miutan
csak a valasztopolgarok 25,9%-a jarult az urnakhoz. Az ola-
szok érettségét a puspoki kar elnoke, Camillo Ruini biboros
dicsérte, aki megelégedéssel kommentalta a mesterséges
megtermékenyités szabalyozasardl rendezett népszavazas
kudarcat.'* Ismerve a Vatikan allaspontjat e kérdésben, talan
a kijelentés nem meglepé. Egy évvel a népszavazast megel6-
z6en egy hatarozataban a Vatikan ugyanis elitélte a mester-
séges megtermékenyitést — koztiik a lombikbébi-programo-
kat is —, mivel a megtermékenyités soran elpusztult embriok
halalat ,véres mészarlasnak tartjak”. A L’Osservvatore
Romanoban megjelent kézlemény szerint semmilyen olyan
eljaras nem megengedhetd, amely csak helyettesiti a feleség
és a férj kozotti gyermeknemzés céljabol 1étesitett szexualis
érintkezést.'3

Visszatérve és elemezve a hazai rendelkezéseket lathato,
hogy a szabalyozasunkat tekintve — eurdpai viszonylatban — a
kozépmezényben foglalunk helyet.

Az emberi reprodukciora iranyul6 kiilonleges eljarast'4 je-
lenleg a hazastarsak (férj, feleség) és kiilonnemdi élettarsak (fér-

2 http.//kulpol.transindex.ro/hir
'3 http.//velvet.hu/onleany/vatik

8 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2006/6. SIAM

fi és n6) kezdeményezhetik.'5 Specialisnak tekinthet6 az ,egye-
dialalléva vale” né helyzete, akinél az eljaras — amennyiben a
néi ivarsejt megtermékenyitése mar megtortént — hazassaga,
élettarsi kapcsolata megsziinése utan is folytathato.'® Az egész-
ségi ok (meddéség) barmelyik félnél fennallhat, akar a férfinél,
akar a nénél vagy mindkettGjiknél.

14 Eiitv.166. § (1) Emberi reprodukciora iranyulo kiilénleges eljaraskeént (a tovabbiakban:

reprodukcics eljards)
a) testen kivili megtermékenyités és embricbeiiltetés,
b) a hazastars, illetve élettdrs ivarsejtjeivel vagy adomdnyozott ivarsejttel végzett
mesterséges ondobevitel,
¢) ivarsejt adomdnyozdsaval torténd testen kiviili megtermékenyités és embriobeiil-
tetés,
d) embricadomanyozassal végzett embriobetltetés,
e
f) a néi ivarsejt megtermékenyiilését, illetéleqg megtermékenyithetdségét, valamint a
megtermékenyitett ivarsejt megtapaddsat, fejlédését elGseqité egyéb modszer
alkalmazhato.
(2) Reprodukcics eljaras soran térténé megtermékenyitéshez, illetéleg embriobeiil-
tetéshez kizarolag emberi ivarsejt, illetve embrié hasznalhato fel.
(3) Holttestbél - ideértve az agyhalottat is - vagy halott magzatbol szarmazo ivarsejt
reprodukcios eljardshoz nem alkalmazhato.
(4) Az ivarsejtek, illetéleg az embrick adomanyozasdra a 170-174. $-okban, illetve a
175-179. §-okban foglalt rendelkezések iranyadok.
(5) Reprodukcios eljarasként kizarolag az (1) bekezdésben meghatdrozott modszere-
ket lehet alkalmazni.

15 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet
1. § (1) Az Eiitv. 166. § (1) bekezdés a)-d) pontjai és f) pontja szerinti emberi repro-
dukciora iranyulo kilonleges eljaras (a tovabbiakban: reprodukcios eljdards) hazastar-
si vagy kilonnemiiek kozotti élettdrsi kapcsolatban dllé személyeknél, illetve az Eiitv.
167. § (2) bekezdés szerinti egyediilallo nénél (a tovabbiakban: kérelmez6) akkor vé-
gezhetd el, ha
a) legalabb két egymastdl fiiggetlen - a medddség tényének és okanak megallapitdasa-
hoz sziikséges orvosi vizsgalatokon alapulé - szakorvosi szakvélemény alatdmasztja,
hogy a valamelyik félnél vagy mindkét félnél egyiittesen fenndllo egészségi ok(ok) k-
vetkeztében a kapcsolatbol természetes titon nagy valosziniiséggel egészséges gyer-
mek nem szarmazhat,

b) a né a reprodukcios kor felsé hatdrdt nem érte el,

¢) a kérelmezék nem dllnak egymassal olyan rokoni kapcsolatban, amely a hazassag-
rol, a esaladrol és a gyamsagrol szolo 1952. évi 1V. torvény 8. § (1) bekezdésének a)-
b) pontja szerint a hazassagot érvénytelenné teszi, és ezt irasbeli nyilatkozatukkal
alatémasztjak,

d) a kérelmezck hitelt érdemléen igazoljak

da) a medddséqg kezelésére iranyulo eqgyéb modszerek eredménytelenségét, és

db) a (2) bekezdésben foglalt kizaré okok nem dllnak fenn,

e) a 2. § (4) bekezdés szerinti feltétel teljesiil,

f) valamennyi feltétel egyiittes fenndlldsa esetén az alkalmazott eljardssal orvosilag
megalapozott esélye van egészséges gyermek fogamzasanak és megsziletésenek,

g) a kérelmezék a 6. § (1) bekezdésében foglaltak szerint egyes egészségiigyi, illetve
személyazonosito adataik kezeléséhez hozzdjarulnak.

16 Eiitv. 167. § (2) A reprodukcios eljaras - amennyiben a néi ivarsejt megtermékenyité-
se mdr megtortént - a hazastarsi (élettarsi) kapcsolat megsziinése utdn az egyedilal-
16 nénél tovabb folytathato. Amennyiben azonban a megtermékenyités testen kiviil
tortént és az embrio betiltetésére még nem kertlt sor, a hdazastdarsak (élettarsak) a
reprodukcios eljards megkezdése elétt, a 168. § (1) bekezdése szerinti egyiittes kérel-
miikben erre az esetre nézve az eljdras folytatdasat a hazastars (élettars) haldla eseté-
re elézetesen kifejezetten kizarhatjdk.

(3) Az (1)-(2) bekezdésekben meghatdrozott esetekben reprodukcios eljardas csak ak-
kor végezhet6, ha a medddség egyéb kezelési modszerei eredménytelennek bizonyul-
tak, és az alkalmazott eljarassal orvosilag megalapozott esélye van egészséges gyer-
mek fogamzasdnak és megsziiletésének.

(4) Reprodukcios eljaras megfelelé szakorvosi javaslatra, az eljaras lefolytatasdra ki-
adott miikédési engedély alapjan jogosult egészségiigyi szolgaltatonal végezhetd.



Mar a rendszervaltas els6 éveiben az Alkotmanybirésag
elutasitotta azt a 12/1981.(IX.29.) EiiM rendelet'7 alkotmany-
ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyu-
16 inditvanyt, amely szerint a rendelet lehet6vé teszi ugyan a
mesterséges megtermékenyitést, de azt hazassaghoz és kor-
hatarhoz koti.'"® Az Alkotmanybir6sag hatarozatanak meg-
hozatalaban az alabbiakat vette figyelembe.

A mesterséges megtermékenyitéshez nem fiizédik olyan
emberi vagy allampolgari alapjog, amely barkit, minden meg-
kiilonboztetés nélkiil megilletne. A megtermékenyitésnek ez
a forméja intézményes gyogymod, amelynek célja, hogy utod-
hoz segitse azokat az embereket, akiknek hazassagbol termé-
szetes uton egészséges gyermek nagy valdszintiség szerint
nem szarmazhat. A mesterséges megtermékenyités mint
egészségiigyi szolgaltatas, feltételekhez kothetd, feltéve, hogy
ezek a feltételek az alkotmanyos alapelvekkel 6sszhangban
allnak.

Az Alkotmany 15. §-a értelmében a Magyar Koztarsasag
védi a hazassag és a csalad intézményét. A gyermek sziileté-
sének elGsegitése mesterséges, vagy miivi beavatkozas atjan
olyan esetekben, amikor a hazasparnak természetes uton
nem lehet gyermeke, erésiti a hazassag intézményét, és lehe-
t6vé teszi a tulajdonképpeni csalad (gyermekkel biré hazas-
parok) létrejottét. Kivanatos, hogy a gyermekek lehetéleg tel-
jes csaladban sziilessenek, mivel a gyermek fejlédése szem-
pontjabél nemcsak az anyai gondoskodasnak, hanem az apa
személyének és az apai nevelésnek is rendkiviili fontossaga
van.

Az inditvannyal megtamadott rendeletben foglalt korla-
tozas a miivi beavatkozas eredményeként sziiletends gyer-
mek jogait védi, koztiik az Alkotmany 67. §-aban foglaltakat,
miszerint minden gyermeknek joga van a csaladja, az allam
és a tarsadalom részérél arra a védelemre és gondoskodasra,
amely a megfelel6 testi, szellemi és erkolcsi fejlédéshez sziik-
séges."9

Az Alkotmanybirésag dontése — akkor egy évvel a Gyermek
jogairol szoloé Egyezmény elfogadasa utan és egy évvel a Ma-
gyarorszagi kihirdetése el6tt — rendkiviil j6 érzékkel, az Egyez-
mény szellemiségéhez méltoan kozelitette meg a kérdést, elso-
sorban a gyermek és nem kizardlag a kérelmezék oldalarol.

Tegyiik fel hat a kérdést: mi valtozott az elmuilt tizenot évhez
képest?

— Gyengiiltek a gyermek jogai, érdekei védelmének, esély-
egyenl6sége biztositasanak szandékai, és — tobbek kozott — alla-

mi kotelezettsége?

— Ma ugy gondoljuk, hogy a gyermek legjobb érdekét szol-
galja, ha mar eredendéen nincsen apja?

— Elérkezettnek latjuk az idé6t arra, hogy — szembefordulva a

7 Hatdalyon kiviil helyezte: 30/1998 (VI.z4.) NM rendelet

18 A korhatdr kerdésének vizsgalatat mell6zom. A korhatdrral kapcsolatosan a
750/B1990. AB hatdrozat mellett a 18/2001. (VI. 1.) AB hatarozat foglalkozik.

19 750/B1990. AB hatdrozat
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természettel — igénybe vegyiik az orvostudomany mindenkori
allasa szerinti lehet6ségeket, és mig tegnap pusztan a parok, ma
még csak a nék, de holnap mar a férfiak és holnaputan talan
mar a még meg nem fogant gyermekek gyamhivatal altal kije-
16lt képvisel6i is kezdeményezhetik majd a reprodukcios elja-
rast?

= Az egyedilallok

A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai szerint, 1980-ban 8o
331, 2001-ben mar csak 43 500 volt a hazassagkotések szama
Magyarorszagon. Ugyanakkor 2001-ben a 43 500 hazassagkotés
mellett 24 coo hazassagot bontottak fel a birosagok.>° Ezzel par-
huzamosan az elmult htsz évben haromszorosara nétt a hazas-
sagon kivil sziiletett gyermekek szama.?!

A strukturalis véltozas Eurdpa-szerte altalanossa valt, az
okok mogott kétségkiviili tudati értékrendbeli valtozasok is all-
tak. Ezek a valtozasok a nyolcvanas évek elején —, kozepén kez-
dédtek el, a kilencvenes évektél dinamikus novekedésnek in-
dultak. Ez azt jelenti, hogy a csaladi életforma hazankban is —
Eur6pa szamos orszagahoz hasonldan — elindult a valtozasok ut-
jan. Mogotte egyértelmiien az élettarsi kapcsolatok terjedése all.
Iranta a tarsadalom nem lehet k6zombos.

Tehat az elmult évtizedek alatt bekovetkezett valtozasok
okanak tekinthetjiik azt, hogy a fiatalok korében olyan attittd
latszik kialakulni, amelyek nehezen viselik el a hazassagkotés-
sel jaré kényszer” elemeket. Ilyenek a kilonb6zé erkolesi, val-
lasszerkezeti szabalyok betartasa, kornyezet megitéléséhez valo
alkalmazkodasi képesség. Sokat jelent a parkapcsolatok alakula-
saban a kotottségtol valo félelem, a fiiggetlenség megérzése,
amibe beletartozik a sziil6k részvétele és beleszolasa az életiik-
be, de ennek kovetkeztében kialakul a bizonytalansagi érzés,
amiben élnitik kell.>>

A média altal sugallt kép szerint a szinglik 25-35 évesek, kar-
rierjik felfelé ivel, alapvetéen kiegyensulyozottak, sikeresek,
hatarozottak, helyzetiiket nem pusztan elfogadjak, de azzal t6-
kéletesen elégedettek is. Utasi Agnes eddig még nem publikalt
szociologiai felmérése ezt a képet kozel sem igazolja vissza: az
egyedulallok kétharmada — a férfiak is — csaladdal és gyerekek-
kel képzelik el jovéjiiket. Ennek ellenére a szinglik szama évrél
évre né. Hasz éve még a haztartasoknak alig egy6tode volt egy-
személyes, ma mar a negyediik. 1990-ben még a 25-29 éves if-
jak haromnegyede hazas volt, ma a férfiak alig tobb mint har-
mada. Az egyszemélyes haztartasban él6 szinglik egyébként
nem maganyosak, komoly szocialis hal6t épitenek maguk kortil
baratokbol, ismer6sokbdél.

A legfrissebb angliai kutatasok szerint az ingatlanpiac leg-
nagyobb jatékosai a szinglik. Logikus, hisz legfébb ismérviik az
egyszemélyes haztartas, ehhez pedig élettér kell. S ha figyelem-
be vessziik a szamadatokat, miszerint 1971-ben az angol nék ko-
zel haromnegyede hazassagban élt (19 szazalékuk volt egyediil-
allo), addig 2000-ben mar csak a nék fele véalasztotta a kotottsé-
get (48 szazalék az egyediilallok aranya).

20 Somfai Baldzs: Bontas és kozvetités, , Csaladi Jog, HVG-ORAC, Budapest, 2003.
21 1980-ban 10 605, 2002-ben 30 352 gyermek sziiletett hazassdagon kiviil.
22 http://www.szexinfo.hu/upload/novedelem/document/ledzenyi matyasne palyazat.htm
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2003 novemberében el6szor rendezték meg Franciaorszag-
ban a Céliberté-szalont, ami kifejezetten a szingliket megcélzott
termékek és szolgaltatasok bemutatasara jott létre. Az orszag 6o
milliés lakossagabol az Insee statisztikai hivatal legfrissebb ki-
mutatésai alapjan 14 millidan élnek egyszemélyes haztartasban.

A szolgaltato- és utaztatdiparnak egyre inkabb szamot kell
vetnie azzal, hogy a felnétt tarsadalom mind nagyobb rétege va-
lasztja tudatosan a szingli allapotot és mindazokat a kiilsésége-
ket, amik ezzel jarnak.

Ahogy viszont a ,szingli Amerika” valosaga egyre kézzelfog-
hatébba valik: a vezérigazgatoknak, politikusoknak és jogaszok-
nak szembe kell néznitik a kihivassal, hogy a jelzett juttatasok
rendszerét Ggy alakitsdk ki, hogy az nagyobb 6sszhangban le-
gyen a népesség oOsszetételének véltozasaval — figyelmeztet a
Business Week.?3

Egyetértve a fent irtakkal mégis azt gondolom e kort tovabb
tagitva, arra keresni a valaszt, hogy egyediil all6 n6 ma, milyen
modon eshet teherbe, talan nem szociolégiai, nem jogalkotoi, de
nem is jogalkalmazoéi feladat. Ezt bizzuk mindenki fantaziajara
és tekintsitk magantigynek. A gyermekhez jutas jogi lehetésége-
ir6l valo tajékoztatas — ami a mesterséges megtermékenyités, az
orokbefogadas, esetleg nevel6sziilség lehetéségét jelenti —,
azonban mar allami kotelezettség.

= Orékbefogadds mint , gyermekvdllalds”

Az egyediil allo személyek 6rokbefogadasa az egyik létezo
lehet6ség a gyermekvallalasra.?4 Csaknem kétezer gyermek él
tartés nevelésben, 2000-ben az 6rékbe fogadhatonak nyilvani-
tott gyermekek szama 372 volt.?> 1000 gyermek 6rokbefogada-
sat engedélyezték a gyamhivatalok. 2004-ben 2300 6rékbefoga-
dasra alkalmasnak nyilvanitott személy mellett 2100 6rokbefo-
gadasra var6 gyermeket tartottak nyilvan a statisztikak. Ez per-
sze nem jelenti azt, hogy a csecsemét 6rokbe fogadni szandéko-
z0k szama ne haladna meg jelent6sen az 6rokbefogadhato kis-
gyermekek szamat, viszont ha nem a sziil6vé valas igényét te-
kintjiik elsédleges célnak, hanem a gyermek csaladhelyettesité
formaban, o6rokbefogadd sziilénél valo elhelyezését, akkor a
helyzet nem is olyan tragikus. Nem utolsé sorban az 6rékbefo-
gadas megoldast jelenthet a gyermekek szakellatasbol valé kike-
riilésre.

Diszkriminéci6. Altaldban azonnal ezt halljuk, ha az egye-
dilallok vagy meleg parok, esetleg meleg egyediilallok csalad-

23 http://www.pointernet.pds.hu/managermagazin/zoo4/o1/managermagazin_29.html
24 A hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szolo 1952. évi IV. térvény (tovabbiakban:
Csjt.) 47. § (1) Orékbefogado csak az a teljesen cselekvoképes, nagykori személy lehet,
aki - a kiilén jogszabdlyban meghatarozott - 6rékbefogadads eldtti tandcsaddson és felké-
szit6 tanfolyamon eredménnyel részt vett, és személyisége, valamint kéralményei alap-
jan - a gyamhivatal érokbefogadas elétti eljarasa soran hozott hatarozata értelmében -
alkalmas a gyermek érokbefogadasdra, tovabba a gyermeknél legalabb 16, legfeljebb 45
évvel idésebb. A rokoni, illetve a hazastdrsi érokbefogadas esetén a korkiilénbségtdl, il-
letve a felkészito tanfolyam elvégzésétdl el kell tekinteni.

25 Csjt. 48/A. § (1) A gyamhivatal az atmeneti nevelésbe vett gyermeket érékbe fogadha-
tonak nyilvanitja, ha a sziilé gyermekével énhibdjabol eqy éve nem tart rendszeres kap-
csolatot, életvitelén, kériilményein nem vdltoztat, és emiatt az datmeneti nevelés nem
sziintethetd meg. Erre a jogkovetkezményre a sziillot az dtmeneti nevelést elrendelé hata-
rozatban figyelmeztetni kell.
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alapitasi korlatairél esik szo. A hazassagkotési szandék>® mel-
lett, az orokbefogadas szabalyaival, az 6rokbefogadas engedé-
lyezésével kapcsolatosan mertil fel a diszkriminacié vadja, an-
nak ellenére, hogy megkiilonboztet6 rendelkezések a fent emli-
tett személyek 6rokbefogadasi lehetéségeinek vonatkozasaban
sem a Csaladjogi torvényben, sem a Gyamiigyi eljarasrol szo6lo
kormanyrendeletben®’ nem talalhatok. Ugyanakkor kevésbé
markans azon allaspont képviselete, hogy vajon a mar megszi-
letett, tartos nevelésbe vett? vagy érokbe fogadhatéva nyilvani-
tott gyermekek tekintetében nem hatranyos megkiilonboztetés-
e, amikor a természet rendjével ellentétesen Gket nem 6rokbefo-
gado paroknak (pl. férjnek és feleségnek) adjak 6rokbe, hanem
egyedulalloknak, esetleg azonos nemii paroknak vagy homosze-
xualis egyedulallonak. Lehetséges azonban, hogy mindez csak
nézépont, valamint annak a kérdése, hogy kit és mihez képest
tekintiink hatranyosan megkiilonboztetettnek. Miel6tt még a
gyermekvédelemben dolgoz6 szakember 6sszevonna a szemol-
dokét, sietve hozzateszem, tudom, hogy az 6rokbefogadas —
mint csaladot helyettesité forma — nemcsak akkor toltheti be
szerepét, ha az, az emlitett legidealisabbnak tekintett ,kétszii-
16s” formaban valésul meg, hanem mar akkor is, amikor a ké-
rilményekhez képest jobb helyzetet teremt a gyermek szamara.
Mégis a megkozelités legalabb annyira megalapozott a gyer-
mek, mint az 6rékbe fogadni szandékozok oldalarol.

= A moédositds hdttere és hatdsai

Ujabb eurdpai uniés allamban, Svédorszagban engedélyez-
ték egyedilallok szamara a mesterséges megtermékenyitést az
elmult napokban. Nyilvanval6, hogy az Eurépai Unié megsziile-
tésével a kiilonboz6 tagallamokban hozott csaladjogi, emberjogi
intézkedések kihatnak a tobbi tagallamban élékre is. Franciaor-
szagban, ahol a mesterséges megtermékenyités szabalyozasa
régota vitatéma, a gyakorlat mar hosszt évek dta ,uniés”: a meg-
termékenyitésre vard egyediilallo vagy leszbikus kapcsolatban
él6 nok Briisszelbe utaznak, ahol erre a rutinmttétre minden to-
vabbi nélkiil lehet6ség van. Briisszel Parizstol masfél 6ra vonat-
tal, a spermabankbdl torténé fogantatas legfeljebb anyagi kér-
dés és nem jogi. A francia nék igy konnyen kikeralhetik a jogi
akadalyokat.?9

Sokszor hangzik el érvként, miért kell ett6l tartani, hiszen
gyermekek ezrei élnek egysziilés csaladokban, egyedilallo
orokbefogado sziilénél. Sok gyermek nem ismeri az apjat vagy
éli fél arvakeént életét, vannak, akit elhagynak és vannak, akit

26 A kérdéssel kapcsolatos az Alkotmanybirésdg 14/1995 (I11.13.,) szami hatdrozata

27 149/1997. (IX. 10.) Korm. Rendelet a gyamhatésdagokrol, valamint a gyermekvédelmi
és gyamilgyi eljarasrol

28 1997. évi XXXI. térvény a gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatdsrol
8o. § (1) A gyamhivatal a gyermeket tartés nevelésbe veszi, ha
a) a sziilé vagy mindkét sziil6 feliigyeleti jogdt a birésag megsziintette,
b) a sziil6 vagy mindkét szuld elhaldlozott, és a gyermeknek nincs feliigyeletet gya-
korlo sziildje,
¢) a gyermek ismeretlen szulokt6l szarmazik,
feltéve, hogy az a)-c) pontokban meghatdrozott esetekben a gyermek nevelésérél a
Csjt. 95-97. §-ai alapjan kirendelt gyam ttjan nem lehet gondoskodni,
d) a szilé gyermeke érikbefogadasahoz az orokbefogado személyének és személyi
adatainak ismerete nélkiil tett hozzdajarulo nyilatkozatot, feltéve, hogy a gyermek
ideiglenes hatdllyal nem helyezheté el leend6 érikbefogado szilénél.

29 http.//gaycenter.freeweb.hu/Mas/2005/egynemuszulok.htm



elhanyagolnak. Valoban szamtalan esetben a gyermek érdeke-
it tekintve hatranyosan alakulnak a kortilmények. A kiilonb-
ség ,pusztan” annyi, hogy tudatosan teremtink apa nélkiili al-
lapotot, vagy a kortilmények annak ellenére alakulnak igy,
hogy az allam minden téle telheté kotelezettségét teljesiti,
hogy a gyermek lehet6ség szerint sziileit maga mellett tudva
néjon fel.

Segiteni egy orokbefogadasra raszorulé gyermeken, tamo-
gatni az anyat, hogy egyedilalloként is sziilje meg és nevelje fel
gyermekét vagy kihasznalni az orvostudomany lehetéségeit, és
eleve elrendelni, hogy egy gyermek természetellenesen szilo,
apa (apasagi vélelem) nélkil foganjon meg és esetleg néjon fel
— nem ugyanaz a kategoria.

Allaspontom szerint a médositassal az allam és szervei
meghasonlott allapotba kertilnek. Mig egyik oldalrdl a gyer-
meki jogok és érdekek mindenek felettiségét hangsualyoz-
zak, masik oldalrél a diszkriminaci6 mentesség jegyében,
mérlegelés nélkul kulonboztetik meg hatranyosan e gyer-
mekeket.

A mar idézett Alkotmanybirdsagi dontés egyértelmi-
en megfogalmazza, hogy a muivi beavatkozas eredménye-
ként sziiletendé gyermek jogat védik a korlatozé rendel-
kezések, tekintettel, arra, hogy a gyermeknek joga van az
allam, a tarsadalom részérél arra a védelemre és gondos-
kodasra, amely megfelel6 testi, szellemi és erkolcsi fejls-
déséhez sziikséges. (Alkotmany 67.§)

A dontés ota, a gyermeki jogok és érdekek védelmének erd-
sodése, — bar tavolrol sem kielégité mértéki — intenzitasa figyel-
heté meg. Az Eiitv. figyelembe véve a tarsadalmi valtozasokat a
killonnemd élettarsakra is kiterjesztette a mtivi megtermékenyi-
tés lehetGségét. A Legfelsébb Birésag 17. szamu Iranyelve sze-
rint a csalad — és ezen beliil elsésorban a gyermek — sokoldalu
védelme azonban olyan alapvet6 kovetelmény, amelyet a tarsa-
dalom joggal tamaszt mind a jogalkotassal, mind a csaladjogi
perekben folytatott itélkezési gyakorlattal szemben. Ez a felis-
merés jut kifejezésre az Alkotmanyban, a Csaladjogi torvény-
ben és mas jogszabalyokban.

Mind a sziilének, mind a gyermeknek torekednie kell a
sziil6-gyermeki kapcsolat fenntartasara, mert a gyermek érde-
kében az all, ha tovabbra is maga mellett tudja mindkét sziil6-
jét, és kiilonosen az élet sorsfordul6inal, tanulmanyai megva-
lasztasaban, az életre valo felkésziilésében szamithat segitsé-
giikre.

Az iranyelv a gyermek elhelyezéssel kapcsolatosan szol a
sziil6-gyermek kapcsolattartas fontossagardl, mégis érzésem
szerint a szl6 gyermek életében betoltott szerepét, gyermeké-
hez val6 kapcsolatanak jelentéségét nem kérdéjelezhetjikk meg.
Beszélni és tenni érte viszont csak akkor lehet és érdemes, ha a
sziil6 létezik.

A targyvesztés a pszichologiaban azt jelenti, hogy valaki el-
veszit valami szamara fontosat. Ez persze nemcsak a sz6 kozna-
pi értelmében vett targy lehet, hanem példaul egy szeretett sze-
mély. Ennek megfelelGen a targyvesztésnek is lehetnek kiilon-
boz6 fokozatai, és annal nagyobb stresszel jarnak, minél fonto-
sabb szerepet jatszott az adott veszteség targya az egyén életé-
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ben. A kozeli rokonok elvesztése mar igen komoly veszteségél-
ményt jelent.3°

Nem éllitom, hogy parhuzamot kellene vonni a gyermekel-
helyezés vagy az apa haldla soran bekévetkezd veszteség és az
apaval eredendéen nem rendelkez6 gyermek helyzete kozott, de
a kovetkezmény tekintetében mégis van valami koz6s, a sziil6
nem léte.

= Az apasdgi vélelem meddo parok esetében

A Csjt. rendelkezései a reprodukcios eljarasban részt vett
férfi apasagi vélelmét allitja fel, feltéve, hogy az anya nem allt
hazassagi kotelékben. A reprodukcios eljaras a hazastarsak és
élettarsak egyiittes kérelmére végezhetd, melyet teljes bizonyito
erejii maganokiratba kell foglalni.3' Ezzel elfogadjak, hogy az
inszeminaci6 eredményeként sztilendé gyermekiik csaladi jog-
allasa a vér szerinti gyermek jogallasaval teljesen azonos.3?

Ha a szarmazas reprodukcios eljaras kovetkezménye, ez
esetben a megtamadasra nem a vélelemnek a biologiai szarma-
zastol valo eltérése teremt alapot, hanem a megtamadas csupan
akkor lehetséges, ha az anya férje vagy élettarsa az eljarashoz
nem jarult hozza. (Csjt. 43.§(1) bek.) A reprodukcios eljarasbol
szarmazas esetén a megtamadas eltérése az egyéb vélelmektdl
azzal magyarazhato, hogy ilyenkor kifejezetten a hazastars, élet-
tars egyetértésével torténik az apava valas egy olyan eljaras
eredményeként, aminél a bioldgiai kapcsolat ismeretlen és fel
sem kutathatd. Miutan pedig mindezen kortilmények ismereté-
ben torténik a sztl6vé valas, és ha valaki ezzel a lehet6séggel él,
utobb a gyermeket nem foszthatja meg attél, hogy betéltott le-
gyen az apai jogallasa, kiilonos tekintettel arra, hogy a biologiai
apa felkutatasa és az apasag megallapitasa kizart.33 Lathato,
hogy a Csijt. rendelkezései tekintettel az Eiitv. rendelkezéseire —
a gyermek érdekét szem el6tt tartva — az apasagi vélelmek koré-
be emelte a reprodukcids eljarasban kérelmezéként szerepeld
partner (férj, élettars) apasagi vélelmét, valamint a bioldgiai apa
kutatasanak tiltasa éppen e vélelemre tekintettel értelmezhetd.

Az apasaghoz sziil6i jogok és kotelezettségek jarulnak:
— gondozas,

— nevelés,

— torvényes képviselet,

3° Fekete Maria — Dr.Grad Andras: Pszichologia és pszichopatologia jogaszoknak, HVG-
ORAC, Budapest, 2002., 425.0ld.

31 Etv.168. § (1) Reprodukcios eljards - egyediildllo n6 esetén annak folytatdsa - a hazas-
tarsak, illetéleg élettarsak egyiittes, illetve - a 167. § (2) bekezdése szerinti kizaro nyilat-
kozat hianyaban, valamint a letétbe helyezett embrioval kapcsolatos rendelkezési jog ke-
retei kozott - az egyediilallo né irasbeli kérelmére végezheto. A kérelmet teljes bizonyito
erejii maganokiratba kell foglalni. Az élettarsi kapcsolat fennallasarol az élettarsak kéz-
okiratban nyilatkoznak.

32 Csjt. 36. § Ha az anya a fogamzasi id6 kezdetétél a gyermek sziiletéséig eltelt id6 vagy
annak eqgy része alatt nem dllott hazassagi kitelékben, a gyermek apjanak kell tekinteni
a) azt a férfit, aki a gyermeket teljes hatdlyu nyilatkozattal a magdaénak ismerte el, vagy
b) azt, akit a birosag jogerds itélettel a gyermek apjanak nyilvanitott, vagy

¢) a jelen térvényben meghatdrozott feltételek esetén azt, aki a gyermek sziiletése utan
az anyaval hazassagot kététt, vagy

d) azt a ferfit, aki az anyaval kiilon térvény rendelkezései szerint lefolytatott emberi rep-
rodukcicra irdnyulo kiilonleges eljarasban (a tovabbiakban: reprodukcios eljaras) vett
részt és a szarmazas a reprodukcios eljards kovetkezménye.

33 A csaladjogi térvény magyardzata, szerk. Sari Péterné Vass Margit, KJK, 2002. Buda-
pest, 749, 750.o0ld.
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— vagyonkezelés,

— gyamnevezés,

— tartas,

— kapcsolattartas,

— gyermek nevének, életpalyajanak megvalasztasa.

A sziil6 mogott altalaban még felsorakoznak a nagysziildk,
rokonok. Mindezen felsorolas a modositas eredményeképp szii-
letend6 gyermekeknél mar fogantatasuk pillanataban csak az
anya vonatkozasaban valésulhat meg. Esélyegyenléségrél be-
szélni az 6 esetiikben talan disszonans lenne.

= A Kormdny medddséq kezelésével
kapcsolatos tervei

A 62/2005. (V1.28) szamu Orszaggytilési Hatarozat a meddé-
séggel kapcsolatos problémak atfogo kezelésére vonatkozo in-
tézkedési terv kialakitasara sz6l6 feladatokat tartalmazza.

Az OGY hatarozat felkéri a kormanyt, hogy a kézoktatasi,
egészségligyi szolgaltatast nyjté intézményeket, civilszerveze-
teket is bevonva — dolgozzon ki kampanytervet és 2005/2006.
tanévben inditson felvilagosit6 kampanyt, amelynek célja, hogy
a meddéség problémajaval, a meddévé valas rizikotényezéivel a
lakossag széles korben megismerkedjen.

Ennek keretében — tobbek kozott — népszerisitse a tarsada-
lom, de kiillonésen a fiatalok kérében a csaladalapitést és a ha-
zassag intézményét, valamint mutassa be a gyermekvallalas el6-
nyeit és szépségeit, valamint a felvilagosité kampany keretében
helyezze el6térbe a csaladi életet és az arra valé nevelést.

Tisztelt Jogalkot6, a modositas mar a kampany része?

W SIUBJEKTIV 1ARSIO

Bizonyara lesznek, akik kifejtett allaspontomat ,maradinak”
esetleg konzervativnak titulaljak. Ki kell abranditanom o6ket:
gondolataim mogott alapvetéen liberdlis szemlélet huzodik
meg. Ezzel egyiitt ugy érzem, hogy minden hasonl6 jelent6ség-
gel biré moédositast a létezé Gsszes aspektusbol kell értékelni mi-
el6tt nemes egyszertséggel és elhamarkodottan a ,diszkrimina-
cio” jelzgvel illetjuk a korabbi szabalyozast.

Végil anélkiil, hogy a jogalkotok elhamarkodottnak itélt te-
vékenységét mindsiteném, javasolom, hogy még az ily ,jelen-
téktelennek” ttin6 kérdésekben is a dontés el6tt a jovében for-
duljanak a szakma képvisel6ihez, hiszen altaluk lehetéség nyil-
hat a t6bb oldalrol torténé megkozelitésre is.

A ,van, ahol mar lehet” elmélet 6nmagaban nem szerencsés,
hiszen annyi mindent lehet més orszagban, amit nalunk nem
(pl. halalbuntetés, drogfogyasztas, prostittcio) vagy éppen for-
ditva (pl. terhesség megszakitas, hazassag felbontasa) és nem
biztos, hogy ez rossz igy. Az erre vagy elsGsorban erre vald hi-
vatkozas tehat nem jelenthet kell6 alapot a valtoztatasra. A ma-
gazinokban val6 megvitatés jo, érdekes és eredményes is lehet,
de a jogszabaly-valtoztatashoz nem mindig elégséges.

El6adasok alkalmaval probaltam e kérdést megvitatni a hall-
gatokkal. Tapasztalatom az volt, hogy a nék, leend6 anyak vagy
mar azok, tébbnyire nem tudtak kilépni e szerepiikbdl és fiig-
getleniil ett6] csak a meg nem fogant élet érdekeit szemlélni. Az
jutott eszembe, hogy valahol talan ez is természetes, hiszen a né
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az, aki vilagra hozza gyermekét, nehéz hat ,objektiven” kozeli-
teni a problémat.

Mig valéban szandékomban allt megérteni, és médomban
all atérezni a gyermek iranti és egyben sztl6vé valasi vagy jelen-
téségét, mégis ugy érzem, 6nz6 modon nem formalhatjuk a ter-
mészetet mindig a sajat arculatunkra.

E rovid attekintés nem szembefordulast akar kifejezni a
masképp gondolkodoékkal, csupan tagabban kivantam elemezni
a modositas gyermekkel, gyermek jogaival és/vagy érdekeivel
lehetséges kapcsolatait.

A szocidlis védelem kéz- és maganintézményei, a birdsagok,
a kézigazgatasi hatésagok és a térvényhozo szervek minden, a
gyermeket érint6 dontéstikben a gyermek mindenek felett dllo ér-
dekét veszik figyelembe elsésorban.”

(Gyermek Jogi Egyezmény 3. cikk)
Somfai Balazs

Készonjiik, hogy segitett
a gyermekvédelem
megerdsitésében 2005-ben is!

Az 6sszegyllt felajénldsok értéke

504 654.-Ft volt.

Ha megteheti, dontsén most is igy: ajénlja
fel a Csaldd, Gyermek, Ifjisdg Kiemelten

Kézhasznl Egyesiiletnek személyi jovede-
lemaddjdnak 1%-4t!

Addszdmunk: 18067752-2-41



MERLEG

Gyermekvédelemi gondoskodasban élok

az iskolaban®

A tanulmany megirasaban az a szandék vezérelt, hogy a napi gyakorlatban tapasztaltakat alatamasszam olyan
adatsorokkal, és az adatsorokbol egyszertien levonhato kovetkeztetésekkel, amelyek egyértelmiivé teszik, hogy a

gyermekvédelmi gondoskodas rendszerében felnévok helyzete halmozottan hatranyos, sokoldalii tamogatasra szo-

rul. A tanulmanyban nem térek ki azokra az egyéni élettirténetekre, amelyek személyesen is motivalnak e teriilet

vizsgdlatdra, és csak jelolom azokat a tanulmdnyokat, amelyekre tamaszkodtam. Részletesen — és kizarolag — azo-
kat a gyermekvédelmi statisztikai (kemény) adatokat veszem sorra, amelyeket minden évben dsszegytijtenek a gyer-
mekvédelem helyzetének szamszert bemutatdsara.” Ezek a szamok énmagukban is sokatmondoak, azonban az or-

szagos — elsésorban az iskoldzottsagra vonatkozo — kutatdsi és statisztikai adatokkal® 6sszevetve bizonyitjak, hogy

az dllami gondoskodas rendszerében felnovok szamara is sziikséges lenne egységes oktataspolitikai szemléleten ala-
pulo, hatékony, eredményes és méltanyos szolgaltatast nytjtani.

W BEVEIETES

A kozoktatas széleskorid elterjedése
o6ta folyamatos tarsadalmi igény, hogy az
oktatas altal biztosithat6 kulturalis téke
segitse az oktatasban résztvevék tarsadal-
mi integracidjanak sikerességét. (Bour-
dieu, P. 1978) Abban mar megoszlanak —
akar torténelmi korszakonként, akar pe-
dagogiai szemléletenként — a vélemé-
nyek, hogy az iskolarendszer képes-e
minden tarsadalmi réteg szamara egyen-
16 eséllyel nyujtani a sikeres tarsadalmi
integraciohoz sziikséges és az iskolaban
megszerezhet6 kulturalis tékét, vagy az
iskolarendszer sokkal inkabb a tarsadal-
mi egyenl6tlenségek ajratermel6désének
legitimalt eszkoze.

A PISA vizsgéalatok eredményeinek
ismeretében hangsulyosan vetédik fel a
kérdés, hogyan lehetne az oktatasi rend-
szert ugy formalni, hogy a kulénbozé
tarsadalmi helyzetiek teljesitmény-kii-
lonbségei ne képezzék le a tanuloknak a
tarsadalmi rétegzédésben elfoglalt he-
lyét. (Vari, P. 2003.) Mit kellene javitani,
mit kellene masként csinalni azon orsza-
gok oktatasi rendszerében, ahol az iskola
noveli a bemenetnél tapasztalt tarsadal-
mi kiilonbségeket, mélyiti az esélyegyen-
16tlenséget. (Derdak, T. és tsa 2005) A va-
laszok kozott hangsilyosan szerepel az a
pedagogiai szemlélet, amely mindenek-
el6tt a tanulok egyéni képességeihez,

! A tanulmany az OKA dltal tamogatott kutatds keretében
kesziilt.

élethelyzetéhez, aspiracidihoz stb. alaki-
tott oktatasi rendszert,
inkluziv, befogad6 iskoldkat mikodtet.
(Aratd, F. és tsa 2004) Ennek megvalosi-
tasahoz azonban sziikséges megismerni
a kiilonbo6z6 tanulok élethelyzetét, koril-
ményeit.

Az alabbiakban bemutatott csoport
csaladi koralményeit tekintve specialis

mas néven

élethelyzetben van, és ez befolyasolja
iskolai sikerességét. (Sarics, T. 2002)
Kérdés, hogy az allam — amelynek gon-
doskodasa ala vont ,gyermekeirél” van
sz6 — mit tesz annak érdekében, hogy
megtépazott szocidlis (csaladi) tékével
és minimalis gazdasagi t6kével mar fel-
néttként a tarsadalomba beilleszkedni
kivano fiatalok iskola altal biztosithato
kulturélis t6kéje minél nagyobb mérté-
ki és minél inkdbb hasznosithatéo —
gazdasagi és szimbolikus tékévé kon-
vertalhat6 - legyen. (Coleman, J. S.
1997)

A gyermekvédelmi gondoskodasban
él6k helyzetét elsésorban — a fentiekben
mar emlitett — a gyermekvédelem 2002-
es évére vonatkozo statisztikai adatok
elemzésével mutatom be. A 2002-es év
kivélasztasat az indokolja, hogy erre az
évre vonatkozd mas orszagos kutatasok
adatsorai is megtalalhatok, amelyekkel
Osszevetve mutatnak valds és redlis ké-
pet a gyermekvédelmi adatok. A kiva-
lasztast megel6zte egy olyan elemzés,
amely a gyermekvédelmi gondoskodas
otthont nyuajté ellatasi rendszerében
élékre vonatkozé statisztikai adatokat —

2006/6. SIAM

amelyek az adott naptari év utolsé napja-
nak aktualis allapotat titkrozik — idésor-
ban hasonlitotta dssze. Ennek alapjan
megallapithat6, hogy a gyermekcsoport
helyzete a vizsgalt négy egymast kovetd
évben jelentésen nem kiilénbozott. Igy a
2002-es adatok az alapveté Osszefuggé-
sek és élethelyzetek leirasara alkalma-
sak. A téma késébbi és részletesebb
elemzése teszi majd szitkségessé az éven-
ként mutatkozo kulénbségek hatterének
és kovetkezményeinek tovabbi elemzé-
sét.

B AKIKROL SZ0 VAN

A koznyelvben allami gondozott”,
Jallami nevelt”, nevel6sziilonél él6” la-
kas- vagy gyermekotthonos” fogalmakkal
jelolik azokat a fiatalokat, akik a maguk
kozotti argoban ,gyivis”, koteres” vagy a
sokatmondo "zacis” névvel illetik mind-
azokat, akik rovidebb-hosszabb ideig a
gyermekvédelmi otthont
nyujté ellatasaban részestlnek. A Gyer-

szakellatas

mekvédelmi torvény meghatarozasa sze-
rint: ,gyermekvédelmi gondoskodasban”
€16 az, akit a telepiilés jegyzdje, illetve a
gyamhivatal dontése alapjan védelembe
vesznek, csaladba fogadnak, ideiglenes
hatéllyal helyeznek el, illetve — atmeneti
vagy tartds — nevelésbe vesznek. A gyer-
mekvédelem gondoskodésa o-25 éves ko-
ra gyermekekre, fiatalokra terjed ki:
nagykorusagig kotelezg ellatasként, 18 és
25 év kozott pedig bizonyos feltételek
mellett.

CSALAD GYERMEK IFJUSAG 13
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B GYERMEKVEDELMI GONDOSKODAS

A gyermekvédelmi gondoskodas
elébbiekben felsorolt intézkedési sora a
gyermek veszélyeztetettségi mértékét is
titkrozi.

— A védelembe vétel esetében a szilé
a feliigyeleti jogot gyakorolhatja, a csa-
ladba fogadas esetén a sziil6 felugyeleti
joga ugyan megszinik, de ez a tartasi ko-
telezettségét nem érinti, és a gyermek el-
helyezéséhez a vér szerinti csalad javasol-
hat befogadé csaladot.

— A tobbi forma (ideiglenes elhelye-
zés, atmeneti vagy tartos nevelés) a ve-
szélyezettség olyan mértékét jelenti, ami-
kor a gyerek csaladbdl val6 azonnali ki-
emelésére van sziikség.

* Az ideiglenes elhelyezés soran —
megvizsgalva a gyermek koralményeit —
a gyamhivatal 30 napon belil dont a
gyermek tovabbi sorsardl: megallapithat-
ja, hogy biztositva van-e a gyermek joga-
inak érvényesiilése a csaladban, vagy en-
nek hianyaban sziikséges az atmeneti ne-
velésbe vétel.

* Az atmeneti nevelésbe vett gyerme-
kek esetén elsédleges cél, hogy gyerek
visszahelyezheté legyen a vér szerinti
csaladba, a csalad képessé valjon a veszé-
lyeztetettség nélkiili nevelésre, és a gyer-
mek kapcsolata se szakadjon meg csalad-
javal. (Herczog, M. 2003)

* A tartds nevelésbe vétel a ritkabb
esetek kozé tartozik: ennek oka lehet a
sziil6i felugyeleti jog megsziintetése
vagy megszinése (pl. arvasag) vagy a
szll6 lemondasa a gyermekrdl.

* A 18. életéviiket a gyermekvédelmi
gondoskodasban betoltott fiatal felnéttek

1. szdmu tdbldzat

24 éves korukig (ha felséfoku tanulma-
nyokat folytatnak, 25 éves korukig) uto-
gondozotti ellatasban részesiilhetnek.

Az 1. szamu tablazat a gyermekvédel-
mi gondoskodas kiilonb6z6, otthont
nyujté elhelyezési formaiba bevontak
létszamat mutatja. Az adatok szerint
nagysagrendbeli eltérések nincsenek az
egyes évek kozott. Az is lathato, hogy az
utégondozottakkal egytitt 21-22 ezer ko-
zOtt mozog azon o és 25 év kozotti, gyer-
mekvédelmi gondoskodas ala vontak
szama, akik otthont nyujté elhelyezés-
ben részesiilnek. Ez az adat hosszu évek-
re visszatekintve is hasonlé, bar a gyer-
mekvédelem rendszere, és a gyermekvé-
delembe bevontaknak nyujtott ellatasok
korszakonként eltérnek. (Hegedus, ]J.
2003) Ha nem szamolunk a rendszerbdl
nagykorusaguk elétt kilépékkel — marpe-
dig ezek szama is jelent6s —, és a nagyja-
bol egy generaciot jelenté adatot harom
generaciora vetitjiik, akkor azt mondhat-
juk, hogy Magyarorszagon legalabb 6o
ezer olyan gyermek, fiatal és felnétt él,
aki jelenleg vagy valamikor régebben a
gyermekvédelemben él, élt. Ez az sszla-
kossag fél szazalékat jelenti, minden két-
szazadik embert!

A 2002-ben nevelésbe vett gyerme-
kek (Gsszesen 3 086 f6) joval nagyobb
aranyban (85%) kertiltek atmeneti neve-
lésbe (2 637 f6), mint tartoés nevelésbe
(449 f6). Ennek hatterében a Gyermekvé-
delmi torvény azon alapelve all, amely a
gyermek csaladban val6 nevelkedésének
mindenek felett all6 jogat hangsulyozza.
(Az atmeneti nevelésbél kénnyebb a le-
het6sége a vér szerinti csaladba visszatér-
ni.)

A GYERMEKVEDELMI GONDOSKODAS OTTHONT NYUJTO ELHELYEZESI FORMAIBAN ELO GYEREKEK

SIAMA
Megnevezés 1999. dec. 2000. dec. 2001. dec. 2002. dec.
nyilvdntartott  nyilvdntartott nyilvantarott nyilvdntartott

0) (f) (o) (o)

Ideiglenes hatdllyal 1033 1027 882 853

elhelyezett

fitmeneti nevelt 14 564 14 405 14 648 14716

Tartds nevelt 2808 2538 2376 2186

Intézeti elhelyezett 227 133 88 58

A fentiek dsszesen 18 632 18103 17 994 17 813

Utégondozott 3865 3937 4064 4080

Minddsszesen 22 497 22 040 22 058 21 893

14 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2006/6. SIAM

Ezzel szemben az atmeneti nevelésbél
valo kikertilés — ahogy a 1 sz. dbra is szem-
lélteti — fele esetben a nagykorusag, és alig
tébb mint egynegyede esetben a csaladhoz
valo visszakeriilés miatt tortént. Ez az
arany azt jelzi, hogy az dtmeneti nevelésbél
a csaladba valo visszatérésre sokkal kisebb
az esély, mint atmeneti neveltként feln6tt
korba lépni a gyermekvédelmi gondosko-
das rendszerébdl. Azaz a térvényi szandék
mogott egy olyan erds szocialis halonak ké-
ne fesziilnie, amely a csaladok helyzetén 1é-
nyegesen javitana, sok esetben ezzel meg-
sziintetve a gyermek veszélyeztetettségi
helyzetét — akar megel6zve, elkeriilve a
gyermekvédelmi gondoskodasba vételt.
(Benza és tsai 2001) Ugyanezt a megallapi-
tast teszi az Allami Szamvevdszék (a tovab-
biakban: ASZ) gyermekvédelemi jelentése,
kiemelve, hogy ,a szakellatasba keriilg
gyermekek kozott nagyon magas a stlyos
problémaval kiizd6k szama, akik jellemz6-
en 12 éves kor felett kertilnek be az ellato-
rendszerbe. Mindez a csaladi problémak
megoldatlansagara és az alapellaté rend-
szer hianyossagaira utal.” (Jelentés a helyi
6nkormanyzatok... 2004)

Lathatjuk azt is, hogy a tart6s neve-
lésben él6 gyerekek tobb mint fele a gyer-
mekvédelembdl valik nagykorava, és
csak egyharmad aranyban keril 6rokbe
fogado sziil6khoz. Ennek oka lehet — aho-
gyan a 2004-es ASZ altal készitett jelen-
tés is leirta —, hogy nagy szamban kertl-
nek be a gyermekvédelembe 12 év feletti-
ek, akiknek orokbe adasara joval kisebb
az esély, mint a fiatalabb korosztalytak-
nal, a kisebb kortiaknal pedig az, hogy a
szul6k kilonféle okokbol nem jarulnak
hozza a gyerek 6rokbefogadasahoz.

W ELHELYEZEST FORMAK

A gyermekvédelmi gondoskodasba
kertlt gyermekek elhelyezésére vonatko-
z6 szemlélet torténelmi korszakonként
jelentésen eltért. A gyermekvédelemben
élék otthont nyujt6 tamogatasa jelenleg
is tobbféle m6don megoldott. Ahogyan a
2. szamu abra is mutatja, a 2002-es évre
vonatkozo statisztikai adatok szerint a
gyermekvédelem otthont nyujto ellatasi
formajaban €16 17 813 gyermek mintegy
fele nevel@sziilénél él (8 437 f6). A neve-
16sziil6i halozat széleskort kiépiilése a
rendszervaltast kovet6 évek eredménye.
A gyermekotthonok — amelyek a rend-



1. szdmu dbra.

AZ ATMENETI ES A TARTOS NEVELES MEGSZUNESENEK OKOK SZERINTI MEGOSILASA, 2002 (%)

Egyéb , Csalddjdhoz
5% VETS keriilt
nevelt lett 2%
1%
Csalddjdhoz
keriilt
28 %
Orokbe
adtdk
35 %
) Nagykori
Orokbe / 5'?;
adtdk .
5%

2002-ben dtneveli nevelése megsziint

osszesen 2569 f6

szervaltast megel6z6 negyven év szemlé-
letének megfeleléen nem ritkan tobb
szaz f6s mamutintézmények voltak —, kis
létszamu lakéasotthonokka alakitasa jo-
részt lezajlott az 1997-es gyermekvédel-
torvényben  foglaltak
(Veressné Gonczi, 1. 2004)

A kétféle elhelyezési lehetéség (gyer-
mekotthon tipusai, nevel6szil6) kozott
eltér6 aranyban oszlanak meg a nevelés

mi szerint.

mas-mas formajaban (atmeneti vagy tar-
tos nevelésben) élgk. A tartés neveltek
nagyobb szamban talalnak nevel@sziil6i
csaladra, mint az atmeneti neveltek. En-
nek oka lehet, hogy a nevel6sziiléi csalad-
ban torténd elhelyezés a gyermekek t6bb-
ségénél megfelelébb forma, amit a tarto-
san (nagy valdszintiséggel hosszabb ta-
von) nevelésben él6k esetében kiilonosen
fontos szem el6tt tartani. Ugyanakkor az
atmeneti neveltek mintegy fele a gyer-

2. s1dmu dbra

mekvédelmi gondoskodasbdl valik nagy-
korava, azaz val6szintsithet6, hogy tobb
évig csaladon kivil nevelkedik. Az 6 ese-
tikben is fontos lenne, hogy minél na-
gyobb eséllyel élhessenek olyan kornye-
zetben, amely leginkabb képes a csaladi
szocializaciot potolni.

Az elhelyezés korcsoportonként is je-
lent6s eltéréseket mutat. A 2. szamu dbrdn
csak a kiskortiak (0-18 év kozottiek) elhe-
lyezését részleteztem. Az alabbi részletes
elemzésbe a nagykortiak (utégondozot-
tak) csoportja is bekertilt, mivel az iskola-
zas az utégondozottak egy részét érinti.

= 1. Az utégondozottak
(18 év felettiek)

¢ fele-fele aranyban élnek gyermek-
otthonban és nevel6sziil6nél;

* szamaranyuk a gyermekvédelemben
él6k egyhatodat eléri (kerekitve 4000 f6);

A GYERMEKVEDELMI GONDOSKODASBAN ELHELYEZETT KISKORUAK MEGOSILASA

AZ ELHELYEZEST FORMAK SIERINT, 2002 (%)

Gyermekotthon

B Nevel8szil8i hdl6zat

fipoldst nydjts inétzmény
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0% . L ] . o e,
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2002-ben tartés nevelése megsziint dsszesen 639 6

* az ezt megel6z6 korosztaly (14 és 18
év kozottiek) nagyobb aranyban él gyer-
mekotthonban, amibdl az koévetkezik,
hogy a nevel6sziulénél élék nagyobb
szamban igényelnek utégondozdi ella-
tast. Ennek hatterében allhat, hogy a ne-
vel6sztil6nél él6k nagyobb szamban ta-
nulnak az érintett korban, amely az 6nal-
16 életkezdés idejét kitolja, az utégondo-
zast indokoltabba teszi.

= 2. R 14 és 18 év kozotti
korosztdly

* dtmenetei neveltjeinek kétharmada
gyermekotthonokban él, és csak egyhar-
mada kertilt nevel6sziil6hoz, aminek oka
lehet az is, hogy e korosztaly tagjai kozott
talalhatok elsésorban a legtobb olyan
problémaval kiizdé fiatalok, akik fogada-
sara a neveldszulket képezni kéne;

* tartos neveltjeinek 44%-a gyermek-
otthonban 56%-a nevel@sziil6nél él;

* szamaranyuk 35%-at (kerekitve
7000 f6) teszi ki a teljes csoportnak (o-18
év kozottiek), amely magas arany arra az
— el6z6ekben mar emlitett — okra vezet-
het6 vissza, hogy ebben az életkorban a
fiatalok nagyobb eséllyel kertilnek veszé-
lyeztetett helyzetbe, amelyet csak erds
csaladsegité halozattal lehet gondozasba
vétel nélkil megoldani.

= 3.R6és 14 év kozotti
korosztdly

* atmeneti neveltjei 40-60%-0s arany-
ban élnek gyermekotthonban, illetve ne-
velGsziilénél;

CSALAD GYERMEK IFJUSAG
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® tartos neveltjei 30-70%-0s aranyban
élnek gyermekotthonban, illetve nevels-
sziilénél;

* szamaranyuk 46%-at (kerekitve
9500 f6) teszi ki a teljes csoportnak (0-18
év kozottiek).
= 4.R0és 6 év kozotti kor-
osztdly

* atmeneti neveltjei egyharmad-két-
harmad aranyban élnek gyermekotthon-
ban, illetve neveldsziilénél;

® tartos neveltjei 40-60%-0s aranyban
élnek gyermekotthonban, illetve nevels-
sziilénél;

* 19%-at (kerekitve 3900 f6) teszi ki
a teljes csoportnak (o-18 év kozottiek).

Valamennyi korosztdalyban megfigyel-
heté, hogy

* a gyermekotthonokban lakok ko-
zOtt magasabb aranyban vannak fiuk,
mint a neveldsziilénél élok koziil;

* a gyermekvédelemben a fiak szam-
aranya magasabb (53-54%);

* a 14 év folottiek (az utégondozotta-
kat is beleszamitva) kevéssel tobben van-
nak, mint a o-14 év kozottiek;

* minél idésebb gyermekrdl van sz6,
annal nagyobb eséllyel él gyermekott-
honban, mint nevel6sziilénél (akar atme-
neti, akar tart6s nevelt). A 15 és 18 év ko-
z0Ott a rendszerbe bekeriil6 gyerekek alta-
laban akkor keriilnek nevel6sziilékhoz,
ha a fiatalabb testvéreikkel egyiitt fogad-

jak a nevel6szuldk.

W ISKOLAZAS, ISKOLAZOTTSAG
= Tankotelezettségi kor

Amint az alabbi grafikonokbdl lathato,
a nevel6sziil6knél €16 1-10. évfolyamra jar6
iskolasok tanulasa sikeresebb, mint a gyer-
mekotthonokban él6ké. E figyelemre mélto
kiilonbség okairdl gondolkodva valdszind-
nek latszik, hogy a csaladi kornyezet koz-
vetlenebb odafigyelést, nagyobb tamogata-
si lehet6séget jelent. Ez magyarazhatja pél-
daul az igazolatlan mulasztasok miatti évis-
métlés szembetiing kiilonbséget a nevel6-
sziil6knél és a gyermekotthonokban él6k
kozott. Azzal is szamolni kell, hogy nevels-
sziil6khoz olyan gyerekek kertilnek, akik
altalaban kevesebb problémaval kizdenek,
mint gyermekotthonban nevel6dé tarsaik.
Ezt tamasztja ala a 3. szamu dbra, amely a
talkorossagot részletezi az 1-10. évfolya-
mon tanulok korosztalyaiban. Itt is megfi-
gyelhetd, hogy mig az egy évvel talkorosak
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aranya nagyjabol megegyezik a két elhelye-
zési forma esetében, addig a 2-3 évvel tul-
koros gyerekek t6bb mint kétszer annyian
nevelkednek gyermekotthonban, mint ne-
velGsziilénél. A 4 évnél tébb talkorossag
esetén ugyanez az arany mar 6tszoros.

Ha igaz az, hogy a nevelGsziilk altal
biztositott csalddiasabb kornyezet a na-
gyobb problémakkal kiizdé gyermekek

3. s1dmu dbra

2z 7

szamara is kedvezébb helyzetet biztosit,
sziikséges lenne a nevelGszul6k képzését
kiegésziteni olyan tartalmakkal, amely le-
hetévé teszi, hogy a nevel6szilék is el
tudjanak latni specialis sziikségleti gyer-
meket. Fontos megjegyezni, hogy a lakas-
otthonok szakellatasi rendszere a nevel6-
sziil6i hal6zathoz hasonlé hianyossago-
kat mutat. (Zsambéki, E. 2004) E teriile-

GYERMEKOTTHONBAN ES NEVELOSZULOKNEL ELOK (1-10. 0SITALYIG) TULKOROSSAGRA, 2002 (%)
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4. s2amd dbra
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5. szdmu dbra

2z 7
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Az Gsszes tanuldhdl értelmi fogyatékosokat elldté
iskolai oktatdsban részesil N = 2 706 f



ten sziikséges lenne tovabbi kutatasokat
végezni, és erre alapozottan keresni a
megoldast arra, hogy milyen kiegészité
szolgaltatasokat, tovabbi ellatasokat kel-
lene nydjtania ahhoz a lakasotthonok-
nak, hogy az ott lakok élethelyzete leg-
alabb kozelitse a nevel6sziiloknél élokét.

Az osztalyismétlésre utasitott (1 és 10
osztaly kozotti tanulok) szamaranyanak
orszagos atlaga a vizsgalt idészakot meg-
el6z6 5 évben 1,9 és 2,3% kozott moz-
gott. (Halasz és tsa, 2003)

A gyermekvédelmi gondoskodasban
élékre 7% a jellemz6, az orszagos atlag
tobb mint haromszorosa. Ha kiilon vizs-
galjuk a gyermekotthonban éléket, akkor
lathatjuk, hogy az 6 évismétlési szazalé-
kuk otszorose az orszagos atlagnak. Az
érintett korosztalybol jorészt az atmeneti
neveltek élnek gyermekotthonban, igy
lathat6, hogy els6sorban 6k veszélyezte-
tettek e tertleten.

A 5. szamu dbra a gyermekvédelem-
ben él6k koziil azok aranyat mutatja, akik
két fontos ellatasi formaban részesiilnek.

1. Gyermekotthoni dltaldnos iskolaba
jarck aranyainak megfigyelésekor lathat-
juk, hogy a gyermekotthonban lakok
18%-a (majd minden o6todik gyerek) a
gyermekotthon sajat altalanos iskolaja-
ban tanul. Ez azt jelenti, hogy a nap 24
o6rajaban sorstarsaikkal egyutt, homogén
kornyezetben élnek. A homogén kornye-
zet — pedagogiai kutatasokkal igazoltan —
hatraltatja, gatolja mindazokat a hataso-
kat, amely a gyermek személyiségfejlédé-
sét, iskolai sikereit segitené. (Benda, J.
2002) Ezen a tertileten is érdemes lenne
tovabbi osszehasonlito elemzéseket vé-
gezni a heterogén és homogén kornyezet-
ben tanul6 gyermekek pedagogiai ellata-
sa és eredményei Osszefliggésében.

2. Ertelmi fogyatékosokat elldté isko-
lai oktatdasban részesiilé tanulok Gsszes ta-
nul6hoz viszonyitott aranya a gyermek-
védelemben él6k kozott 27,6% (2706 £6).
Ez a szazalékos arany a megel6z6 évek-
ben valamivel még magasabb is volt (29-
30%) Ez azt jelenti, hogy a gyermekvé-
delmi gondoskodas otthont nyujté elhe-
lyezésében él6 altalanos iskolasok tobb
mint egynegyede eltéré tanterv szerint
tanul. Az orszagos adatok szerint a
2001/2002-es tanévben az altalanos isko-
lai képzésben résztvevok 4,9%-a tanul
gyogypedagogiai képzésben. Az eltéré

tanterv szerint tanulok hihetetlen mérté-

ki feliillreprezentaltsaga a gyermekvéde-
lemben mindenképpen sziikségessé teszi
az okok alapos feltarasat!

A gyermekvédelmi gondoskodas
rendszerében az eltéré tanterv szerint ta-
nulék tobb mint kétszer annyian élnek
gyermekotthonban (1 944 f6), mint neve-
16sztilénél (762 £6). Azaz a gyermekott-
honokban ¢él6 minden harmadik gyer-
mek értelmi fogyatékosok” szamara
szervezett oktatasban vesz részt. Az is
tudhat6, hogy ezek a tanulok jorészt ki-
l6n osztalyokban, kiilon iskolakban ta-
nulnak, kiilon gyermekotthonokban lak-
nak. Ez az oktatasszervezési forma mér-
hetetlen tavol esik az inkluziv oktatas
korszert szemléletétél és gyakorlatatol.
(Pet6, 1. 2003)

A fenti adatsorok elemzéséhez fontos
hozzatenni, hogy egy 2004-ben Baranya
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megyében gyermekvédelemben tevé-
kenyked§ civilszervezet, a Faag Egyesu-
let altal végzett kutatds, amely a baranyai
gyermekvédelemben él6k 75%-16l kapott
adatokat elemzi, a fentiekhez hasonlo
eredményeket hozott. A kutatas szerint
Baranya megyében a vizsgalatban részt
vett gyermekek 36%-a talkoros. A tulko-
rossaguk okai: bukés (49%), betegség mi-
atti évvesztés (23%), iskolavaltassal
osszefuggd évvesztés (19%), iskolakerii-
lés (9%). Szintén e kutatds adatai szerint:
a baranyai gyermekvédelemben él6 dia-
kok 36%-a normal tantervi altalanos is-
kolas, 16,2%-a specidlis tantervi altala-
nos iskolas, specialis szakiskolaba 6%-uk
jar, 12%-uk szakmunkastanul6, 6% érett-
ségi ado iskolatipus didkja, mig a felsGok-
tatasban résztvevék aranya nem éri el az
1%-ot. (Boros, J. és tsa 2005)
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= Kozépiskola

A kozépfokon valé elérehaladas vizs-
galatanak els6 részéhez a 2001-es adato-
kat hasznaltam fel, mert erre az évre vo-
natkoztatva alltak rendelkezésre orsza-
gos adatok. A 6. szamu dabran az altalanos
iskolat 2001-ben befejezék (Gsszesen
101 155 f6) tovabbtanulasanak orszagos
aranyat és a gyermekvédelemben él6k
hasonl6 aranyait (6sszesen 1 396 f6) vet-
hetjuk ossze.

A vizsgalt évben gyermekotthonokbdl
889 6 és a nevel6szul6ktdl 507 £6 kezdte
meg tanulmanyait kézépfokon. A valasz-
tott iskolatipust tekintve a gyermekvéde-
lemben élék tovabbtanulasi adatai t6bb-
szO0rosen elmaradnak az orszagos adatok-
t6l. Am megallapithat6 az is, hogy a neve-
16sziil6knél €él6 gyerekek majdnem ha-
romszoros aranyban folytatjak tanulma-
nyaikat érettségit add intézményben
gyermekotthonban laké tarsaikhoz viszo-

6. s1dmu dbra

nyitva. A gyermekotthonban él6k elsésor-
ban szakiskoldkban tanulnak tovabb, mig
a nevel6sziil6nél felnové gyerekek ha-
romszor annyian jelentkeznek kozépisko-
laba, mint gyermekotthonban él6 tarsaik.

Ha az el6z6 megallapitast az elhelyezé-
si formak elemzésével vetjiik 6ssze, akkor
feltételezhetjiik, hogy a tartos neveltek na-
gyobb eséllyel jutnak magasabb iskolai
végzettséghez, hiszen 6k nagyobb arany-
ban keriilnek nevel6szilékhoz. Kiilono-
sen igaz ez a kozépiskolai éveket megel6-
z6 korosztalyban — a tartos neveltek 70%-
a nevel6sziil6nél él —, amely idészak befo-
lyassal van a tovabbtanulasi esélyekre.

A 7. szamu dbra — az altalanos iskolai
specialis oktatasban résztvevék aranyait
figyelembe véve — masféle modon is meg-
jeleniti a tovabbtanulasi adatokat. Ennek
oka, hogy a gyermekvédelmi gondosko-
déasban élgk esetén nincs adat a specialis
szakiskolakban val6 tovabbtanulasrol, a

2001-BEN ALAPFOKON VEGZETTEK TOVABBTANULASI ADATAT (%)
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kozépfoku tanulds adataiban a normal
tanterven tanulok jelentik a 100%-ot. Mi-
vel azonban tudjuk, hogy a gyermekvé-
delmi gondoskodasban €16 altalanos isko-
lasok tobb mint egynegyede specialis tan-
terv szerint tanul, feltételezhetjiikk, hogy
6k vagy nem tanulnak tovabb, vagy
ugyanilyen tantervii szakiskolaban foly-
tatjak tanulmanyaikat. Ennek megfelel6-
en a 7. szamil abran megjelenik az a 27%-
nyi didk, akik tovabbtanulasarél nem tu-
dunk, de magas szamuk miatt nem hagy-
hatjuk figyelmen kivil a teljes tovabbta-
nul6 korcsoport kézépfoka intézményti-
pusokban val6 el6rehaladasi aranyainak
szamitasakor. Ugyanigy megjelenitettitk
az orszagos adatok kozott az 5%-nyi elté-
ré tanterven végzett altalanos iskolast.
Mindezek figyelembe vételével elmond-
hatjuk, hogy a gyermekvédelmi gondos-
kodas otthont nyujté ellatasi formaiban
él6k tovabbtanulasi adatai az el6z6ekben
leirtaknal is rosszabb képet mutatnak.

A tovabbtanulok kétharmada neveld-
sziil6knél €l és egyharmaduk gyermek-
otthonban. Ezzel szemben a 14-18 év ko-
z6tti populacié nagyobbik részét jelent6
atmeneti neveltek elhelyezése forditott
aranyu, mig az idésebb kort utégondo-
zottak elhelyezése fele-fele aranyban osz-
lik meg. Ez azt jelenti — ahogyan mar az
el6z6ekben is kimutathat6 volt —, hogy a
nevel6szil6knél €16 gyerekek sokkal na-
gyobb valoszintséggel folytatjak kozépis-
kolaban tanulmanyaikat. Ugyanez igaz a
kozépfokon megszerzett magasabb vég-
zettségek esetén is, az érettségizettek
majdnem kétszer annyian élnek nevel6-
sziil6knél, mint gyermekotthonokban.

A gyermekvédelmi gondoskodasban
élek kozépiskolai aranyait is érdemes
Osszevetni az orszagos adatokkal. A
2002/2003-as tanévben Magyarorszagon
tobb mint félmilli6 kozépfoku intézmény-
ben tanul6 diak 34%-a gimnaziumi, 44%-
a szakkozépiskolai és 22%-a szakiskolai
képzésben vett részt. Az alig tobb mint
2700 normal tanterven tovabbtanulé gyer-
mekvédelmi gondoskodasban él6 fiatal
adatai egészen mas képet mutatnak: a ta-
nulok alig tobb mint egyharmada jar érett-
ségit ado iskolaba és majdnem kétharma-
da olyan kozépfoku intézménybe iratko-
zott, amely hosszabb tavon nagy valdszi-
ntiséggel kevesebb lehetdséget biztosit. Is-
mét fontos megjegyezni, hogy ez az adat-



sor nem szamol a 27%-nyi eltérd tanterv
szerint tanulokkal, kizarélag a normal tan-
terven tanulok Osszességét tekinti 100%-
nak. Ha ismét beleszamitjuk az adatsorok-
ba a kimaradt” fiatalokat, akkor még na-
gyobb a kiilénbség az orszagos és a gyer-
mekvédelmi gondoskodasban él6k kozott.
ontos figyelembe venni azokat az ,el-
helyezési formak” fejezetben kozolt ada-
tokat, amelyek az egyes — gyermekvédel-
mi gondoskodasban é16 — korcsoport 1ét-
szamat mutatjak. A kozépiskoldban — tal-
korossag nélkiil — tanulok életkora 14 és
18 év kozé esik. A gyermekvédelemben
él6k ezen korosztalya hozzavetélegesen
7000 f6t jelentett 2002-ben. Amennyiben
gyermekvédelemben él6k tulkorossaga-
nak rendkiviil magas aranyat figyelembe
vessziik (egy évvel tulkoros 30%, 2-3 év-
vel talkoros 20%), jelentésen kitolodhat
az egyes iskolatipusokba jarok életkora.
Ennek azonban nem kellene a kézépfok-
ra jarok szamanak csokkenését jelente-
nie, hiszen a 18 és 25 év kozotti utégon-
dozottak is mintegy négyezren vannak,
akik kozul kikeriilhetnek a kozépfokon
tanulok is. E lehet6ség ellenére azonban a
normal tantervi kozépfoku intézménybe
beiratkozottak szama csak 2730 {6,
amely a 14-18 év kozotti korosztalynak
kevesebb, mint a fele! Ebbdl az alabbi ko-
vetkeztetéseket vonhatjuk le:

— az altalanos iskola befejezésének
életkori kitolédasa azt eredményezi,
hogy a magasabb évfolyamokon egyre
kevesebben tanulnak, azaz valoszindsit-
het6 a nagyaranyu lemorzsolodas;

— az utégondozottak (18 év felettiek)
csak kis szamban vesznek részt kozépfo-
ku oktatasban az iskolarendszeren beliil,
nagyobb szamban nem tanulnak, legfel-
jebb iskolarendszeren kiviili oktatasi for-
makat valasztanak.

Osszefoglaléan - az iskolazottsagra
vonatkozo orszagos adatok és a gyermek-
védelemben felnovekvok adatai alapjan —
kimondhat6, hogy a vizsgalt csoportok
kozott oriasi esélykiilonbségek mutatkoz-
nak. A kulturalis téke iskola segitségével
torténé felhalmozasarol akkor tudnank
realis képet kapni, ha az 6sszehasonlita-
sokat valoban a teljes vizsgalt csoportra
kiterjesztenénk: azaz a tovabbtanulok
mellett megjelenitenénk a tovabb nem
tanulokat, ezzel téve teljessé a két csoport
munkaeré-piaci esélyeit elére jelz6 képet.

W AZ OKTATASPOLITIKA CELZOTT
INTEZKEDESEI

Az el6z6ekben réviden targyalt és
elemzett adatsorok és osszefiiggések ered-
ményeképpen megallapithat6, hogy a
gyermekvédelmi gondoskodas rendszeré-
ben felnovekvé, atmeneti vagy tartds ne-
velésbe vett gyermekek és fiatalok zome
az iskolaban megszerzett kulturalis téke
alapjan a tarsadalom alsoé tiz szazalékaba
tagozodik be, azaz nagy esélyiik lesz a tar-
sadalmi kirekesztédésre. Ha e mellett fi-
gyelembe vessziik, hogy e fiatalok tobb
mint fele a gyermekvédelem rendszeré-
bél — azaz megalapozott csaladi tamoga-
tas, szocialis téke nélkiil — kezdi onalléan
az életét, akkor még inkabb kétségessé
valhat a sikeres tarsadalmi integraci6juk.

A gyermeki jogok nyilatkozatara épiil6
gyermekvédelmi térvény 9 §-a részletezi,
hogy az atmeneti és tartds nevelésbe vett
gyermekeket milyen ellatasban kell része-
siteni. A részletezett ellatasok tamogatoan
hatnak az iskolai elémenetelre. Ugyanigy
szol a torvény 10 §-ban arrdl, hogy mi a
gyermek kotelessége; kiilon kiemelve,
hogy ,képességeinek megfeleléen tegyen
eleget tanulmanyi kételezettségének”.

Feltehet6 a kérdés: mi és ki biztositja
e gyermekek alapvet6 és torvényben dek-
laralt jogait? Ez az egyszert kérdés ujabb
kérdéseket indukal. Van-e a szocidlis
szektornak, a gyermekvédelemnek meg-
felel6 er6forrasa minderre: anyagi eréfor-
rasok és a human eréforrasban 6sszpon-
tosul6 szaktudas, szemlélet? Létrejon-e e
fontos ellatasi tertleten a szektorkozi
egyuttmikodés: bekapcsolodik-e az okta-
tasi szektor a fentiekben részletezett, és
altalanosan talontul is ismert problémak

8. szdmdy dbra
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megoldasaba? Ha igen, miként? Az okta-
taspolitika az elmult években megkezdte
ugyan a gyermekvédelmi gondoskodas-
ban él6kre, illetve egy résziikre is kiter-
jeszteni az oktatasi szolgéltatasok korét,
azonban ennek madja tébb ponton is hi-
anyossagokat mutat.

Az egyik hangsulyos pont a szolgalta-
tasokba bevontak korének meghataroza-
sa. Az iskolarendszer kiil6nb6z6 szintjein
a hatranyos helyzetieket tamogat6 prog-
ramok célcsoportja kozott megjelennek
ugyan a gyermekvédelmi gondoskodas-
ban él6k, azonban minden programban
mas-mas modon meghatarozva. Példaul
az alapfoka oktatasban nyujthaté tobb-
lettamogatas (képesség-kibontakoztato és
integracios felkészités), amely a halmo-
zottan hatranyos helyzettiek szamara in-
dithato, a 2006/2007-es tanévtdl egyben a
tartos neveltekre is vonatkozik. Ek6zben
az atmeneti neveltek, akik hétszer annyi-
an vannak, és legtobb esetben semmivel
sem nagyobb induld tékével rendelkez-
nek, nem szamitanak halmozottan hatra-
nyos helyzettinek az oktatasi torvény és e
program szerint. Vagy példaul az érettsé-
git ad6 kozépiskolak kollégiumainak pa-
lyazati aton indithaté és t6bbszoros nor-
mativaval tamogatott programja (Arany
Janos Kollégiumi Program — AJKP) egyik
célcsoportjaként az ,allami gondozotta-
kat” jeloli, mikozben ez a statusz a tor-
vény szerint nem is létezik. Am ugyanez
a program szintén a célcsoport korébe
bevonja azokat a fiatalokat, akik ,gyer-
mekvédelmi intézkedésként lakdsottho-
nokban, intézetekben vagy hivatasos ne-
velGsziilknél helyeztek el’.. (Az oktatasi
miniszter kozleménye... 2005) Tovabbi

A 2002/2003-AS TANEVBEN KOZEPFOKU INTEZMENYEKBEN TANULOK ISKOLATIPUSONKENTI
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Oktatasi Minisztérium altal inditott prog-
ramok — mint példaul az altalanos iskola
felsébb évfolyamain és kozépfokon tanu-
16 didkokat tamogato ,Utravalo” elneve-
zésti Osztondijrendszer és a szocidlisan
hatranyos helyzetd fiatalok fels6foku ta-
nulmaényait eldsegité program - ugyan
mas-mas kategorizalassal, de a gyermek-
védelmi gondoskodasban felnévék ha-
sonloan széles korére kiterjesztették szol-
galtatasaikat.

A fentiekbdl az a kovetkeztetés vonha-
t6 le, hogy a gyermekvédelmi gondosko-
dasban él6k helyzete nem teljesen tiszta-
zott a programok megalkotdi korében —
sem jogi statuszukat, sem élethelyzetiiket
nem ismerik kelléen. Az intézkedések cél-
csoportjaba bevont gyermekvédelemben
élok eltéré kore azt is mutatja, hogy a
gyermekvédelmi gondoskodasban és a
csaladban felnovék kozott jelentds esély-
kiillonbségek mutatkoznak a koézoktatas-
ban. A csalad nélkiil él6k szamara a legszé-
lesebb tanul6i korben még a felsGoktatas
nydjtana lehetdségeket, ahova lényegében
el sem jutnak ezek a gyermekek, fiatalok.

Az el6zéekben targyalt iskolazottsagi
mutatok alapjan jol lathato, hogy a felso-
rolt tdmogatasi lehetéségek mindegyikét
szitkséges lenne kiterjeszteni a gyermek-
védelmi gondoskodasban élgk teljes ko-
rére — kulonos tekintettel az otthont
nyu;jto ellatasban részesiil6kre —, hiszen
az adatsorok valamennyi életkorban egy-
arant iskolai esélyeikben hatranyos hely-
zetlinek mutatjak a kiillonbo6z6 elhelyezé-
si formaban €16 gyermekvédelmi gondos-
kodas ala vont gyermekeket. E mellett
fontos, hogy tovabbi kutatasok torténje-
nek a szolgaltatasok tartalmara iranyulva
is, amelyek élethelyzethez igazodé intéz-
kedéseket alapozhatnanak meg.

Az oktataspolitikai szandékok azon-
ban 6nmagukban nem érvényesiilhet-
nek, de nem is vizsgalhatok. Valodi ered-
ményeket pedig akkor varhatunk segitsé-
giikkel, ha egy komplex, horizontalis
egyuttmikodésekre épiil6, a szubszidia-
ritas elvét érvényesité programba illesz-
kednek bele, és nem kizardlag felulrél jo-
v6 ,szabéalyozoként” ékelédnek a rend-
szerbe. Kiilondsen igaz ez a gyermekvé-
delmet célzé szandékokra, mivel ez eset-
ben az iskolazottsag javitasahoz két szek-
tor — szocialis és oktatasi — 6sszehangolt
tevékenységére lenne sziikség.
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Erre lehet példa a kilencvenes évek
legvégén Angliaban a tarsadalmi kire-
kesztés ellen késziilt akcidterv és megva-
lositasi folyamata, mely kiilon foglalko-
zik a gyermekvédelemben él6k oktatasi
helyzetének javitasaval. Az angliai honla-
pokon hozzaférhet6 szakmai anyagok ko-
z6tt olvashato, hogy az akcidterv hatteré-
ben széleskord kutatasi adatok alltak.
Ezek szerint példaul a hajléktalanok és
bortonben lévék harmada-negyede vala-
mikor gyermekvédelemben élt, a teljes
korosztalyban - a tovabbtanulashoz
szitkséges — érettségit szerzok kilencszer
annyian vannak, mint a gyermekvéde-
lemben felnovdk, a specialis oktatasban
részt vevék a gyermekvédelemben él6k
27%-a, mig a teljes korosztaly 3%-a. Min-
dent osszevetve tarsadalmi kirekesztédé-
siik legalabb 13-szorosa az adott korosz-
taly nem gyermekvédelemben élGinek.
Az angol példaban vazolt — magyarorsza-
gi viszonyokhoz hasonl6 — gyermekvé-
delmi helyzetet kovet6 angliai intézkedé-
sek szintén példaként allhatnak el6ttink.
(Kravalik Zs. 2004)

— Elséként tobbféle kutatast végeztek,
amelynek célja az iskolai sikertelenségek
hétterében allo tényfeltaras volt. Példaul
ennek keretében kérddivet juttattak el
minden gyermekvédelemben €16 fiatalhoz,
illetve megvizsgaltdk a gyermekvédelmi
struktarat. A vizsgalati eredmények (okok
és okozatok), amelyek széles tarsadalmi
parbeszédet inditottak el, bekertiltek abba
a kormanyzati dokumentumba, amelyek
az intézkedési tervet alapoztdk meg.

— Az intézkedési tervben az allam ta-
nacsado, koordinalé szerepet véllalt. Meg-
hatarozta az 6nkormanyzatok szerepét,
egytuittmiikodésre, a j6 gyakorlatokra épii-
16 kolesonos tanulas elvére épitve. Ezek-
bél meritve az 6nkormanyzatok maguk
alakithattak ki a helyi igényekhez igazodo
tamogato rendszeriiket, melyek egyéni ta-
nulmanyi tervek, iskolan kiviili tamogato6
rendszer, tanar és gondozoképzés stb. Az
allam a szakmaisagot a horizontalis
egytittmiikodés erésitésével, az aktorok
kozotti kommunikéci6é tamogatasaval se-
giti (pl. kiadvanyokkal, honlapokkal).

— E mellett szamokban is kifejezhet6
célokat taztek ki a megvaldsitas 6t esz-
tendejére. Igy folyamatosan mérik-érté-
kelik a gyermekvédelemben él6k iskolai
elémenetelének valtozasait. Igy ellenériz-
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hetévé valik, hogy a helyi szinten vélasz-
tott megoldasi modszerek milyen sikerrel
mikodnek.

A fentiekben leirt magyarorszagi
gyermekvédelmi helyzet azt mutatja,
hogy itt is sziikséges lenne a szocialis és
oktatasi szektor kozotti csatornak kiépi-
tésére, muikodtetése, ahogyan az angliai
példaban ismertettem.

— Csakis az informacios csatornak nyi-
tottsaga nyujthat lehetéséget arra, hogy
példaul a kozépfokon miikods tehetség-
gondoz6 programba minél t6bb gyermek-
védelmi gondoskodéasban él6t lehessen
beiskolazni (példaul az ,Utravalo” és a
,Szocialisan hatranyos helyzett fiatalok
felséfoka tanulmanyait elgsegit6” progra-
mokbol ne maradjanak ki a gyermekott-
honban vagy nevel6sztlénél €16 diakok).

— Masik cél a szakmai csatornak ki-
épitése az oktatasi és a szocialis szektor
kozott, amely nélkil nehezen elképzelhe-
t6, hogy a gyermekvédelmi gondoskodas-
ban él6k esetén személyre szabott képes-
ség-kibontakoztatas val6sul meg az alap-
foku iskolaban, vagy hogy a mentorprog-
ramokban mentorként miikodé tanarok
sikeresen segiteni tudjak diakjaikat.

A két szektorban dolgozok kozotti na-
pi gyakorlatban kialakitott egytttmiiko-
dési formak biztosithatjak csak, hogy az
oktataspolitikai intézkedések a gyerekek
szamara is eredményeket hozzanak. En-
nek megvaldsitasa a gyermekvédelem
gondoskodéasaban felnové gyermekek ér-
dekében zajlo folyamatos egytttmiiko-
désnek és kolesonods tanulas elveinek
alapjan és szemléletében kell torténnie.

Varga Aranka
(A tanulmany irodalomjegyzéke
a szerkesztGségben elérhetd.)

= Jegyzet

1 A szévegben taldlhato - a gyermekvédelem
helyzetére vonatkozo - statisztikai adatok forrasa a
Tajékoztato a csalad, gyermek- és ifjusagvédelemrol
cimil kiadvany egyes szamai, amelyet az ESZCSM
Gyermek- és Ifjusagvédelmi Foosztdlya jelentet meg
minden év tavaszan az el6z6 év december 31-i ada-
taira tamaszkodva. Az adatokat a gyermekvédelmi
intézmények szolgaltatjak az ESZCSM szamdra.

2 A szévegben hivatkozott orszagos iskolazott-
sagi adatok mindegyike az OKI dltal kiadott Jelentés
a magyar kézoktatasrol 2003 cimil kiadvanybol, il-
letve annak mellékletében talalhato osszesité tabla-
zatokbal keriiltek kiemelésre.
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Csalad-fokusza gyermekotthon

Napjaink gyermekotthonai dsszetett feladat-egyiittest ellato intézmények. Eqy lehetséges feladatértelmezési megko-
zelités szerint a gyermekotthon sajatos szolgaltatasaval arra hivatott, hogy kézremiikédjon a csaladok széthullasa-
nak megel6zésében, a csaladi életkozosség meqgorzésében. Elhelyezési kirilményeiben, feltételrendszerében, mod-
szereivel és eljarasi modjaival a korszertii gyermekotthon hozzdjarul a csaladok kapcsolatrendszerének megtartasa-
hoz, a csaladi miikodoképesség és egyiittmiikodés megerdsitésehez, illetve helyredllitasahoz. E feladat-meghataro-
zast képviselve a szerzé arra keresi a valaszt irasaban, hogy milyen szakmai megfontolasokat, elveket, modszereket
kovetve valhatna megvaldsithatova a gyermekotthonokban egy — ma még csupan elméletbe foglalt — csalad-fokuszi

szakmai program.

W A CSALAD M{KODGKEPESSEGENEK TAMOGATASA

A csaladjaban bantalmazasnak és/vagy elhanyagolasnak ki-
tett gyermek atmeneti nevelésbe vételével arra tesz kisérletet a
gyermekvédelem rendszere, hogy olyan — id6tartamaban beha-
tarolhato — 4j élethelyzetet teremtsen a gyermek és csaladja sza-
mara, amelyben lehetdség nyilik a gyermek egészséges fejlodé-
sét veszélyeztet6 korulmények, karos hatasok kikiiszébolésére.
A gyermeknek abban segit a szakellatas, hogy bantalmazas, el-
hanyagolas elszenvedése nélkiil élhessen a csaladjaban. A be-
avatkozas akkor éri el végsé céljat, ha kiéptilnek a csaladon be-
luli veszélyeztet6 tényezék megsziintetésének csaladon beliili
garanciai. Ebbél kovetkezik, hogy a gyermek csaladbdl torténé
kiemelése nem jelentheti a csaladjabol valé kiszakitasat, a szii-
16kt6l valo eltavolitasat, a csaladtagjaitol valo elszakitasat, csu-
pan az 6t sulyosan érint6 csaladi problémahelyzetbdl emelheti
ki a gyermeket a gyermekvédelmi intervencié. Az atmeneti ne-
veltként szakellatasba helyezett gyermek tovabbra is tagja vér
szerinti csaladjanak, a segitségnytjtasnak a csalad megtartasara
és hatékonyabb miikodésének elémozditasara kell iranyulnia.

A csalad mikoddképességének megérzése agy érhetd el,
ha a szakellatasban részesitett gyermek eredeti csaladjaban
az elhelyezését kovetéen is fennmaradhatnak mindazok a
funkciok, szuléi szerepek, problémakezelési mintazatok,
gyermeknevelési megoldasok és szokasok, amelyek eredmé-
nyesen hasznosulnak a gyermek ellatdsaban. A csalad meg-
erésodése pedig csak attdl varhato, ha a sztilének/gondvisel6-
nek lehetdsége nyilik Gjabb eredményes sziil6i ismeretek,
készségek elsajatitasara, a csaladi és kozosségi eréforrasok
kiaknazasara a kompetensebb gyermeknevelési magatartas
érdekében.

M A KONSTRUKTIV CSALADI FUNKCIGK MEGTARTASA

A szakellatast igényl6 gyermekek csaladjairdl is elmondha-
t6, hogy a sikerteleniil kezelt konfliktusok, megoldatlan problé-
mak, stlyosbodo és ismétl6dé krizisek mellett a csaladban fel-
fedezhetéek az egyiittélés sikeres teriiletei. Bizonyos feladato-
kat jol oldanak meg a sziil6k, a gyermeknevelés egyes tertilete-
it nézve egytittmiikods a sziil6-gyermek kapcesolat, a csaladtag-
ok kozotti kommunikaciéban hatékony elemek is megmutat-
koznak. Neuralgikus pontja a szakellatasnak, hogy mennyiben
képes érintetleniil hagyni a jol mikodé csaladi funkcidkat.
Konnyen belathatd, hogy milyen kévetkezményekkel jar, ha a
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szakellatasba vétellel megszakadnak a csaladban azok a folya-
matok, modszerek, teendék, amelyekkel a szil6k kompetens
modon lattak el gyermekiik nevelését. Amennyiben a sztl6k a
nevelésbe vételt kovetéen nem gyakorolhatjak tovabb sziil6i
szerepeiket, feladataikat, akkor el6bb-utobb ezek a motivacio-
ik, ismereteik, készségeik gyengiilnek, erejiiket vesztik, majd
végleg elvesznek. Alkalmazkodnak a sziilék az Gj helyzethez,
beletérédnek abba, hogy mar nem 6k gondoskodnak gyerme-
kikrdél, bekovetkezik az a ,pillanat”, amikor lemondanak sziil6i
felel6sségiikrdl és feladataikrol. A segitségnyujtas ezért csak
akkor lehet célravezetd, ha a szakellatas ugy avatkozik be a csa-
ladok életébe, hogy kézben megteremti a feltételeit és az 6sz-
tonzo6it annak, hogy a sziil6k mindazt megtehessék, amiben
kompetensek. Biztositani kell a szakellatas keretei kozott is,
hogy a gyermek gondozasaval kapcsolatos tevékenységekben a
sziil6 megoérizhesse kulcspozicidjat, folytatélagosan s minél tel-
jesebben gyakorolhassa nevelési teendéit, sziil6ként jol bevalt
modszereit.

Esélytelenné valik a csalad 6sszetartasa, ha a gyermekvéde-
lemi intézményrendszer fellépése megfosztja a sztilket felada-
taiktdl, elveszi téliik a cselekvés lehetdségét. Masként alakul vi-
szont a gondozott gyermek kapcsolata csaladjaval, ha a gondos-
kodas legfontosabb szerepét a beutalast kovetéen is a sziilé
toltheti be, s a szakemberek minden eréfeszitése arra iranyul,
hogy ez igy is maradjon. A gyermek, sziil6 egytivé tartozasanak
hangsulyozasa, ersségeik el6térbe allitasa a sokproblémas csa-
ladokban is Gj megvilagitasba helyezi a csaladtagok egymasra
utaltsagat, egymastol fiiggését, néveli az egymas iranti elkote-
lezédét.

W () ISMERETEK, KESISEGEK,
FORRASOK MEGSZERIESE

A sziil6 elhanyagolo, bantalmazé magatartasanak hatteré-
ben az esetek zomében a gyermekgondozashoz- és neveléshez
nélkiilozhetetlen ismeretek, informaciok hianya, a sztl6i kész-
ségek és képességek terén megmutatkozé hianyossag, a rossz
kommunikacios mintazatok, a szocialis izolacio, a természetes
tamaszok elégtelensége hiazodik meg. Ahhoz, hogy ezen a sziil6
véltoztasson, lehetdséget kell a szamara nydjtani arra, hogy
megfigyelhesse, felismerhesse, megtapasztalhassa, begyakorol-
hassa a hatékonyabb sziil6i miikodést. A kompetensebb viselke-
dés megszerzéséhez tanulasi folyamat révén juthat el a sziilg,
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amivel jobban megismerheti gyermeke sziikségelteit, reakcioit,
sajat meglévé sziil6i készségeit, az eredményes problémameg-
oldasi kisérleteit, a konfliktusokhoz vezeté vélaszreakcioit, a
csalad elérhet6 formalis és informalis eréforrasait.

A sziil6k kompetenciajanak fejlédése nagyobbrészt a gyer-
mekiikkel folytatott interakcié soran bontakozik ki, s ez igy van
a sulyos nevelési kudarcokkal, krizisekkel kiizd6 csaladok eseté-
ben is azzal a kiilonbséggel, hogy a segité szakember(ek) kezde-
ményezése, Osztonzése, iranymutatasa meghatarozo jelentgsé-
gl a kompetencianovelésben, a csalad belsé és kornyezeti forra-
sainak mobilizalasaban. A megfelel6 banasmad kialakitasat leg-
inkabb az segiti, ha a sziil6 pontos és érthet6 visszajelzést kap
arrol, hogy mi az, amit helyesen tesz napi tevékenysége soran,
és mely cselekedetével valt ki konfliktust, indulatokat. Mi torté-
nik, amikor megoldédik egy problémaszituacio, s ebben mi az
6, illetve a csaladtagjai érdeme, mit és hogyan mond, amikor
megnyeri a gyermeke egytittmiikodését (stb.), konkrétan mi-
lyen modon segiti el6 gyermeke fejlédését, vagy éppen mivel
gatolja azt.

Az atmeneti nevelésbe vett gyermekek sziileinél a gyer-
meknevelési ismeretekben, készségekben feltarulkozo hia-
nyossagok azonositasa és potlasa azzal érhet6 el, ha sza-
kember(ek) altal kontrolallt és tamogatott helyzetben saja-
tithatja el a sztlé a kivanatos ismereteket és készségeket.
Ezért a sziil6i hatékonysagban kedvez6 valtozast az hozhat,
ha a gyermekvédelmi szakellatas olyan csaladcentrikus kor-
nyezetet teremt a csaladok szamara, amelyben a szilék
megfigyelhetik, értelmezhetik és gyakorolhatjak a gyerme-
kiikrél valé gondoskodast. Ezzel megerésodhetnek és meg-
szilardulhatnak a csaladi interakcioban azok a viselkedési
és kommunikaciés mintak, amelyekkel mar a csalad ered-
ményesebben kiizdhet meg a feladataival, problémaival és
kriziseivel.

M A CSALAD-FOKUSZU MODELL FILOZOFIAJA

Az eddigiek 6sszegzéseként megallapithato, hogy a csalad
megerositésre orientalé gyermekotthon hatasrendszere érintet-
leniil hagyja a sziilok kompetenciaérzetét. Olyan feltételeket és
atmoszférat teremt, ahol a sztlok gyakorolhatjak viselkedés-
készletiik konstruktiv elemeit, Gj ismereteket, készségeket saja-
tithatnak el, korabban kiaknéazatlan forrasokat mobilizalhatnak,
mikozben megvaldsul a gyermek teljes biztonsaga, sziikséglete-
ihez igazod¢ ellatasa. Ahhoz viszont, hogy mindez érvényestl-
jon, az intézménynek biztositania kell az alabbi elvarasok dssze-
hangolt teljestilését:

* A csalad életében minél kevésbé jelenjen meg traumatikus
eseményként a gyermekotthoni elhelyezés; a gyermek ne kény-
szeriljon biztonsagérzete elvesztéseként, traumads veszteség-
ként atélni a szakellatasba vételét.

* Az 4j csaladi szituaciéban a problémas sziil6i viselkedés
mar ne veszélyeztesse a gyermek egészséges személyiségfejls-
dését.

* Az atmeneti nevelésbe vételt kovetGen is gyakorolhassa a
sziil6 azokat a gyermeknevelési teendéket, amiben sikeres, vé-
gezhesse mindazokat a szil6i feladatait, aminek eleget tud ten-
ni.
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* A gyermek ellatasaval, nevelésével, sziikségleteinek kielé-
gitésével kapcsolatosan kapjon segitséget a sziil6 a sikeres meg-
oldasi mechanizmusok felismeréséhez, alkalmazasanak elsajati-
tasahoz.

* Valjon képessé a csalad mozgositani és felhasznalni a ta-
mogatd szocialis halézatban, a természetes tarsas tamogato-
rendszerben rejlé eréforrasokat.

Leszogezhetd, hogy a gyermekotthon feladatellatasa nyo-
man megval6suld intervenci6tdl azt varjuk el, hogy a gyermek
hazakeriilhessen az immar biztonsagot nyujté csaladjaba. Ezt
nevezhetjitk a gyermekotthon csalad-hangsalyt esetmunkaja-
nak. Ennek megfeleléen az intézmény strukturalis felépitését,
mukodésmadjat, eszkozrendszerét és modszerkészletét egy-
arant ugy kell kialakitani, hogy e 6 célkittizés eléréséhez jarul-
jon hozza. E szerint a gyermekotthon kiildetése az, hogy azok a
gyermekek is sajat csaladjukban nevelkedhessenek, akiknek
sziilei, gondvisel6i specidlis segitség nélkiil nem képesek ehhez
megfelel6 csaladi koralményeket teremteni. A kivant specialis
gyermekvédelmi (gyermekotthoni) segitség igénybevételével vi-
szont a csalad jo eséllyel alkalmassa valhat a gyermeknevelési
feladatai ellatasara. A gyermekotthoni munka csalad-fokuszu
perspektivaja a csaladi rendszert helyezi a figyelem kozéppont-
jaba, a csaladi kozegben keresi a problémak megoldasanak mo-
dozatait.

E megkozelités a gyermekotthonok beavatkozasi korét azok-
ra az esetekre korlatozza, ahol a csaladi egység fenntarthaté és
a szul6i hatékonysag fokozhatd. Iranyelvként fogadhatjuk el,
hogy nem helyezhet6 el gyermekotthonban az a gyermek, aki-
nél mar elére lathat6, hogy nem térhet vissza vér szerinti csalad-
jaba. Azok szamara jelenthet segitséget a csalad-fokusza modell,
akik esetében valoszintsithetd, hogy viszonylag rovid — atme-
neti — ideig tart6 intenziv segitségnyujtas hasznositasaval a
szakellatasra okot ado csaladi veszélyeztet6 helyzetek és problé-
mak rendezhetdk. Természetesen ebbdl kovetkezik, hogy kulcs-
fontossagu tényezé az, hogy a kliensek mennyiben nyitottak az
egytttmikodésre. A programban részvétel kritériumanak te-
kinthetjiik, hogy a sziil6k és a gyermekek elfogadjak a felkinalt
lehet6séget.

W A CSALAD-FOKUSZU PERSPEKTIVA ELMELETI
ALAPVETESEI

A csalad egységét hangsulyozo gyermekotthoni segitség-
nyujtas ugy biztositja a csaladja korében veszélyeztet6 hatasok-
nak kitett gyermek biztonsagat és védelmét, hogy ekozben a
gyermek részese maradhat csaladjanak. A gyermekvédelmi
szakellatas e megkozelitése a kovetkez6 elméleti alapvetésekbdl
indul ki:

1. A gyermek szeparalasa, elvalasztasa sziileit6l hatréltatja
vagy akar gatolja, mig a szoros sziilg-gyermek érintkezés fenn-
tartasa, az életvitelszert kapcsolat, a sziil6i felel6sség meg6rzé-
se és Oszténzése el6bbre mozditja a csaladi stabilitas helyrealli-
tasara, kialakitasara iranyuld k6zos munkat.

2. A csaladi krizisek, problémahelyzetek feloldasahoz a csa-
ladtagok egytittes és kolcsonos erdfeszitésére, aktiv cselekvésé-
re van sziikség.



3. A magasan képzett szakemberek altal kontrollalt kérnye-
zetben, intenziv segit6-kliens interakcié és nyomon kovetés
mellett a veszélyezteté koriilményektél megvédhetd a segitség-
re szorul6 gyermek.

= A szepardciéval szakité gondozds

A gyermek elkilonitése, szeparacidja a szeretett sztil6t6l
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy megfosztja a sziil6t a meg-
er6sodés és fejlédés lehetGségétdl, ezzel a beavatkozas —
szandékaval ellentétesen — a csalad tovabbi dezorganizal6da-
sat idézi el6. A szeparacid tehat a csaladrehabilitacié ellen
hat. A gyermek elvalasztasa, térbeli elktilontlése csaladjatol,
a kapcsolat korlatozasa nem segit a sziilének abban, hogy
jobb és sikeresebb sziil6vé valjon. A sziil6i teljesitmény fejlé-
déséhez elengedhetetlen kovetelmény, hogy a sziil6 megériz-
hesse sziil6i kompetenciajat. A gyermekkel fenntartott inter-
akcio, kolcsonhatas részint motivacids tényezéként tolt be ki-
vételes szerepet, de emellett a probléma-megoldasi, viselke-
désmodositasi tevékenységek soran is meghatarozo jelenté-
séggel bir.

Modszertani szempontbdl nézve kiilonos jelentésége van a
sziil6k motivalasanak, osztonzésének, batoritasanak arra, hogy
tovabbra is szoros kapcsolatban maradjanak gyermekiikkel a
gyermekotthonba kertilését kovetden is, s tegyenek eréfeszitése-
ket a kialakult helyzet megvaltoztatasara. Ezzel egyrészt meg-
el6zhetd, hogy a sziil6k tudataban és érzéseiben mélyen rogzil-
jon az, hogy alkalmatlanok gyermekiik ellatasara, s lemondva,
beletorédve a ,megvaltoztathatatlanba” egyre elfogadébban al-
kalmazkodjanak a gyermek tavollétéhez, csaladon kivili ,statu-
szahoz”. Azzal is szamolnunk kell, hogy az id6 mulasaval egyre
inkabb elveszitik meglévé sziil6i felel6sségérzetiiket, készségei-
ket, képességeiket is, amennyiben elszakadnak attél, hogy gyer-
mekiik gondozasanak mindennapos feladatait végezhessék.

Mas nézépontbol a védelmezett gyermek biztonsaganak ga-
rantaldsaban is kiemelt értéket hordoznak a csaladi kapcsolatok.
A biztonsagteremtés két vonatkozasban is értelmezhetd: a gyer-
meket megvédjiik a szomatikus, pszichés és szocialis fejlédését
karosan érint6 hatasoktol, eseményektdl, nélkiil6zéstél, mas ol-
dalrél maga a beavatkozas (a gyermekotthoni elhelyezés és gon-
dozas) a lehet6 legkisebb mértékben okozzon traumatikus él-
ményt a gyermekben, ne eredményezze biztonsagérzetének tar-
tos elvesztését. A napi kapcsolat fennmaradasa a csaladtagokkal
ebbdl a szempontbdl is donté fontossagu.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a gyermekotthonban elhelye-
zett gyermekek esetében a csaladbol torténé kiemelést nem ve-
zérelheti az a szandék és szemlélet, hogy tavol tartsuk a sziil6t
gyermekétdl, ezzel szemben az lehet a célunk, hogy a csaladot
emeljiik ki a gyermeket veszélyezteté problémahalmazboél még-
pedig gy, hogy kontrollalt kérnyezetbe helyezziik a csaladi in-
terakciot. A szul6k nevelési gyakorlata, a csaladrendszerben zaj-
16 kommunikacio, a csaladi egyittlét és egyiittes tevékenység je-
lentheti a legmegfelelébb keretet a segité beavatkozashoz. Igy
nem az a kérdés, hogy hogyan védhetjiikk meg a gyermeket szii-
leitél, arra kell szakszert valaszt talalnunk, hogy milyen médon
védhetjik meg a csaladot az ismétl6dé krizishelyzetektdl és az
egyre destruktivabba val6 problémaktol.
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= Onoktivitds és egylittes erdfeszités

Ahogy mar emlitettem, a csalad-fokusza modell azoknal a
csaladoknal alkalmazhato, akiknél a szakellatas elrendelésével
az a célja a gyermekvédelmi intézkedésnek, hogy a szakellatas
keretein beliil Gjabb segit6forrashoz jusson a csalad a beavatko-
zasra okot ad6 problémak kezeléséhez. Minél intenzivebb, el-
mélytiltebb és kiterjedtebb formaban vonddik be a gyermek,
sziil6, csalad a segité folyamatba, annal hatasosabb és gyorsabb
lefutasu valtozasok indithatok el a csalad mikodésében. A csa-
ladtagok aktivitasa, a sziil6k eréfeszitése nélkiil nem varhato ja-
vulas a kialakult krizisekkel és fesziiltségekkel terhelt csaladi
helyzetben, ezért az intervencids lépéseknek a kliens tevéleges,
cselekvd, résztvevo, feladatvégzé szerepvallalasara kell tamasz-
kodnia. A csalad sajat kapacitasa, eréfeszitése nem potolhato és
nem helyettesithet6. Fontos, hogy erre tekintettel legyiink a
gyermekotthoni szolgaltatas szemléleti keretének, ismeretbazi-
sanak és modszertani tevékenységének meghatarozasakor. A
csaladrehabilitaciés munkat végzé gyermekotthonnak nyitotta
kell valnia arra, hogy egyiittes lehetGséget biztositson a gyerme-
keknek és szuleiknek a fejlédésre, valtozasra, kompetensebb vi-
selkedésre.

= Intenziv segitd-kliens interakcid

A gyermekotthon csalad-fokuszu programja az egész csalad-
nak segit azzal, hogy a veszélyeztetettséget jelent6 artalmaktol
mentes helyzetbe hozza a szakellatasba vett gyermeket. Ekoz-
ben megtartja a csalad egységét, mégpedig ugy, hogy a segiték
tamogatasatdl kisérve a sztil6k tovabbra is a legfontosabb sze-
mélyként gondozhatjak, nevelhetik gyermekiiket. Ugy vélem, e
koncepci6 gyakorlati megvalosithatésaganak sarkalatos pontja
abban rejlik, hogy mennyiben intenziv az a segit6-tamogato
kapcsolat, amely a gyermekotthon szakmai teamje és a gyer-
mek, sziilé viszonyaban kialakul. Ugyanis minél intenzivebben
és szélesebb korben vonhatok be a kliensek a segit6 folyamatba,
annal hathatosabb és gyorsabb titemii valtozasok indithatéak el
a csalad (egyutt)mikodésében. Olyan intézményi és szakmai-
modszertani keretekben célszert tehat gondolkodunk, ahol a se-
gité-kliens és a sziil6-gyermek interakcio intenzitasa elmélytil-
het, kiteljesedhet.

Azon az allasponton vagyok, hogy a gyermekotthon akkor
szolgalja leginkabb a csaladmegtartas, csaladegyesités tarsadal-
mi-gyermekvédelmi kiildetését, ha a szervezeti strukturdja és
szakmai programja lehet6vé teszi, hogy meghatarozott esetek-
ben a szakellatasba vett sziil6 gyakorolhassa mindennapi gyer-
meknevelési teendGit a szakemberek facilitdlo, megerdsito,
korrigalo tevékenységétsl befolyasolva. Ezt viszont csak azzal
valosithatja meg az intézmény, ha befogadja a csaladot, ponto-
sabban a sziil6t, gondvisel6t is, s olyan kornyezetet, tervezett és
kontrollalt szituaciokat teremt, ahol a sziil6k nevelési kompe-
tenciajukban fejlédhetnek. A gyermekotthon csaladokat befo-
gado szerepvallaldsan azt értem, hogy a sziil6k a gyermek éle-
tének részesei maradhatnak a gyermekotthonon beliil is, s ezen
talmenden, a szakemberek tamogatast nyujtanak abban, hogy
a sziil6k megtanulhassak a gyermekiikkel val6 megfelel6 ba-
nasmodot. A sziil6 és gyermeke kapcsolata, kommunikacidja és
érzelmi relacioja helyezédik a figyelem kozéppontjaba. Lehet6-
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vé valik, hogy a gyermekotthon biztonsagot jelenté tarsas ko-
zegében a sziil6k megfigyelhessék, felismerhessék, megérthes-
sék, kiprobalhassak és gyakorolhassdak a gyermekneveléssel
egylitt jar6 feladatok, konfliktusok, problémaék, dilemmaék meg-
oldasat.

A gyermekotthon szakemberei éltal kontrollalt kérnyezet-
ben az intenziv tamogatas alkalmat és teret adhat a csalad sza-
mara ahhoz, hogy feltarulkozzon krizishelyzeteik természete,
adekvatabban észleljék problémaikat, ezaltal megismerjék a
problémas cselekedeteiket befolyasol6 tényezéket, kriziseik ki-
alakulasanak folyamatat. Aktiv probléma-feldolgozasra, a meg-
véltoztatando viselkedés pontosabb meghatarozasara, s célira-
nyos tevékenységre, 4j interakcids ismeretek és készségek meg-
tanitasara nyilik lehet6ség.

A segit6k ugy erésitik a csaladi kohézidt, a sztl6i képessége-
ket, szerepeket, hogy ekozben a lehet6 legtobb jol miikodé csa-
ladi funkciot a sziil6k kompetenciajaban, a csaladtagok felel6s-
ségére bizva hagynak. A csalad-fokusza munkat végzé gyermek-
otthonban a gyermekellatas aktiv szereplGje, kozremutikodsje
maga a vér szerinti sziil6. Ez intenziv egytittes tevékenységet ki-
van a csaladtagoktol és a segitéktol.

M A CSALAD-FOKUSZU PROGRAM FGBB
MODSIERTANI ALKOTOELEMEI

A gyermekotthon segité szakembercsoportja és a sziildk,
gyermekek kozott az intenziv munka kibontakoztatasahoz tar-
talmat és id6tartamat tekintve tobbféle gondozasi médot va-
laszthatunk. A csalad sziikségleteinek és problémainak diffe-
rencialt kezelése indokoltta teheti, hogy a sziil6 (gondviseld)
hetente vagy akar naponta tébb orat t6lthessen a gyermekott-
honban, de egyes esetekben a gyermek sziileivel torténg, el6ze-
tesen kijelolt ideig tart6 egytttes elhelyezésétdl varhato a leg-
jobb eredmény. Az egyiittes elhelyezés id6tartama felolelhet
egy-egy napot a héten vagy akar t6bb hétig tart6 folyamatos
egyittlétet a gyermekkel és egytittmiikodést a szakemberekkel.
E gyermekotthoni munka-perspektiva torekvése az, hogy a szii-
16k ne csak ,vendégként” tartozkodjanak a gyermekotthonban,
ne csupan a latogatasi idére korlatozodjon a jelenlétik, hanem
vegyenek részt a gyermek ellatasaval kapcsolatos teenddk el-
végzésében egy intenziv felkészitd, fejleszté és terapias prog-
ram keretében.

A gyermekotthon szakemberei a sziil6i feladatok atvéte-
le helyett sokkal inkabb azon dolgoznak, hogy a sziil6 6nal-
l6an végezze azokat, s ekzben segitik abban, hogy felismer-
je és megoldja az ezt nehezité vagy éppen akadalyozé prob-
lémakat. Ennek megfeleléen a gyermekotthon a csaladi élet
szinterévé valik, ahol a szulé egyttt jatszhat, tanulhat, be-
szélgethet, pihenhet, sportolhat a gyermekével, orvoshoz vi-
heti, apolhatja, ha beteg, intézheti iskolai tigyeit, megbirkoz-
hat a kiilonésen nehéz napi eseményekkel, mint pl. a gyer-
mek elinditasa az iskoladba (stb.). Mindekozben a gyermek-
otthon szakemberei pedig a gyermek nevelésével, gondoza-
saval, apolasaval osszefiiggé tevékenységekben, a gyermek-
kel valé torédés és banasmod valamennyi kérdésében ta-
maszt nydjtanak a csaladnak. Hozzajuttatjak a sziil6ket ah-
hoz, hogy felismerjék érzéseiket, azonositsak érdekeiket,
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problémaikat, megerésodjenek az életnehézségekkel szem-
beni hatékony eréfeszitéseikben, javuljon onértékelésik,
onbecstlésik, jobban megismerjék 6nmagukat és gyerme-
kiiket, megértsék érzelmi reakcidikat, viselkedéstiket, le-
bontsak kommunikaciés gatjaikat, feloldhassak visszatérg
konfliktusaikat stb.

A fentiekben leirt segité munka sajatos intézménystrukta-
rat, felkésziiltséget, modszer- és eszkozkészletet igényel. A tra-
dicionalis gyermekotthoni eljarasmodok és gyakorlati tevé-
kenységek e praxis-modell megteremtésében tobbnyire nem
alkalmazhatéak adekvatan. Ezek a modszerek ugyanis kevéssé
épitenek a csalad onaktivitasara, a csaladtagok kozremutkodé-
sére, kevésbé vagy egyaltalan nem kezdeményezik a sziil6k
részvételét, feladat- és felelGsségvallalasat a gondozasi folya-
matban, hangstlyosan nem jelenitik meg a csalad, sziil6 erés-
ségeit, lehet6ségeit, forrasait. A csaladorientalt megkozelités
azonban torekszik minél atfogobban és sokrétiibben, minél
tobb tertletre kiterjedéen bevonni a csalad tagjait a segité te-
vékenységbe, a gondozott gyermek mellett partnerként, kli-
ensként tekint a sztlére is. Legfébb gondolata az, hogy a szii-
16vel, a gyermekkel és a tagabb csaladdal kozosen keresi a kri-
zisek, problémak, konfliktusok megoldasi modjait, s ehhez a
csalad onrendelkezését, dontési szabadsagat és cselekvési terét
csak a legsziikségesebb mértékben korlatozza, és azt is kizaro-
lag addig teszi, amig a csalad (ujra) képessé nem valik 6nallo-
an megbirkozni a feladataival. Ez a tipusu segitségnyujtas ter-
mészeténél fogva atmeneti ideig tarto, intenziv lefutasu, segi-
t6 rendszereket 6sszekotd esetkezelési projektként hatarozha-
to6 meg.

Az alabbiakban roviden tételesen bemutatom a csaladok
megerdsitésének célkittizését elGtérbe allité intervencids prog-
ram fajsulyosabb modszertani elemeit.

A csalad, sziil6k kontrollérzetének fenntartdasa. A gyermek-
ellatas, gyermeknevelés tertiletén a csaladban jol teljesitett
feladatokat, hasznos szokasokat, ritualékat érintetleniil hagy-
ja a program azzal, hogy a lehet6 legteljesebb mértékben le-
het6vé teszi a csalddtagok szamara mindezek megszakitas
nélkili folytatasat. A dontések meghozatalaban hangstalyosan
tamaszkodik a csaladtagok megitélésére, belatasara, ennek ér-
dekében informal, tajékoztat, segit végiggondolni a doéntési
alternativak varhat6 kovetkezményeit, hosszabb tava kime-
netelét. A csaladi autonémia és a sziil6i kontroll megtartasa-
nak mértéke a kortlmények alaposan megfontolt mérlegelé-
sét koveteli meg az eljar6 szakemberektsl. Akkora dontési és
cselekvési szabadsag engedélyezheté ugyanis, ami bizonyo-
san nem veszélyezteti a szakellatasban részesitett gyermek
biztonsagat.

A csalad kapacitasanak hasznositasa. A csalad tagjaitol on-
aktivitast var el. Kezdeményezi a kliensek bevonddasat, alkoto
szerepvallalasat a segit6 folyamatba. Ennek lényeges momentu-
ma a kliensek elkételez6dése, motivaltsaga, amely el6feltétele a
k6z6s munkanak. Azok a sziil6k vehetnek részt a programban,
akik egyértelmtien kinyilvanitjak, hogy szeretnék a gyermeki-
ket maguk felnevelni, s ezért hajlandéak intenziven egytitt dol-
gozni a segitSkkel, vallalkoznak bizonyos feladatok végrehajta-
sara. A segit6 team lépéseket tesz a csalad bels6 viszonyainak
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megértésére, majd a csalad sajat fejlédési lehetéségeinek, a csa-
ladtagok én-erejének el6hivasara. A segit6k csupan azokat a fel-
adatokat veszik at, amit a csalad nem tud megoldani, s agy lat-
jak el ezeket a teenddket, hogy a sztil6k megtanulhassak a meg-
oldas modjat. Ehhez kapcsolodoan csupan azokat a probléma-
kat helyezik a figyelem homlokterébe, amivel a sziil6k, gyerme-
kek nem tudnak megbirkdzni.

Akcidiranyultsag. Ez szorosan 6sszefiigg a csalad kapacitasa-
nak aktivalasaval. A beavatkozasok cselekvéscentrikusak, gya-
korlatorientéltak és erésen stimulaljak a tapasztalatszerzést. A
problémamegoldas soran az dsszetett feladatokat konkrét cse-
lekvésekre, pragmatikus lépésekre bontva halad elére a gondo-
zasi folyamat.

A csaladi miikédés erds oldalaira alapozds. A csaladrehabil-
itaci6 sikere nagyban fugg attdl, hogy a segit6 szakemberek
mennyiben tesznek eréfeszitést annak érdekében, hogy a csalad
tagjai bizzanak magukban, egymasban, meger6sodjon azon tu-
datuk, hogy képesek a kivant valtozasokat elérni. Sok minden
mulik azon, hogy a segit6k elegendé idét és energiat forditanak-
e a csaladrendszer erésségeinek feltarasara. Ezért a csalad-foku-
sz megkozelités kiemelt jelentéséget tulajdonit a csaladi fel-
adatellatas, kommunikacio, konfliktuskezelés pozitiv mozzana-
tainak megragadasara és megvilagitasara, vagyis a nehézségek-
kel szembeni sikeres megbirkdzasi eréfeszitések megerdsitésé-
re. A segitdk feltérképezik és kozéppontba helyezik a sziil6 és a
gyermek viselkedés-készletének konstruktiv megnyilvanulasait,
a konfliktusmentes nevelési tertiletek, célravezeté megoldasok
jellemzait.

Rendszerszempontu elemzés és esetmenedzselés. A csalad-
orientalt programban tevékenykedd segiték érdekeket, igé-
nyeket és elvarasokat kozvetitenek a csalad és a csaladot ko-
rilvevé rendszerek (pl. kiterjedt csalad, iskola, helyi kozos-
ség) viszonyaban. Az intervenciok e rendszereket is érintik,
valtozasokat indukal benniik azzal a szandékkal, hogy elfoga-
dobb, megértébb, segitékészebb szocialis és kornyezeti felté-
teleket teremtsen a csalad szamara. A kozvetit6 szerep hozza-
segiti a sziil6t, gyermeket ahhoz is, hogy a természetes tarsas
tamogatoérendszerben rejlé lehetéségeket, a csaladot 6vezd
szocialis tamogat6 halézat forrasait, a csalad életterében
kulcspoziciot betolté személyek potencidlis segitségnyujtasat
felhasznalhassa.

A sziill6i térédésre helyezett problémafokusz. A gyermekott-
hon csaladmegtarto szolgaltatasaban koncentraltan a sziil6i ma-
gatartas fejlesztésére, a gyermek-sziil6 kapcsolat megerdésitésé-
re, a gyermek sziikségleteinek kielégitettsége terén mutatkozo
hatranyok és sériilések kompenzalasara torténhetnek eréfeszi-
tések. A feltart problémak, hianyossagok, konfliktusok meg-
szlintetésében, illetve mérséklésében, a hibas interperszonalis
mintdk megvaltoztatasaban, adekvat ismeretek, készségek és
probléma-feldolgozasi modozatok megszerzésében kozremu-
kodhetnek eredményesen a gyermekotthonban dolgozo6 szak-
emberek. Természetesen a sziil6i szerepteljesités mindségét (a
gyermekkel valé banasmadd jellemzéit, a megértés, elfogadas,
tirelem szintjét, a sziikségletkielégités lehetdségeit (stb.) deter-
minalja a tagabb csaladi kontextus. A csaldd szerkezete, a szii-
l6k munka- és jovedelmi viszonya, iskolazottsaga, a szocialis
26
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deprivacio és izolaci6 nyomasa, a sziil6k gyermekkorukbol ho-
zott élményvilaga, tarsas kapcsolatrendszere, vagy a gyermek
velesziletett képességei, kiilonleges sziikségletei mind-mind
olyan tényezék, amelyek nagyban befolyasoljak kozvetleniil
vagy kozvetetten a gyermek helyzetét a csaladban, s ezen ke-
resztiil a megvaldsult sziil6i teljesitményt. A gyermekotthonban
dolgozo szakemberek a gyermek gondozasanak és nevelésének
szemsz0gébdl vizsgaljak e koriilményeket, és mindenekel6tt a
gyermek ellatasaval direktebb médon kapcsolatba hozhaté kér-
désekkel foglalkoznak. Ehhez mind a sziil6ket, mind a gyerme-
keket komplex kompetenciafejleszt6 tevékenységbe kell bevon-
ni.

Modellkizvetités, mintakovetéses tanulds. A vazolt koncep-
ci6 nagyban épit a modelltanulas technikajara a kialakitando vi-
selkedési formak, kommunikécios és konfliktuskezelési minta-
zatok megszilarditasaban. A gondozott sziil6k és gyerekek elé
viselkedési modellként allithatoak a szakemberek cselekedetei,
mas szil6k és gyermekek példai vagy éppenséggel sajat maguk
konstruktiv eréfeszitései, az egyszer mar hatékonyan alkalma-
zott megoldasaik, melyek el6hivhatéak és megismételhetGek. A
sziil6i készségek fejlesztésében az eredményre vezeté modsze-
rek, technikak bemutatéasa igen nagy motival6 erével bir: a be-
mutatott viselkedési elem (pl. erészakmentes reakcié6 a gyermek
dacos ellenallasara) hasznanak, sikerének megtapasztalasa
utanzasra és gyakorlasra késztet. Hasznos tudas szerezhet6 ez-
altal a praktikus, gyakorlatias jellegii szerepek (mint pl. a haz-
tartasszervezés) terén, vagy akar a gyermek iranyitasanak, jutal-
mazasanak, fegyelmezésének, a szabalyok és hatarok kijelolésé-
nek Osszetettebb kérdéseiben.

A csalad helyzetének, a csaladtagok viselkedésének on-
megeértése. A gyermekvédelmi beavatkozasra okot adé problé-
mak megoldasaban nem hanyagolhato el a sziilék realis prob-
léma latasanak modszeres élesitése. A problémaszituaciok
Osszetevéinek megértése atlathatobb, kontrollalhatébb hely-
zetet teremt a kliensek szamara. A kifogasolt viselkedés ko-
rilményeinek (el6zményeinek, feltételeinek, kovetkezménye-
inek) tanulmanyozasa, a problémak elemekre bontasa és vila-
gos megfogalmazasa elengedhetetlen az elvart valtozas ira-
nyanak kijeloléséhez és az alternativ viselkedésmintak kiala-
kitasahoz. Ennek a munkanak része az is, hogy a csalad pon-
tosan, vilagosan tudja és értse, milyen feltételek mellett, mi-
lyen valtozasok bekovetkeztekor térhet vissza a gyermek az
otthonaba, mik az érdekelt szakemberek elvarasai, mibdl all-
nak a hazakertilés kritériumai. De azt is egyértelmivé kell
tenni a kliensek el6tt, hogy a gyermek hazakertilése érdeké-
ben milyen szolgaltatasokat, ellatasokat, tamogatasokat vehet
igénybe a csalad.

Erzelmi ventillacié és traumafeldolgozds. A segité munka
nagy figyelmet fordit a kliens bels6 feszultségének oldasara, a
szorongas kezelésére, az érzelmek adaptiv feldolgozasara, az in-
dulati reakciok kontrollalasara. Ide tartozik az is, hogy a gondo-
zas ideje alatt az érintett szakemberek mindent elkovetnek an-
nak érdekében, hogy a beavatkozasok minél kisebb foku fe-
sziiltséggel terheljék a csaladtagokat. Ez a fajta beallitottsag ma-
gaba foglalja az érzelmi sériilést, indulatot, fesziiltséget, szoron-
gast kivalto helyzetek tudatos megelézését. A gyermekotthonba



helyez6 intervencié ,mellékhatasaként”, de egyaltalan nem mel-
lékes kovetkezményeként jelentkez6 traumas veszteségek (6n-
becstilés és kontrollérzet sértilése, a gyermekvédelmi beavatko-
zas stigmatizacioja, a gyermek kényszeri elhelyezése otthona-
bol, kiszolgaltatottsag érzés, elszakadas a megszokott kérnye-
zettdl, személyektdl, normaktol stb.) meggyaszolasaban a gyer-
mekek és sziileik szakszeri segitséget igényelnek. Felmertlhet
a poszttraumas stressz zavar kezelésének sziikségessége is. Arra
viszont tulajdonképpen valamennyi esetben gondolnunk kell,
hogy a kliens segitségre szorul abban, hogy kifejezze és megért-
se érzéseit, s ezzel mélyebb, elfogadobb onismeretre tegyen
szert.

Nagy intenzitast segité rahatas. A kivanatos az, hogy a gyer-
mekotthoni elhelyezés és gondoskodas viszonylag roévid idén
beliil inditson el alapvetd valtozasi folyamatokat a csalad gyer-
mekgondozasi, gyermeknevelési gyakorlataban. Ez viszont csak
akkor érhet6 el, ha a segité — killonosen a gondozas kezdeti sza-
kaszaban — sok idét tolt el a csaladdal, s ennek megfelelGen fo-
kozott titemid munkat végez. A gyermekotthon csalad-fokuszu
programjaban ezért napi rendszerességgel tobb orat is atfogo
kapcsolatnak kell létrejonnie a segité szakemberek és a csalad
tagjai kozott. gy e szolgaltatas kétségkiviil munkaidé-igényes, a
kivitelezéséhez nagyfoku segité-kapacitas biztositasa sziikséges.
A segitségnyujtas kivanatos intenzitasat a csaladok sajatossaga-
ihoz kell igazitani. A problémak, sziikségletek és lelhetGségek is-
mérveitél figgéen célszert differencialt megkozelitést alkal-
mazni. Ez akkor val6sithat6 meg, ha tobbféle beavatkozasi for-
maban gondolkodhatunk, s azok elényeit és hatranyait mérle-
gelve valaszthatjuk ki a legmegfelel6bbet. Ilyen beavatkozasi
forma lehet az egyiittes gyermekotthoni elhelyezés, a dinami-
kus napkozbeni ellatas, a csalad otthonaban végzett idészakos
gondozas, vagy a csalad otthondba kihelyezett folyamatos segit-
ségnyujtas.

Az egyiittes elhelyezés keretében a csalad (sziil6 és gyermek)
rovid idejd (néhany hetes) egyiittes elhelyezése valosul meg az
intézmény e célra létrehozott lakrészében. Az atmeneti elhelye-
zést elfogado csaladdal a segit6 és tarssegit6i naponta tobb orat
toltenek el. A rovid id6hataros egyiittes munka a csaladdal ko-
z6sen meghatarozott leginkabb relevans célok megvalositasat
kivanja elérni. A sziil6 végzi a gyermeke teljes kort ellatasat,
mikozben a segit6k konkrét, praktikus, gyakorlatias informaci-
okkal, tanacsokkal latjak el, mintat nytjtanak a szamara, felhiv-
jak a figyelmét a sikeres probalkozasokra stb. A szil6 és a gyer-
mek részt vesz egyéni problémamegoldo beszélgetéseken, tera-
pias tléseken, valamint csoportos fejleszté tréningeken. Sor ke-
ril csaladi terapias foglalkozasokra és konzultaciokra, csalad-
konferencidkra. A gyermekek sziileikkel egyiitt végezhetnek
szabadid6s-, kulturalis- és sporttevékenységeket. Azoknal a csa-
ladoknal ajanlatos e gondozasi modszer alkalmazasa, akiknél a
gyermeknevelési kompetencia elégtelensége miatt sziikséges a
szakellatas, s akiknél igy a gyermek hazakertlésére esély van a
kozeljovében. Ahol felmertl az elemi megélhetés akadalyozott-
saga — mert olyan természetd problémakkal is szamolni kell,
mint a hajléktalansag, tartés munkanélkiliség, alkoholfiiggés —,
ott a csalad problémahalmazabdl a kifejezetten rovid ideig tartd
bentlakasos gondozas soran csak egyes problémak oldhatok
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meg; a részeredmények pedig nem teszik lehet6vé a gyermek
hazakerutlését.

A dinamikus napkézbeni elldtas ambulans moédon segiti a
szakellatasba bevont sziiléket. A gyermekotthon szakember-
stabja a nappali id6szakban akar napi rendszerességgel is fogad-
ja a sziil6ket, ezaltal biztositja a csaladtagok egyiittlétét és
komplex megsegitését. A szakemberek igyekeznek bevonni a
sziil6ket a gyermekr6l torténé gondoskodas minél szélesebb fel-
adatkorbe, s kihasznalva a kinalkoz6 alkalmakat, szoros segit6
kapcsolatot alakitanak ki. Adotta teszik a lehetéségét annak,
hogy a sziil6k jobban megismerjék és megértsék gyermekiik re-
akcioit, érzéseit, észleljék sziikségleteit, fejlédésének életkori sa-
jatossagait. Megtanulhatja a sziilg, hogyan segithet gyermeké-
nek a tanulasban, a szabadidé tartalmas eltoltésében, a konflik-
tusok kezelésében. Ennek érdekében a gyermekek mellett a szi-
16k szintén részesiilhetnek egyéni és csoportos segit6 beszélge-
tésekben, terapias léptéki tdmasznyujtasban, ismeretelsajatitas-
ra, modellkévetésre inspiralé foglalkozasokban. A csaladnak le-
hetésége nyilik az egyutt végzett alkot6 jellegti munkara (pl.
kézmiives tevékenységre), vagy szervezett rekreacios egyiittlé-
tekre.

A csalad otthondban végzett idészakos gondozds alatt a
szakellatasban részesiil6 gyermek bizonyos — el6re meghataro-
zott — napokon a csalad otthonaul szolgalé lakhelyen tartézko-
dik, s itt valosul meg a sziil6kkel és a gyermekkel az intenziv
segitd tevékenység. A segit6 tobb orat a csalad korében tolt, ez-
zel egyrészt behatébban megismerheti a feltarulkoz6 problé-
mak természetét, osszefiiggését egyes csaladtagok viselkedésé-
vel, reakcidival. Masfeldl kiprobalhatdak a csalad természetes
kozegében is a gyermekotthonban mar tudatositott vagy kifej-
lesztett ismeretek, készségek, modszerek, bevezetheték a ki-
alakult 1j szokasok, megallapodasok. A gyermek tervezett ha-
zakeriiléséhez kozeledve indokolt siriteni e napok gyakorisa-
gat.

A csalad otthonaba kihelyezett folyamatos segitségnytjtds a
szakellatasban végzett csalad-fokusza munka zar6 szakaszat
jelenthetné. Bekovetkezik a visszahelyezés a vér szerinti csa-
ladba, de el6zetesen kiszabott idéintervallumban még a szak-
ellatas kotelékében marad a gyermek. Az eredeti csaladba
visszahelyezés befejez6 fazisa a csalad és a végleges hazatéré-
sét varo gyermek egyiittes elhatarozasabdl hajthat6 végre. Ezt
preciz tervezettséggel, fokozatossagot tartva, az egyiitt él6 csa-
ladtagok alkalmazkodasi mintait erdsitve kell véghezvinni.
Szem el6tt kell tartani, hogy a csalad életrendjébe, szokasrend-
szerébe valo végleges visszatérés megfelel el6késziiletek utan
is nehéz feladat mind a gyermek, mind a sziilék, testvérek sza-
mara. A nagyfoka alkalmazkodas atmeneti fazisa ez, amikor
ismételten megnovekedik a csaladtagok igénye a szorosabb ér-
zelmi tamasztékra, konfliktuskezelésre, az életviteli tanacs-
adasra, az 0j egyiittélési, viselkedési, kommunikaciés mintak
és szokdasok megerdsitésére.

Barmely gondozasi eljarast (egyiittes elhelyezés, dinamikus
napkozbeni ellatas, a csalad otthonaban végzett idészakos gon-
dozas, a csalad otthonéaba kihelyezett folyamatos segitségnytj-
tas) alkalmazzuk is, a valtozasok gyors el6idézéséhez a kell6 ak-
tivitas azzal kelthet6 fel és tarhato fenn tartosan, ha a beavatko-
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zasok és azok fazisai, a teljesitend6 feladatok tudatosak, célira-
nyosak, tervezettek és id6hatarosak. A beavatkozas intenziv le-
folyasabdl és a felfokozott munkatemp6 megterhelé hatasabol
ad6dodan arra is gondot kell forditani, hogy a kliensek szamara
minden sziikséges helyzetben elérhetd, felkereshet6 legyen a se-
git6 személye, igénybe vehet6 lehessen azonnali tamogatasa,
esetleg gyors fellépése.

Az eredmények megerdsitése. Kiemelt programelem a teljesi-
tett feladatok, részcélok, bekovetkezett valtozasok azonnali
visszajelzése, s ezaltali elismerése és megerésitése. Az eredmé-
nyek értékel6 szambavétele javitja az 6nbecsutlést, noveli a kli-
ens motivaltsagat a tovabbi eréfeszitések megtételére, és eldse-
giti a kifejlesztett kedvez viselkedés rogziilését, a kibontakozo
véltozas stabilizalodasat.

A tamogatas fokozatos cskkentése. Az esetvitel meneté-
ben a csaladi kompetencia novekedésével aranyosan folya-
matosan cs6kken a szakemberek szerepe. A régi rossz szoka-
sok megvaltozasat, a személyiség bels6 meger6sodését, a
probléma-feldolgozasi mod javulasat kovetve fokozatosan
csokken a segitségnyujtas intenzitdsa. Az adaptacié szem-
pontjabol elénydsebb normak, viselkedésmintak fejlédésé-
vel, a konfliktusos szituaciok sikeresebb kezelésével, a prob-
lémas viselkedés csokkenésével egyre rovidiil a kliens-segit6
interakci6 id6tartama, és sztkiil az a feladatcsoport is, ami-
nek véghezvitelében a segit6k kozremikodnek. Az ellatas
mibenléte és mikéntje tehat a gondozas folyamataban valto-
zik, igazodik a sziikségletekhez és a fejlédés menetéhez, illet-
ve mértékéhez.

A beavatkozasok stratégiai iranyai a csalad nehézségeinek
és erésségeinek sajatossagait alaposan mérlegelve, a csaladtag-
okkal egyeztetve hatarozhatéak meg. A csaladtamogatasi célok
megvalosulhatnak egyéni foglalkozasok, segit6 beszélgetések,
terapias-, illetve problémamegoldo iilések, tanacsadas és tajé-
koztatas keretében. Ezen kiviil élhetiink a csaladi programok,
kozos tevékenységek szervezésének gyakorlataval, s esetkonzul-
taciok, csaladkonferenciak lebonyolitasaval. Dolgozhatunk cso-
portos modszerek, személyiségfejleszt6 tréningek, tovabba eset-
menedzselési technikak hasznalataval.

M SEGITO MODSIEREK INTEGRALT ALKALMAZASA
Talan mar az eddigiekbdl is kittinik, hogy a gyermekotthoni
szolgaltatas csalad fokusza perspektivaja integrativ modellként
irhat6 le. Integrativ jellege egyfel6l megnyilvanul abban, hogy
sajatos 6tvoz6dését képezi a bentlakasos és ambulanter ellatési
formaknak egyesitve e két szakmai és szervezeti struktara el6-
nyeit. Masrészrél kilonféle diszciplinakat és professziokat in-
tegral: modszertani bazisa elsédlegesen szocialis, pszichologiai
és pedagogiai jellegt ismereti alapokbdl és intervenciokbol te-
védik Gssze. Megitélésem szerint a gyermekvédelmi szakellatas
e szolgaltatastipusaban igen hasznosan alkalmazhaté gondolati
keretként és eszkozkészletként
* a szocialis munka problémamegold6 iranyzatanak feladat-
kozponta modellje,
* a rendszerszemléletd segit6-perspektiva ckologiai megko-
zelitése,
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* a viselkedés-lélektani iranyzat szocialis készségeket fej-
leszt6 technikaja,

* a krizisintervencios modell,

* a csaladterapia strukturalis csaladterapia-modellje,

* a videotréning és mediacios technika,

* a mentalhigiénés személyiségfejleszté tréningmodszerek,

* az individualpedagégia és az élménypedagogia modsze-
rek.

M EGYSEGES KONCEPCIOBOL KIINDULG ESETKEZELESI
PROGRAM

A csaladkozpontu szolgaltatas integralt lehet abbdl a szem-
pontbdl is, hogy ko6z6s gondolati és mddszertani keretbe fog-
lalhatja a gyermekjoléti szolgaltatas és gyermekvédelmi szak-
ellatas csaladosszetartasra, csaladegyesitésre iranyuld céljat és
tevékenységét. A program megvalositasan a két intézmény
(gyermekotthon és gyermekjoléti szolgalat/k6zpont) munka-
tarsai egy munkacsoportot alkothatva dolgozhatnak. Az alap-
ellatas és szakellatas segit6é folyamati sszeftizhetéek, Gssze-
hangolhatéak a csalad-fokusztt munkaban. Létrejohet a két
intézmény egy program” koncepcié, amiben mindkét szolgal-
tatonak jol koriilirhaté feladatai vannak, amiért felelGsséget
viselnek. Ez azt jelenti, hogy a gyermekjoléti szolgalat/k6zpont
és a gyermekotthon az adott csaladra tekintve egy koncepciot
képvisel, s egy programot miikédtet. Ebben a kozosen terve-
zett és lebonyolitott programban mindkét intézmény szakem-
berei vilagosan lathatjak a helyiiket és szerepiiket. A raszorulo
csaladok ennek megfeleléen mindenekel6tt egy csaladmegtar-
té6 programban részesiilnek, és nem szakellatasban valamint
alapellatasban, kiilonallo gyermekotthoni és gyermekjoléti
szolgaltatasban. A csaladok felol nézve e segité torekvések
nem elktléniilt szolgaltatasként, megosztott eréforrasként je-
lennek meg, hanem egy szamukra is fontos célokat kittizé ta-
mogat6é program egymasba illeszked6, egymas munkajat ki-
egészité elemeként. Ez persze csak partnerségben, azaz folyto-
nos parbeszéddel és egyeztetéssel, tudatos feladatmegosztas-
sal oldhat6 meg.

(Ajanlasképpen megfogalmazhatd, hogy a gyermekotthon-
ban dolgozé szakemberek elsGsorban a sziil6i ismeretek és
készségek fejlesztésén, a sziil és gyermeke sziikségleteinek és
elvarasainak 6sszehangolasan, megkiizdési készségeik novelé-
sén munkalkodjanak, mig a gyermekjoléti szolgalat/kozpont
munkatarsa a szocialis terhek enyhitésével, a formalis és infor-
malis forrasok megnyitasaval jaruljon hozza a program sikeré-

hez.)

M A CSALADTAMOGATAS ELLEN HATG TENYEZOK

Nem kétséges, hogy a jelenlegi gyermekotthoni szakellato-
rendszerben is megvaldsul tobbé-kevésbé a csaladtamogatas
funkciéja. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy a fentiekben bemuta-
tott csaladorientalt szisztématol napjaink hazai gyakorlata sok
tekintetben lényegesen eltér. A szamos ok koziil néhanyat min-
denképpen érdemes e helyen is megemliteni hangsilyozva je-
lentgségiiket.

A rendszer nagy hibajanak és hianyossaganak tartom,
hogy a kialakult segités modozatai az esetek tobbségében nem



vezetnek célra, mert a csaladokat éré segité beavatkozasok —
ellentétes iranyultsaguk miatt — sokkal inkabb kioltjak egymas
hatasat, ahelyett hogy erdsitenék. A beavatkozasok nem ké-
peznek koherens programot: azt kommunikaljuk a sziilék felé,
hogy tartsak a kapcsolatot gyermekiikkel, de csak sziik keretek
kozé szoritjuk az egytittlétitket. Fogadjuk a gyermekotthonban
a sziil6ket, de tevélegesen mar nem vonjuk be ket a gyerme-
kitk nevelésébe, terapiajaba. Elvarjuk a sziil6k egytttmuikodé-
sét a gyermek fejlédésének elémozditasaban, de nem enged-
juk, hogy ebben a sziil6k aktiv, alakité szerepet toltsenek be.
Biztositjuk, hogy a gyermek otthon tolthesse a hétvégéket, de
a hatékonyabb sziil6i magatartas kialakitasahoz mar nem te-
remtjik meg a segit6-fejleszté feltételeket stb. A szérvanyo-
san, idgszakosan vagy mindossze havi rendszerességgel tar-
tott csaladi programok és rendezvények csupan a kapcsolattar-
tas megérzéséhez elégségesek, a sziil6k felkészitésére a gyer-
mekiik visszafogadasara mar nem nyujtanak elegendé segitsé-
get.

Annak, hogy a hazai viszonyok kozott a gyermekotthonok
praxisaban nem bontakozhatott ki a csaladok intenziv gondoza-
sa, lényeges oka az is, hogy az intézményi szakmai és szerveze-
ti kapacitas zomét a tartds sziil6potld, csaladhelyettesité gon-
doskodas koti le. Az intézmények arra rendezkedtek be, hogy a
beutalt gyermekeket felneveljék, a sziil6i szerepek teljes korét
ellassak, nagykoruva valasukig vagy az onallo életkezdésig ki-
sérjék a gondozottakat. A gyermekotthonok ezen ,otthont nyuj-
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t6” funkcidjanak elsédleges volta részben magyarazhato az elég-
telen nevel6szil6i féréhely-kapacitassal, de értelmezhet6 intéz-
mény- és szakmatorténeti, szemléletbeli, feladatértelmezési
okokkal is.

Az el6bbiekkel osszeftiggésben fontos azt is latnunk, hogy
megdobbentden sokfélék és kiilonbozéek azok a kimeneti célok,
amiket teljesitenie kell/kellene a gyermekotthonok intézmény-
hal6zatanak, amihez viszont nem parosul az elméleti megkoze-
litések, szervezeti feltételek és eljarasi modszerek megfelel6 fo-
kua differencialtsaga.

A fellelhet6 legfébb céltorekvések a gyermekotthoni ellatas-
ban:

* a sulyos veszélyeztetettség okan csaladjabdl azonnali in-

tézkedéssel kiemelt gyermek krizisintervencioja;

® a vér szerinti csalad egyesitése a nevelésbe vett gyermek
hazagondozasan keresztiil;

* a szakellatasban 1év6 gyermek egészséges, érett felnGtté
nevelése, olyanna, aki megallja a helyét az iskolaban, a
munkahelyen, a kozdsségben, a parkapcsolatban, a csalad-
alapitasban;

* magatartasi-, beilleszkedési- és pszichés zavarokkal kiizdé
gyermekek terapidja;

¢ fogyatékossaggal él6 gyermekek (re)habilitacioja, integra-
cidja;

¢ a szakellatasban nagykoruva valo fiatal felnéttek felkészi-
tése az 6nallo életvitel megkezdésére.
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Itt jegyezném meg, hogy a ,gyermekotthon” megnevezés
tobb szempontbol is kifogasolhaté. Komoly gondnak tartom,
hogy elfedi a célok és feladatok sokszintiségét. Egysikuian vala-
miféle otthont nyujtd, csaladi otthont p6tlé funkcié tizenetét
hordozza. Olyan képzetet kelt, mintha az intézmény poétolni
akarna a csaladjaikat elvesztett gyermekek otthonat, holott lat-
hatéan nem otthonszert, és nem is a csaladi életrdl szol az ott
zajlé munka. A gyermekotthonokban elhelyezett gyermekek is
tudjak ezt, és nem is hagyjak magukat becsapni, sokuk tovabb-
ra is azt a helyet tekintik otthonuknak, ahol a sziileik laknak. A
kiilsg, civil szemlélék szemszogébdl sem lehet egyértelmd, hogy
mitdl otthon egy olyan intézmény, ahol tobb tucat gyermek él
egyltt, s ahova a hozzatartozok latogatoba jarnak. A lakasott-
hon ugyan mar otthonosabb, otthonszertbb életteret nyujt, de
még mindig nagyon nehezen vallalhat6 fel valésagos otthon-
ként. Ebbdl eredeztethet egy tjabb fajstulyos probléma: az ott-
hontalansag, csaladnélkiiliség olyan élethelyzet, ami erésen stig-
matizal, megbélyegez, szégyenérzetet, blintudatot valt ki, csok-
kentértékidség érzetével jar. A kiilvilag, a tarsas kornyezet sze-
repldi (pl. az osztalytarsak) el6tt ezért rendkiviil nehéz és fajdal-
mas a gyermekvédelemben gondozott gyermeknek, fiatalnak
arrol beszélni, hogy 6 gyermekotthonban lakik, tavol a sziileitdl,
Osszerakva harminc-negyven, de kedvezébb perspektivabol
nézne is tiz-tizenkett6 hasonld sorsu tarsaval. Masként élné meg
helyzetét a gyermek, ha nem kellene azt éreznie, hogy elszaki-
tottak a csaladjatol, ha elmondhatna azt magarol, hogy van sa-
jat csaladja és otthona, még ha ez a csalad sok problémaval ter-
helt is és alapos megsegitésre szorul. Az ennek érdekében vég-
zend6 csalad-fokusza munka szétfesziti a mai gyermekotthoni
kereteket, ez az intézménytipus megnevezése tekintetében is
igy van: a ,csaladk6zpont”, ,csaladtamogat6 centrum” vagy ,csa-
ladkonzultaciés szolgalat” pontosabban kifejezi a képviselt
szakmai ideologiat és kevésbé stigmatizal.

W FELADATHOZ IGAZODO STRUKTURA

Utaltam arra, hogy zavarba ejtéen sokfélék és eltéréek azok
a célok és elvarasok, amiknek egy gyermekotthonban egyideji-
leg eleget kellene tenni az ott dolgozé segit6knek. Ezek a valto-
zatos célkittizések nagyban eltéré intézményi feltételrendszere-
ket, ugyanakkor szakosodott felkésziiltséget és ebbdl kifolyolag
mas-mas modszerkészletet kivannak meg. Az egyes szolgalta-
tastipusok akkor teljesithetik vallalt kaldetésiiket, ha ehhez a
strukttra messzemendkig igazodik, ha az intézmény kornyeze-
te, az alkalmazott eljarasok, technikak, modszerek a képviselt
értékeknek és céloknak teljességgel megfeleltethetéek. A kijelolt
céliranyok szertedgazoé volta és a gyermekotthonoknak tulajdo-
nitott feladattartalom igen heterogén jellege miatt nyilvanvalo,
hogy csupan differencialt intézményrendszer kiépitésével, tert-
let-specifikus munkaperspektivak kidolgozasaval és gyakorlat-
ba tiltetésével valosithaté meg a jogi szabalyozasban részletezett
,otthont nyujté ellatas”. Ebbdl az is kévetkezik, hogy a kliens-
csoportok sajatos jellemzéire és érdekeire érzékeny szakellato-
rendszer tobbféle — a sziikségletekre és problémakra arnyaltan
reflektal6 — praxis-modellt alkalmaz. Ezek a praxis-modellek ak-
kor johetnek létre, ha kimunkaljuk az egyes szolgaltatoi/szolgal-
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tatasi tertletek 6nallo elméleti-modszertani ismereteit és finan-
szirozasi, szervezeti hatterét.

Szakmai megfontolasbol mindenképpen indokolt

* a csalad-fokuszu program létrehozasa,

* csaladias, otthonos arculatu lakasotthoni gondoskodas biz-
tositasa azoknak a gyermekeknek, akik hosszan tarté gyer-
mekvédelmi gondoskodasra szorulnak, de nevelgsziilénél
nem helyezhet6k el (pl. mert nincs fogado6 nevel6sziilg),

* kriziskezelési szolgaltatas mikodtetése a vér szerinti csa-
ladjaban sulyos foku elhanyagolasnak és/vagy bantalma-
zasnak kitett gyermekek, fiatalok védelmére és haladékta-
lan megsegitésére,

* integralt nevelési modell kidolgozasa a fogyatékos gyere-
kek ellatasaban,

* specidlis csaladmegtart6 programok szervezése a szakella-
tasban részesitett fiatal anyak, apak és sajat gyermekeik
egylittes timogatasara,

* az ifjusagi kortarscsoport erejét mozgositd szolgaltatoi
konstrukcio kidolgozasa. (Itt olyan lakécsoportok szerve-
zésére gondolok, ahol a kortarssegitésben rejlé lehetgsé-
gek kiaknazasara modszeres eréfeszitések torténnek azzal
a szandékkal, hogy a fiatalok — a szamukra elfogadhatobb
és hitelesebb kortars segitéségben részestilve — visszanyer-
jék érzelmi biztonsagukat, s késziiljenek az autonom élet-
vitelre, az 6nallo életvezetés kialakitasara.)

W SPECIFIKUS FELKESIULTSEGU SIAKEMBERSTAB

A csaladorientalt gondozas szemléletében multidiszcipli-
naris, eszkozkészletét tekintve pedig intézmény- és szakmakozi
segitd tevékenység, ezért a szolgaltatas bevezetése és miikodte-
tése team-munkat végz6 szakemberstab felallitasat igényli.
Alapvetének tekinthet6, hogy a munkacsoport tagjai specialis,
erre a feladatcsoportra tematikus felkészitést kapjanak. Elvarha-
t6 lenne, hogy mar az alapképzésiik soran bevezetést nyerjenek
a csalad-fokuszu segitségnyujtas értékrendszerébe és ismeretba-
zisaba. Ennek a tudasnak aztan meg kellene jelennie a szakira-
nyu tovabbképzések rendszerében is, utat nyitva ezzel a folya-
matos egyéni szakmai fejl6dés és tudatos szakmafejlesztés elé6tt.

A csalad-fokuszu feladatokat ellaté szakemberstab dsszeté-
telérdl szolva elmondhatd, hogy a programban minél kevesebb
szamu, ugyanakkor sokoldaltan képzett szakember keriiljon
kapcsolatba a csaladokkal. Esszertinek és praktikusnak, illetve
koltséghatékonynak azt gondolom, ha a csaladot 6vezé szakem-
berek és mas segit6k harmas rendszerét hozzuk létre elsédleges,
masodlagos és harmadlagos segit6i korre bizva a munkat.

Az elsddleges segit az eset vezetéséért felel6s személy, koz-
ponti szerepet tolt be az esetvitelben. Valamennyi érintett csa-
ladtaggal szoros a kapcsolata; interakciot kezdeményez a prob-
lémak keletkezésében, fennmaradasaban szerepet jatszo, és a
problémahelyzetek esetenkénti megsziintetésében kozremiiko-
dést vallalo személyekkel. Ennek értelmében a problémakrol,
célokrol, feladatokrdl 6 kot megallapodast a csaladdal. Erre a
munkatevékenységre — képzésiik szakmai tartalmanal fogva —
killonésen alkalmasak lehetnek a szocialis munkas, szocialpeda-
gogus végzettséget szerzett szakemberek.

A masodlagos segitdk (tarssegit6k) szintén kozvetlen kap-



csolatban allnak a csaladdal, de szereptik bizonyos kozbensé cé-
lok (folyamatcélok) megvalositasara, részfeladatok teljesitésére
terjed ki. Megerdsit6, tamogaté munkajuk a csalad és az els6d-
leges segité felé egyarant megnyilvanul. A csalad tagjai koziil
tobbnyire egy-egy személyt (a sztl6t vagy a gyermeket) részesi-
tik segitségben. A csalad elsédleges segit6jét pedig informaciok-
kal, timpontokkal, mérlegelési szempontokkal latjak el, atvallal-
nak specialis feladatokat, érzelmi tehermentesitést végeznek,
valamint kozremikodnek a dontések elékészitésében, a terve-
zésben és értékelésben. Tarssegit6 a pszichologus, a pedagogus
(neveld), a gyermekfeltigyeld, a gyogypedagogus, fejleszté peda-
gogus, nélkulozhetetlen szereplé a szupervizor, ajanlhato
videotréner alkalmazasa, bekapcsolédhatnak 6nkéntes (laikus)
segitdk.

A harmadlagos segit6i kérbe tartoznak azok a potencialis
szervezetek, intézmények, szakemberek, maganszemélyek, akik
a problémak megszintetése érdekében kozosségi forrasokat, ja-
vakat és szolgaltatasokat biztosithatnak a csaladnak, s igy hatas-
sal lehetnek a gondok mérséklésére. Az elsédleges és masodla-
gos segit6k dolga, hogy kozvetitsenek, referaljanak, informalja-
nak a csaladtagok és a harmadlagos segiték kozotti kapesolat
létrejottéhez. Ertékes tdmaszt, segitséget jelenthet a tagabb ro-
konsag, az iskola pedagogusa, a nevelési tanacsado pszichologu-
sa, a helyi lelkész, rendér stb.

M ZARG GONDOLATOK

Ahogy arrdl a korabbiakban mar t6bbszor sz6 esett, a csalad-
fokusza program a csaladok megerésitésének és fejlesztésének
gondolatat helyezi a figyelem el6terébe, egyben az e feladatér-
telmezésbél szarmazo6 szakmai gyakorlatot tekinti a gyermek-
otthonban zajl6 gondozas kardinalis kérdésének. Vitathatatlan,
hogy a gyermekotthonokban ez id6 szerint is — hol markansab-
ban kifejezédve, hol kisebb energia raforditassal — megjelenik
a csaladok Osszetartasat, a sziil6i magatartas fejlesztését szolga-
16 segit6 tevékenység. A gyakorlati tapasztalatok azonban saj-
nalatosan arrél tantskodnak, hogy az intézmények meglévé
szervezeti berendezkedése és alkalmazott eszkoztara az esetek
talnyomo részében nem hozza el a gyermekek szamara a szar-
mazasi csaladba valo visszatérés lehetdségét. Mindez azt teszi
sziikségessé, hogy tovabb kutassuk azokat a tényezdket, feltéte-
leket, modszereket, tapasztalatokat, amelyekkel kozelebb ke-
rilhetiink ahhoz, hogy pontosabban felismerjiik és megértsiik
a gyermekotthoni munka lehetdségeit és korlatait a gyermekek
védelmének és a csaladok tamogatasanak rendszerében. Keres-
nink kell a célravezet6 elméleti megkozelitéseket és a jol be-
valt gyakorlatokat. A gyermekvédelmi szakmacsoport mivel6-
inek kozossége nem elégedhet meg azzal, ha az intézmények
feltételrendszere, mtikodési mechanizmusa, a benniik dolgozé
szakemberek felkésziiltsége és modszerkészlete mindossze — jo
esetben is — a csaladi kapcsolatok megérzését éri el. Ahhoz,
hogy orszagos viszonylatban érdemi javulas kévetkezzen be a
csaladjukon kivil él6 gyermekek hazagondozasi esélyeiben,
tobb tertiletet érintben is lényegi valtozasokat sziikséges elindi-
tani. A mainal sokkal nagyobb mértékben kell kutatasi, mod-
szertani, finanszirozasi, fejlesztési forrasokat koncentralni a
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szakellatasba kertil6 gyermekek csaladi egységének megerdsi-
tésére és megtartasara.

Nem lehet vitas, hogy a fejlesztési koncepcidk, tervek ki-
dolgozasahoz, s ugyanakkor az innovativ térekvések érvénye-
sitéséhez sokkal tobb és arnyaltabb informaciéval, adatokkal
is alatamasztott ismeretekkel kell rendelkezniink a gyermek-
otthonokban véghezvitt csaladtamogatasi, csaladgondozasi
gyakorlat jelenlegi orszagos helyzetérdl, a beavatkozasok jel-
lemz6irdl és koriilményeirdl, a segit6 és akadalyozé tényezék-
rél, s az egyes intézkedések kovetkezményeirdl. Szinte alig
tudhaté valami arrdl, hogy melyek azok a problémakezelési
modszerek, amelyek széles korben ismertek és elterjedtek, de
arrdl sem tudunk, hogy hol kisérleteznek jszerti elgondola-
sokkal, alternativ beavatkozasi médokkal, s mit jeleznek a kez-
deti tapasztalatok. Koriiltekint6 és kiterjedt kutatasokat igé-
nyelne a csaladok, sziil6k, gyermekek sziikségleteinek, érzése-
inek, élményeinek, de kiilénosképpen a varakozasainak, véle-
ményének, javaslatainak feltarasa is, e nélkiil ugyanis nehezen
képzelhet6 el a segitségnyujtas eszkozeinek adekvat megva-
lasztasa és kifejlesztése.

Stirgds feladata a gyermekotthoni halézat szakmakozossé-
gének a mas orszagokban mar eredményesnek bizonyulé mun-
kamodszerek elemzése, adaptalasi lehetéségeinek vizsgalata, s a
mar hazankban is sikeresen alkalmazott intézkedések, eljara-
sok, technikak 6sszegytjtése, a példamutaté helyzetmegoldasok
kozds vonasainak kiemelése, majd egységes elméleti, fogalmi
keretbe és gyakorlati programba rendezése. Nem maradhat el a
modellkisérletek lefolytatasa sem, s az eredmények értékelése,
megvitatasa, disszeminacidja. Az eddigiekben megfogalmazot-
takbol vélhet6en kidertil, hogy a dolgozatban korvonalazott csa-
lad-fokusza gyermekotthoni szolgaltatas-koncepci6 egyes hang-
sulyosabb elméleti elmeinek leirasaval a szerzé is e munka kez-
deti 1épéseinek megtételéhez kivan hozzajarulni.

Osszefoglaloan a tervezett — és talan még a kozeljovében in-
tézményesithet6 — program azt a célt tartja szem el6tt, hogy a
segité folyamat eredményeként a csaladok, sziilék onalloan tel-
jesitsék a gyermeknevelés feladatait. Ebbél kévetkezéleg a non-
direktiv csaladtamogatd segitségnyujtast helyezi el6térbe: 6sz-
tonzoleg hat a motivaciok fenntartasara, hangsulyozza a sziilék
Onaktivitasanak jelentségét, és legféképpen abban érdekelt,
hogy a sziil6k alkalmassa valjanak a tarsadalomban elfogadott
alapvet6é normakhoz igazodé gyermeknevelési készségek és szo-
kasok kialakitasara. Amellett, hogy megteremti a gyermekek
biztonsagat, sziileiket sz6l6i szerepben hagyja, épit kezdemé-
nyezéseikre, hatdsrendszerével olyan helyzetbe hozza a sziil6-
ket, amiben segitséggel, természetes tamaszaik igénybevételé-
vel egyre inkabb maguk is képesek lehetnek a megfelel6 gyer-
meknevelési banasmodra. Természetesen ehhez azok a beavat-
kozasok vezetnek el, melyek nem fosszak meg a sziilket fele-
16sségiiktdl és meglévé kompetens sziil6i magatartasuktol. Nyil-
vanvaldan azok a mddszerek hatésosak, amelyek nem veszik at
a szul6k teendéit, a gyermekek gondozasat és nevelését nem at-
véllaljak a sztil6ktdl, hanem felkészitik, megtanitjak a szuléket

problémaik és feladataik megoldéasara.
Jozsa Viktor
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Uto6sz6 egy anyaotthonhoz

Osszedllitasunk irasai olyan helyzetben sziilettek — egymas utan, t6bb mint féléves intervallumot atfogva -, amikor
LEA (Leany és Anya Otthon) bajban volt. Kiizdétt a fennmaradasért, az elismerésért, a szakmaisagért, de nap mint
nap kiizdott a bentlakokert is. Azota sokféle valtozast ért meqg az intézmény, amely nem mds, mint eqy alapitvanyi
fenntartasu anyaotthon. Az alapitvany elnokének, az otthon korabbi vezetdjének és egyik volt munkatarsanak ta-
pasztalatait, gondjait szerettiik volna megjelentetni egyidejtileg, mert igy valhatna lathatéva, hogy tébbféle megko-
zelités, allaspont létezik — és nemcsak egyetlen eset kapcsan. Az itt leirt esettanulmanynak is tébbféle olvasata van.
Szakmai alapkérdésekkel tele.

Sajnos, a kovetkezé oldalakon csak azt olvashatjak, amely objektivitasra térekvé, a masik, vadllaltan szubjektiv le-
irast Hogyan lehetséges, hogy stilyos bantalmazast szenvedett egy baba nalunk? Es miért is adta az anyja 6rok-
be? cimmel, és megvaltoztatott névvel csak az Intézmény honlapjan (http://www.leanyanya.hu/eletmesek.htm).
Szerzdje — az alapitvany elnéke — nem kivanta az egyiittes megjelenést.

Vélemeényiink szerint azonban tanulsdagos lehet masok szamdra is mindaz, ami nem a hely jellegzetessége, hanem
az intézmeénytipus, a hasonlo intézmények mindennapi dilemmadja, mégha itt sok specidlis vonassal taldalkozunk is.
Idokozben felmerilt a godolléi, sok éve mitkodo csaladok, anyak datmeneti otthonanak megsziinése is, ami tovabb
erdsiti azt a felvetést, vajon mennyire atgondolt, adekvat a jelenlegi szabalyozas, milyen mértékben segiti a rdszo-

rulo varandosokat, gyerekeket, csaladokat.

W NEHEZSEGEK, ALTERNATIVAK

2004 novembere és 2005 szeptembere kozott egy anyaott-
hon létrehozasan és beinditasan dolgoztam. Az alapitvany elno-
kének eredeti elképzelése szerint ez az anyaotthon specialis fel-
adatokat hivatott ellatni: krizisben 1év6 varandoés és kisbabas fi-
atal nék segitése. Az elképzelés szép volt, azonban a megvalosi-
tas terén szamos nehézségbe titkoztink. Mivel folyamatos jelzé-
seink ellenére sem tortént érdemi valtozas, tdvoztam az intéz-
mény élérél harom munkatarsammal egytitt.

Ebben az irasban ezeket a nehézségeket szeretném feltarni,
illetve ehhez kapcsoléddan kiilonboz6 alternativ megoldasokat
is ismertetni.

M SIAKMAT DILEMMAK

Eredeti elképzelések...

Az alapitvany kuratériumanak eredeti elképzelése az volt,
hogy tinédzser varandos lanyokat vegyen fel, akik alakithatéak
és fogékonyak, akik sz6 szoros értelemben nem szocialisan hat-
ranyos helyzettek, pusztan a nem kivant terhesség okoz krizist
az életikben. Szamukra kivant egy olyan intézményt létrehoz-
ni, amely leginkabb egy bentlakasos iskolahoz hasonlit. A ka-
masz lanyok kotott napirend keretében sajatitottdk volna el az
,anyai, sziil6i ismereteket”; szellemileg, lelkileg, fizikailag felng-
ve igy a gyermekvallalas feladatahoz.

= Az intézmény kozigazgatdsi formdja

Az alapitvany vezet6je elképzeléseihez kivalasztotta a Gyer-
mekvédelmi térvény altal meghatarozott intézmények kozul a
Csalddok Atmeneti Otthonat (CSAO), mert ezt érezte legmegfe-
lelébbnek, és erre allami normativat is lehet igényelni. A jogsza-
balyok és az allami normativa értelmében a CSAO arra hivatott,

hogy szallast, gondozast, csaladgondozast nyujtson lakhatéassal
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nem rendelkezé csaladoknak. Amit az alapitvany vezetéje sze-
retett volna, az sokkal inkabb egy lanynevel6 intézet, foglalko-
zasokkal, iskolaval, és tulajdonképpen egy a kiilvilagtol nagyon
is elzart életformaval. Ez a kett6 nem ugyanaz. Az utébbihoz
egész biztosan jelentésen tobb személyzet, nagyobb anyagi hat-
tér sziikséges, valamint egészen mas dilemmakat vet f6l a
Jkivitelezés” terén is.

Az is egyértelmii volt, hogy kiskoruak felnétt hozzatartozo
nélkiil nem vehetdok fel Csaladok Atmeneti Otthondba (CSAQ),
erre csak a Gyermekek Atmeneti Otthona adhatott volna meg-
felel6 format. Ebben az esetben viszont nagyobb létszdamii sze-
mélyzetet kell alkalmazni, mas jogi, szakmai feltételek kozott,
amelynek bérkiltsége a CSAO-val azonos normativabél mar ne-
hezebben fedezhetd, igy az alapitvany létrehozdja a gyerekott-
hont nem tartotta megfelel6 formanak.

Az otthont megdlmodok specidlis célcsoportot szeretettek
volna fogadni, de ezt egy ,dltaldnos” formaba kényszeriiltek
beépiteni. A CSAO sok tekintetben nem felel meq ennek a cél-
nak. Eqy otthon sikeres mitkodéséhez a format és a tartalmat
jobban Gssze kell hangolni. Amennyiben CSAO-t hozunk létre,
bizonyos specidlis elképzeléseinket fel kell adnunk (pl. varan-
dos kiskoriak befogadasa, kitott szigoru napirend stb.), hiszen
felnétt néknek masok a problémdi és az igényei is.

= A célcsoport jellemzdi

* Szocialis hattér

A jelentkezék 99%-ardl elmondhat6 volt, hogy a
gyermek(eik) sziiletés(e) el6tt (attdl fuggetleniil) is nagyon ne-
héz élethelyzetben éltek ( hajléktalansag, nehéz csaladi hattér,
intézeti mult, szenvedélybetegségek, parkapcsolati nehézségek,
tartés munkanélkiiliség, csaladon belili bantalmazas aldozatai
stb.). Elgondolkodtatd, hogy az eredeti elképzelésnek megfelel-



en tinédzser/fiatal, viszonylag rendezett élethelyzetd, amde kri-
zisterhes lanyok miért nem jelentkeztek. Tobb ezer szorolapot
juttattunk el orszagszerte, tobb szaz védén6hoz, orvoshoz, gyer-
mekvédelmi intézményhez, alapitvanyhoz stb. Heteken keresz-
till naponta tobbszor felhivas szolt tobb radiéesatornan. Sok ri-
port volt tévében, radiéban, tjsagokban. Talan ez még mind ke-
vés volt, hiszen sok id6 kell, amig a koztudatban megjelenik egy
Ujszerd szolgaltatas? Vagy egyszerten arrol van sz6, hogy azok
jottek, akiknek a legnagyobb sziikségiik volt menhelyre? Talan
az eredeti célcsoport mégis meg tudja oldani valahogy a problé-
majat természetes tamogatd kozegében? Feltehetéen a ,csak”
krizisterhes lanyok megijednek attol az alternativatol, hogy ki-
kertiljenek eddig megszokott életkorilményeik koziil (csalad,
baratok, tanulmanyok stb.) és egy anyaotthonba koltézzenek be
egy-masfél évre: feltehetéen a csalad is alternativat kinalt. Tény,
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hogy az els6 6 honap alatt csak egy-két lany jelentkezett, akik az
eredeti elképzelésnek ,szigortan megfeleltek”, azonban 6k sem
koltoztek be, mert mas megoldast talaltak.

Tehat féként nem fiatal ndk, anyak jottek, akik kisbabajuk
véllalasa miatt valtak otthontalanna, elutasitottd, hanem olyan
otthontalan, hatranyos helyzeti nék, akik gyermeket vartak,
vagy a kozelmultban sziltek.

Egy 1j tipusu szolgaltatas beinditasanal nagyon fontos, hogy a
tényleges igényekre valaszoljon. A sziikségletfelmérésnek alapos-
nak kell lennie. (Ebben az esetben az alapitvany elnoke gyakorla-
tilag a kiskortiak korében tapasztalhat6 nagyszamu abortuszra ala-
pozta az anyaotthon létrehozasat, ami kétségtelentil nagy problé-
ma, de nem biztos, hogy egy ilyen tipust intézménnyel csokkent-
het6.) Fontos mind az elérendé célok kialakitasanal, mind a meg-
valdsitasnal, hogy ne szakadjunk el a realitastol.
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* Anyak ujsztlottjeikkel

Természetesen, mint minden anyaotthonban, a lakéknak
sok problémajuk volt az anyaszereppel, gyermekiik elfogadasa-
val, gondozasaval, parkapcsolatukkal, csaladi kotelékeikkel, a
kinti élettel. Jelen irasban nem szeretnék erre részletesen kitér-
ni, csupan néhany mas anyaotthonhoz képest meglévé specifi-
kus dolgot megemliteni.

Az eredeti elképzelések szerint ebbe az otthonba minden né
ujsziilott kisbabaval érkezik (vagy még varanddsan), azaz tobb-
ségiik kezd6 anya”. Igy itt sokkal nagyobb annak a kockézata,
hogy gyermekiiket mégsem vallaljak (6rokbe adjak, vagy neve-
l6csaladba, csecsemdotthonba keriil), mint mas CSAO-kban,
anyaotthonokban, ahol tébben mar nagyobb gyerekekkel érkez-
nek. Mas anyaotthonban ,vegyesen” vannak ,kezd6” és halado”
anyak. A nagyobb tapasztalattal rendelkezék segithetik a kevés-
bé tapasztaltakat, megtanitva igy egymasnak szamos dolgot. Az
ide bekeriil6 anyak szamara az itt toltott id6 sorsdonté fontos-
sagu: anyaként gyermekiikkel maradnak, vagy nélkdlik folytat-
jak életiket. A gyermek elfogadasanak, vallalasanak kérdése
ezekben a honapokban ddl el.

A sziilés, az ujszulott ellatasa legtobbjik szamara fizikalisan
és mentalisan is rendkiviil nagy tehertételt jelent. Az alapitvany
vezetbje alapelvnek tartotta, hogy a kisbabakkal csak a sajat
édesanyjuk lehet. Gyermekiikkel igy a nap 24 6rajaban, folya-
matosan egyiitt kellett lenniiik. Reggel 7-kor volt az ébreszté és
napkoézben az anyak mar nem fekiidhettek vissza pihenni. (Je-
lenleg 4 honapos, igen rosszul alvé kisfiammal vagyok otthon,
és tapasztalatbdl tudom, hogy kinzds egy atvirrasztott éjszaka
utan koran kelni és lemondani a napk6zbeni pihenésrél.) Véle-
ményem szerint a szigora rendszabalyok, az otthon hazirendje
sokszor nemhogy kénnyitették, de nagyon megnehezitették sok
anya életét.

Nagyon fontos lett volna, hogy a személyzet idénként teher-
mentesitse az anydkat, idélegesen atvdllalva télik a teenddk egy
részét. lqy az anydk lehetéséget kaptak volna arra, hogy fesziilt-
ségiiket ne kisbabdjukon vezessék le. Kellett volna eqgy féallasu
pszicholégus, aki rendszeresen dolgozik azokkal a nékkel, akik se-
gitségével képessé valtak volna sajat lelki problémdaik, traumdik
feldolgozasara, ezdltal a gyermekeik valé megfelelé gondozasara,
nevelésére is. Az elsé félévben sajnos egydltaldn nem volt pszicho-
logus alkalmazasban, és a késébbiekben is akadtak gondok.

* A lakok anyagi helyzete, tovabblépési esélyei

Az otthonba bekeriilé varandés nék altalaban semmiféle j6-
vedelemmel nem rendelkeztek (GyES-t, csaladi potlékot is csak
hénapok multan, gyermekiik sziiletése utan kaptak). Tobbsé-
giik az otthonba kertilés el6tt alkalmi munkabdl élt, sokan tar-
tésan munkanélkiiliek voltak, egyeseket az aktualis élettarsuk
tartott el, de olyan is akadt, aki prostittciébdl tartotta fenn ma-
gat. Igy ha varandésan keriiltek be, semmiféle jévedelemmel
nem rendelkeztek, a sziilés utdan nem kaphattak GyAS-t majd
GyED-et sem (csupan az alacsony sszegi GyES-t és csaladi pot-
lékot).

Mivel az allami normativan kiviil tamogatast nem kapott az
otthon, igy a bekertiil6 lanyoknak, asszonyoknak csak a lakha-
tast, tisztalkodast tudtuk biztositani, az élelmet és minden egye-
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bet maguknak kellett megvennitik. Felmeriilt annak a lehetgsé-
ge, hogy bedolgozast, alkalmi munkat vallaljanak. Ez azonban
nagyon nehezen volt kivitelezhets, hiszen a terhesség utolso
szakaszaban és kozvetleniil a gyermeksziiletés utan (ez nagyja-
bdl az otthonban t6ltétt teljes id6szak) az anyak nem tudtak,
nem voltak képesek munkat vallalni, végezni. Tobben, tobb
gyermekkel egyiitt koltoztek be, és mivel a kornyékbeli 6vodak
és bolcs6dék telitettségre hivatkozva nem tudtdk a gyerekeket
fogadni, igy az itt laké anyaknak nem volt esélyiik arra, hogy a
kikoltozésre pénzt rakjanak félre. Ez azt eredményezte, hogy a
lakok képtelenek voltak el6takarékossagot folytatni, azaz az ott-
honbol valé kigondozasuk is kérdésessé valt. Tudjuk, hogy a
legtobb Csalddok Atmeneti Otthonabol nagyon nehéz a kikolto-
zés, pedig a lakok (sztl6k) tobbsége munkabol rendszeres jove-
delmet szerez. Ebben az otthonban sajnos még ez sem volt
adott.

Amennyiben a tovabblépés szempontjabdl egy kiemelten
hatranyos helyzetd csoportot szeretnénk fogadni a Csaladok
Atmeneti Otthonéaban, fontos mindenekel6tt megtalalnunk
azokat a lehetdségeket, eszkozoket, amik a lakokat segitik a to-
vabblépésre, az otthonbdl valo kikoltozésre. Palyazati forra-
sokbol pénzt kell talalni arra, hogy az otthonban téltott id6
alatt teljes ellatast kaphassanak, hogy az anyasagi tamogataso-
kat, csaladi potlékot él6takarékossagként félre tudjak tenni.
Sziikséges lenne az 6nkormanyzatokkal szerzédést kotni bér-
lakasok kiutalasa céljabol. Ennek kiépitése nélkiil nagyon koc-
kazatos befogadni kisgyermekes anyakat, és felel6sséget val-
lalni értiik.

Az otthon lehet6séget kivant nyujtani lakoi szamara, hogy
az itt toltott egy, masfél év alatt szakképesitést szerezzenek. En-
nek kapcsan, az eredeti célesoport valtozasa, valamint az anyak
élethelyzeti kiillonbozsége tGjabb problémakat vetitett elére. A
tanulas még egy arra erésen motivalt, nyugodt koriilmények ko-
z6tt é16 embernek is plusz megterhelést jelent.

Kérdés, hogy mennyire terhelhet6 egy sziilés el6tt vagy utan
1év6 fiatal n6? Az anyak az elsé honapokban faradtak, a gyakori
éjszakazasoktol kimertiltek voltak. Egész napjukat lekotétte a kis-
babéjukkal val6 térédés, a takaritas, f6zés, mosas, bevasarlas, hi-
vatalos tigyeik intézése. Helyzetiiket nehezitette, hogy nem volt
lehetdség arra, hogy a személyzet alkalmanként gyermekiikre vi-
gyazzon. Ezen kiviil az eredeti koncepci6 alapjan az alapitvany el-
nokének elvarasa az volt, hogy a tobb ezer négyzetméteres kertet
gondozzak, tanuljanak és alkalmi munkat is vallaljanak.

Egy ilyen tipust intézmény akkor tud igazan hatékonyan
mukodni, ha hozza kapcsoladik, pl. helyettes sziil6i halozat,
Gyerekek Atmeneti Otthona, napkozbeni ellatas, illetve egyéb
olyan intézmény, amely képes arra, hogy alkalmanként helyet-
tesitse a szlil6t, tehermentesitve 6t nehéz periodusokban.

* Kotelezettségek

Az anyaotthon kotott napirenddel, szabalyokkal miikodott,
amelyek véleménytink szerint tal szigortak és merevek voltak.
Természetesen a mikodéshez, az egyiittéléshez szamtalan rend-
szabaly és kotelezettség tartozik. Mégsem lehet pusztan szaba-
lyok mentén motivélni a lakokat.

Kérdés, hogy mennyire lehet (kell-e kételezni egy sok min-



dent megélt felnétt nét, hogy szabadsagaban korlatozva, a vilag-
tol elzarva éljen, hogy csak heti két alkalommal fogadhasson la-
togatokat, hogy élettarsaval, gyermeke apjaval ne lehessen
egylitt, hogy egy 4000 m*-es kertet kaszaljon, hogy ne nézzen té-
vét, hogy mas nékkel egytitt kozosen {6zz6n, gyongyot fiizzon,
vagy éppen madaretetét készitsen? Az is kérdés, hogy ennek el-
éréséhez milyen eszkozoket alkalmazhatunk?)

Kit és miként lehet elkiildeni a hazirend megszegéséért, és
ebben az esetben mi lesz a gyermekével?

A szakképzés elinditasakor az alapitvany vezetéje kotelezd-
vé tette az iskolaba jarast, mondvan, hogy aki nem jar, az nem
maradhat az otthonban. Szerintiink egy CSAO-ban nem lenne
szabad ilyen jellegt kotelezettségekhez kotni a lakhatast. Senki
sem kildhet6 el azért, mert nem tud, vagy nem akar iskolaba
jarni. A CSAO-ban az anya is gyermeke jogéan tartézkodik. Tébb
lany érezte Ggy, hogy szamara tdl nagy eréfeszitést kivan az is-
kola (volt, akinek beteg kisbabajat kellett rendszeresen kezelés-
re vinni, naponta tornaztatni stb.), és attdl tartott, hogy a tanu-
las majd a gyermekével valo foglalkozas rovasara megy. (Sajnos
erre a késébbiekben példat is lathattunk.) Masrészt az iskola el-
végzése miatt minden lakonak a masfél év végéig itt kellett vol-
na maradnia. Ez ellenkezik a szocialis munka gyakorlataval, hi-
szen az a feladatunk, hogy a lehetéségekhez képest minél hama-
rabb kigondozzuk a klienseket. A felmeriil6 kérdések ellenére
az iskola szeptemberben (mar tavozasunk utan) beindult.

* Parkapcsolat, kiilsé kapcsolatok

Az otthont nehezen lehet megkozeliteni (mind témegkozle-
kedéssel, mind személygépkocsival). Sokszor ez volt az oka an-
nak, hogy a lakok hozzatartozoi, a gyerekek apja, csaladtagok,
baratok ritkan jottek. Nehezitette a hozzatartozok, latogatok fo-
gadasat a szigoru latogatasi id6 is. Epp igy nehézkes volt az ott-
honbodl eljutni Budapestre vagy mashova. Az utazas faraszto és
draga. A lakok kozil tobben szerettek volna élettarsukkal egytitt
bekoltozni, de az anyaotthon csak néket fogadhat.

Azt tapasztaltuk, hogy a lanyok nagyobb része egy szamuk-
ra fontos parkapcsolatbol volt kénytelen kiszakadni, mert nem
talaltak olyan otthont, ahova parjukkal egyiitt mehettek volna.
Masoknal meg az volt a gond, ha masfél évig ,elzartan” élnek az
otthonban, akkor hogyan talalnak partnert?

T6bb nét bantalmazott partnere (vagy mas csaladtagja: sziile,
nevelGsziilei stb.). 6k menedéket kerestek, és atmenetileg ortiltek
annak, hogy a ,vilag hata mogé” rejt6zhetnek, masok viszont na-
gyon nehezen élték meg, hogy tavol keriiltek szeretteikt6l.

Fontosnak tartom, hogy egy ilyen intézmény segitse a la-
kokat kapcsolataik apolasaban, kiilonés tekintettel a gyerme-
keik apjaval, élettarsukkal val6 kapcsolattartasban. Idealis len-
ne, ha azok az anyak, akik gyermekiik sziiletésekor egyiitt él-
tek (vagy egyiitt szerettek volna élni) parjukkal, olyan otthon-
ba kertiljenek, ahol ez lehetséges. Szamomra jobb megoldas-
nak tiinik, ha egy CSAO gy van kialakitva, hogy egyediilallo
néket gyermekkel és parkapcsolatban éléket egyarant be tud
fogadni.
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W A, KIVITELEZES” DILEMMAI

A stab hét f6bdl allt. Mivel nem heti 40 6rat, hanem 168-at
kellett ennyi embernek ,kitolteni”, igy a nap nagy részében egy-
szerre csak 1-2 munkatars tartozkodott az Otthonban.

Lehetséges-e az ,alapszolgaltatasokon” tul a lanyoknak
rendszeresen programokat, elfoglaltsagokat tartani, iskolat
szervezni egy CSAO-ra méretezett stabbal? Kiilonosen gy,
hogy egy indulé intézményt kellett szakmailag, gazdasagilag
felépiteni. A munkatarsakat maximalisan lekototték minden-
napi feladataik. (Folyamatosan csengé telefon, szinte minden
percben tortént valami ,rendkiviili” a lanyokkal vagy csecse-
méikkel, szamtalan elére kiszamithatatlan krizist kellett meg-
oldani, nem beszélve a mindennapi teendék és haztartas meg-
szervezésérol. Segiteni kellett a csecsemék kortili teendékben,
az egyéni esetkezelést folytatni, az irodai, adminisztrativ mun-
kat végezni: gyerekjoléti szolgalatokkal, gyamhivatalokkal valo
tigyintézés, jarandosagok megszerzése, téritési dijak szedése,
palyazatok irasa, onkéntesek szervezése, adomanyok fogadasa
és megkodszonése, konyvelés el6készitése, a hazgondnoki, sze-
relési munkalatainak bonyolitdsa, valamint mindenrél folya-
matosan irasbeli beszamolok készitése stb... Kollégaimmal ne-
hezményeztiik, hogy az alapitvany vezetéje fontos, de az eset-
munkahoz képest sokadrangu dolgokra fekteti a hangsulyt: ko-
veteli a stabtol, hogy ezeket munkaidejébe épitse be. Mivel a
személyzet létszama nem volt novelhetd, sziikséges lett volna a
feladatok oly médon valé rangsorolasa, hogy a lakokkal (kils-
nos tekintettel a kisbabakra) valé foglakozas, a szakszert eset-
munka minden helyzetben prioritast élvezzen. Sokszor nem
maradt idénk és energiank a leglényegesebb feladatainkra. (A
kerti gaz gyomlalasa, a médiaban val6 szereplés, a honlap fo-
lyamatos frissitése stb. semmiképpen nem el6zheti meg a la-
kokra val6 odafigyelést.)

Ebben az intézményben nagyon problematikusnak tartot-
tam, hogy nem tudtunk az alapoktol épitkezni. Gyakran a valo-
sagtol elrugaszkodott, idedkon alapul6 célkittizésekben forga-
csolodtak fel munkatarsak és lakok egyarant. Nagyon fontos,
hogy legyenek hossza tava és ,magasztos” céljaink, de ezek ki-
zarolag sajat korlataink és hataraink, a rendelkezéstinkre allo
eszkozok és lehetéségek figyelembe vételével, 1épésrél 1épésre
valésithatok meg.

M SIEREPKONFLIKTUSOK

Nehéz helyzetet eredményezett az is, hogy az alapitvany ve-
zet6je nem rendelkezett szocialis szakmai végzettséggel, vala-
mint e téren szerzett tapasztalatokkal sem. Mégis, személyisége
és pozicidja révén gyakorlatilag 6 hatarozta meg az intézmény
munkatarsainak munkajat, igy az Otthon életét is.

Az esetkezelésbe is beleszolt, ami szakmailag nagyon prob-
lematikus volt, mert nem ritkan a csaladgondozdk véleményé-
vel ellentétes dolgokat ajanlott a lanyoknak. Az esetmunka fo-
lyaman nagyon fontos a bizalom, valamint, hogy problémameg-
oldé folyamatban gondolkozzunk, ne hirtelen felindulasbol, 6t-
letekbdl cselekedjiink. A lakokat ez véleményiink szerint dssze-
zavarta. Hamar megérezték, hogy az alapitvany elndke és a stab
kozott alapvets nézeteltérések vannak, és ez az esetmunkahoz
sziikséges bizalmat alaasta.
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Alapvet6 kérdés, hogy ha valakinek van egy megvaldsitasra
varo célja a szocidlis szféraban, de szocialis szakmai képzettsé-
ge, tereptapasztalata (képessége? készsége?) ellenben nincs, ak-
kor jo-e, helyes-e, hogy egy szakmailag képzett és/vagy tapasz-
talt stab tagjait iranyitja, szamon kéri, ellenérzi? Helyes-e, hogy
valaki a szocialis szakma elvei, gyakorlata, etikdja, jogszabalyok
adta keretek, s6t idénként a jozan emberi gondolkodas, a klien-
sek és munkatarsak akarata ellenére is keresztil akarja vinni
(pontosabban egy munkacsoporttal vitetni) akaratat?

A szocialis szakma képvisel6inek — kiiléngsen a civil szféra-
ban — fontos elkételez6dnie amellett, hogy megfeleléen képzett
szakemberek foglalkozzanak hatranyos helyzeti emberekkel.
Ellenkez6 esetben ez a célcsoport kiszolgaltatottsagat csak to-
vabb erdsiti.

M ANYAGI £S ETIKAI DILEMMAK
= A hdz és bérleti dija

Az ingatlan, amely otthont nytjtott az anyaknak, az Alapit-
vany elnokének (és csaladjanak) magantulajdona volt. Szocialis
célra ,tal szép”, mondhatni luxus kinézetd. Az alapitvany elné-
ke avval az elképzeléssel inditotta az otthont, hogy az Alapit-
vany egy piaci viszonyok szerint (sokunk véleménye szerint
igen magas) bérleti dijat fizet sajat tulajdonaban 1évé ingatlan-
ra. Ezen felil a havi rendszeres hazkarbantartasi dij illetve az
ingatlan ad6, SZJA, a kert gondozasa stb. is a bérbevevét, azaz
az otthont terheli.

Véleménytink szerint a jelenlegi célcsoportnak egyaltalan
nem sziikséges, hogy luxus kinézetd, hatalmas kerttel rendel-

kez6 ingatlant béreljen. (Az ingatlan valéban szép és tagas,
azonban sajnos szerkezetileg nagyon sok probléma adoédott,
pl.: a kazdn nem tudta rendesen kiftiteni az épiiletet stb. Az
ide bekertl6 nék tobbsége ezel6tt hajléktalan volt (akadt
olyan, aki évekig erd6ben lakott stb.) Szakmailag semmi nem
indokolja, hogy néhany héonapra-, masfél évre valaki a sajatja-
tol ennyire eltéré kornyezetbe kolt6zzon, utana pedig Gjra
visszakertljon sajat, a jelenleginél joval szegényebb kozegé-
be.

Természetesen a magas bérleti dijat nem lehetett a normati-
vabol kigazdalkodni, ami az Alapitvany vezetdjét rendkiviil
rosszul érintette. Néhany honapos miikodés utan az otthon be-
zarasanak a veszélye is fennallt.

Ez az egzisztencialis bizonytalansag minden munkatarsban
nagy fesziiltséget keltett. A stab azon a véleményen volt, hogy
az Otthon érdekeit az szolgalna, ha hosszabb tavra inkabb ol-
csobb ingatlant bérelne. Mindezt irasban is jeleztem és javasla-
tot tettem egy masik, a célnak megfelel6bb, szerényebb, olcsobb
ingatlan bérlésére. Talaltunk is ilyet, azonban ezzel a lehetdség-
gel az Alapitvany elnoke nem akart élni.

Kérdés, vajon nem jelent-e kontraindikaciot, ha az Alapit-
vany elndke a sajat ingatlanat szeretné magas piaci aron bérbe
adni sajat Alapitvanyanak? Miként egyeztetheté 6ssze a non-
profit cél és a sajat anyagi bevétel?

Valamint kérdés az is, mire fordithato az 4llami normativa?

Beke Dorottya, volt intézményvezetd

Gyermekbantalmazas az Anyaotthonban

Foszereplonk életutjat végigkiséri az erdszak. A torténetében
résztvevo intézmények képtelenek voltak a sort megszakitani. Sot.

W CSALADI HATTER

A lany, akirél sz6 van, 20 éves, nevezziik Erzsinek. Amikor
a Lea Otthon gondozasaba kertilt, 18 és fél éves volt.

Hérom testvérével és édesanyjaval él a Tisza mellett egy kis
faluban. Az édesapa sokat ivott, az anya szinte egyedul nevelte
a gyerekeket. A sztl6k elvaltak. Ezt kvet6en az anya gyermeke-
ivel az eredeti lakhelytikrél (Pest megye) egy Tisza melletti kis
falu anyaotthonaba kertilt. Az édesapa nem sokkal kés6bb meg-
halt, ami a lanyt nagyon megviselte. Az italozas és valas ellené-
re szoros kotédés volt koztik.

A lany kisegit6 iskolaba jart szellemi képességei miatt. Az
6ccse nagyon jo, sot kivalo tanulo. Két kisebb testvére szintén is-
kolas. Tanulmanyi eredményeik jok. A testvérek kozott mély
kapcsolat volt és van. Az édesanya — képességeire hivatkozva —
szorosan magahoz kotétte, és szinte mindent elintézett helyette,
nem nevelte 6nallosagra.

Az anya a faluban nem tudott elhelyezkedni, egészségi-, és
idegi allapota az ut6bbi id6ben nagyon megromlott.
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Jelenleg is segélyekbdl, alkalmi munkakbol tartja el gyerme-
keit és 6nmagat.

= Eldzmények

Az apa még életében, az ital miatt eladta régi hazukat. A
megmaradt pénzbé6l az anya a fent emlitett faluban (ahol az
anyaotthon is volt) vett egy kis paraszthazat. Ez a haz csak join-
dulattal nevezheté megfelel6 élettérnek egy csalad szamara. Az
asszony azonban mindent megproébalt annak érdekében, hogy a
gyerekeknek megfelel6 ellatasuk legyen. A falu védénéjének al-
litasa szerint az anya szeretetben nevelte, és a téle telhetd leg-
jobb ellatasban részesitette gyermekeit.

A szomszéd férfi (akinek két nagykoru fia van, és 6o éves)
segitette Gket. Tobb éve ennek fejében szexualisan zaklatta
Erzsit. Megfenyegette, hogyha elmondja valakinek, de féleg
édesanyjanak, megvonja a tamogatast és ,jajj lesz nekik”. Ar-
rol biztositotta, hogy 6 mar — kora miatt — nem alkalmas gye-
reknemzésre. (Természetesen Erzsi felvilagosultsaga sem volt
teljes.)



Par éve az altalanos iskolai osztalytarsai kozil ketten meg-
probaltak megerészakolni. Ebbél rendérségi tigy is lett. (Jelen-
leg az tigy bir6sagi szakaszban van.)

Az altalanos iskola elvégzése utan — néhany év kihagyassal
— ujra tanulni kezdett, textiljavité szakon. Az iskola elkezdésé-
vel egy idében mar ,érezte, hogy valami nincs rendben” vele, de
nem mert orvoshoz fordulni. Novemberben egy iskolai orvosi
vizsgalaton dertilt ki, hogy gyermeket var, amit az orvos az osz-
taly nyilvanossaga el6tt jelentett be.

Ez, a mar amugy is megviselt lanyt még nehezebb helyzetbe
hozta. Ekkor mar nem volt vélasztasi lehetésége.

Amikor a férfi szamara is vilagossa valt a terhesség, fiai-
val kozosen, életveszélyesen megfenyegették 6t és csaladjat.
A gyerek megtartasarol hallani sem akartak, s6t be sem tehet-
ték a labukat a faluba a babaval. (A férfi egy régebbi bincse-
lekményben valé részvétel miatt felfiiggesztett bortonbiinte-
tést kapott, ami miatt a lany allandé veszélyt jelentett szama-
ra). A csalad folyamatos félelemben élt, a falu megvetése ko-
zepette.

Az ottani védoné segitségével sikerilt Erzsinek helyet sze-
rezni egy budapesti krizis korhazban. A terv az volt, hogy a gye-
reket 6rokbe adjak kozvetleniil a sziilés utan.

= A kérhdzbon (1.)

Korhazi tartozkodasa alatt teljesen Gsszezavarodott. Egyre
jobban kezdte ,érezni” a babat. A csalad azonban — félelembdl
adédoan — hallani sem akart errél. Allitasa szerint: nagyon so-
kan, nagyon sok mindennel telebeszélték a fejét, és emiatt kép-
telenné valt a dontésre.

Az els6 talalkozasra az Otthon munkatarsa (aki elsé6 gondo-
z06ja lett) és a lany kozott ebben a korhazban kertilt sor. Egytitt
fekiidt egy masik, szintén krizisben levé anyukaval, aki ekkor
mar felvételt nyert az Otthonba, csak a sztlésre vart. 6 szolt,
hogy ,ott egy bolond, aki inkabb az anyjat valasztja, mint a gye-
rekét”.

(A krizis korhaz kortlményeirél csak annyit, hogy a bajba
kertlt anyak akar 5-6 honapot is fekszenek itt. ,Nehéz esetként”
kezelik 6ket, de szinte semmilyen szocialis, mentalis segitséget
nem kapnak. Ugy jarhatnak ki az intézménybél, mint a betegek.
Ez a lany ekkor mar honapok 6ta itt tartozkodott. Csaladja ha-
vonta egyszer tudta meglatogatni. Semmilyen jovedelme nem
volt. A kérhazi szocialis munkas szerint: ,Bolond, reménytelen
eset. Nem érdemes vele foglalkoznil”).

Valéban nagyon zavart volt. Réviden elmesélte torténetét.
Majd azt is, hogy nem tud dénteni, mi legyen a babaval. Elmon-
dasa szerint, ha vallalna a babat, akkor sem viheti haza, a mar
fent emlitettek okan, és a faluban mikodé szocialis osztaly ve-
zetje sem ad ra engedélyt a lakaskorilményeik miatt. Azt
mondta, hogy nagyon szeretne tanulni, és irodalom konyvet
keért.

Kovetkez6 alkalommal (amikor szintén a masik lanyhoz
ment a gondozd), 6 kért bévebb felvilagositast az Otthonrol és
a lehet6ségeirdl. Mint kidertilt, a masik lany folyton zaklatja. Ez
nagyon nehezitette a dontését, de tigy gondolta, atmenne az Ott-
honba.

A cél az volt, hogy nyugodt légkérben hozza meg dontését.
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Valamint ne kérhazi korilmények kozt teljen el még a sziilésig
hatralévé idé6.

= Az Otthonban folyd gondozés (1.)

Marcius elején bekoltozott az Otthonba, édesanyja hozzaja-
rulasaval, aki mindennemt tamogatasardl biztositotta. (Itt
anyagi tamogatasrol is sz6 volt, hiszen az Otthon indulasakor az
eredeti elképzelés szerint 2530 ezer Ft-ot kellett a lanyoknak fi-
zetnitik az ellatasért. Ez a kés6bbiekben modosult, mivel egyér-
telmivé valt ennek lehetetlensége.)

Az intézményben folyo tevékenységekben részt vett, szive-
sen tanult barmit. Rendkiviil segitékész és készséges volt. A f6-
zés (amit6l nagyon tartott) kifejezett 6romet jelentett szamara,
és nagyon igyekvé volt. Mély gondolatai voltak az életrél, amit
szivesen meg is osztott a gondozokkal. Lathatéan megnyugo-
dott.

Egyre szorosabba valt kapcsolata a hasaban novekvé baba-
val. Sokat mesélt, énekelt neki (az Otthon elsé lakdja volt, igy
sok ideje és lehetésége volt magaval foglalkozni). Késébb egy
szobaba kertilt egy kisbabas anyukaval. Nagy szeretettel és oda-
figyeléssel fordult a babahoz és anyukajahoz is (aki szinte egy-
altalan nem foglalkozott a gyermekével).

Folyamatos, az élet minden teriiletére kiterjedé felvilagosi-
tast igényelt. A gondozasi tervbe éppen ezért fontos volt bele-
venni ezt a faladatot is. (Témakorok valasztasa, és napi egy té-
ma gondos korbejarasa, pl: alapvet6é haztartasi ismeretek, a
gyermek fogantatasa, novekedése az anya hasaban, alapvet6
tigyintézések stb.) Legfontosabb feladat ebben az idészakban,
az 6bnmagaban val6 hit megerdsitése és a sziilésre valo felkészi-
tés volt.

Az aktualis orvosi vizsgalat soran kidertlt, hogy sokkal ha-
marabb fog sztilni, mint varhato volt.

= A kérhézban (2.)

Aprilis 12-én orvosi utasitasra visszakeriilt a korhazba.

A korhazi szocialis munkas azonnal hivta a gyamiigyet, és el
akartak inditani az 6rokbefogadast, vagyis ala akartak vele irat-
ni a lemondo nyilatkozatot. Ezt 6 akkor mar nem akarta, és nem
irta ala. (Csak igy zarojelben: masodszori kisérletre egy tires pa-
pirlapot tartottak elé alairasra).

Az ultrahang vizsgalat alapjan aprilis 22-ére irtdk ki a szii-
lést. Azt az informaciot adtak, hogy a baba fejlettsége 35 hetes
terhességnek felel meg. A sziilészné szavaival: retardalt.

Aprilis 18-4n reggel 6-kor a sziilészné berontott hozza és ko-
z0lte, hogy meginditjak a sziilést, vagy csaszar lesz. Ez, mint ké-
s6bb kidertilt, csak egy oxitocinos terheléses proba volt. Masnap
ujra megismételték, anélkiil, hogy felvilagositottak volna, mi is
torténik vele.

Aprilis 20-an sziiletett meg a baba, természetes modon és
egészségesen. Lathatoan Erzsi nagyon boldog volt.

A gyermek és anyja kozott azonnal nagyon szoros kapcsolat
alakult ki.

= Az Otthonban folyd gondozés (2.)
Az intézménybe valo visszakertlést kovetéen az alapvet6
feladatok ellatasa okozta a legtobb gondot. A napi teendék lat-
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hatéan nagy megerdéltetést jelentettek szamara. A gyermeket
nagy szeretettel, de nagyon tgyetleniil latta el. Minden mozdu-
latot tobbszor kiilon meg kellett Gjra és Gjra mutatni neki. Na-
gyon igyekezett, de alland6an félt, hogy valamit rosszul csinal.
Folyamatos odafigyelést igényelt.

Kapcsolata eleinte az intézményben lakokkal nehéznek bi-
zonyult, mivel sokszor és sokan figyelmeztették tigyetlenségére,
amit tobben raadasul felel6tlenségként definialtak. A gyermek
azonban rendben fejl6dott, koszonhetGen a nagy szeretetnek és
a szoptatasnak.

Ugyei intézése szintén nagy nehézséget okozott szamara.
Eleinte minden irat kitoltését gondozojaval kozosen végezte,
majd, hogy érezze 6 is képes ra, ceruzaval kitoltotte 6ket 6nallo-
an, és az ellendrzést kovetden atirta tintaval.

A kozlekedésben is segitségre szorult. Fontos volt itt is a ta-
nulasra, a sikerélményre épiteni. Barhova kellett mennie, el6-
szor mindenhova gondozoi kisérettel ment. Az Gtvonal lejegy-
zésre kertiilt, és a tobbszori atnézéssel tudatositottak, mikor,
merre milyen jarmtvel kellett ill. kell majd kozlekednie. Legko-
zelebb, ha mennie kellett ugyanide, el6kertiltek a feljegyzések,
és az uti tervet mar 6 készitette el6, és ennek birtokaban mar 6
iranyitotta, hogy merre menjenek. Ezt kévet6en mar el lehetett
engedni egyediil is.

A folyamatos jelenlétnek, ill. a gondozok odafigyelésének
hala, Erzsi nagyon sokat fejl6dott és tanult. Szerencsére a bent-
lakok is attértek a batoritasra.

A £6 problémat a tovabbiakban a rend fenntartasa és a pénz,
id6 beosztasa jelentette. Részletes napi, heti beosztas késziilt a
takaritasra, mosasra, és minden hazi munkara vonatkozoan. A
gyermek ellatasa is ebbe a rendszerbe illeszkedett.

Beérkez6 pénze takarékbetétkonyvbe kertilt (el6segitve az
el6takarékossagot). Innen csak ellenérzéssel vehetett fel
pénzt. Kiadasair6l napi, ill. heti kimutatast kellett vezetnie.
Ezt hetente egyszer ellenérizték. Ezek eredményeképpen sike-
rilt egy rendszert kialakitani, amelyben konnyebben kiismer-
te magat.

Edesanyjaval a kapcsolatot telefonon folyamatosan tartotta,
de latogatasra csak ritkan tudtak sort keriteni. (Testvérei iskola-
ba jarasa, és pénziigyi akadalyok miatt.)

Az otthoni koériilmények rendezése érdekében a kapcsolat-
tartas folyamatos volt az ottani védénével, és Erzsi falubeli szo-
cialis tigyintézéjével. Az 6 elmondasuk szerint a bantalmazé fér-
fi lassacskan lenyugodott”. Lehetéség mutatkozott, hogy Erzsi
a babaval hazalatogasson. Ez azonban pénz hianyaban akkor
nem volt megvaldsithatd. A védéné kornyezettanulmanyabol az
derilt ki, hogy a lakhatasi korilmények tovabbra sem megfele-
16ek a gyermekkel valo visszakoltozésre. Erzsi édesanyja szive-
sen vallalta volna, hogy a hazat kicsit rendbe hozza. Ennek {6
akadalya a pénz és a segitség hianya volt.

Az intézményben eleinte megerdsodott, és boldog anyuka-
ként probalkozott az élet nehézségeivel megbirkozni.

Sajnalatos modon azonban az anyaotthon életében valtozas
kovetkezett be. Szakmai és etikai okokbol tavozott az intéz-
ményvezetd, és vele egyttt a dolgozok kozil még harman, koz-
titk Erzsi gondozoja is.

Ezt kovetGen Erzsit — akinek a gyermek mindennapi ellata-
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sa, és egyéb a haz koriili munkak elvégzése is elég gondot oko-
zott- az Anyaotthon egy az intézményben indul6é hazvezet6né
képzésre iratta be. (Ami ellen a tavozo6 dolgozok, Erzsi élethely-
zetét, képességeit ismerve tobbszor tiltakoztak.) A gyermekek
feltgyelete nem volt biztositva a tanfolyam idejére, igy az anyak
az orakon gyermekeikkel egyiitt vettek részt. Az iskola elkezdé-
sével egy idében a baba kezdett attérni a szopasrol a vegyes ét-
kezésre. Az etetés és a noveked6 baba mozgasigénye még na-
gyobb terheket rott Erzsire.

Az iskola ideje nagy részét lekototte, igy a tobbi feladat ella-
tasa hattérbe szorult, az eredetileg kialakitott rendszer felborult.
A gyermek ellatasa egyre nagyobb gondot jelentett. Sirasa ide-
gesitette, Gjra rossz anyanak kezdte magat érezni.

A kétéves iskolat egy év alatt végezték el a lanyok. A félévi
vizsga utan, (ami tulajdonképpen az els6 év véginek szamitott
és mindenkinek sikerult) szinhazba mehettek, jutalombol.

Esti megérkezésiiket kovetéen a gyermek nem akart alud-
ni, Erzsi otthagyta a babat. A mai napig tisztazatlan, pontosan
mi is tortént a gyermekkel, illetve, hogy Erzsi mit tett vele.
(Felmertiilt, hogy leejtette, otthagyta és a gyermek leesett, eset-
leg 6 maga ,vagta be” a kisagyba.) A szobaban ketten laktak
akkor, és a masik lany sem tudott pontosan beszamolni a tor-
téntekral.

= A kérhdzban (3.)

A gyermeket korhazba szallitottak, ahova Erzsi is vele ment.
A korhaz az Otthon kérésére nem jelentette bantalmazasként az
esetet.

Erzsi értesitette volt gondozdjat, hogy korhazba kertiltek,
mert a gyermek leesett az agyrol, koponyatorést szenvedett, és
kérte, hogy latogassa meg. A telefon éppen egy barati 9sszejo-
vetel kozepén érkezett. Mivel a volt intézményvezetd is jelen
volt, és 6 is szivén viselte Erzsi sorsat, egytitt mentek a korhaz-
ba. Mikor beértek és talalkoztak az anyaval, egy ideig még ab-
ban a hitben voltak, hogy a gyermek balesete a legnagyobb
probléma. Erzsi csak j6 fél 6ra malva kozolte félve, hogy 6rok-
be adna a babat. Teljesen értetleniil alltak a helyzet el6tt, hi-
szen alig két hete beszélték meg, hogy kereszteld lesz, és a volt
gondozo lesz a keresztanya. (Nemsokara az is kidertlt, hogy az
orokbefogado sziil6k mar ott is vannak a kérhazban a babat 1a-
togatni.) Erzsi segitséget kért, hogy mit tegyen. Megbeszélték,
hogy gondolja at még egyszer a helyzetet, a volt gondozo is ta-
jékozodik mi tortént tulajdonképpen, és masnap ujra atbeszé-
lik, mi lenne a legjobb megoldas. Még aznap este egy telefon-
hivasbol kideriilt, az Anyaotthon tgy latta, hogy Erzsi a tovab-
biakban nem alkalmas a gyermek nevelésére, az Otthonba sem-
miképpen nem térhet vissza, tehat a kicsit 6rokbe kell adni. Az
is felmertlt, hogy a bantalmazas miatt bortonbe kertlhet, és 6t
,védve” sziiletett ez a dontés. Felvet6dott az allami gondosko-
das lehet6sége, amit Erzsi nem akart. Ennek f6 oka, hogy isme-
rései, baratai kozott voltak, akik igy néttek fel. Erzsi ugy ta-
pasztalta, hogy ,ezek a gyerekek nem kaptak szeretetet, és nem
képesek szeretni.”

Masnap reggel a régi gondozonal jelentkezett az 6rokbefo-
gadast intéz6 alapitvany vezet6je, hogy ne akadalyozza a fo-
lyamatot, mert anyanak és gyereknek ez az egy megoldas léte-



zik. Nem sokkal ezutan a volt gondozonal jelentkeztek az
orokbefogado sziil6k is. Elmondtak, hogy Erzsi az 6 telefon-
jukrol jelentkezett eredetileg, és segitséget kértek. Erzsit meg-
ismerve ugy lattak, hogy nagyon szereti és ragaszkodik gyer-
mekéhez, valamint agy érezték, nem teljesen tisztazottak a ko-
rilmények. Féltek, hogy ez igy tal gyors, és atgondolatlan
megoldas lesz, de szamukra csak most adatik ez a lehet6ség.
Kideriilt, hogy arrol tajékoztattak éket, hogyha most harom
napon beliil (amikor a gyermek tavozhat a korhazbol) nem
hozzajuk keriil, nincs lehetéségiik mar 6rokbe fogadni ezt a
babat. 1d6t szerettek volna nyerni sajat dontésiik meghozata-
lahoz, és felmerilt benniik is, hogy Erzsinek szaksegitségre
(pszichologusra) van sziiksége sajat dontése meghozatalahoz,
valamint helyzete késébbi rendezéséhez. Ugy érezték, csak
ezek utan tudnanak teljes, nyugodt aj életet élni, és biztosita-
ni a babanak. Ekzben Erzsi kétségbeesett, nem tudta, mit te-
gyen. A korhazban el sem mozdult gyermeke mell6l. Erzsi
édesanyja az eseményekrdl telefonon keresztil értestlt. Az
Anyaotthon azt a felvilagositast adta, hogy lanya sulyosan
bantalmazta a babat. Az 6rokbefogadast intézé alapitvany ve-
zet6je arrol gy6zte meg, hogy az 6rokbeadas a legidealisabb
megoldas mindenki szamara. Amikor azonban Erzsivel be-
szélt érezte lanya ragaszkodasat gyermekéhez és 6 is teljesen
elbizonytalanodott, 6sszezavarodott.

Az intézet volt dolgozdi ugy érezték, hogy ennek a helyzet-
nek a megoldasahoz kiils6 segitségre van sziikség, igy megkér-
tek egy szakembert, hogy segitsen. Erzsi és édesanyja, az 6rok-
befogadast intéz6 alapitvany vezetéje, és az 6rokbefogadé szii-
16k el is mentek egy megbeszélésre. A torténetben résztveve in-
tézmények (anyaotthon, az 6rokbefogadast intézé alapitvany)
az 1d6 rovidségére és az tigy gyors és ,fajdalommentes” lebonyo-
litasara val6 hivatkozassal (a gyermek és sajat érdekeik védel-
mében) nem vették igénybe az anya szamara felajanlott pszi-
cholégusi és jogi segitséget.

Erzsi nagyon szerette és ragaszkodott gyermekéhez, vé-
giill mégis az 6rokbeadas mellett dontott. Elmondasa szerint
azért, mert félt onmagatol, és a biintetéstdl, valamint ugy lat-
ta, hogy az 6rokbefogado sztil6k tényleg szeretik a gyerme-
két.

A gyermeket a korhazbol mar ,4j” sziilei vitték haza.

A tényekhez tartozik, hogy Erzsi képtelen volt felfogni (és
késve is kapta meg a megfelel6 tajékoztatast) mit is jelent az
orokbe adas. A mai napig tgy gondolja, hogy a gyermek még
visszatérhet hozza, ha nem is most, de majd ha minden rendbe
jon.

W KOVETKEZMENY

Ezt kovetéen Erzsi hazakoltozott édesanyjahoz és test-
véreihez. Természetesen az iskolat mar nem fejezhette be.
Otthonadban nem talalta a helyét. Allandé lelkiismeret-fur-
dalas gyotorte, egyrészt a bantalmazas miatt, masrészt,
hogy gyermekét ,odaadta valakinek”. Kérnyezete, volt isko-
latarsai, a falubeliek allandéan kérdéseikkel és rosszindula-
ta megjegyzéseikkel zaklattak. A falu kikozositette. Elkese-
redésében nekiindult a vilagnak. A gyamhatosag kérésére a
rendérség vitte haza. Edesanyja a volt gondozotol kért se-
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gitséget. Sikertlt is egy alapitvanyt talalni, akik elvallaltak
Erzsi gondozasat, tigyei intézését. Erre azonban nem kertilt
sor, mert id6k6zben az Anyaotthon egyik munkatarsa segit-
ségével (masodik gondozoéja) Erzsi egy pszichiatriai intézet
rehabilitacios kozpontjaba keriilt, ahol elinditottak rokkant-
nyugdijazasat. (Erre azért van sziikség, mert egyéb jovedel-
me nincs, és jelenlegi allapotaban nem képes munkat vallal-
ni). Itt megismerkedett egy fitval. Kapcsolatuk stabilnak
mondhato.

Ujra haza keriilt. Az intézményben elinditott nyugdijazési
folyamat még tart. Ennek keretében a szomszédos varosba pszi-
cholégushoz jar.

Az alapprobléma nem oldédott meg, hiszen nagyon mélyen
és Gszintén szerette ezt a kisbabat. A mai napig, ha eszébe jut
(ami nagyon gyakori), teljesen kiborul. Tébbszor nekiindult
(édesanyja elmondasa szerint) a Tiszanak.

Gyermeke &llapotarél semmit nem tud. Ertesitést utoljara
édesanyja kapott aprilisban. 6 nem mer érdeklédni.

Utolsé informaciok szerint (janius) a gyermek jol van, szé-
pen fejlédik. Teljes nevét megvaltoztattak.

Ebbdl a torténetbdl is jol latszik, hogy a szocialis gondokkal
kiizd6knél és segitségre szoruloknal alapgondként a félelmet, a
reménytelenséget, a hit elvesztését, vagy nem létét, az emberi
kapcsolatok hianyat lehetne megnevezni.

A segitségre szorulok életébdl leginkabb a bizalom hianyzik
o6nmaguk és a vilag felé. Nem biznak sajat magukban, és nem is
hiszik el, hogy benniik van a megoldas. Ezt a hitet kell visszaad-
ni. Fontos, hogy érezzék, az 6 életiiknek is van értelme. Sokszor,
amikor segitséget kapnak, nem ugy élik meg, hogy ez szamuk-
ra jo, hanem sajat gyengeségiiket érzik felerésodve. Elfogadas-
ra, szeretetre, az emberi kapcsolatok megerésitésére, sajat érté-
keik felfedezésére és annak megélésére van sziikségiik, hogy 6k
is tudnak tenni valamit, ami masoknak jo és hasznos, ez a sajat
élettik valtoztatasahoz vezeti el 6ket.

Sok segit6 intézmény miikodik az orszagban, jol, rosszul. A
biirokracia és egyéb nehézségek miatt azonban éppen az ember
vész el, problémava valik. A segit6k és a raszorultak ebbe a hia-
nyos, problémas allapotba belefaradnak.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a személyre szabott segitség
hianyzik.

A fennall6 intézményrendszer nem képes egyénre szabott
valaszokat adni a felmeriil6 problémékra, uniformizalja azo-
kat. (Pl. a problémakkal kiizdé anyak tudatossagi és ras-
zorultsagi szintje kalonb6z6. Egyeseknek a napi idébeosztas
és rendszeresség jelent gondot, masoknak az alapveté tisztal-
kodasi szokasok megtanulasara van sziikségiik, megint ma-
soknak gyerekfeliigyeletre, hogy dolgozhassanak, és a sor
folytathato.)

A segit6k egy id6 utan teljesen elvesznek a biirokratikus
korben, ami a segitségre szorulokat benntartja a rendszerben, és
nem tudja a tarsadalomban val6 szerepvallalasukat kell6képpen
elémozditani. A rendszerbe kertil6k nem latjak sajat életiik fel-
adatat, perspektivajat. Bezartsagukbol adodéan emberi kapcso-
lataik besztkiiltek, vagy nincsenek. Valés megoldas helyett csak
atlépnek az egyik segit6 intézménybdl a masikba. A rendszer
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nem Osztonzi 6ket, hogy eréfeszitéseket tegyenek az onallosu-
lasra.

Az intézmények jellemzdje az egyiranyusag és a merevség.
Csak egy-egy csoportot képesek megcélozni, elkilonitve Gket
(pl. nemek szerint elkiil6niil6 hajléktalanszallo, krizisotthonok,
melyek a csaladokat nem tudjak egytitt fogadni, s6t szétvalaszt-
jak oket).

Sokszor éppen maga az intézmény ellenérdekelt a megol-
dast valoban segit6 lehet6ségek megtalalasaban. (allami norma-
tiva, félelmek az intézmény miikodtetését illetGen, egyéni fele-
16sség vallalas kérdése stb.)

A hangsulyt a krizishelyzetek kialakulasanak megel6zésére,
illetve ha mar a probléma jelentkezik, a helyi és emberi 6sszefo-
gason alapulé megoldasi lehetéségek megtalalasara kell helyez-

Nincs lehetéség a segités modjanak varialhatésagara, az = ni.
egyéni felelgsségvallalasra, amely a tényleges megoldast segite-

ne.

Sdfrany Zsuzsa, volt munkatdrs

B LAPZARTA UTAN ERKEZETT
Tisztelt SzerkesztGség!

A fenti cikkekkel kapcsolatban szeretném jelezni, hogy azok nem az otthon aktudlis miikését tikrozik, az eset-
leiras nem az illetékes szakember tollabdl sziiletett.

Az elbocsatott intézményvezetd, Beke Dorottya cikkében szerepld szakmai dilemmdk t6bbségére mara a szo-
cidlis munka maodszereinek és eszkoztaranak megfelel6 valaszokat, megolddsokat taldaltunk. Szervezetfejlesztések
sorozatdnak készénhetéen mdra a fenntarto alapitvany irdnyitdsa szétvalt az intézmény szakmai vezetésétdl, igy
szakmai kérdésekben a szakmai team dont, amit szocidlis munkdsok, pszichologusok, szocidlpolitikus, szocidl-
pedagogus és kdzépfokii végzettségi gondozok alkotnak.

Safrany Zsuzsanna megfelelé szakmai végzettséq nélkiil dolgozott az intézményben (akkor kezdte a szocidlis
asszisztens képzést), az el6zo vezetés alatti munkakori 6sszemosoddsok miatt lehetett Erzsi csaladgondozdja. A se-
gité kapcsolatban — véleményem szerint - tul erds érzelmi kotédés alakult ki az anya és a segité kozétt, ami aka-
dadlyozza az esetre valo objektiv reflektdldst, elsédlegesen a gyermek érdekeinek szem el6tt tartdasdt. Sdfrany Zsu-
zsa 2005. augusztus ota a klienssel csak néhany alkalommal taldlkozott, az eseményeket egyoldaluan csak a kli-
ens elmonddsa alapjan irta le, nem latta atfogoan az érékbeaddsig vezetd eseményeket.

Kérem, a kovetkez6 szamban biztositsanak lehetdséget az otthon jelenlegi szakmai munkdjanak bemutatdsd-

ra és az eset szakszerii leirasara!
Varga-Hegyi Eszter
intézményvezetd
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Krizisellatas mint alternativ alapellatas?
WA MAGYAR VOROSKERESIT SIABOLCS-SIATMAR-BEREG MEGYEI SIERVEZETENEK

KRIZISKOZPONTJA

A Magyar Vorioskereszt Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szervezete Anya- Gyermek Segitéotthona és Kriziskozpont-

ja 2005. februari-jétél mikadteti krizisellatasat modellkisérleti program keretében, amely a Nemzeti Csalad- és Szo-

cidlpolitikai Intézethez irt palydzatunk elnyerésével johetett létre.

Szolgaltaté funkcidjaval a Kriziskozpont az egész Eszak-
Alfoldi régiora (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Hajda-Bihar
megye, Jasz-Nagykun-Szolnok megye) kiterjed.

A szolgaltatas az alabbi tényez6kbdl tevédik ossze:

* Otthonunkat egy 1j, 4 fér6helyes épiiletrésszel bovitettiik.
A kisérleti program ideje alatt 65 csaladot lattunk el a szolgal-
tatas soran. A jelentkez6 csaladok szama ennél joval tobb volt,
sok bantalmazottnak nem tudtunk elhelyezést nytjtani, mert je-
lentkezésiik id6pontjaban mar laktak a krizisszobaban. Az ella-
tas id6tartamat 10 munkanapban hataroztuk meg. Ezt szakma-
ilag azért tartottuk indokoltnak, mert ha hosszabb lenne a bent-
lakas id6tartama, nem tudnank azonnali segitséget nytjtani. Ez
a program id6tartalma alatt bebizonyosodott. Régionkban a
bentlakas atlagos id6tartalma: 7.96 naptari nap. Természetesen
rugalmasan kezeljik a benntartézkodasi id6tartamot, ha sziik-
séges a megallapodast az ellatas id6tartamara vonatkozolag
meghosszabbitjuk, ami tobb esetben meg is tortént.

Teljes kort ellatast kellett nyajtanunk, nemcsak a gyerme-
kek, hanem a feln6ttek szamara is. (Elelem, ruhanemd, tisztal-
kodo szerek, latlelet készitése, elsGsegély felszerelés, gyogysze-
rek, tankényv, utazasi kéltség, stb.) Erre azért volt sziikség, mert
az esetek nagy tobbségében a menekiilés kozben nem volt maod-
juk a csaladoknak még a legsziikségesebb irataikat sem maguk-
kal hozni.

* Partneri kapcsolatokat épitettiink ki és a program soran
egytttmikodési megallapodast kotottink a Nyiregyhazi Rend-
6r-fékapitanysag Biinmegel6zési Osztalyaval valamint a Perifé-
ria Egyestilettel.

A Periféria Egyesiilet Diszpécserszolgalata a teljes régiot
lefedi szolgaltatasaval. Téli krizisidgszakban 7 esetben jelzett,
és 5 esetben szallitott be hozzank csaladot, ezen feliill hozzank
iranyitottak azokat a hivasokat, ahol informaciét és tanacsokat
kértek a kliensek.

A Nyiregyhazi Rendér-fékapitanysag Blinmegel6zési Osz-
talyaval kotott egytttmikodési megallapodas értelmében, in-
tézményiinkben Aldozatvédelmi Irodét nyitottunk, mely 2005.
aprilis elsejétél mikodik. Az Iroda feladatainak céljaul nemcsak
a karenyhitési kérelmek kit6ltését, és az informacionyujtast tiiz-
titk ki, hanem szorosabb és hatékony egytittmiikodést a gyakor-
lati munka soran. Pl.: rendérségi segitséget kapunk, a bantalma-
26 apak részére biztositott gyermek lathatasok lebonyolitasa so-
ran, kozos képzéseken vesziink részt, stb. Folyamatosan figye-
lemmel kisértitk egymas munkajat, statisztikai adatait, amelyek

2006/6.

ravilagitottak a régié azon pontjaira, ahol hatranyok mutatkoz-
tak az informacidaramlas tekintetében.

* Feladatul tdztiik ki magunk elé, hogy folyamatos tajékoz-
tatast nydjtsunk a programrol, mind a szakemberek, mind a la-
kossag részére. Igy kiilonbozé eléadasokat tartottunk.

B HONNAN ERKEZETT A KLIENS?

1/R. TABLAZAT

Régid F6 Felndtt  Gyermek
Eszak-Alfoldi régié 106 52 (ebbdl 54
4 terhes nd)
K6zép-Dundntdli Régid 4 2 2
Eszak-Magyarorszdgi Régié 11 5 6
Dél-Alf6ldi Régid 2 1 1
K6zép-Magyarorszdg Régio 1 1 -
Osszesen: 124 61 63

Mint a fentiekbdl is lathato a sajat régionkbol és megyénk-
bél fogadtuk a csaladok tobbségét. Mashonnan érkezett csala-
dok kivétel nélkil ugy kertiltek be, hogy az adott régiéban nem
volt tires féréhely Ezen csaldadokat az Orszagos Krizisellato és
Informacios telefonszolgalat kozvetiti felénk.

Igy az eddigi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a régiés intéz-
mények varakozasunknak megfelel6en ellatjak feladatukat.

Mindenképpen meg kell emlitentink azonban, hogy a jelent-
kez6k szama a fogadott csaladok kb. haromszorosa volt, de hely-
hiany miatt nem tudtuk 6ket ellatni.

1/B SI. TABLAZAT

Megye Fo Felndtt  Gyermek
Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye 72 35 37
Jdsz-Nagykun-Szolnok megye 10 5 5
Hajdd-Bihar megye 24 12 12
Borsod-Abadj-Zemplén megye 6 3 3
Komdrom-Esztergom megye 2 1 1
Fejér megye 2 1 1
Pest megye 3 2 1
Heves megye 5 2 3
Osszesen: 124 61 63

Az ellatott 61 csaladbdl 56-an érkeztek a sajat régionkbol.
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B A CELCSOPORT OSSZETETELE:

2/A SI. TABLAZAT

Célcsoport Gsszetétele Esetszdm
Egyediildllé nd 9
Vdlsdghelyzetben Iévg varandés n6 8
Valsdghelyzetben |évd varandds anya 3
Gyermekes anya 41
Osszesen: 61

A csaladok atmeneti otthonahoz képest az ellatottak kore a
gyermekes anydk és a krizishelyzetben 1év6 varandos né mellett
egyedulallo né is lehet. Ami mindenképpen innovativ jellegg,
hiszen az egyedulall6 nék, akiknek eddig csaladon belili ers-
szak miatt kellett otthonaikbol elmenekiilni, eddig csak a haj-
léktalan ellatasban talalhattak menedéket.

2/B SI. TABLAZAT

Gyermekszdm Esetszdm
1 gyermekkel érkezett 30
2 gyermekkel érkezett 10
3 gyermekkel érkezett 2
4 gyermekkel érkezett 2
Osszesen: 44

A fenti adatok azt mutattak, hogy elsésorban a gyermekes
anyak kérték ellatasunkat. Ami tgyszintén bizonyitékul szolgal
azon hipotézisiink mellé, hogy a kriziskozpontok integralasa a
csaladok atmeneti otthonaihoz helyes szakmai irdany. Az egye-
dilallé nék vonatkozasaban az a tapasztalatunk, hogy sok eset-
ben inkabb a hajléktalansagbol ad6dé problémaék allnak fenn,
és az ebbdl szarmazo bantalmazas, és nem pedig a krizishelyzet
a bekertilési ok.

B HONNAN ERKEZETT A JELZES?

3/A SI. TABLAZAT

Jelzés helye Esetszdm
Periféria Egyesiilet Diszpécserszolgdlata 5
Gyermekjoléti Szolgdlat 18
Gyermekjoléti Kozpont 4
Csalddsegitd Kozpont 16
Csalddok Atmeneti 0tthona 7
Régids Kriziskézpont 1
Budapesti Krizisk6zpont 4
Rokon/bardt értesitett 2
Védaondi halozat 1
Polgdrmesteri Hiv. munkatdrsa 1
Gydmhivatal 1
Nem volt jelzés 1
Osszesen: 61
42 CSALAD GYERMEK IFJUSAG 2006/6. SIAM

A programunk alatt 9 helyszinen tartottunk tajékoztaté el6adast
akrizisellatasrol. A fenti adatok szerint az informaci6 eljutott a meg-
felel6 helyekre: a tertileten dolgozo szakemberekhez. Az ut6bbi egy
évben tapasztalatunk szerint a jelzérendszer egyre tobb esetben ér-
tesit, felvallaljak a problémat, segitséget nyujtanak az aldozatoknak.

Sok esetben fordult el6, hogy nem elhelyezésre volt sziikség,
hanem szakmai tanacsért fordultak hozzank a kollégak, ami le-
het6vé tette, hogy a sajat er6forrasok igénybevételével, helyben
sikertlt orvosolni a problémat.

B A BESZALLITAS MODJA

3/B SI. TABLAZAT

A beszdllitds madja Esetszdm
Periféria Egyesiilet eset-kocsija 5
Tomegkozlekedés 29
Bardt/rokon szdllitotta be 12
Gyermekjoléti Szolgdlat/csaldd

segitd szolgdlat kocsija 12
Renddrség -
Polgdrorség -
Gydmhivatal 2
Taxi 1
Osszesen: 61

A Periféria Egyesiilet eset kocsija csak a téli krizisidészak
alatt teszi lehetévé a beszallitast, igy az év tobbi idészakaban
nem megoldott az azonnali elhelyezés.

A jelzérendszer tagjai nagyon segit6készek a beszallitas vo-
natkozasdban. A tomegkozlekedéssel érkezéknek nagy %-uk, a
polgarmesteri hivataloktol kaptak atmeneti segélyt, annak érde-
kében, hogy otthonrdl el tudjanak menekdilni.

Eddigi munkank soran sem rendérségi, sem polgarérségi
beszallitas nem tortént, annak ellenére, hogy az el6adassoroza-
tunkba 6ket is bevontuk el6adoként, és hallgatoként is jelen vol-
tak. Az egytittmiikodés mas teriileten nagyon konstruktiv és ha-
tékony. A szallitas nehézségeinek oka valdszintleg a forrashi-
any, és az egyes megyék kozotti nehézkes atjarhatosag.

B A KRTZISHELYZET INDOKRA

4 S1. TABLAZAT

A bekeriilés oka Esetszdm
Hajléktalansdg 5
Intézményi bantalmazds 1
Elettdrs vagy férj bantalmazza 34
Rokon tette ki az utcdra 8
A fobérld felmondta az albérletet 4
Rokon volt a bantalmazo 2
Kilféldi dllampolgadrsdg 1
Fenyegetettség 2
Prostitdciéra kényszerités ell menekiilt 1
Elettdrs/férj utcdra tette 2
Rendszerben vdndorlo 1
Osszesen: 61



A tablazatbol jol lathato, hogy az orszagban a csaladon belii-
li erészak aldozatainak jelenleg nincs mas lehetésége, mint a
menekilés. Elgondolkodtat6 tény, ha nem lennének a Krizis-
kozpontok, ezen csaladok hol toltotték volna éjszakaikat, nem-
ritkan életveszélyesen bantalmazott helyzetikkben ki segitett
volna?

A 61 csaladbol 42-nek volt a krizishelyzet indoka a csaladon
belili erészak valamilyen formaja (fizikai, érzelmi, szexualis).
A bantalmazas fajtai meghatarozzak a segitségkérés lehetgsé-
geit, a menekilés lehetséges modjait, a krizishelyzet stlyossa-
gat.

A fenti adatok alapjan el kell gondolkodnunk azon, hogy
helyben hogyan lehet kezelni ezeket a helyzeteket, illetve a jel-
z6rendszer hatékony dsszefogasaval hogyan lehet megel6zni a
stlyos krizishelyzeteket.

5 S7. TABLAZAT

Benntartdzkoddsi ido 7.96 naptdri nap

B KIGONDOZASI IRANY

6 S1. TABLAZAT

A kikoltozés helye Esetszdm:
Ismeretlen helyre tdvozott 6
Szdlloddba kéltozott 1
Rokonhoz kéltozott 15
N6vérszdllo 1
Csalddok Atmeneti Otthona 22
0tthondba visszament 13
Lakhatds munka fejében 1
Albérletbe koltozott 1
1d6sek otthona 1
0sszesen: 61

A fenti tablazat adatai alatamasztjak, hogy milyen nagy je-
lentésége van a bantalmazottak belsé eréforrasai erésitésének,
a rokoni kapcsolatok feltérképezésének, a kapcsolatok meger6-
sitésének.

Masrészt kidertilt az is, hogy a krizisellatasba bekertilt sze-
mélyek olyan stlyos csaladon beliili erészaknak voltak kitéve,
amely a 10 munkanapos ellatas alatt nem orvosolhaté. Ebben a
helyzetben megoldasként Csaladok Atmeneti Otthonaban vol-
tunk kénytelenek elhelyezni a csaladot.

2006/6.

M VEGIETT FELADATOK

7 S1. TABLAZAT

A tevékenyséq Esetszdm
Seqitd beszélgetés 60
Nyomtatvdnyok kitéltése 59
fitmeneti segély igénylése 4
Ruhdzattal vald elldtds 53
Krizis csomag (élelmiszer) 44
Pelenkdval vald elldtds 6
ElsGsegély, gydgyszerekkel valo elldtds 16
Tisztdlkoddsi szerek 60

Munkahely - keresés 3
Novérszallo 1
Pénzbeli elldtds 3
Albérletkeresés 3
Tartézkoddsi hely létesitése 1

Védandi ellatds 32
Rend. Gyermek véd. tdm. igénylése 1
Rokoni kapcsolatok erdsitése 16
Pszichologus 5
Jogdsz 5
Folydszdmla - nyitds 2
Jovedelem dtirdnyitdsa 5
Renddrségi feljelentés 6
Latlelet készitése 1
Hdziorvosi elldtds 44
Osszesen: 430

Eddigi tapasztalataink alapjan egyértelmuen azt latjuk bizo-
nyitottnak, mind az ellatotti adatok, mind a jelzések alapjan,
hogy a krizisellatas jelenléte az ellat6 rendszerben ma biztosi-
tott, de nem elégséges.

Régionkban sajnos kevés erre a 4 féréhely, legalabb megyei
szinten lenne sziikség tovabbi féréhelyekre.

Ezért a fejlesztési iranyt férShelybévitésben, beszallitas
megoldasaban, normativ finanszirozasban, és az egyes tarcak
Osszefogasaban hataroznank meg.

Az ellatas, térvényi szinten a szocialis vagy a gyermekvé-
delmi térvényben jelenhetne meg, mint egy alternativ alapella-
tasi forma.

Az adatok alapjan a gyerekes csaladok gyakran keriilnek
olyan helyzetbe, amikor sziikségiik van a krizisellatasra. Ezért
indokoltnak tartjuk, hogy ez az ellatasi forma a gyermekvéde-
lem részét képezze. Emellett szl az is, hogy ezek a gyerekek ki-
vétel nélkiil veszélyezteté koriilmények kozil érkeznek, ezért
szitkség van a térvény altal meghatarozott lehetéségek és ellata-
si formak igénybevételére, hogy a késébbiek folyaman megaka-
dalyozzuk hasonlé helyzetek kialakulasat, és a sulyosabb kovet-
kezmények elkertilését.
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B KAPCSOLATTARTAS MAS SZERVEKKEL:

8 sz. tdbldzat

Egyuttmiikodd szerv Esetszdm Eqyluttmiikodo szerv Esetszdm
Polgdrmesteri Hivatal 5

Gyermekjoléti Szolgdlat 28 Magyar Allamkincstdr 5
Csalddsegitd Kozpont 13 Pénzintézetek 1
Ndgyogydszat 2 Postahivatal 3
Novérszallo 1 Korhdz /betegség miatt/ 4
Ejjeli menedékhely 2 Renddrség 6
Iskola 4 hadziorvos 44
Pszichidtria 1 Piac és Vagyonkezeld 2
Birdsdg 2 MEP 2
Iddsek 0tthona 1 Gydmhivatal 2
Korhaz (Szoc.osztdly) 1 fillampolgdri Hivatal 1
Csalddok Atmeneti Otthona 30 Usszesen: 160

A csaladon beliili erészak sokréti Gsszefogast igényel. Az !

egylttdolgozas lehetségeit és kozos pontjait ki kell dolgoz-
nunk a jévében, hogy hatékony segitséget tudjunk nyujtani az
aldozatoknak, és meg tudjuk akadalyozni az Gjabb traumak be-

kovetkeztét. Ehhez az kell, hogy ne csak az aldozatok, hanem a
bantalmazo is megkapja a megfelel6 segitségnyujtasi formakat.
Konydariné Ménesi Tiinde

intézményvezetd

Mit tehetnek a britek a csaladi erdszak ellen?
BWINNICOTT EMLEKGYULES, KING’S COLLEGE, 2006 MARCIUS 27.1

Léteznek-e megbizhato bizonyitékok annak illusztralasara, hogy a vilagban és a brit gyerekek tobbsége
szamdra is az abtizusos, elhanyagolo gyereknevelés az dltalanos és nem ez tekintheté kivételesnek.
Cikktink bemutat néhdany olyan programot, amely bizonyitottan latvanyos csokkenést ér el a gyermekek
elleni abuzus és elhanyagolds terén, s ezdltal csékken a tarsadalom szamara jelentkezé erészakos és kolt-

séges kovetkezmények szama is.

Donald Winnicott elismerte, hogy a gyermekek félelme
gyakran annak eredménye, amit 6 ,az anya tudatalatti (elfojtott)
gyermek elleni gytloletének” nevezett.> Mégis, mivel tobbnyire
az irodajaban talalkozott gyerekekkel, ahol nem bantottak ket
nyiltan — s mivel a gyermekbantalmazasi szamait a nyersen
aldbecsiild brit statisztikakra alapozta — Winnicott rendszeresen
azt allitotta, hogy a ,legtobb csecsemé elég j6 gondozasban
részesil” és a ,csecsemék tobbségének alapsziikségletei
kielégiilnek”.3 Winnicotra leginkabb amiatt emlékeznek, hogy 6
alkotta meg az ,elég j6 anya” fogalmat, noha mindenkit

! Lloyd DeMause azonos cimi irdsabol (in: Journal of Psychohistory, 2006
Nydr)szerkesztette és forditotta, valamint az dsszefoglalot készitette Kozma Gydrgy.

2 D. W. Winnicott, Thinking about Children, Reading, Mass. Addison-Wesley Publishing,
1996.p. XXIX.

3 Winnicott, Babies and Their Mothers, Reading, Mass. Addison-Wesley Publishing 1987,
p. 87.
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meglepett, hogy becslése szerint csak az anyak fele ad elegend6
szeretet a gyerekeinek, ahhoz, hogy érzelmileg érettek legyenek
s igy képesek muikodtetni egy demokraciat.4

Az elég jo anya” dicséret jutott eszembe, amikor 6t évtizede
intenziv torténelmi és szocioldgiai kutatasba kezdtem a
,Gyermekkor torténete” cimi kényvemhez. Ahogy nyitdsza-
vaim mondjak, kénytelen voltam azzal 6sszefoglalni, hogy ,A
gyermekkor torténete egy olyan rémalom, amelybdl csak most
kezdiink felébredni. Minél inkabb haladunk visszafelé a
torténelemben, annal alacsonyabb a gyermekgondozas szintje s
annal valdsziniibb, hogy a gyermekeket megolik, elhagyjak,
megverik, terrorizaljak, vagy megerészakoljak.” 5

4 Arno Grin: Surrendering the Self . The Reduction of Identity to Identification with the
Agressor”, The Journal of Psychohistory JPH, 28(2001) 457-8.
5 L. DeMause: The History of Childhood. New York. Psychohistory Press, 1974 p.1.



Az elmult négy évtizedben annyira megdcbbentett a meg-
gy6z6 bizonyiték e kovetkeztetés mellett, hogy dijat ajanlottam
fel annak, aki bizonyitékot talal a 18. szazad el6tt egyetlen olyan
anya létére, akit ,elég jonak” lehet nevezni — vagyis olyan
anyara, akit ma nem zarnanak bortonbe gyermekek elleni vis-
szaélés miatt. Még senki nem jelentkezett a dijért.

Hérom évtizede, midta a gyermek-torténelemrél szolo
koényvem megjelent, szaznal tobb cikkben és konyvben nyujtot-
tunk kollégaimmal meggy6z6 bizonyitékot a meglepé nézet
mellett — t6bbnyire a Journal of Psychohistory-ban, amelyet én
adok ki —, miszerint a torténelemben a gyermekek elleni
er6szak altalanosan elterjedt. Judith Issroff Winnicott-rol és
Bowlby-r6l sz616 4j konyve szerint csak az én kényvem megje-
lenése utan fordult el6, hogy brit pszichoanalitikusok képesek
voltak észrevenni, ,mennyire gyakori a gyermekek kinzasa,
elhagyasa az Egyesiilt Kiralysagban."°Annyira elterjedt volt e
téren a tagadas, hogy John Bowlby egy pszichoanalitkus
talalkozon felallva kialtotta: ,De azért csak létezik olyasmi, hogy
rossz anyal”’

Azt remélem, megbizhaté bizonyitékokat tudok bemutatni,
hogy a vilagban és a brit gyerekek tobbsége szamara is az
abuzusos, elhanyagol6 gyereknevelés a szabaly és nem a kivétel.
Remélem, hogy lesz, aki komolyan atgondolja ezt a felvetést.
Azutan bemutatok néhany olyan programot, amely bizonyitot-
tan latvanyos csokkenést ér el a gyermekek elleni abuzus és
elhanyagolas terén, s ezaltal csokken a tarsadalom szamara
jelentkez6 erészakos és koltséges kovetkezmények szama is.

B A BRIT GYERMEKELLENES ABUZUSOK GYAKORISAGA

A modern korszakban elterjedt brit tanulmanyok a nemi
visszaélésekrdl a torténészek elétt eléggé ismertek. Ami a leg-
meglepébb, hogy nemrég (az 1960-as évekig) Angliaban a gyer-
mekprostitacié kapcsan gyakran az aldozatokat vadoltak,
mondvan ,vadak”, ,romlottak”, ,btindsek”. A korabbi id6sza-
kokra jellemz6 elem, hogy a borténben azt mondja valaki 1900-
ban, magat felmentve, hogy kénytelen volt kisgyerekekkel
nemi életet élni, mert ,a nemi betegséget csak igy lehet gyogyi-
tani”.8 Ehhez képest megleps, hogy egy 2002-es konyvben? fel-
soroljak az Osszes mai véleményt, amely védelmébe veszi a
gyermekellenes abuzust, majd igy fejezik be: E kiadvany
allitasa szerint a gyermek-prostittcio a gyermekkel valé vissza-
élés egyik formaja.”

Mar j6 ideje annak, hogy Beatrice Webb és mas brit szerzék
ugy talaltak, hogy az apjuk altali visszaélés kislanyokkal olyan
gyakori a brit csaladokban, hogy a lanyok tréfasan gyakran azt
mondtak, csecsemdéik incesztusbol erednek'®, mégis elég
gyakran el6fordul ma is, mivel a kormanyok ellenzik a csala-

6 Judith Issroff: Donald Winnicott and John Bowlby: Peronal and Professional
Perspectives. London, Karnac, 2005 p. 29.

7 S.A: Mitchell: Relationality: From Attachment to Intersubjectivity, Hissdale, NJ: The
Analytic Press, 2000. p. 84.

8 Dr. Albert Moll: The Sexual Life of Children, New York, 1913, p. 219)

9 Child Prostitution and Child Sexual Abuse in Twentieth Century England, Alyson
Brown and David BArrett, Knowledge of Evil: Child Prostitution and Child Sexual Abuse
in Twentieth Century England , Collumpton, Devon, 2002, p.5.

10(Beatrice Webb, My Apprenticeship, London, Longmans, Green and C0.1926. p. 31,
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dokat vizsgald szocialis munkésok alkalmazasat. Ahogy egy
képvisel6 mondta nemrég: ,Tébb rendér és kevesebb szocialis
munkas kell, hogy megint eljussunk a viktorianus korszak
fegyelméhez.

A torvényi tiltas ellenére ugyanez a helyzet a fitk megerdsza-
kolasaval az allami iskolakban, ami ,az idésebbek egyetértésével

” 11

és cinkossagaval torténik, hiszen a nagyobb fiuk és tanarok
”szukanak” hasznalnak fitkat”, mint ahogy az ,erotikus korbac-
solas”, a gyermekverés sem sziint meg az iskolakban.’> A leg-
pontosabb Gj tanulméany a gyermekek elleni nemi erészakrol
kollégiumi diakokat kérdezett, hogy volt e részitk nemi erészak-
ban és a lanyok 59%-a és a fitk 27%-a valaszolt igennel.'3 Ez
magasabb szam, mint a legpontosabb amerikai tanulmanyé,
ahol a lanyok 45%-a és a fitk 30%-a ismerte el, hogy szexualis
abuzus aldozata. Elismert tény, hogy ezek a szamok alulbecsul-
tek, hiszen a megkérdezettek egy része (a) hazudik az abuzus
témaban, mert szégyelli (b) néhanyan teljesen el is nyomjak
korai abuzus-emlékeiket (c) jobb tarsadalmi helyzetteket
kérdeztek, a rabok, szegények és bevandorlok kimaradtak, holott
nekik magasabb a viktimizacios ratajuk (d) akik visszautasitot-
tak az interjut nyilvan magasabb aranyban voltak aldozatok.'+
A gyermekek elleni fizikai abtzus aranyszama magasabb a
szexualiséndl. A Newson-kutatasok mind 1958-ban, mind 1985-
ben anyakat kérdeztek meg és kétharmaduk azt mondta, rendsz-
eresen megiitnek védtelen, egy évnél kisebb csecsemdket, s ez az
arany hasonl6 az USA-ban."> Meg voltak lepve, hogy nem tértént
javulas a két kutatas kozben eltelt 27 évben. Ismét kiemelik, hogy
a szamok alulbecslések, hiszen ,evidens, hogy nem lehetiink
olyan naivak, hogy ne higgytik, az anyak idénként hazudni fog-
nak nekiink, hogy tisztdra mossak magukat”'® Raadasul a tanul-
manyaik nem foglalkoznak tobbféle bevandorléi csoporttal, ahol
altaldban még magasabb a fizikai abtzus aranya. A gyerekek
négyévesek korara azt talaltak, hogy alig volt anya, aki soha nem
adott kokit a gyerekeknek és csak egynegyediik csapott rajuk heti
egyszeri alkalomnal ritkabban. Négy éves korukban a gyerekek
,3%-at nem verték meg egyaltalan atlagban heti egyszer, a tobb-
séget sokkal gyakrabban verték”.'7 A fitkat kétszer annyiszor
itik meg, mint a lanyokat, s az anyak, lévén gyakrabban
elsédleges gondozok, sokkal gyakrabban iitnek, mint az apak.'®

11 Alyson Brown and David Bartlett, Knowledge of Evil, p. 169.

12 DeMause, The Emotional Life of Nations, Karnac, p. 378. Ian Gibson, The English
Vice: beating, Sex and Shame in Victorian England and After. London, Duckworth, 1978,
Jonathan Benthall: Invisible Wounds: Corporal Punishment in British Schools as a Form
of Ritual, Child Abuse and Neglect 15/1991/377-388.

13 Burton, An explanatory study of prevalence of sexual abuse in a sample of 16-21 ys
olds. Child Abuse Studies Unit. London, PNL, 1991.

14 Gail Elizabeth Wyatt: The Sexual Abuse of Afro-American and White Women in
Childhood.” Child Abuse and Neglect 9 1985:507. és ld még: Diana E.H. Russell: The
Secret Trauma: Incest in the Lives of Girls and Women. N.Y. Basic Books, 1986, Brenda
J. Vander Mey: ,The Sexual Victimization of Male Children: A Review of Previous
Research, Child Abuse and Neglect, 12(1988) 61-71.

15 John és Elizabeth Newson: The Extent of Parental Physical Punishment int he UK,
London, Approach 1989

16 uo. p.1.

17 Peter Newell, Children Are People Too, The Case Aghainst Physical Punishment.
London, Bedford Square Press, 1989, p. 54)

18 Gabin Nobles et al: ,Phys. Punishment by Mothers and Fathers in British Homes,
Journal of Intrepersonal Violence, 14 (1999):895
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A verés vagy eszkozokkel valé fenyegetés — 6vek, botok — a
fitk 91%-t, a lanyok 59%-at érintette. A brit csalddokban él6
gyerekek elterjedt bantalmazasa arra is magyarazatot ad, hogy
miért tesznek oly keveset a sok ezer bentlakasos intézményben,
iskolaban verés vagy nemi erészak aldozatava valé gyermek
érdekében.’?

Eur6paban — mivel torvény tiltja az abtzust — alacsonyab-
bak a gyermekellenes erészak aranyszamai. Svédorszagban a
gyermekverés nyilvanos tamogatottsaga 53%-16l 11%-ra
csokkent. A fiatal svédeknek csak 6%-a tamogatja a verést.>° Ez
a valtozas fokozatos volt.

A ,Holocaust gyermekkori eredete” cimi el6adasban a
német és osztrak gyermeknevelés valtozasat mutatta be
DeMause. A XX. szazad elején még szoros polyaban hagytak a
csecsemoOket, és nem tették tisztaba éket. Innen eredezteti, hogy
az ilyen modon elhanyagolt gyerekek ,idézitett bombaként
excrementalis tamadast” intéztek a zsidok ellen, akiket
Jtetveknek” kiirtand6 parazitanak, bacilusnak képzeltek, és soha
nem volt elég vécé a lagerekben. Esetleg arra is kényszeritették
6ket, hogy fekaliat egyenek stb. Késébb a habora utan a német
és osztrak allam minden segitséget megadott az anyaknak, hogy
kevésbé abuziv és kevésbé autoriter modon neveljék gyerekeiket
s ezért ott ritka ma az antiszemitizmus — hiszen Adorno

19 Christian Wolmar, Forgotten Children: The Secret Abuse Scandal in Children’s Homes,
London: Vision Paperbacks, 2000.

29 Joan E. Durrant: A Generation Without Smacking: The impact of Sweden’s BA non
Physical Punishment, London, Save the Children, zooo. p. 6.
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,Autoriter személyisége” és Winnicott ,rejtett antiszocialis”
személyiségének leirasa 6ta tudjuk, azért azonosulnak erészakos
tekintélyekkel, mert nincs belsé énjiik, épp a gyerekkori abtzus
miatt.>! Milburn kutatasai hasonl6an mutatjak be, hogy minél
tobb gyerekkori biintetést kap valaki, annal inkabb biinteté
tipust politikai megoldasokat talal, adott esetben annal inkabb
erdszakkal akar megoldani gondokat, vitakat.

A Boulder-ban (Coloradéban, valamint Vermontban és
Hawaiin) 23 éve mutkodé ,Szil6i Kozpontok” sokat tettek a
gyermekek elleni erészak visszaszoritasaért.>> E kozpontokban
el6adasok hangzanak el az erészakmentes nevelés technikairol,
segitséget nyujtanak bevandorl6 és egyediilalléo anyaknak, meg-
tanitjak kisgyerekek hatékony korlatozasat, ingyenes csaladla-
togatast biztositanak onkéntesekkel — s mindez felére csékken-
tette a gyermekellenes abuzust. Es persze a kés6bbi egészségii-
gyi és buntetés-végrehajtasi koltségeket is csokkenti ez a szol-
galtatas.?3

Egy harmadik hatékony sziil6i program New Yorkban 30
iskolaban indult el. Margaret R. Kind tinédzsereknek tanitja a
gyermekapolast, és raébreszti 6ket, milyen felel6sség ez, men-

21 D.W. Winnicott: Some Thoughts ont he Meaning of the Word Democracy” Human
Nature 11, 1950, p. 183.

22 Robert B. McFarland: Creating a Community Parenting Center, The Journal of
Psychohistory, 32 /2005/ 326.

23 i.c. 329.0ld. D.L. Ods et al: Long-Term Effects of Home Visitation on Maternal Life
Course and Child Abuse and Neglect, Journal of the American Medical Association 278
(1991) Aug 27.



nyi idét igényel, és hogyan lehet megfelelni a kihivasnak.
(,Végre sikeres sziil6 lehetek, ezt eddig nem hittem volna!” -
kialt fel egy tinédzser.)

A brit Sure Start nem elég, noha vannak kezdeményezések,
ahol a sziil6-k6zponthoz hasonld szolgaltatasokat is beinditanak
— a felmérések szerint a program elsé 18 honapja alatt nem
tortént észrevehet6 valtozas sem a nyelvi, sem a viselkedésbeli
mintdkban (Birkbeck College vizsgalat). Mivel a Sure Start a
gyermekszegénység csokkentését célozza meg és nem a gyer-
mekellenes abuzus csokkentését, nem is varhaté valtozas e
téren. Az Egyestlt Kiralysag Parlamentje megszavazta azt a
torvényt, amely engedélyezi az ,ésszert biintetést”, mialtal a
gyermekverés folytatodik, csak vigyaznak, hogy ne hagyjon
lathat6 nyomot.>#A Sure Start Gyermekkozpontok koziil
haszban a Gyermekek Elleni Kegyetlenség Megel6zésének
Nemzeti Tarsasaga FULL STOP kampanyt kezdett, hogy a gyer-

24 Norman Glass: Surely Some Mistake, The Guradian, 2005, janudr 5. p.1.
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mek sziiletése el6tt megtanitsak az tjdonsiilt sziiléket a verés-
mentes csecsemdégondozasra.?>

A borténvizsgalatokban a legerészakosabb elitéltekrol
mindig kidertil, hogy kiskorukban mar aldozatokka valtak,
kisgyerekkorukban verték, fojtogattak, kinoztak, szerekkel kabi-
tottak, éheztették, ablakon kidobtak, tdzre vetették, megerésza-
koltak, prostitualtak ket.?

Brett Kahr szerint a skizofrénként diagnosztizalt betegek
gyakran életveszélyes fenyegetéseket éltek at gyerekkorukban, kés-
sel hadonaszo anyaktol, akik azt kiabaltak: ,Megolom, meg6lom!”

Anglianak kovetnie kéne a Svédorszagban 1979-ben beindi-
tott felvilagosité programot, amelynek kévetkeztében a sziil6i
testi fenyités ritkasagga valt. Ne akarjuk, hogy gyerekeink
idézitett bombak legyenek!

25 NSPCC: Cruelty to Children Must Stop. FULL STOP. Wwww.npscc.org.uk
26 James Gilligan, Violence: reflections on a National Epidemic New York, Vintage
Books, 1996 p. 45.

Egy 1j segitség a segit6knek:
Szakember — Szakember Vonal

,Sulyos bantalmazds torténik rendszeresen eqy szakkozépiskolai osztdlyban, valosziniileg mar 1-1,5 éve. Az dldozat

z

1-2 gyerek, amit az iskoldan beliil nyilvanos megszégyenités kivet. Az utobbi idoben életveszélyesen is fenyegetik a

fiut (pillangokéssel).”

,Kistelepiilés csaladgondozoja telefondlt. A csaladban 5-en élnek (apa, anya és 3 felnétt gyerek) Az apa messzire jar
el dolgozni, ezért az anya van otthon fogyatékos gyermekeivel. A legnagyobb 30 éves, de 4 éves szellemi szinten
van. A két masik gyerek kozott (fit-lany) szexudlis kapcsolat van.”

LAz anya félig magyar, félig cigany az apa pedig olah cigdany, akinek a csaladjandl laknak két gyermekiikkel. Az
apa lemondott a sziloi feluigyeleti jogarol, bortonbe kerilt. Az apa csaladja az anyat nem fogadta be szivesen sot

P

hiitlenséggel is megvadolta. Ebb6l komoly verekedés lett, ahol az anyat olyan stlyosan megsebesitették késsel, hogy
mentdvel korhazba szdllitottak. Miutdn az anya kijétt a korhazbol elment a gyerekeiért, mert a sajat sziileihez akar-
ta vinni 6ket vidékre, de az anyosaék nem adtdk oda neki 6ket.”

Bizonytalansag, kétségek, aggdly, tétovasdg, hitetlen-
ség, fenntartds, mind-mind olyan érzések, amelyek a segit6é
szakmakban dolgozé szakemberekben sokszor felmeriilnek.
Tobben dolgozva egy intézményben, a kollégak egymassal
megtudjak beszélni szakmai aggalyaikat, az aggodalmat
okoz6 eseteket, s megértéssel, tanaccsal tamogathatjak egy-
mast. Szerencsés helyzetben érezhetik magukat azok a mun-
katarsak, akik szupervizié soran oldhatjdk fel magukban a
feszultségeket, kétségeket, erdsithetik meg szakmai ereji-
ket.

De adott ez mindenhol? Vagy ezzel egyiitt is, nem mertilnek
mégis fel benntink kérdések és kétségek? Hiszen ezekben az in-
tézményekben is kevés prevencids programmal, magas eset-
szammal és hianyos szakmai segit6é halozattal dolgoznak a csa-

2006/6.

ladgondozok. Sok helyen nem elérheté pszicholégus, pszichia-
ter, fejleszt6 pedagogus, gyogypedagogus, csaladterapeuta, szu-
pervizior, stb.

,Gyermekjoléti Szolgdlat csalddgondozdja hivta a vo-
nalat.

Eqy 14 éves dltaldnos iskolds fid édesapja par
honapja meghalt. Az apa haldla 6ta nagyon
megvadltozott. Drogozik, hajléktalanokat
bdntalmazott, egyszer az anyjdt is. Az anyo
nagyon nehéz helyzetben van, fenti
problémdkon tdl még eqy leukémids unokdja
is van.”
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A Kék Vonal Gyermek és Ifjusagi Telefonszolgalatot immar
13 éves tapasztalata 6sztonozte és segitette, hogy elinditson egy
szakembereknek nyujtott konzultaciés lehetéséget.

A Kék Vonalhoz rengeteg bajba jutott, gondokkal kiiszk6dé,
veszélyben 1évé gyerek és fiatal telefonal. Az ingyenes szamot
hivjak gyerekek, fiatalok és az értuk aggodo, velik kapesolatba
kertl6 felnéttek (sziils, csaladtag, pedagogus, stb.) egyarant.
Sok esetben a gyermektelefon munkatarsai — konkrét segitséget
szervezve a hivo szamara — megkeresik a helyi gyermekjoléti
szolgélatot, vagy mas szakembert.

Ezen esetek megbeszélésekor kialakult telefonos kapcsolat
soran tapasztaltak a telefon szolgalat munkatarsai azt az igényt,
hogy a gyermekekkel foglalkoz6 csaladgondozdk, gyermekvé-
delmi felelgsok, pedagogusok, rendérok, védéndk, apolok és
egyéb segiték a megterhel6 eseteikrél konzultalhassanak fug-
getlen szakemberekkel.

A szakmaban ismert tény és a telefonos konzultaciok soran
is felszinre kertlt a segiték magukra utaltsaga.

,0ndllé csalddgondozé telefondlt. Egy apa
fizikailag bdntalmazza az anydt, aki
kisgyermekével menekiilni szeretne valahova
messzire, ahol az apa nem taldlja meg.

Az egész falu tehetetlen az agresszorral
szemben.”

Jellemz6, hogy a hatranyos helyzeti teleptiléseken leg-
nagyobb szamu az egy személyes (6nallé csaladgondozd),
vagy mas szakmai tevékenység mellett dolgozé csaladgon-
dozé.

Kisebb telepiiléseken, vagy a kisebb varosokban és azok
vonzaskorzetében a segité szakemberek gyakran egyedil vég-
zik munkajukat. A gyermekekkel hivatasszerten foglalkozo kol-
légék érzik a gyermekek iranti felelésséget magukban, de nap,
mint nap megtapasztaljak szakmai korlatjaikat azt, hogy a sok-
szor halmozott problémakkal kiizd6 csaladok segitése csak tobb
szakember egytittmuikodésével érhetd el.

A gyermekjoléti szolgaltatas biztositasaban hangsulyos
feladat, a tevékenység alapja a telepiilésen é16 gyermekek se-
gitésére megszervezett ,gyermekvédelmi — halé” kialakitasa,
az érintett szakemberek, segiték egytttmuiikodésének szerve-
zése. Sajnos ez ma esetleges, sokszor egy-egy csaladgondozo,
pedagogus vagy védéné egyediil, leterhelten végzi feladatat.
Meg kell kiizdenie a tertleti, telepiilési beagyazottsaggal, a
mar megrogzott kapcesolati rendszerekkel, kapcsolati halok-
kal, a teleptilés hatranyainak berogzottségével. Szembe kell
néznie csaladok hatranyainak atérokitésével, a szocializacio
zavaraival, a kilénb6z6 szenvedélybetegségek, munkanélkii-
liség, szegénység, fogyatékossag, iskolaztatasi problémak, bu-
nozés, csaladon belili erdszak halmozott el6fordulasaval.
Ilyen helyzetben nehéz meg6rizni a szakmai és bels6 maga-
biztossagot, a bevonddast elkeriilni, meglatni a csaladok bel-
s6 eréforrasait, kiilsé tamaszait, nehéz meglatni a kivezet6
utat, lehetéségeket.
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Gyermekjoléti Szolgdlat csalddgondozdja
telefondlt eqy csaldd iigyében, ahol a szildk
elvaltak, o gyereket az anydnak itélték,

de a vagyonmegosztds miatt oz apa a hdzban ma-
radt. Az anya lakrészébe vezetd ajtot

rugdalja, be is rigta mdr, részegen

randalirozik, megfélemliti az anydt, és a 4 éves
gyermeket. Az anya birésdgra beadto a keresetet,
hogy a hdz kizdrdlagos haszndlati jogat
megszerezhesse, de ingyenes jogi képviseletet
szeretne, mert nincs pénze lgyvédre.

Kérdés: ingyenes jogi képviselet Utja, a renddrok
ilyenkor bevihetik-e az apdt?

Kilénosen nehéz helyzetben van az a csaladgondozo, aki
gyermekjoléti szolgaltatas biztositasakor, csaladsegité tevékeny-
ség végzésekor tobb teleptilést is ellat. Gyakran a tarsulasok 3-4
fével, 20-30 telepuilést vallalnak fel.

Evrél évre né azoknak a szama, akik mas szakmai tevé-
kenységiik mellett latjak el ezt a feladatot. Orszagos viszony-
latban a szolgaltatasok tobb mint fele ,egyszemélyes szolgalta-
tas”, olyan segitd, aki egyediil latja el feladatat. Azt is tudjuk,
hogy a gyermekjoléti szolgaltatast nyujtok kozott vannak, akik
csatolt munkakorben, féallasuk mellett is tobb telepiilést lat-
nak el és végzik azt a feladatot, amely a torvény altal megha-
tarozott miikodési modbol és a tevékenység jellegébdl adodo-
an, team munkat kivannanak meg. Az ilyen moédon ellatott te-
lepiiléseken sajnos legtobbszor hianyoznak a szolgaltatas ered-
ményesebb miikodéséhez sziikséges, azt segité szakmai segit-
séget nyujté partnerek, szakemberek, tars intézmények.
Ugyanaz a szakember a véd6énd, csaladsegitést végzo és a gyer-
mekjoléti szolgaltatast nydjté személy! Ilyenkor feltehetjiik e
kérdést: — Ki kinek segit? Mikor milyen feladatot lat el? Me-
lyik szerepében, milyen attittiddel, szakmai eszkozzel dolgo-
zik?

Kistelepilés egyszemélyes Gyermekjoléti
szolgdlatdnak csalddgondozdjatol érkezett

o hivds. A csalddgondozd védond is egyben,

és az okozott problémadt neki, hogy van egy roma
csalddja, ahol a sziilék nem engedik beadatni

o véddoltdsokat néqy gyermekiknek. A gyerekek
életkora: 15 honap, 27 honap, 4 év, 6 év.

Az anya a véddno tobbszori kérésére sem hajlando
elvinni a kicsiket az orvoshoz. Az a kérdés, milyen
modon gyakorolhat nyomdst a szildkre,

hogy megtegyék kotelességiket.

Egyediil van és nincs pszichologus, fejleszté pedagogus, ke-
vés a kulturalis, és sportlétesitmény. Tehat hianyoznak a szol-
galtatasok, vagy nehezen elérhetéek, igy a szolgalat maga vallal-
ja fel a gyermekek fejlesztését, korrepetalasat, szabadidejének
szervezését. A csaladgondozok szamara, a munka eredményes
végzése érdekében elengedhetetlen volna a rendszeres esetmeg-
beszélések biztositasa, sziikséges lenne a szupervizid. Sajnos



legtobb esetben sem ezek, sem a szakszerid helyettesités nem
megoldott.

A magas esetszam, a konzultaci6, szupervizi6é hianya kon-
nyen a szakember fasultsagahoz, kiégéséhez vezethet. Ki segit
a szakembernek A szakemberek segitésére a Kék Vonal Gyer-
mekkrizis Alapitvany 2004 végén hozta létre a Moddszertani
Gyermekjoléti Szolgalatok Orszagos Egyestiletének kozremd-
kodésével tjabb segité telefon-szolgaltatasat, a Szakember-
Szakember Vonalat, amely egy anonim konzultaciés lehetség
mindazok szamara, akik gyermekekkel, csaladokkal foglalkoz-
nak.

Az anonimitas olyan lehetdséget teremt, amely lehet6vé
teszi a kétségek, elakadasok, szakmai dilemmak konnyebb
vallalasat. A telefonokat fogadd szakemberek tudasukkal, a
gyerekvédelem teriiletén szerezett tobb éves tapasztalataik-
kal, de nem utols6 sorban megértésiikkel, a segitésben val6 el-
kotelezettségiikkel igyekeznek tamogatni a hozzajuk fordulo
kollégakat, megerdsiteni 6ket szakmai munkajukban. Az
tigyeletesek munkacsoportként, az egymas iranti felelgsség
vallalassal hitelesen képviselik az egytittmutikodés hatékony-
sagaba, értékébe vetett hitet, szakmai elvet. Ezt a munkamod-
szert kozvetitik a konzultacié soran a hivo felé, hogy napi
munkajaban sajat kornyezetében valassza és alkalmazza
munkaeszkozként a szakmai és szakmakozi egytittmikodés
modszerét.

,Gyejosz csalddgondozdja a segitséginket kérte

a telepilésen tortént kettds gyermekgyilkossdaggal
kapcsolatosan. A meggyilkolt gyermekek
osztdlytdrsainak lenne szitkségik egy nagyon jo
pszichologusra.”

A Szakember-Szakember Vonal elinditasaban olyan gyer-
mekvédelmi szakemberek, vallaltak szerepet, akik a gyerme-
kek nehéz helyzetével, napi gondjaikkal és csaladjaik problé-
maival munkajuk kézben naprél napra szembestilnek. Tevé-
kenységiik soran megtapasztaltak, hogy a segitség hatékonysa-
ga nagymeértékben figg attol, hogy a segit6 szakember milyen
szakmai tamogaté hattérrel — szakmai-teamben — tevékenyke-
dik és a megoldasi folyamatba, a gyerekek és csaladjaik segité-
sébe be tudja-e vonni a tarsszakembereket és mas személye-
ket. Létre tud-e hozni az eset kapcsan egy szakmai egytittmd-
kodést, vagy sem.

A konzultacios vonal elinditasakor alapfeltevésiink volt, hogy
vannak olyan teleptilések, helységek, ahol a gyermekjoléti szol-
galtatast nyujté szakember/ek és a mas szaktertleten dolgozo, a
gyermekek gondjat, veszélyeztetettségét érzékel6 szakemberek
segitséget, megerdsitést, tanacsot, tamogatast varnak maganyos,
sokszor ,Don Quijote-i harcnak” ttiné tevékenységiik soran.

Az anonim konzultacios telefon szolgélat 2004 végén kezd-
te meg miikodését. A mai napig 200 hivas érkezett a Vonalra,
ennyi esetben jott létre konzultacio.

Kezdetben elsésorban a vidéken egyediil, szakmai kozos-
ség nélkiil dolgozo segitéket céloztuk meg, akiknek kevés kon-
zultacios lehet6ségiik van. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy
a telefonon torténé esetmegbeszélés hatékony, elérhetd segit-
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séget tud nyujtani szamukra a gyerekekkel, csaladokkal kap-
csolatban.

Jelenleg a Vonal az egész orszag teriiletérdl elérhets, ugyan-
ugy kinaljuk szolgaltatasunkat a nagyvarosokban él6 szakembe-
reknek, egyszemélyes csaladgondozoknak, illetve gyerekekkel
foglalkoz6 szakembereknek (pedagégus, rendér, 6vodapedago-
gus, véd6nd, gyermekorvos, stb.).

A hivasok egyre gyakoribb és egyre szaporodébb szama
azt bizonyitja, hogy valéban sziikségesnek érzik a teriile-
ten dolgozo6 kollégak, s képesek élni ezen szakmai segitség-
gel.

A hivasok nagyobb részben kis teleptilésekrél érkeznek,
olyan gyermekjoléti tevékenységet végzé kollégatol, aki egye-
dil latja el feladatat. Els6sorban nem a probléma megoldasara
kérnek tanacsot, hanem leginkdbb megerdsitést varnak és
esetleges plusz informaci6t, mas ,6tletet” kérnek a Szakember-
Szakember Vonal konzulensétél. Sokat segit a hivé szamara a
lehetséges alternativak kozos atgondolasa, a konzulens mas
iranyu tapasztalata, ,kiviilrél torténé ralatasa” és az ennek so-
ran behozott szempontok megbeszélése. Az ilyen médon valo
kiviil kerulés kovetkeztében képes a konzultaciot kéré mas-
ként kozeliteni az esethez, feltarni az elmozdulast nehezité té-
nyezdéket.

Igen magas aranyban telefonalnak védéndék, az iskolak-
bol érkezé hivasok is gyakoriak (iskolai gyermekvédelmi fe-
lel6s, osztalyfénok, iskolaigazgato), de érkezik telefon csa-
ladsegité szolgalattol, haziorvostdl, gyamhatdsagi tigyinté-
z6tdl is.

A felvetédé problémak nagy szamban jogi ismereteket
igényl6 esetek. Sokszor a konzultaci6 vonala, az esetkezelésébe
bevonhat6 személy, szakember megjel6lése, megnevezése, s a
kapcsolatfelvétel modjanak megbeszélése. De minden hivasban
fontos a hivo szamara a felé iranyul6 megértés, elfogadas, itél-
kezés nélkiili meghallgatas, emberi és szakmai identitdsanak
megerositése.

Kozépiskoldban dolgozd igazgatd férfi hivott fel
benninket. Négy éve mikdodd kollégiumban
nagytakaritds sordn Gvegeket és cigaretta csikkeket
taldltak. Félt, hogy a cigaretta fives. Mit tegyen?
Jdrjon-e utdna? Legyen-e szigord? Bizonytalan
abban, hogy mit tegyen.

Célunk, hogy elésegitsiik a szakmakozi egytittmiikodést a
hatékony esetkezelés, a tobb szemponta intézkedés, széle-
sebb kord ralatas, atfogé szakmai vélemény formalasa érde-
kében.

A Szakember-Szakember Vonal munkajat egy szekértdi te-
am segiti. (Jogasz, orvos, véd6né, gyamiigyi szakember, rendér-
ségi szakértd)

A Vonal telefonszama: (06-1) 302-09-44, kedden, csttorto-
kon, pénteken 10-14 6raig hivhaté. Vallaljuk a konzultaciot e-
mailben is: szakemberekek@kek-vonal.hu

Amennyiben a tevékenységiinkrdl részletesebben szeretné-
nek olvasni, ezt megtekinthetik a www.kek-vonalhu web-
oldalon.
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AJANLO/KONYV

Fikcio és valosag: elkeriilhetetlen hasonlosagok

WBODIS KRISITA: ARTISTA

,— Mit csinalsz?

— Probalok repiilni.

— Szerinted az emberek tudnak reptilni?
— Az emberek nem. De én igen.”

Ez a motto6ja Bodis Kriszta fikcios dokumentumfilmet imita-
16 j regényének, amelynek f6hdse egy tizenharom éves allami
gondozott lany, akit a regény tobbi szereplje csak vezetékne-
vén Pinklerként emleget. Pinkler szamara az élet sz6kések soro-
zata. Legalabbis ilyennek ismeri meg Judit, a fiatal szociologus,
aki egy felmérés vagy vizsgalat soran figyel fel Pinklerre és még
néhany mas allami gondozottra: Janora, akibe késébb belesze-
ret, Katira, akit ,6rangyala” tart el, Mariannra, aki a testét adja
el heroinért.

Pinkler elszokik az apjatol, el az anyjatol és annak élettar-
satol, elszokik az intézetbél. Megszokik az artistaiskolabol,
ahol megtanult felmaszni falakra, fatorzsekre, villanyoszlop-
okra (és persze kimaszni barmely ablakon), elszokik kiilonbo-
z6 gyermekotthonokbol, s végiil az életbdl is elszokik: a Sod-
ras utcai gyermekotthon melletti villanyoszlop tetején meg-
fogja a nagyfesziiltségi vezetéket, és szornyethal. Judit a halal-
eset utan egy évvel — immar magantermészeti érdeklédésbol
— ismét folkeresi az életat helyszineit, kérdez6skodik az emlé-
kezoktol, Pinkler félbetort életének tanuitol, és kidertil, hogy
ami szokések soranak rémlett, val6jaban megannyi kitaszitta-
tas volt. Pinkler nem maradhatott alkoholista —, késébb raada-
sul hajléktalan apjanal, aki mellett csecsemo6koraban kis hijan
éhen halt. Nem maradhatott gyorsan leépiilg, emberroncs any-
janal, mert az asszony élettarsa gytlolte. Nem maradhatott a
nagyapjanal, akit szeretett, mert a nagyapa meghalt. Nem ma-
radhatott abban a gyermekotthonban, ahol a baratai voltak,
mert az autoriter igazgatoné bomlaszté elemnek mindsitette,
és mert a Dénesba nevi zillott nevel6tanar (,muvészlélek”,
ezoterikus szinezetl zagyvasagokat beszél, a kislanyokat —
koztuk Pinklert is — szexualisan kihasznal, homalyos tzleti
vallalkozasokban vesz részt, aki latszolag partjat fogja, valoja-
ban asszisztal az eltavolitashoz. Nem maradhat a lokeresked6
ciganyoknal, akik kozt jol érzi magat, mert megtetszik az
egyik legénynek, és a ciganylanyok féltékenyek lesznek ra,
vagy, mert egyszerden csak nem fogadjak be. Nem maradhat
életben, mert “az” életben nincs helye sehol, nem kell senki-
nek.

Az ir6né nem abrazolja Pinklert. Egyaltalan senkit és sem-
mit nem abrazol. Emberek disszonans hangjait hallatja, és kiil6-
nos képkockakat villant fel. A kislany személyérdl jobbara csak
annyit tudunk meg, hogy maniaja a szokés, mindenhonnan ké-
pes meglogni, kimaszni, felmaszni, elttinni, varatlanul megje-
lenni. Pinkler eltting alakzat a regényben, a kortilményeibdl ér-
testiliink csak réla. Alland6 szokései jelzik szabadulni vagyasat
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ebbdl a vilagbol, ami egybefonddik az anyja utani parazs sovar-
gasaval.

Az Artista kilonboz6 interjuszovegek, és egy ezektdl elté-
16 elbeszél6i szolam valtogatasaval meséli el ugyanazt a torté-
netet, vissza-visszatérve, mas nézépontokbol, igy a regény mo-
zaikszerden éptl fel. Az egyébként filmrendezéként is dolgo-
z6 1roné a regényt alkot6 interjuszovegekben és a valosagot
egymasba jatszo — killonb6z6 nyelvi rétegeket hoz létre, ame-
lyeket kiegészit egy filmes latasmod, az élet kameraval érzé-
kelhet6 tarkasagaval enyhitve a kislanyt koriilvevé vilag bor-
zalmait. A regény egy — egy fejezete Gjabb és tjabb filmkocka-
kat villant fel. Keverednek az id6sikok: az egy pillanatra a hét-
éves Pinklert latjuk, akit édesanyja véglegesen allami gondo-
zasba ad, a kovetkezd fejezetben mar tizenharom éves, és épp
atmeneti nevel6otthonba keriilésérél dontenek intézeti bizott-
sag el6tt.

,Amugy nem szoktam tervezgetni. Ezt is csak azért mond-
tam, mert kérdezte.” Jelenti ki Pinkler, amikor vagyairdl kérde-
zik. A teljes kilatastalansag, a jovokép totalis hianya jellemzi 6t
és tarsait. Az interju mifajanak hasznalata dokumentarista tu-
lajdonsagokat kapcsol a regényhez. Ahogyan a regény kiadoja is
emliti: ez a stilus, mint a nyolcvanas évek Budapesti Iskolajanak
filmjeiben, olyan nyelvet alakit ki, amelyben a fikci6 és a valo-
sag ohatatlanul sszekeveredik és latszolag spontan moédon hol
az egyik, hol a masik keriil el6térbe, vagy valik eggyé szétbogoz-
hatatlanul. ,Ahany haz, annyi szopas”, és mas efféle intézetis
szlengek tarkitjak a sz6veget, amelyek mogiil kirajzolodik Bodis
Kriszta kutatomunkdja.

A Pinkler halala el6tti és utani vizsgalodas egyforman ret-
rospektiv. monologokat eredményez, igy az ,eléttiség” és az
Jutanisag” majdnem teljesen egybemosodik. Annal inkabb elki-
loniilnek a szemléltet6-mesél6 fejezetek (amelyekben egy kiilsé
narratori nézépontbdl kovetheték az események) és a monolo-
gizalo fejezetek (amelyekben egy kiilsé narratori nézépontbol
kovethet6k az események) és a monologizalo fejezetek (ame-
lyekben a beszél6 nézépontjanak kijelolése egyszersmind a t6b-
bi szerepl6hoz valo viszonyt is érzékelteti, ugyanakkor a min-
denkori beszél6 nyelvi-szcenikai 6nleleplezését is végrehaijtja).
E két fejezettipus majdnem szabalyos valtakozasabol adodik a
regény feszes, pergé ritmusa; ezzel a kompozicios 6tlettel ma-
gyarazhato, hogy a sok-sok nyelvi, logikai, cselekménybeli zeg-
zug ellenére konnyen attekinthetd, mozaikszertségével egytitt
egységes mu.

Az olykor kissé artisztikus regény mellbevagoan valosaghd.
S ahogyan a szerz6 is emliti a torténet végén: ,A hasonlosagok
nem szandékosak, nem is véletlenek, hanem elkeriilhetetlenek.”
Jelezvén ezzel, hogy Pinkler torténete korantsem egyedi.

Jelenkor Kiado, Pécs, 2006, 310 oldal, 2500 Ft
Dénes Judit



ALLASFOGLALAS

Konszenzus Konferencia 2006

= 1.) VISSIATERES A 2005. EVI
KONSZENZUS KONFERENCIA
ALLASFOGLALASAIRA

1.a) Birésagi meghallgatasrol

A 2005. évi Konszenzus Konferencia ,Birésagi meghallga-
tasrol” cimi pontjaban foglaltak alapjan megrendezésre kertilt
egy szakmai nap az NCSSZI-ben, ezt kovetéen az ICSSZEM, az
NCSSZI, a Moédszertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orszagos
Egyesiilete, valamint az tigyészség képviselGje a minisztérium-
ban tartott szakmai egyeztetésen egyértelmden allast foglalt
amellett, hogy hasonléan a Kozoktatasi torvényhez a Gyermek-
védelmi térvényen belil is sziikséges szabalyozni a titoktartas
kérdését. Ez a folyamat a Minisztérium iranyitasaval ma is tart.

A Gyermekvédelmi térvény modositasaig a gyermekjoléti szol-
galtatasban dolgozé szakemberek szamara javasoljuk, hogy a ,KA-
POCS” c. folyoirat 2006. februari szamaban megjelent ,Adatvéde-
lem és titoktartasi kérdések a csaladgondozas soran” cimii cikkben
foglaltakat vegyék figyelembe, alkalmazzak munkajuk soran.

1.b.) Tajékoztatas a ,,Gyermekeink védelmében” nyilvan-
tartasi rendszer

jelenlegi allapotarol

2005. soran a megujitott adatlap-tervezetek kiprobalasra ke-
riltek két megyében. A résztvevé intézmények javaslatai alap-
jan az adatlapok Gjabb modositasara kertilt sor, amelyet a mun-
kacsoport és az NCSSZI megkiildott a Minisztérium Gyermek-
védelmi Féosztalyanak.

A szakemberek tovabbra is varjak az atdolgozott nyilvantar-
tasi rendszer bevezetését, amelynek tervezett idépontja 2006.
januarja volt. Kérjiik, hogy a Minisztérium tegyen meg mindent
annak érdekében, hogy az adatlapok bevezetéséhez sziikséges
jogszabalyi modositasok miel6bb elkésziiljenek és az Gj nyilvan-
tartasi rendszer alkalmazhato legyen.

1.c) Javaslat a gyermekjoléti szolgaltatasok és azok finan-
szirozasanak atalakitasahoz

Az Ifjusagi, Csaladiigyi, Szocialis és Esélyegyenléségi Mi-
nisztérium Gyermek- és Ifjasagvédelmi Féosztalya 2005. januar
19-én felkérte a Modszertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orsza-
gos Egyesiiletét, hogy munkaanyag formajaban készitsen javas-
latot a gyermekjoléti szolgaltatasok strukturajanak és azok fi-
nanszirozasanak atalakitdsara vonatkozoéan.

A 2005. évi Konszenzus Konferencia altal tamogatott javas-
latot az Ifjusagi, Csaladiigyi, Szocialis és Esélyegyenléségi Mi-
nisztérium Gyermek- és Ifjusagvédelmi Féosztalyanak az errdl
52016 megallapodas szerint megkuldte, egyuttal kérte, hogy az
abban foglaltakat képviselje, és azok érvényesitése érdekében a
sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Az egyesiilet képvisel6i a Minisztérium meghivasara a 2006.
évi normativ finanszirozasi rendszer atalakitasarol szolo tar-
gyalasokon részt vettek, azonban a Gyermekvédelmi Féosztaly
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altal elismert szakmai anyagban foglalt elveket és tartalmakat
nem fogadtak el.

A Modszertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orszagos Egyesii-
lete nyitott a tovabbi egyeztetésre.

B KONSZENIUS KONFERENCIA DONTESI ELJARASA

A Konszenzus Konferencian a konszenzusos déntéseket a
szavazati joggal rendelkez6 mddszertani intézményi tagok hoz-
zak. Az ajanlasok és szakmai anyagok el6készitésében tanacsko-
zasi joggal vesznek részt a Mdodszertani Gyermekjoléti Szolgala-
tok Orszagos Egyesuletének tagjai, partol6 tagjai, valamint az
NCSSZI kiildottei.

/ . .
= 2.) Eves tdjékoztatd a védondi szolgdlat ré-
szérdl

A 2004. évi Konszenzus Konferencian megtargyalasra és el-
fogadasra kertilt az éves gyermekvédelmi tanacskozas megszer-
vezése, el6készitése kapcsan — a telepiilés gyermekvédelmi,
gyermekjoléti tevékenységének atfogd értékeléséhez — egy se-
gédanyag, mely megkonnyitheti a szakemberek véleményének
egységbe szerkesztését. A védoénéi szolgalat beszamoldjahoz
megadott szempontsort a védénék néhany helyen aggalyosnak
tartottak, ezért a megyei vezet6 védénék gyermekvédelmi mun-
kacsoportja megkereste a Modszertani Gyermekjoléti Szolgala-
tok Orszagos Egyesiiletét, hogy vitassa meg, illetve fogadja el és
alkalmazza az altaluk atdolgozott szempontsort.

A Konszenzus Konferencia ennek a felkérésnek eleget tett,
melyet néhany modositassal elfogadott és visszakiildi jovaha-
gyasra. Amennyiben a vezeté védéndk altal ez elfogadasra ke-
rtil, akkor a kzosen megalkotott, jovahagyott éves tajékoztatot
alkalmazasra javasolja. Amennyiben nem kertl elfogadasra, ak-
kor kezdeményezi egy koz6s munkacsoport létrehozasat.

= 3.) Kapcsolattartédsi ligyelet

A Modszertani Gyermekjoléti Szolgalatok folyamatosan fo-
gadjak a tertiletrél érkez6 kapcsolattartasra vonatkozé probléma-
kat, amelyekre igyekeztek megoldasokat keresni. A Gyermekvé-
delmi torvény modositasat kovetéen ismét fokozottan felmeral-
tek az ehhez a specialis szolgaltatashoz kapcsolédo problémék,
dilemmék. A Konszenzus Konferencia tgy dontott, hogy az ez-
zel kapcsolatos problémakat irasban jelzi a Nemzeti Csalad- és
Szocialpolitikai Intézetnek, és egyben felkéri, hogy a megoldas
érdekében alakitson munkacsoportot, amely erre a specialis szol-
galtatasra vonatkozoan szakmai protokollt dolgoz ki.

= 4.) A gyermekjéléti szolgdlatok és a gyer-
mekvédelmi szakelldtés egyiittmliikddése a
szakmai javaslatok kidolgozdsdban

Felvetésiink célja, hogy elésegitse a gyermekvédelem rend-
szerében a szakellatas és az alapellatas hatékonyabb egytttmi-
kodését.

A gyermekjoléti alapellatas soran gyakran felmertilé problé-
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ma, hogy a megoldast segit6 ellatasok (pl. atmeneti gondozas,
napkozbeni ellatasok, specialis sziikséglett gyermekek alapella-
tasa) a torvényi kotelezettség be nem tartasa miatt tobb telept-
lésen nem elérhet6ek. El6fordul, hogy az ellatérendszer hia-
nyossaga miatt — szakmai etikai és gyermekjogi szempontbdl
nem elfogadhaté médon — a gyermekjoléti szolgalat ideiglenes
hatalyu elhelyezést, vagy nevelésbe vételt javasol, mivel a gyer-
mek veszélyeztetettsége masként nem enyhithet6.

A Konszenzus Konferencia nem tamogatja a kialakult rossz
gyakorlatot. Arra hivja fel a figyelmet, hogy a tovabbiakban a
gyermekjoléti szolgalat minden esetben tegye meg azt a szak-
mai javaslatot, ami a szocialis munka szakmai szabalyai szerint
a gyermek érdekét szolgalja.

A gyermek csaladbal torténd kiemelésének folyamata sordn a
gyermekjoléti szolgdlat munkatarsat minden esetben az kell ve-
zérelje, hogy a gyermeket hozzdjuttassa a szamdra legmegfele-
16bb ellatashoz. Az elldtdsi formdk hidanyossagai esetén (alapelld-
tas, szakellatas) is tegye meg a gyermek érdekének legmegfele-
16bb javaslatot.

A gyermekjoléti szolgalat szakmai tevékenységével és az
egyuttmikodési formak kialakitasaval foglalkozo szakmai maod-
szertani atmutatot a gyermek szakellatasba kertilésével és elhe-
lyezésével kapcsolatban a Konszenzus Konferencia ajanlasaban
az alabbiak szerint fogalmazza meg. Az egyiittmutikodés tovabbi
elemeinek kidolgozasa folyamatban van.

M A GYERMEKJOLETI SZOLGALATOK o
ES A GYERMEKVEDELMI SIAKELLATAS EGYUTTMUKODESE
= I.Agyermek szakelldtdsba keriilésével

és elhelyezésével kapcsolatban

Jelen modszertani anyagunk célja, hogy el6segitse a gyer-
mekvédelem rendszerében a szakellatas és az alapellatas haté-
konyabb egytittmiik6dését, a gyermek érdekében torténé intéz-
kedések és szakmai javaslatok dsszehangolasat.

Meg kell vizsgalni azokat a feladatokat, amelyek ellatasaban
a gyermekjoléti szolgalatok és a tertileti gyermekvédelmi szak-
szolgaltatok egyuttmikodnek.

Jogszabalyi felosztas alapjan (Gyermekvédelmi torvény)
ezek a kovetkezok:

1. a gyermek ideiglenes elhelyezése, vagy nevelésbe vétele;

2. a szakellatasba kertilt gyermek és sziilei kapcsolattartasa;
. a gyermek 6rokbe fogadhat6va nyilvanitasa;

. a gyermek nevelésbe vételének feltlvizsgalata; illetve

wu B~ W

. a csaladjaba visszahelyezett gyermek utégondozasa.

I FELADATOK A GYERMEK IDEIGLENES ELHELYEZESE,
VAGY NEVELESBEVETELE SORAN

A gyermekjoléti szolgalat a gyermek veszélyeztetettségé-
nek megsziintetésére torekszik.

,A gyermekjoléti szolgalat az eset dsszes koriilményeinek
feltarasa utan mérlegeli, hogy a kialakult veszélyeztetettség
megsziintetheté-e az onként igénybe vehetd alapellatasokkal,
vagy a gyermekvédelmi gondoskodas korébe tartozo, illetve
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egyéb hatosagi intézkedés kezdeményezésére van-e sziikség.”
(15/1998 (IV.30.) NM. rend. 18.§ (4) )

Ha a gyermek veszélyeztetettsége tovabbra is fennall, és a
sziil6 nem miikodik egyiitt az alapellatast nyujto szolgalattal és
szolgaltatokkal, valamint a gyermek veszélyeztetettsége nem
sziintethet6 meg védelembe vétel soran nyujtott csaladgondo-
zassal, a gyermekjoléti szolgalat javaslatot tesz a gyermek ideig-
lenes hatalyu elhelyezésére vagy nevelésbe vételére.

Felmeriil6 probléma:

* A gyermekjoléti alapellatas soran gyakran felmertiil prob-
léma, hogy a megoldast segité ellatasok (pl. atmeneti gondozas,
napkozbeni ellatasok, specialis sziikségletti gyermekek alapella-
tasa) a torvényi kotelezettség be nem tartasa miatt nem elérhe-
téek tobb telepiilésen. El6fordul, hogy az ellatéorendszer hia-
nyossaga miatt — szakmai etikai és gyermekjogi szempontbol
nem elfogadhat6 moédon — a gyermekjoléti szolgalat ideiglenes
hatéalyt elhelyezést vagy nevelésbe vételt javasol, mivel a gyer-
mek veszélyeztetettsége masként nem enyhithet6.

Megoldasi javaslat:

* A gyermekjoléti szolgalat az éves beszamol6jaban hivja fel
a teleptilési 6nkormanyzat figyelmét a torvényben meghatéaro-
zott ellatasok biztositasara.

A gyermekjoléti szolgaltatas feladata a kialakult veszélyezte-
tettség megsziintetése érdekében (...) javaslat készitése a gyermek
csaladjabol valo kiemelésére, a leendé gondozasi helyére vagy an-
nak megvaltoztatasara., (Gyermekvédelmi torvény 39. § (4))

Ezt a javaslatot és a megel6z6 csaladgondozas soran keletke-
zett dokumentaciot a gyermekjoléti szolgalat megkiildi a gyam-
hivatal részére.

A szakellatasba keriilés modjai:

* beutald szerv altal (a teleptilési nkormanyzat jegyzéje, a
gyambhivatal, valamint a hatarérség, a rendérség, az tigyészség,
a birdsag, a blintetés-végrehajtasi intézet parancsnoksaga),

* gyermek kérésére,

* a torvényes képviseld altal.

A szakellastasba keriilés okai:

* alapellatasi el6zmény nélkil — krizishelyzet,
* alapellatasbol - stlyos veszélyeztetettség,

* eredménytelen védelembe vétel.

Az ideiglenes hatalyu elhelyezés id6tartama alatt a csalad-
gondozo tovabbra is folyamatosan gondozza a csaladot, infor-
maciokat gytjt a csalad tamogaté halézatardl, kapcsolatot tart a
TEGYESZ szakembereivel.

Tdjekozodik:
* a gyermekrdl
* a sziil6 és gyermek kapcsolattartasarol.

Konzultdl:
* a szakért6i bizottsaggal
* vizsgalati/elhelyezési csoporttal.



A GYJSZ dltal készitett dokumentdciok:
* adatlapok

* javaslat

* elhelyezési vélemény

A gyamhivatal az adatlapokat megkiildi a Tertleti Gyermek-
védelmi Szakszolgalatnak.

Az ideiglenes elhelyezés idGtartama alatt a csaladgondozo a
gyermek csaladba vald visszakertilése érdekében mérlegeli a ko-
rilményeket — megvizsgalva az elérhet6 ellatasokat, és a sziilg
egytttmikodését megnyerve — a tovabbiakban a csaladgondo-
zas mellett mas, eddig a bekeriilés sajatossagai miatt igénybe
nem vett alapellatasi formak bekapcsolasara lépéseket tesz.

Ezek lehetnek:

* atmeneti gondozas: helyettes sziil6i ellatas, gyermekek at-
meneti otthona, csaladok dtmeneti otthona, hazi atmeneti gon-
dozas,

* napkozbeni ellatasok: hazi gyermekfeliigyelet, bolcséde,
hetes bolcséde, csaladi napkozi.

Az illetékes gyermekjoléti szolgalat az elhelyezési értekezle-
ten képviselt megalapozott javaslata elkészitéséhez, a gyermek
problémajanak megoldasaban érintett szakemberek részvételé-
vel esetmegbeszélést szervezhet 30 napon beliil, melyrél emlé-
keztet6 készul.

Célja:

* a gyermek érdekének megfelel6 helyben elérhet6 legjobb
ellatas felkutatasa,

* kompetenciak megosztasa, felel6sségek megfogalmazasa,

* kozos javaslattétel.

Felmeriil6 probléma:

* a gyermekjoléti szolgalat nem értestil idében a gyermek
szakellatasba kertlésének tényérdl.

Megoldasi javaslat:

* folyamatos, hatékony egytittmiikédés, informaciocsere a
szolgaltatok kozott

Felmeriil6 probléma:

* a TEGYESZ nem kapja meg id6ben az adatlapokat a gyer-
mekrél

Megoldasi javaslat:

* a megyei szocialis és gyamhivatalok nyomatékositsdk a
gyambhivatalok ez iranyu torvényi kotelezettségét.

A gyambhivatal a gondozasi hely meghatarozasanak érdeké-
ben el6szo6r meghallgatja a gyermek sziil6jét, majd megkéri a te-
rileti gyermekvédelmi szakszolgalat altal mikodtetett megyet,
févarosi gyermekvédelmi szakértéi bizottsag szakvéleményét a
gyermek allapotarol.

A gyambhivatal a sztl6 és a szakértéi bizottsag véleményén
kiviil az elhelyezésre vonatkoz6 dontése soran figyelembe veszi,
hogy ,a gyermeket elsGsorban 6rokbefogadd sziilénél, nevels-
sziil6nél, vagy ha ez nem lehetséges, gyermekotthonban, illetve
a Szocialis térvény hatélya ala tartozé fogyatékosok és pszichi-
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atriai betegek otthonaban kell elhelyezni” [Gyermekvédelmi tor-
vény 82.§(2)]

Tovabbi szempontok figyelembevétele is sziikséges a leg-
megfelel6bb hely meghatarozasahoz, ezek a kovetkezék: a gyer-
mek életkora, egészségi allapota, neveltségi szintje, testvéreivel
val6 egytttes elhelyezésre torekvés, nevelésének megkivant fo-
lyamatossaga, vallasi és lelkiismereti meggy6zédése, illetve,
hogy korabbi lakohelyérdl és nevelési-oktatasi intézményétdl le-
hetéleg ne szakadjon el, vagy ne keriiljon messze (mas esetben
ellenkezéleg: kertiljon messze).

Annak érdekében, hogy a gyamhivatal megtalalja a gyermek
szamara egészségi allapotanak és igényeinek a legmegfelel6bb
helyet, segitséget kap a tertileti gyermekvédelmi szakszolgalat-
tol, ahol nyilvantartast vezetnek a nevel6sziilénél, gyermekott-
honban, lakasotthonban, vagy fogyatékosok és pszichiatriai be-
tegek otthonaban elhelyezett gyermekekrél és az tires féréhe-
lyekrdl, valamint az ideiglenes hatallyal elhelyezett gyermekek
ellatasat biztosité nevel6szil6krél, gyermekotthonokrol, lakas-
otthonokrol.

B A ELHELYEZES FOLYAMATA

A gyermek elhelyezésére vonatkozo elhelyezési javaslatot,
illetve az elhelyezési tervet a tertileti gyermekvédelmi szakszol-
galat altal 6sszehivott elhelyezési értekezleten fogalmazzak meg
a résztvevok.

,A tertileti gyermekvédelmi szakszolgaltatas feladata (..) a
gyermek egyéni elhelyezési tervének elkészitésérdl valé gondos-
kodas a gyamhivatal megkeresésére..” (Gyermekvédelmi tor-
vény 60.§)

Az elhelyezési terv elkészitésénél a szakszolgalatnak tobb
szempontot kell figyelembe vennie.

— A szakszolgalat altal miikodtetett megyei szakértéi bizott-
sag szakvéleményt ad és javaslatot tesz az elhelyezés formajara.

A szakvélemény elkészitéséhez a gyermek személyiségvizs-
galatara kertil sor. Felmérik a gyermek egészségi allapotat, el-
végzik a pedagogiai és pszichologiai vizsgalatat értelmi szintjé-
re, személyiségének fejlettségi fokara, neveltségi allapotara vo-
natkozdan, valamint feltarjak a személyiségfejlédés, vagy a ma-
gatartas esetleges zavarainak okat.

— Ezen kiviil a szakszolgalat figyelembe veszi a gyamhivatal
altal rendelkezésére bocsatott, esetleges korabbi gyermekvédel-
mi gondoskodasra vonatkozé iratok, a gyermekjoléti szolgalat
altal megkiildétt adatlapok, dokumentumok tartalmat.

— Megkéri a gyermeket ideiglenesen befogado6 otthon veze-
t6jétdl, vagy szolgaltatast nyujtotol a gyermekkel kapcsolatos ta-
pasztalatair6l készitett irasos 6sszefoglalot.

Abban az esetben, ha a gyermekjoléti szolgalat részérél nem
volt megel6z6 csaladgondozas, nincsenek az el6zményre vonat-
koz6an dokumentumai, és csak a gyamhivatal megkeresése tt-
jan szerez tudomast az esetr6l, akkor fel kell tarnia az eset hat-
terét. Meg kell vizsgalnia, hogy mi a gyermek szamara a legmeg-
felel6bb megoldas. Tapasztalatait és véleményét a szakszolgalat
részére meg kell kiildenie annak érdekében, hogy az elhelyezé-
si értekezlet el6készitése soran azt figyelembe tudjak venni a
szakszolgalat munkatarsai.
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Az elhelyezési javaslat elkészitése érdekében a szakszolgalat
elhelyezési értekezletet hiv ssze.

Az elhelyezési értekezletre meg kell hivni:

* a gyermeket és sziilGjét,

¢ a gyermek lakohelye szerint illetékes gyermekjoléti szolga-
latot,

* a javasolni kivant gondozasi hely képvisel6jét, vagy a java-
solni kivant nevel6sztlét és miikodtetGjének képviseldijét,

* a gyermekjogi képvisel6t.

Mas megye (illetve a févaros) ellatasi kotelezettsége ala tar-
toz6 gyermek befogadasat a javasolni kivant gondozasi hely
képviselGje, a fenntartdjanak egyetértésével vallalhatja.

Az elhelyezési értekezleten résztvevék véleményét, mely a
szakszolgalat altal el6terjesztett javaslatra vonatkozik, irasban
rogziteni kell.

A gyermek gondozasi helyének meghatarozasara vonatkozo
javaslat megsziiletését kovetéen meg kell fogalmazni a gyermek
tovabbi életatjanak alakitasara vonatkozo célkittizéseket és rog-
ziteni kell a sziikséges intézkedéseket.

Ehhez el kell késziteni a gyermek egyéni elhelyezési tervét,
melyhez kiilon értekezletet is 6sszehivhat a szakszolgélat, de a
gyakorlatban a két feladat egy értekezlet keretében szokott meg-
valésulni.

Felmeriil6 probléema:

* Elegendd id6, informacié hianyaban a két targyalas (terve-
zési, elhelyezési) osszevonodik, igy el6fordulhat, hogy a gyer-
mek nem kertilhet haza a csaladjaba, vagy a szamara legmegfe-
lelébb gondozasi helyre.

Megoldasi javaslat:

* Specialis ellatast igényl6 gyermek, illetve nehéz, vitathato
kérdések esetén, barmely résztvevé kezdeményezésére lehets-
ség legyen tobb elhelyezési értekezlet 6sszehivasara is.

= A terv elkészitésében részt vesz:

* a gyermek,

® a szilo,

¢ a (lakohely szerint) illetékes gyermekjoléti szolgalat csa-
ladgondozoja,

* a hivatasos gyam,

* meghivhatok a Gyermekvédelmi térvény 17.§(1) bekezdé-
sében meghatéarozott szervezetek képviseldi, illetve olyan tovab-
bi személyek, akik az elhelyezési terv megvaldsitasahoz haté-
kony segitséget nytjthatnak.

,Az egyéni gondozasi nevelési tervet ugy kell elkésziteni,
hogy alkalmas legyen a gondozott gyermek sajat csaladjaba va-
16 visszatérésének, az orokbefogadasanak, vagy mas csaladot
potlo kornyezetbe kertilésének segitésére.” (15/1998. NM rende-
let (IV.30.)1408.)

B EGYENI ELHELYEZESI TERV

Fontos tartalmi elemek:

® az atmeneti nevelés tervezett idGtartama;

* kinek a gondozasaba kertilhet vissza a gyermek;

¢ a sziil6kkel és a gyermekkel kotott részletes megallapodas,
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amely lebontja a feladatokat, nevesiti a végrehajtasukhoz sziik-
séges segitséget, emellett konkrétan megnevezi a felelgsoket és
a pontos hataridéket;

* a folyamatos és rendkiviili kapcsolattartas modja, helye és
gyakorisaga a sziil6kkel, rokonokkal, egyéb személyekkel;

* a csaladgondozok kozotti munkamegosztas, az egyes csa-
ladgondozok feladatai (egytttmikodésiikrél szolé megallapo-
das).

Mindezek alapjan indokolt, hogy a szakellatés és az alapella-
tas csaladgondozoja minél el6bb — lehetdleg egy héten belil —
vegye fel a kapcsolatot egymassal.

Az egyéni gondozasi-nevelési tervbél egy példanyt kapjon
meg a gyermekjoléti szolgalat csaladgondozdja is.

A szakmai rendelet meghatarozza a gyermekjoléti szolga-
lat csaladgondozéjanak a feladatat, miszerint az elhelyezést
kovet6 két honapon beliil a gondozasi helyén fel kell keresni
a gyermeket (a szakellatas csaladgondozéjanak pedig a vér-
szerinti csaladot otthonaban).

= 5.) A tdrsuldsos keretek kézétt miksdd
gyermekjéléti szolgdlatok mUkodési
korilményeinek és szakmai tevékenységének
felmérése

A tarsulasos keretek kozott miikodé gyermekjoléti szolgalta-
tasokrol nincs orszagosan értékelhets, mértékado informacionk
— tapasztalataink esetlegesek, az észlelt jelenségek mogott nem
ismerhet6k fel a helyi sajatossagok, illetve a rendszerbél fakado
problémak szerepe. A Konszenzus Konferencian ezért dontés
sziiletett arrdl, hogy a témakorben a modszertani gyermek;joléti
intézmények teljes kort kérdéives felmérést végeznek, hogy fel-
tarjak ennek a viszonylag Gjszerd szolgaltatasi konstrukcionak
a sajatossagait, erésségeit és gyengeségeit. Az igy szerzett ta-
pasztalatok alapjan szakmai ajanlasokat fogalmazunk meg a te-
rileten dolgozo6 szakemberek, illetve a dontéshozok szamara.

= 6.) Fogalomtar

A Konszenzus Konferencia elfogadta a Fogalomtar frissitett
valtozatat. A Konferencia felhatalmazza a Mddszertani Gyer-
mekjoléti Szolgalatok Orszagos Egyesiiletének Elnckségét, hogy
gondoskodjon a meggjitott Fogalomtar kiadasarol. A fogalom-
tar a kiadasig is elérhet6é a Megyei Modszertani Gyermekjoléti
Szolgalatoknal.

= 7.) A csalddok dtmeneti otthonai

és a gyermekjéléti szolgdlatok kézti
egylittmikodés — a gyermekjéléti szolgdlatok
feladatai

A szakmai ajanlas célja, hogy megfogalmazza a gyermekek
és csaladjaik részére biztositott atmeneti gondozas soran a gyer-
mekjoléti szolgalatban dolgoz6 csaladgondozok feladatait, illet-
ve meghatarozza a konkrétan elvégzendé szocialis munka tar-



talmat, és az abban résztvevé segiték tevékenységét, valamint a
kompetencia-hatarokat.

Az ,Athos” — Atmeneti Gondozast Ellatok Orszagos Frdek-
képviseleti Szovetsége tanulmanyozta a munkaanyagot, hozza-
flzte javaslatait, sajat néz6pontjabol megfogalmazott vélemé-
nyét, feladatait, melyek figyelembevételével adjuk ki jelen szak-
mai ajanlasunkat.

I A SIAKMAI ANYAGBAN HASINALT FOGALMAK
DEFINICIOI

= Esetgazda

Az a — a gyermekjoléti szolgalatot vagy a gyermekjoléti
szolgaltatast ellatd — személy, aki a gyermek sorsat, illetve a
szakemberek, szolgaltatok és ellatast nyuajtok tevékenységét az
egész gondozasi folyamat soran végigkiséri: csaladgondozasra,
esetleges hatosagi intézkedésekre javaslatot tesz; részt vesz a
dontésekben (még akkor is, ha azok a szakellatas szintjén tor-
ténnek), gyijti a gyermekkel kapcsolatos dokumentumokat, és
sziikség szerint tajékoztatast ad roluk a jogosultaknak. Az eset-
hez kapcsolodo sszes gondozasi tevékenységért felelds. (Foga-
lomtar)

= Esetfelelds

Az esetfelel6s (csaladgondozd, szocialis munkas) a gyermek-
joléti szolgalat, a csaladsegitd szolgalat, vagy mas a gyermekkel,
csaladjaval foglalkozo intézmény munkatarsa, aki a klienssel
szerz6dést kot, gondozasi tervet készit. Egytittmikodik -
amennyiben van — az esetgazdaval (kolcsonos tajékoztatas, kap-
csolattartas stb.) és konzultaciot folytat az tigyben érintett szak-
emberekkel. Sziikség szerint bevon szakembereket a gondozasi
folyamatba, egytittmiikodésiiket koordinalja. (Az esetfelelGs
személye azonos és kulénboz6 is lehet az esetgazdaéval.) (Foga-
lomtar)

Fontos az esetfelel6st nevesiteni, mert az orszagos, vagy
regionalis hataskorrel mikodé csaladok atmeneti otthonai-
ban akadalyt jelenthet a fizikai tavolsag, illetve ha a csalad is-
meretlen a lakohelye szerinti gyermekjoléti szolgalatnak.
Ilyen esetekben ugyanis nem varhato el aktiv csaladgondozas
a tavolban 1évé gyermekjoléti szolgalat részérdl, bar fontos
feladata lenne az atfogé informaciogydjtés, illetve annak at-
adasa.

A csalad konkrét helyzete fogja meghatarozni a tavolban 1é-
v6 gyermekjoléti szolgalat tevékenységét. Ha pl. a csalad oda ki-
van visszatérni, akkor egyértelmi feladatai lehetnek, ha nem,
akkor nincs tovabbi feladata.

.
= Esetvivo
Az atmeneti gondozast nyujto szolgaltatas csaladgon-
dozoja.

= Illetékesség

A Gyermekvédelmi torvény 124.§ (1)-(3) az illetékességet a
kovetkezéképpen hatarozza meg:

Az eljarasra annak a teleptilési 6nkormanyzatnak a képvise-
l6-testiilete, jegyz6je vagy a gyambhivatal (a tovabbiakban: eljaro
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szerv) illetékes, amelynek teriiletén a gyermek sziiléi feligyele-
tet gyakorlo sziil6jének, gyamjanak,... lakohelye van. Ha a szi-
16i feliigyeletet egyiittesen gyakorld sziil6k bejelentett lakasa
kiillonboz6 illetékességi teriileten talalhato, az eljaro szerv illeté-
kességét a gyermek bejelentett lakohelye hatarozza meg. Ha a
gyermek bejelentett lakohelye egyik sziil6jének lakohelyével
sem azonos, az a szerv jar el, amelynek tertiletén az anya lako-
helye talalhat6. Lakohely hianyaban — az el6z6ekben foglaltak
szerint — az eljaro szerv illetékességét a tartozkodasi hely hata-
rozza meg.

Ennek értelmében az esetgazda és esetfelelés személye ab-
ban az esetben valik kiilon, ha az anya lakohelye és tartozkoda-
si helye nem azonos.

= Atmeneti gondozés

,A gyermekek atmeneti gondozasat — a sziil6i feliigyeletet
gyakorl6 sziil6é vagy mas torvényes képvisel6 (a tovabbiakban
egyltt: sziil6) kérelmére vagy beleegyezésével — ideiglenes jel-
leggel, teljes kori ellatast kell biztositani, ha a sziilé egészség-
tigyi kortlménye, életvezetési probléméja, indokolt tavolléte,
vagy mas akadalyoztatasa miatt a gyermek nevelését a csalad-
ban nem tudja megoldani. A fogyatékos gyermek szamara a sa-
jatos sziikségleteihez igazodo ellatast kell biztositani.” [Gyer-
mekvédelmi torvény 45.§ (2)]

Az atmeneti gondozas igénybevételének minden formaja a
sziil6/térvényes képvisel kérelmére, vagy beleegyezésével tor-
ténik, igy ez onkéntesen igénybe vehet6 szolgaltatas, amely so-
ran a sztl6/térvényes képvisel6 feladata, feleldssége, felugyeleti
joga, kompetenciaja nem csokken, és nem sériil.

B AZ ATMENETI GONDOZAS ES A CSALADOK

LAz otthontalanna valt sziil6 kérelmére a csaladok atmeneti
otthonaban egytittesen helyezhet6 el a gyermek és sziilje, ha az
elhelyezés hianyaban lakhatasuk nem lenne biztositott, és a
gyermeket emiatt el kellene valasztani sztl6jétél.” [Gyermekvé-
delmi térvény 51.§ (1)]

A csaladok atmeneti otthona befogadja az életvezetési prob-
lémak vagy mas szocialis/csaladi krizis miatt otthontalanna valt
csaladokat, a védelmet keresé sziil6t gyermekével, a valsaghely-
zetben 1évé bantalmazott vagy varandos anyakat, illetve a szii-
lészetrdl kikertil6 anyat és gyermekét.

A befogadast kovetden, illetve azon tudl segitséget nyujt a
szillének gyermeke teljes korii ellatasahoz, gondozasahoz,
neveléséhez, sziikség szerinti ellatast biztosit, valamint jogi,
pszichologiai, mentalhigiénés és életvezetési segitséget nyujt.

A csalad felvételérdl a csaladok atmeneti otthonanak szak-
mai vezetéje dont.

A csalad dont arrdl, hogy az ellatas szolgaltato jellegébdl
adoddéan milyen mértéki segitséget kivan elfogadni. A felada-
tok felosztasanal a csalad bels6 erétartalékainak figyelembevé-
telével, arra tamaszkodva csak a sziikséges mértékben vallalnak
el és at a segit6 szakemberek bizonyos teendéket.

Igy az is elképzelhet6 és el6 is fordul, hogy a gyermekjoléti
szolgélat csaladgondozodja a csalad atmeneti otthonban tartoz-
kodasa idején kevesebb szerephez jut, de az is lehetséges, hogy
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a kiils6 kapcsolatok fenntartasa és a segitségek beinditasa az 6
feladata.

A csalad bent tartozkodasa alatt a gyermek;joléti szolgalat és
a csaladok atmeneti otthona csalddgondozdjanak pontos fel-
adatmegosztasa és az ebbdl fakadé kompetencia-hatarok megfo-
galmazasa révén elkertilhet6 a keresztbegondozas, vagy a par-
huzamos egymas melletti, de kiil6nb6z6 iranyt, mas célt meg-
hatarozo6 gondozas.

A megfelel6 egyiittmiikodés esetén a csaladok atmeneti ott-
hona véleménye kell6 stllyal jelenik meg a dontéshelyzetben
hatdsagi eljarasok soran.

A 15/1998 (IV.30.) NM rendelet 11/A. §-a hatarozza meg a
gyermekjoléti szolgalat csaladgondozoéjanak munkajat. A gyer-
mekjoléti szolgalat segiti a gyermeket, illetve a csaladjat az at-
meneti gondozashoz val6 hozzajutasban. A gyermekjoléti szol-
galat csaladgondozodja segitséget nyujt a csaladnak az atmeneti
gondozast sziikségessé tevé okok megsziintetésében, illetve el6-
segiti a gyermek miel6bbi hazakertlését. Az el6z6ekben megha-
tarozott tevékenysége soran a csaladgondozo egytittmiikédik az
atmeneti gondozast nyujto szolgéltatéval.

A gyermekjoléti szolgalat altal az elvégzend6 feladatokat
meghatarozza, hogy korabban nyujtott-e segitséget a csaladnak
abban, hogy az atmeneti gondozast igénybe vegye, ismerte-e a
csaladot, volt-e informacidja helyzetiikrél.

M A BEJUTAS MODJA SIERINTI FELADATOK

I. Amennyiben a lakohely szerinti gyermekjoléti szolgalat is-
meri a csaladot és az 6 segitségével kertl a csaladok atmeneti
otthonaba, akkor altalanos feladatai a kovetkezok:

— Irasban tajékoztatja az atmeneti otthont a csaldd el6torté-
netérél, a gondozasi tervrél, a csalad 6sszes ismert koriilménye-
irél, a varhato életesélyekrol.

— Amennyiben a csalad elérelathatélag 1 hénapon tal veszi
igénybe az atmeneti ellatast, gy a mar meglévé ismereteit és
kapcsolatait felhasznélva gyakorlati segitséget nyujt a csaladok
atmeneti otthonanak. Szakmailag indokolt esetkonferencia
szervezése. Egy sziikség esetén Gsszehivott szakmakozi megbe-
szélés nem helyettesiti az esetkonferenciat, hisz az esetkonfe-
rencian a sziilének, csaladnak minden esetben jelen kell lennie.

— Az esetkonferencian késziilt gondozasi—nevelési tervben a
gyermekjoléti szolgaltatast végzé megallapodast kot az atmene-
ti otthon csaladgondozojaval a feladatokban torténé szerepval-
lalasrél. Ennek jogi alapja a 15/1998 (IV.30.) NM rendelet 53.§
(1). A megallapodas tartalmazza a feladatmegosztast és kijeloli
a kompetencia-hatarokat. Ezen beliil lehetséges az is, hogy a csa-
lad hatékonyabb egytittmiikodést tud kialakitani az atmeneti
otthon csaladgondozdjaval mint a gyermekjoléti szolgalattal,
igy a feladatokat érdemes tgy elosztani, hogy az kapja, aki a csa-
ladot a leghatékonyabban tudja tamogatni. Fontos, hogy a csa-
lad lassa a két intézmény kozti informaciocserét, egytittmiiko-
dést.

— A gyermekjoléti szolgaltatast végz6 szocialis munkas a
terv alapjan kapcsolatot tart a csaladdal, segiti visszakertilésiiket
lakokornyezetiikbe, illetve egyéb megoldasok igénybevételéhez
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nyujt kiilsé segitséget. Gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a tervben esettdl fiiggéen sziikséges meghatarozni a talal-
kozasok szamat, és helyszinét.

— A gyermekjoléti szolgaltatas csaladgondozoja az atmeneti
gondozasi id6 alatt folyamatosan konzultal a csaladok atmeneti
otthonanak szakembereivel.

— A tervben meghatarozott egyeztetések alapjan kapcsolatot
tart az illetékes intézményekkel, pl. iskola, véd6né, szocialis iro-
da, lakastigyi osztaly.

II. Amennyiben a csalad kozvetleniil keriil csaladok atmene-
ti otthonaba, akkor a csaladok atmeneti otthonaban az esetvivé-
nek a kovetkez6 feladatai vannak a gyermekjoléti szolgalat felé:

— Befogadja a csaladot, és elkésziti az elsé helyzetfelmérést.
A 15/1998. (IV.30.) NM. rendelet 69.§ (1) a) bekezdése alapjan
errdl telefonon és irasban értesiti a gyermek és a sziil6 lakohe-
lye szerinti gyermekjoléti szolgalatot.

— Amennyiben az elhelyezés elérelathatolag egy honapnal
hosszabb idétartamu lesz, az atmeneti gondozast nyujté intéz-
mény csaladgondozoja kezdeményezheti és megszervezheti az
esetkonferenciat. Szakmailag indokolt a konferencia szervezé-
sébe bevonni a gyermekjoléti szolgalatot, hisz ha volt mar kap-
csolata a bekertilést megel6zéen a csaladdal, akkor a konferen-
cia résztvevéinek egy részével bizonyosan kapcsolatban all
mar az eset kapcsan, ha nem volt, akkor az alaptevékenységé-
bél adodo kapcsolati rendszere révén nyutjthat konkrét segitsé-
get.

— A gondozasi-nevelési terv f6bb elemeit lehetéleg az eset-
konferencia résztvevéi fogalmazzak meg, s ennek alapjan készi-
ti el azt esetvivé csaladgondozo. A szolgaltatast nyajt6 az atme-
neti gondozas megkezdésekor a gyermekjoléti szolgaltatast vég-
z6 csaladgondoz6 bevonasaval, a ,Gyermekeink védelmében”
elnevezésti nyilvantartas megfelel6 adatlapjat kitoltve harom
héten belil késziti el a gondozasi-nevelési tervet.

— Az esetvivé folyamatos kapcsolatot tart a csaladdal. Gya-
korlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy ez esettdl fuggéen kii-
16nboz6 médon muikodik.

— Az atmeneti gondozas ideje alatt folyamatosan konzultal a
gyermekjoléti szolgalattal.

— A gondozasi-nevelési tervben meghatarozottak szerint
kapcsolatot tart a segit6kkel, az érintett intézményekkel (pl. is-
kola, védéng).

Amennyiben a csalad kozvetlendl keriil csaladok atmeneti
otthonaba akkor a lakohely szerinti gyermekjoléti szolgalatban
1év6 esetgazdanak a kovetkez6 feladatai vannak:

— Az esetgazda a csaladok atmeneti otthonanak irasos érte-
sitését kovetéen — arra reagalva — minél hamarabb felveszi a
kapcsolatot a csaladok atmeneti otthonanak illetékes csaladgon-
dozdjaval.

— Amennyiben a gyermek;joléti szolgalatnal nincs nyilvan-
tartva a csalad, megbeszélik a sziikséges azonnali intézkedése-
ket, tovabbi teenddket a helyzet feltarasa érdekében.

— Ha a gyermekjoléti szolgalatnal ismert a csalad, a 15/1998.
(IV.30.) NM. rendelet 53. § (2) c) pontja alapjan elkiildi a sziik-
séges informaciot a csalddok atmeneti otthonaba: ,A terv elké-
szitésekor figyelemmel kell lenni .... a gyermekjoléti szolgalat al-



tal az alapellatas, illetve a védelembe vétel soran készitett gon-
dozasi tervre”.

— A csaladok atmeneti otthona altal (a csalad bekoltozését
koveté 1 honapon beliil) 6sszehivott esetkonferencia megszer-
vezésében — kérésiikre — segitséget nyujt, azon részt vesz.

— Ha a csalad tavolrol keril a csaladok atmeneti otthonéba,
ugy elképzelhetd, hogy az esetvivé sajat hatarain beliil el tudja
latni a csaladot, ezért a lakohely szerinti gyermekjoléti szolgalat-
nak nem lesz konkrét feladata, illetve nem is tud ilyet vallalni.
Amennyiben a csalad vissza szeretne térni korabbi lakokérnye-
zetébe, akkor feladatdhoz tartozhat a csalad tamogatasa a
visszakertlésben és a visszailleszkedésben.

M A TARTOZKODASI HELY SZERINTI GYERMEKJOLETI
SIOLGALAT FELADATA

Azért fontos meghatarozni a tartézkodasi hely szerinti gyer-
mekjoléti szolgalat feladatat, mert a gyakorlatban a bekertilg
csaladok gyakran fiktiv lakohellyel rendelkeznek, vagy nem a
lakohelytikhoz kozeli otthonba kertilnek. Ilyen esetben a lako-
hely szerinti 6nkormanyzat nem érzi magat illetékesnek abban,
hogy eljarjon a csalad tigyében, valamint tamogatasokhoz jut-
tassa 6ket. Gyakran el6fordul az is, hogy a csalad nem is akar a
korabbi lakohelyére visszakoltozni, itt szeretne letelepedni, igy
a tartozkodasi hely szerinti gyermekjoléti szolgalat tud csak
konkrét segitséget nyujtani, és a kijutast elgsegiteni.

A tartézkodasi hely szerinti gyermekjoléti szolgalat az alab-
bi esetekben lat el esetfelelési feladatot:

1. amikor egy csalad kozvetlenil keresi fel a tartézkodasi
hely szerinti gyermekjoléti szolgalatot,

2. amikor a csalad elérelathatolag az adott varosban/kertilet-
ben (ahol a csaldadok atmeneti otthona van) szeretne és tud a to-
vabbiakban letelepedni, az ottani gyermekjoléti szolgaltato eset-
felelgssé valik, atveszi a fentiekben emlitett lakohely szerinti
gyermekjoléti szolgalat feladatait,

3. amikor a csaladok atmeneti otthonaban laké gyermek vé-
delembe vételére kertl sor.

M A CSALADOK ATMENETI OTTHONANAK ES A GYER-
MEKJOLETI STOLGALATNAK AZ ALABBI ALAPELVEK SIE-
RINT KELL EGYUTTMUKODNIE

A felelgsségvallalas mindenkié, aki érintett az adott csalad-
dal kapcsolatban, fuggetleniil attol, hogy milyen mértéki a ne-
vesitett, konkrét feladata.

Az esetkonferencidkon, szakmako6zi megbeszéléseken a
konszenzusos dontéshozatal az iranyadé. Egyet nem értés ese-
tén a szakmai egymas iranti bizalom a vezérfonal.

Szakmai bizalom alatt a kovetkezéket értjitk: a két intéz-
mény kozott az egyuttmiikodés folyamatos. A gyermekjoléti
szolgalat feladata, hogy segitsen az adott csaladnak abban, hogy
atmeneti gondozashoz jusson. A gyermekjoléti szolgalat sok
esetben kozvetleniil (telefonon) keresi meg a csaladok atmeneti
otthonat és kéri, hogy fogadja be a raszorulé csaladot. A befoga-
dasrol azonban a csaladok atmeneti otthona dont. A déntésben
figyelembe kell venniiik a gyermekjoléti szolgalat javaslatat.
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A kollegialitas — a szakmai bizalmon tal — azt is jelenti, hogy
ha a csaldadok atmeneti otthona az els6 felvételi beszélgetésen
ugy véli, hogy ennek a csaladnak nem az adott intézmény a leg-
megfelel6bb, — elfogadja a gyermekjoléti szolgalat szakmai véle-
ményét — és a krizishelyzetre valo tekintettel elhelyezi a csala-
dot. A csalad ott tartézkodasanak id6tartama alatt a két intéz-
mény csaladgondozoja szorosan egytittmiikodik a csalad, gyer-
mek helyzetének megnyugtaté rendezése érdekében.

Amig nem alakul ki megfelel6 szakmai protokoll, amely vi-
tas helyzetek eldontéséhez egyértelmden iranyt mutat, addig az
esettel kapcsolatban mindenképpen szakmai konzultaciot kell
tartani. Ennek a konzultacionak nem az a célja, hogy az adott
csaladrol beszéljenek, hanem az, hogy a két intézmény altal
hasznalt szakmai elvekrdl, érvekrdl, valamint modszerekrdl.
Mindezek segitségével tudnak véleményt formalni a konkrétan
felmeriil6 sziikségletekrdl, illetve a jovébeni ellatasrol.

Fontos, hogy a két intézményvezetében meglegyen a szak-
mai egytittmiikodési szandék, mert ez adja meg az alapjat a csa-
ladgondozok koz6s munkajanak is.

Az els6 esetkonferencian a gyermek, a sziil6, a csaladok at-
meneti otthona, a gyermekjoléti szolgalat és a gondozasi folya-
matba bevonhaté szakemberek kozosen hatarozzak meg a
konkrét feladatokat. A csalad sziikségletei és az intézmények le-
hetéségei hatarozzak meg a feladatok megosztasat.

A kovetkez6 felsorolas a gyakorlati tapasztalatok alapjan a
lehetséges napi feladatok meghatarozasat javasolja.

B GYERMEKKEL KAPCSOLATOS KONKRET FELADATOK

* Napkozbeni ellatassal, oktatasi intézményekkel kapcsola-
tos tgyintézés (bolcsédei, dvodai, iskolai helyzet rendezése,
szakért6i vizsgalat szervezése, korrepetalas, logopédia, egyéb
sziikséges fejlesztés megoldasa) — tehetséggondozas.,

e Egészségligyi ellatas szervezése (védénd, gyermekorvos,
fogaszat, gyogytestnevelés, sziirévizsgalatok, oltasok).,

* Mentalis-pszichés gondozas kozvetitése (pszicholo-
gus/pszichiater, csaladterapia, szakambulanciara juttatas),

* Egyéb szolgaltatasok szervezése (jogi tanacsadas, alterna-
tiv napko6zbeni ellatashoz jutas, szabadidé hasznos eltoltésének
segitése).

B FELNOTTEKKEL KAPCSOLATOS KONKRET FELADATOK

¢ Lakhatassal kapcsolatos tigyintézés (lakaskeresés, lakaspa-
lyazat, irasbeli timogatas).,

* Anyagi-megélhetési problémak rendezése (jovedelemfor-
rasok felkutatasa, allaskeresés, tamogatasokhoz valé hozzajut-
tatas).,

* Mentalis- pszichés ellatas (sziil6i szerep erdsitése, pszicho-
logus/pszichiater, par-, csaladterapia, szakambulanciara,) gyer-
mekgondozasi, nevelési tanacsadas.,

¢ Csaladi kapcsolatok rendezése (kiils6 kapcsolatok feltérké-
pezése, életvezetési tanacsadas).,

* Egészségligyi ellatas (haziorvosi ellatas, sztrévizsgalatok,
szakorvosi gondozas).

HED O CSALAD GYERMEK IFJUSAG 57



A legutobbi lakohelyétdl tavolabbrol bekeriilé csaladok ese-
tében kiemelten fontos feladat meghatarozni az Gj (atmeneti)
oktatasi intézményt. A gyermekjoléti szolgalat részérdl sziiksé-
ges a gyermek szamara legmegfelel6bb intézmény megkeresés-
ben, és a kozvetlen intézkedésben segitséget nytjtani.

A csaladok bent tartozkodasanak ideje alatt az esetvivé a
gondozasi-nevelési tervben maghatarozottak alapjan latja el csa-
ladgondozoi feladatait, segiti és tamogatja a csaladot abban,
hogy képessé valjon az 6nallé életvezetésre, lehetéséget talaljon
az intézménybdl torténé kijutasra.

A gondozas folyamata soran az esetfelelgs és az atmeneti
gondozast nyujté intézmény csaladgondozéja konzultaciok so-
ran értékelik az eseményeket, torténéseket, a csalad aktualis
helyzetét. Ennek alapjan legalabb félévente helyzetértékelést
kell késziteni [15/1998. (IV. 30.) NM rendelet 16.§ (5.].

Erdemes ezt ismételt esetkonferencian kozosen elkésziteni,
ahol minden szakember, aki a csalad segitésében részt vallalt,
megfogalmazza az elért eredményeket és a tovabbi célokat. Ter-
mészetesen a résztvevék kozott ott van maga az érintett csalad
is, mint a sajat tigyében legfontosabb ,szakember”.

Esetkonferencia 6sszehivasat id6kozben is kezdeményezhe-
ti barmely résztvevd, ha agy itéli meg, hogy a gondozasi folya-
matban olyan mértéki valtozas tortént, ami a tovabbi feladatok
menetét modositja.

M VESIELYEITETETT GYERMEK A CSALADOK ATMENETI
OTTHONABAN

Veszélyeztetett az a gyermek, aki csaladjaban, vagy kornye-
zetében ismétl6ds, vagy tartos fizikai, lelki bantalmazasnak,
szexualis zaklatasnak, erészaknak, elhanyagolasnak van kitéve,
és/vagy fejlédésében csaladja, kozvetlen kornyezete karosan be-
folyasolja.

Testi, vagy pszichés fejlédését artalmas kornyezeti hatasok,
rossz interperszonalis kapcsolatok akadalyozzak, karositjak. A
veszélyeztetettség nem akut helyzet, hanem folyamat. (Foga-
lomtar)

A gyermek veszélyeztetettsége esetén a gyermekjoléti szol-
galat kompetens a gyermek tamogatasaban, segitésében, a ve-
szélyeztet6 okok megsziintetésében.

Kompetenciajat a gyermek veszélyeztetettségének mértéke
hatarozza meg, ezt szakmako6zi megbeszélésen szakemberek ko-
z0s véleménye donti el. Itt fogalmazhaté meg az is, hogy a ve-
szélyeztetettség megsziintetésében ki mit tud vallalni, melyik
szakember milyen irdanyu segitséget tud nyujtani.

B A VEDELEMBE VETEL

A veszélyeztetett gyermeke(ke)t a gyermekjoléti szolgalat ja-
vaslata alapjan a jegyz6 védelembe veheti.

Milyen okbdl kertilhet sor védelembe vételre?

A gyermekvédelmi torvény alapjan: ha a gyermek veszélyez-
tetettségét az alapellatasok onkéntes igénybevételével a szi-
16/térvényes képvisel6 nem tudja, vagy nem akarja megsziintet-
ni, de feltételezhet6, hogy segitséggel a gyermek fejlédése a csa-
ladi kornyezetben mégis biztosithato.
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Ezt a veszélyeztetettség mértéke és/vagy az egyiittmiikodés
hianya dénti el.

Egyéb szakmai és jogi kérdéseket vet fel az a helyzet, ami-
kor védelembe vett gyermek és csaladja kertil be a csaladok at-
meneti otthonaba.

A korabban leirt feladatokat, kompetencidkat nem a szemé-
lyes napi kapcsolat, a kliens, az esetvivé és az esetfelel6s altal
megfogalmazott ,szerz6dés” hatarozza meg, hanem a védelem-
be vételi eljaras soran keletkezett hatarozat, melynek alapjan a
gondozasi-nevelési terv készil.

A jegyz6 a gyermekjoléti szolgalat munkatarsat rendeli ki
csaladgondozonak, igy az 6 munkdja a gyermek és csaladjanak
folyamatos tamogatasa, segitése és ellenérzése.

Védelembe vett csaladok esetében rendkiviili feliilvizsgala-
tot kezdeményezhet a kirendelt csaladgondozo, ha a csalad éle-
tében olyan valtozas kovetkezik be, amely miatt kénytelenek
igénybe venni az atmeneti gondozast, akar azért, mert a gyere-
kek gyermekek atmeneti otthonaba kertilnek, vagy azért, mert a
sziil6kkel egytitt csaladok atmeneti otthonaba koltoznek. Az Gj
élethelyzet olyan 4j problémakat vet fel, amelyek Gj megoldast
kovetelnek. A feliillvizsgalatra készitett helyzetértékelésben a
koriilmények véltozasa részletezend6. A feliilvizsgalaton részt
vesz a gyermekjoléti szolgalat és a csaladok atmeneti otthona
csaladgondozoja is, amikor a gondokat atbeszélik, meghataroz-
zak a szitkséges valtoztatasokat, lépéseket, melyekkel a veszé-
lyeztetettség csokkenthetd, illetve megsziintethet6. A csalad-
gondozok feladatai megoszthatok. Ennek a jegyzékonyvben,
majd a hatarozatban is célszeri megjelennie. A részletes kidol-
gozas az egyéni gondozasi-nevelési tervben torténik a csalad-
gondozo6 és a sziil6k megallapodasa alapjan. Itt kell lefektetni az
egytttmikodés formadit is.

Mivel ilyen esetben altalaban nehezebbé, bonyolultabba
valt a csalad helyzete — bar latszélag megoldott, hisz lakhatasi
gondjai atmenetileg megsziintek, fizikalis sziikségletei kielégi-
tettek — jovGjik bizonytalan. A bekertilést kovet6 ,pihend-sza-
kaszban” kell megtalalni azt a pontot, amikor a csalad jol ira-
nyithato a tovabblépés felé és nem siillyed bele a megszokasba,
mely fel6rli motivacios bazisat. Ezt kozelrdl a csaladok atmene-
ti otthonanak csaladgondozéja latja, de tanacsadasaval a gyer-
mekjoléti szolgalat csaladgondozdja is tovabb tudja segiteni
ugy, hogy folyamatosan egyeztetik, megbeszélik a tapasztalato-
kat, tamogatjak egymast. Mint fentebb jeleztiik, a kirendelésben
tobbnyire a gyermekjoléti szolgalat csaladgondozdja szerepel, 6
az esetgazda. A gyermekjoléti szolgalat csaladgondozoéjanak
mozgasszabadsaga estenként sziikebb lehet a hatosagi eljaras el-
lenére, mivel a feladatok aranyaban megosztoédhatnak ugy,
hogy jobban, vagy teljesen raterhelédnek a csalddok atmeneti
otthonanak csaladgondozdjara, noha a felelGsségre vonas és a
kontrollfunkci6 a gyermekjoléti szolgalat csaladgondozéjaé ma-
rad.

Miért torténhet meg a gyermek/ek védelembe vétele a csala-
dok atmeneti otthonan beliili gondozas mellett?

A védelembe vétel oka bentlakas esetén nem a kornyezeti
veszélyeztetettség. Azért, hogy a gyermeket a sziil6k megfelels-
en ellassak, gondozzak, feliigyeljék, kornyezetét tisztan tartsak,
a csaladok atmeneti otthona személyzete (csaladgondozo és



gondozok egyiitt) felel6s. A sziil6i feladatok ellatasat 6k segitik,
vagy ha a csalad segitségre szorul, akkor aktivan tamogatjak,
sziikség esetén ellenérzik.

Ami miatt sziikség lehet a gyamhatosag belépésére a segité
folyamatban:

—a gyermek magatartasa, iskolakertilése, egyéb, sajat magat
veszélyeztet6 allapota;

— a sztl6k magatartasa, italozasa, agressziv viselkedése, élet-
vitele, életmodja;

—a gyermek bantalmazasa, elhanyagolas, nem megfelel6 ne-
velési eszkozok hasznalata;

— a csalad nem tartja be az alapellatasban elkészitett gondo-
zasi-nevelési tervet;

— az el6remutatod egytittmiikodési készség hianya;

— a hazirend elleni stlyos vétség, stb.

Ilyenkor a két csaladgondozo, az esetgazda és az esetvivé
egyltt donthet tgy, hogy hatosagi eljarast kezdeményez. Ha a
gondozas eszkozeként, szakmailag indokolt esetben alkalmaz-
zak, a hatosag belépése segitheti a gondozasi folyamatot. Sok
esetben indokolatlanul félnek attdl, hogy a védelembe vétel a
gyermek csaladbol torténé kiemelésének az ,elészobaja”, de a
tapasztalatok azt mutatjak, hogy a helyes célkittizés, jol 6ssze-
hangolt feladatmegosztas, hatarozott, am segit6 attitdot sugar-
z6 egytttmuikodés atlenditheti a csaladot az adott probléman.

Gyakori gondot jelenthet a k6zos munka soran, hogy ho-
gyan tud a gyermekjoléti szolgalat csaladgondozoja a védelem-
be vételkor megkivant médon csaladgondozast végezni egy ma-
sik gyermekvédelmi intézményen beliil, ugy, hogy egyik csalad-
gondozo se érezze, hogy a masik 6t ellenérzi, illetve forditott
esetben: nincs elég ralatas a csaladra és az eseményekre.

Erre az nyujt garanciat, hogy a szakmai szabalyok szem-
pontrendszerét a felhasznalt egyéni gondozasi-nevelési terv
gondosan kidolgozva tartalmazza. (Tartalmat korabban felva-
zoltuk.)

Fontos a személyes kapcsolat a két intézmény munkatarsa
kozott. Ez id6hiany, vagy tavolsagi nehézségek miatt lehet tele-
fonon torténé kommunikacio, de semmiképpen nem korlato-
zodhat levelezésre. Az irasbeliség az adminisztraciot segiti, de a
hiteles informalddast, megbeszélést nem helyettesiti.

A sziikséges helyzetértékelés kozos elkészitése — melybe a
csalad is bevonhat6 — szintén a szakmai bizalom és kélcsonos
segitségnyujtas alapja.

Ami munka kézben kideriilhet:

— A csalad rosszabbul muikodik, mint feltételezhetd volt.

— A csalad jobban mukaodik, mint feltételezhetd volt és a ha-
tosagi nyomas kovetkeztében olyan erétartalékok is mozgosit-
hatokka valnak, amelyek megsziintethet6vé teszik a problémat.

— Az er6teljes tamogatas, a szabalyozott, strukturalt életvitel
megsziinteti az entropiat.

A szocialis munkas nehéz feladatai kozé tartozik, hogy a
,megszokott rosszhoz val6 ragaszkodas” megismerése soran vé-
giggondolja, hogy milyen mértékben szabad beavatkozni a csa-
ladi autonémiaba.

A koz6s szakmai munka tovabbi kérdéseket vetett fel (egye-
dilallé sziil6 gyermekével, specialis és életvezetési problémak,
vandorl6 csaladok, stb.).

ALLASFOGLALAS

Ezek tovabbgondolasa, a k6zos valaszok megtalalasa a Mod-
szertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orszagos Egyesiiletének és
az ,Athos” — Atmeneti Gondozast Ellatok Orszagos Erdekképvi-
seleti Szovetségének munkacsoportjaiban tovabb folyik.

Jelen ajanlasunk a gyermekjoléti szolgalatokban dolgozo
csaladgondozok és gyermekjoléti szolgaltatast nyujtok feladata-
inak ellatasahoz és tevékenységéhez kivan segitséget nyujtani.

= 8.) Ajénldsok a gyermekjdléti szolgdltatdst
nyUjték szakszerll helyettesitéséhez

A konferencia fontosnak tartja konkretizalni a jogszabaly-
ban el6irt szakszert helyettesités alapelveit, tartalmi elemeit.

Amennyiben a gyermekjoléti szolgaltatast 6nall6 csaladgon-
doz6 nyujtja, a szakszerd helyettesités nem kizarélag a mar gon-
dozasban 1év6 gyermekekkel/csaladokkal végzett szocialis eset-
munkara, hanem a gyermekjoléti szolgéltatas egészére vonatko-
zik (esetmegbeszélések tartasa, Gj kliensek fogadasa, gyermeki
jogok érvényesitése, stb.).

1. Gyermekjoléti szolgaltatast nyujt6, csaladgondozé mun-
kakorben foglalkoztatott, szocialis munkat végzét (a tovabbiak-
ban csaladgondozot), lehetéség szerint azonos munkakoérben
foglalkoztatott szakember helyettesitsen.

2. Amennyiben moéd van ra, ugyanazt a személyt mindig
ugyanaz a személy helyettesitse.

3. A helyettesitést végz6 ismerje az ellatottak korébe tartozo
gyermekekkel és csalddjaikkal kapcsolatos gondozasi folyama-
tot és azok céljait.

4. A helyettesitést végz6 ismerje a helyettesitett gyermek;jo-
léti szolgaltatas kiilsé szakmai és intézményi kapcsolatait.

5. Tervezett helyettesités esetén az esetatadas tartalmi ele-
mei:

— A helyettesitést el6zze meg a csaladgondozok kozotti sze-
mélyes konzultacio.

- ,A szocidlis munkas munkatarsa helyettesitésekor tekin-
tettel van annak érdekeire, szakmai munkajara, és a klienssel ki-
alakitott kapcsolatara.” (A Szocialis Munka Etikai Kodexe 38.p.)

6. Az egymast helyettesit6 csaladgondozok lehetéség szerint
egylttesen vegyenek részt kozos esetmegbeszéld, szupervizios
csoporton, szakmakozi megbeszélésen.

7. A helyettesités rendjét a gyermekjoléti szolgalat Szerveze-
ti és Mikodési Szabalyzataban és Szakmai programjaban is rog-
ziteni kell.

Mindezen elvek és tartalmi elemek betartasaval , az énkor-
manyzat gondoskodik arrdl, hogy az 6nall6 csaladgondozé sza-
mara szakintézmény — killonosen 6nallé gyermekjoléti szolgalat
vagy gyermekjoléti szolgalatként is miik6dé csaladsegit6 szolga-
lat — biztositsa ... a csaladgondozd szakszert helyettesitését”.
(15/1998. (IV.30) NM rendelet 32.§)

= 9.) Gyermekjéléti szolgdlatok ,,Szakmai
program’-jdnak szempontrendszere

2005-ben a Modszertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orsza-
gos Egyesiilete munkacsoportot hozott létre annak érdekében,
hogy megfogalmazza azokat a szempontokat, amelyek a gyer-
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mekjoléti szolgalatok szakmai programjanak minimum kovetel-
ményeit tartalmazza.

259/2002. (XI1.18.) Korm. rendelet 4.§ (1) c) pontja szerint a
gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgaltato tevékenységet biz-
tositd intézményeknek a miikodési engedély kiadasa iranti ké-
relemhez sziikséges a ,szolgdltatotevékenyséqg céljat, alapelveit,
modszereit tartalmazé szakmai programot ” csatolni.

A szakmai program tartalma:

I. A Szolgaltat6 adatai:

* neve, székhelye, cime

* tipusa (6nall6 csaladgondozo, 6nall6 gyermekjoléti szolga-
lat, mas intézmény keretében muikodé szakmailag 6nall6 gyer-
mekjoléti szolgalat)

¢ fenntart6 neve, székhelye, tipusa

II. A szolgaltatas célja, feladata, alapelvei

* Az intézmény kiildetése.,

* a szolgaltatas célja, alapfeladatai, figyelembe véve az 1997.
XXXI. tv. 39.§-ban, ill. a 15/1998. (IV.30.) NM rendeletben meg-
hatarozottakat.,

* az gyermekjoléti szolgalat egyéb feladatai (SzMSz-ben,
Alapit6 Okiratban meghatarozottak).,

* a Szocialis Munka Etikai K6dexében foglaltak szerint.

I11. Ellatasi teriilet, ellatottak kore

1. Teleptlés (illetve az ellatott telepiilések) bemutatasa:

* kozigazgatasi besorolas, megkozelithetéség.,

¢ lakossagszam, demografiai adatok.,

e az ellatasi teriilet tipusa, sajatossagai, kiemelt problémai,
szocialpolitikai jellemzéi.,

2. Ellatottak kore (Az ellatando célcsoport sajatossagai, ella-
tandok kore)

IV. A gyermekjoléti szolgaltatasra vonatkozo6 szakmai infor-
maciok

1. Feladatellatas szakmai tartalma, maédja, a biztositott szol-
galtatasok formaja, rendszeressége:

* az gyermekjoléti szolgalat szervezeti bemutatasa,

* az adott gyermek;joléti szolgalat egyedi jellemzéi a szolgal-
tatas biztositasaban, melynek célja az orszagban miikodé gyer-
mekjoléti szolgalatok sajatossagainak kiemelése, illetve a szak-
mai munka modszereinek bemutatasa

2. Az ellatas igénybevételének madja:

* a jogszabalyban meghatarozottak szerint (6nkéntes,
egyuttmikodésre kotelezett)

* A gyermekjoléti szolgalat specialis és egyéb, (gyermekcso-
port, ifjasagi klub, jatszohaz, stb.) szolgaltatasai igénybevétel-
ének modja

V. Jogvédelem

1. A szolgaltatast igénybevevék jogainak védelme:

¢ gyermekjogi képvisel6 elérhetségével kapcsolatos tajé-
koztatas madja.,
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* a gyermekek és sziileik jogaival és kotelezettségeivel kap-
csolatos kotelez6 tajékoztatas megvalositasanak modja, egytitt-
mukodési nyilatkozat.,

2. A szolgaltatast nyajtok munkavégzéssel kapcsolatos joga-
inak védelme.,

3. jogorvoslati lehetdségek.

VI. Szolgaltatast nyujtok folyamatos szakmai felkésziiltségé-
nek biztositasa

* Rendszeres szakmai tovabbképzés

* Szupervizi6

* Szakmai személyiség védelme, fejlesztése (burn-out meg-
el6z6 tréning)

VIIL. Szakmai egytittmikodések

1. A gyermekjoléti szolgélat szakemberei és szervezeti egy-
ségei kozotti informacié aramlas, atadas.

* A szakmai tevékenység (esetmegbeszélés, esetkonzultacio,
team ),

* az esetatadas soran.

2. A jelzérendszer mikodtetése

* a szakmakozi esetmegbeszélések és az esetkonferenciak
megvalositasanak modjai. (gyakorisag, résztvevék, modszer)
(15/1998. (IV.30.) NM rendelet 14-15.8).

3. Mas intézmény keretében muikodé gyermekjoléti szolga-
lat esetében az ellatas tipusok egyiittmiikodésének rendje. (pl.
csaladsegités, adossagkezelés, csaladok atmeneti otthona, gyer-
mekek atmeneti otthona, egyéb szocialis szolgaltatas)

4. A helyettesités rendje

* Intézményen beliil,

* Intézményen kiviil.

M A SIAKMAT PROGRAM MELLEKLETEI

* Az ellatasi szerzédések alapjan nyujtott szolgaltatasok el-
latasi szerzédésének masolatai.

* Az intézmény ellatasi tertiletén miikodé gyermekvédelmi
tevékenységet végz6 intézmények, személyek kapcsolatrend-
szerének abraja (szocialis, egészségiigyi, oktatasi és kulturalis
intézmények).

A szakmai programbol deriljon ki, hogy az adott gyermek-
joléti szolgalat a jogszabalyok altal el6irt kotelezd, illetve felval-
lalhato feladatai kézil konkrétan mely feladatokat biztositja, és
ezt milyen modszerekkel valésitja meg.

A szakmai programot sziikséges az eddig felsoroltak valto-
zasa esetén modositani és ezzel egyidejtleg feliilvizsgalni, vala-
mint a fenntarto altal elfogadtatni. A szakmai programnak 6ssz-
hangban kell lennie a Szervezeti és Mtikodési Szabalyzattal, va-
lamint az Alapité Okirattal.



TISITELT MINISITER ASSIONY, FOOSITALYVEZETO
ASSTONY, TISITELT KOLLEGAK!

A Csecsemdket és kisgyermekeket befogadé otthonok
Orszagos Szovetsége Elnoksége az Ifjusagi, Csaladuigyi, Szo-
cialis és Esélyegyenléségi Minisztérium Gyermek — és Ifjusag-
védelmi Féosztalya altal a Minisztériumban, az Eurépai Unio
Daphne programjanak keretében szervezett, 2006. majus 8-
10.-i budapesti konzultacios illetve képzési programjaval kap-
csolatosan a kovetkezdket nyilatkozza:

Egyetértink az elhangzottak azon alapelveivel, hogy a
gyermekeknek joga van a csaladban val6é nevelkedéshez,
hogy az intézmények, csecsemdotthonok nem pétoljak a csa-
ladot.

Ugyanakkor kijelentjiik, hogy a o-5 éves gyermekeket be-
fogadé hazai gyermekvédelmi szakellatasi intézmények-
ben altalaban szinvonalas szakmai munka folyik, amit a
Daphne program vizsgalati eredményei is alatamasztottak.

Az otthonokban €16 — gyakorlatilag egyre rovidebb idé6t el-
tolt6 — gyermekek megfelel6 gondozasa, nevelése a vilagszer-
te ismert és elfogadott Pikler moddszer alapjan torténik,
amelynek célja a hospitalizaci6 megel6zése az érzelmi ko-
tédés kialakitasaval, a gyermekek személyiségének és
kompetenciajanak tiszteletben tartasaval. Ennek koszon-
hetd, hogy az itt nevelked6 gyermekek altalaban dertisek,
jol fejlédnek, biztonsagra talalnak.

Az intézményekben mindent elkovetiink annak érdeké-
ben, hogy az itt elhelyezett gyermekek sorsanak rendezésé-
re miel6bb megtalaljuk a hosszi tavon megnyugtato, csa-
ladba helyezéssel torténé megoldast. Elsdleges cél, hogy a
gyermekek a sajat, vérszerinti csaladjukba keriiljenek, ezt
koveti az orokbefogadé csaladba helyezés. Statisztikai ada-
tok igazoljak, hogy a csecsemGotthonokbdl szignifikansan
magasabb aranyban keriilnek a gyerekek a vérszerinti csa-
ladjukba, illetve orokbefogadasra, mint a nevel6csaladok-
bol.

Tamogatjuk a gyerekek nevel6csaladba helyezését ak-
kor, ha a vérszerinti csalad belathat6 idén beliil nem valik
alkalmassa a gyermekérél valé gondoskodasra, de a kap-
csolattartashoz ragaszkodik. Ugyanakkor ragaszkodunk a

gyermek szamara a legmegfelel6bb, jol felkészitett csalad
kivalasztasahoz.

A régi-, 4j csaladdal val6 elmélyiilt kapcsolat biztosita-
sa érdekében lehet6vé tessziik a tartalmas kapcsolattartast,
ragaszkodunk a gyermek szamara elfogadhatd, biztonsa-
got jelentd, stabil kapcsolat kialakitasahoz, miel6tt a gyer-
mek az intézetet elhagyja.

Nem tudunk azonosulni azzal a gondolattal, - és nem is
értjiik, hogy hangozhat el olyan kijelentés, - hogy a ,bumfor-
di nevel6sziil6 is jobb” az intézeti nevelésnél. (Dr. Herczog
Maria, 2006. majus 10. Daphne képzés, Budapest)

Nem tudjuk elfogadni, hogy gyermekeink jelentés
szamban a nagyon kiil6nb6z6 szinvonali nevel6sziil6i kép-
zésben részesiil, gyakran ,megélhetési nevel6sziil6khoz”
(Gaspar Karoly: LOSZE konferencia Salgétarjan 2003.) keriil-
jenek.

Nem tudjuk elfogadni, hogy az intézményeken kérik
szamon a gyermeknek az intézetben eltoltott ideje tarta-
mat, holott az nagy mértékben fiigg a gyermekvédelemben
dolgozé egyéb szakemberek (gyermekjoléti alapellatas,
gyamhivatalok, stb., ) munkajatol is. Nem tudjuk elfogadni,
hogy a bent t6ltott id6 hossza legyen az egyetlen mérce az
intézményekben dolgozok munkajanak értékelésére.

Nem tudjuk elfogadni és kategorikusan visszautasitjuk
azt az allitast, hogy ezeknek az intézményeknek a létezése
kimeriti a gyermekbantalmazas fogalmat.

Nem tudjuk elfogadni azt az allitast, hogy a bekeriil6
gyermekek tobbsége pusztan anyagi okok miatt keriil in-
tézménybe, mivel ezek mellé minden esetben szamos mas ok
is tarsul. (Szenvedélybetegségek, devianciak, sulyos abuzu-
sok, kilatastalan munkanélkiliség, hajléktalansag, erkolcsi
veszélyeztetés, betegségek, ongyilkossagi kisérletek, stb.)

Igaztalan az az allitas, hogy az intézmények sajat megma-
radasukat féltve ,aszalnak” gyermekeket a koruk miatt kiil6n-
leges ellatast igényl6é gyermekeket befogadd intézmények-
ben. (csecseméotthonokban)

Nem tudjuk elfogadni, hogy az intézményes elhelyezés
a neveldsziil6vel szemben draga ellatasi forma mindaddig,
amig a nevel6sziil6i elhelyezésnek nincsenek felmérve




részletesen és pontosan a tavolabbi, teljes koltségkihatasai
is (bolcs6dei, 6vodai, orvosi, stb. ellatas).

Egyetértiink azzal, hogy a prevencié sokkal nagyobb
hangsulyt kell, hogy kapjon. Meg kell erdsiteni komoly
szakmai halozattal az alapellatast, hogy a csaladsegitést mi-
nél komplexebb moédon és sokkal hatékonyabban legyen ké-
pes megoldani.

Egyetértiink azzal, hogy az alapellatas és a szakellatas
finanszirozasat, normativ tamogatasanak rendszerét uj
alapokra kell helyezni, hogy bizonyos 1j szolgaltatasok
miikodtetése, bevezetése kapcsan ne legyenek érdekellen-
tétek telepiilési-megyei, keriileti illetve févarosi fenntartok
kozott.

Egyetértiink azzal, hogy a gyermekvédelmi munka igazan
akkor valhat tarsadalmilag is hatékonyabbd, ha ezek az ér-
dekellentétek a finanszirozas kérdésében feloldasra kertl-
nek.

Javasoljuk, hogy a nevelgsziilk tamogatasaban a pszi-
chés és pedagogiai megsegités dominaljon a folyamatos el-
lendrzés helyett.

Javasoljuk, hogy keriiljon kidolgozasra objektiv, a jo
nevel6sziil6k kivalasztasat elGsegité, a hibalehetséget
mindinkabb kisz{irni alkalmas szempontrendszer.

A Daphne programmal kapcsolatban a véleményiink a
kovetkez6:

Parbeszéd helyett

A CSOSZ altal irt levél mellé — amelynek megjelentetését
kérték — mindenképpen valasz kivankozik. Sajnalatos tény,
hogy kozel husz éve folytatunk olyan parhuzamos diskurzust,
amely parbeszédnek csak ritka pillanatokban nevezhets. Az
alapveté vitakérdés, mint ezt annyiszor kifejtettem, leirtam az,
hogy a 3, illetve 6 éves gyerekek esetében az intézeti, gyermek-
otthoni ellatast a szakmai ismeretek, tapasztalatok, kutatdsok
egyértelmien karosnak, elkeriilendének tartjak. Ebben elvileg
nincs vita a csecsemdéotthonokat mukodtets, vezetd és a szak-
mai-moédszertani kérdésekben kompetensnek tekintheté kolle-
gak kozott itthon, viszont abban alapvet6 nézetkalénbség van,
hogy mi az oka annak, hogy ha csokkené mértékben is, de még
mindig tobb szaz gyerek kertil évente ezen intézménytipusba —
ha masképpen hivjak is mara — és abban sincs egyetértés, hogy
kinek és mi a felel6ssége, dolga, hogy ez ne igy legyen.

A CSOSZ levelének és a valasz jobb érthetésége okan révi-
den leirom, mi volt az a kutatas, amelynek eredményeit és ko-
vetkeztetéseit bemutattuk Budapesten, 2006 majusaban az
érintett és érdekl6dé szakembereknek egy kétnapos talalkozo
keretében. A Birminghami Egyetem Igazsagugyi Pszichologiai
és Csaladpszichologiai Intézetének igazgatdja, Kewin Browne
professzor és munkatarsai, valamint jomagam ismertettiik a
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A programban résztvevé 8 orszag kozott bizonyara van-
nak olyanok, és az orszagokban olyan intézmények, amelyek
kampanyszert felszamolasa — tekintettel a gyermekek mélto-
sagat sértd, bantalmazo, embertelen banasmaodra — a gyerme-
keknek jobb élethelyzetet teremtett. Magyarorszag, és a ma-
gyarorszagi intézmények legnagyobb része nem tartozik
ezek kozé az otthonok kozé, mivel a gyermekek csaladba va-
16 kikertilésének a Daphne programban javasolt modja,
hossza évtizedek, illetve a torvény életbe lépése 6ta a min-
dennapi gyakorlatban megval6sul.

Meggy6z6désiink, ha komoly szakmai munkéaval, az
érintett szakemberek bevonasaval mar elkezd6dott volna
sok évvel ezel6tt egy komoly — szakmai partnerségen ala-
pulé — parbeszéd, ugy a magyar eredményeket figyelembe
vevd, kival6 programot lehetett volna letenni a Minisztéri-
um asztalara.

A Csecsemdket- és kisgyermekeket befogad6 otthonok

Orszagos Szovetségének elnoksége nevében:
Kovacsné Horvath Maria
elnék

Budapest, 2006. majus 17.

haroméves eurépai kutatas f6bb eredményeit, és azt a progra-
mot, amely alapjaul szolgalhat a nemzetkozi ajanlasokban és
szakmai szabalyokban megfogalmazott intézet kivaltasok gye-
rekek, csaladjaik és az ott dolgozok szamara is optimalis mo-
delljéhez.

Az 1989-es kelet-kozép-eurdpai politikai, gazdasagi valtoza-
sok egyik eredményeképpen rairanyult a figyelem az intézetek-
ben €16 ,szocialis arvakra”, akiknek t6bb orszagban emberhez -
gyerekhez — méltatlan életkoriilményei nemzetkozi botranyt és
felhaborodast okoztak. Segély- és nonprofit szervezetek szazai,
civilek ezrei ajanlottdk fel segitségiiket, és siettek els6sorban
Romaniaba, Oroszorszagba, Ukrajnaba, majd Bulgariaba, és
tobb volt szovjet tagkoztarsasagba javitani a gyerekek életkoriil-
ményeit, elgsegiteni a miel6bbi intézetbdl valo kikertlést.

A cél az volt, hogy a Nyugat-Eurépaban tobb évtizede ismert
és bevalt elmélet és gyakorlat szerint' részben a vér szerinti csa-
ladok megerésitésével, csaladgondozassal, részben a nevel@szii-
16i halézat megteremtésével, részben az orokbefogadas elter-
jesztésével, meghonositasaval valtsak ki az intézményeket, illet-
ve a szlikséges esetekben a gyerekek nevelésére, gondozasara al-
kalmas gyermekotthonokat alakitsanak ki, felkésziilt, a gyere-
kek sziikségleteit ismeré és szolgaldo szakszemélyzettel. Ezen



kozben nagy vitdk folytak arrél, hogy mi a legjobb, leghatéko-
nyabb modja a gyerekek segitésének Kelet-Eurépaban az adott
koriilmények kozott, mert sok speciélis probléma is felmertilt.
Mindenekelé6tt kideriilt, hogy a jo szandék, pénz és a gyerekek
sanyaru helyzetének felismerése nem elégséges a helyzet gyors
megvaltoztatasahoz. A problémaval leginkabb érintett orsza-
gokban nem voltak megfelel6 jogszabélyok, képzés, és a gyer-
mekvédelemben, igazgatasban dolgozok szemlélete, fogalom-
hasznalata is teljesen eltéré volt a nyugatiakétdl, valamint a val-
tozasokat kovetéen sok helyen katasztrofalis gazdasagi helyzet
alakult ki, ami els6 helyen a gyerekeket érintette.> Emellett meg-
jelentek azok az tzleti céla, gyermekkereskedelemmel foglalko-
z0, vagy éppen a konjunktarat felismer6 szervezetek is, akik a
gyerekek tomeges, pénzért torténé nemzetkozi 6rokbeadasat
szervezték, a segélyeket és adomanyokat nem a gyerekek érde-
kében hasznaltdk fel.

Magyarorszagon szerencsére — és ebben nagy érdemei vol-
tak a hazai gyermekvédelemben dolgozoknak, koztik a csecse-
mootthonoknak és a Pikler Intézet munkatarsainak is —, tobb
évtizede a fenti orszagokkal 6ssze sem hasonlithatéan jobb volt
a gyerekek fizikai ellatasa, és gondozasa, ez azonban nem jelen-
ti azt, hogy az érzelmi fejlédéstik, csaladon kiviili életiik ne oko-
zott volna tébbnyire jovatehetetlen sériiléseket. Minden érvitk
ellenére sem volt az elmult harminc évben egyetlen kévetéses
vizsgalat sem arrol, hogy a kiilonb6z6 életkorban bekertilt és el-

1 Herczog Maria (szerk): A gyermekvédelem nemzetkézi gyakorlata, Pont Kiado, Buda-
pest, 1994, Herczog Mdria: A gyermekvédelem dilemmai, Pont Kiado, Budapest, 1997,
Herczog Maria: Gyermekvédelmi kézikinyv, KJK, Budapest, 2001

2 Darvas Agnes-Tausz Katalin: Gyermekszegénység, DEMOS Magyarorszdg, 2006
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tér6 idéintervallumot bent t61t6, majd masféle ellatasokba keru-
16 gyerekek életitja hogyan alakult. Igy semmiféle okunk sincs
feltételezni, hogy a ,Pikler médszer"nek nevezett, a kidolgoza-
sa idején korszerd és tisztességes koncepcio a késébbi évtize-
dekben megovta volna a csecsemdket és kisgyerekeket a stlyos
érzelmi deprivaciotdl, fejlédési elmaradastol. Ha lenne adatunk
arrol, hogy miképpen teljesitettek ezek a gyerekek az iskolaban,
hogyan illeszkedtek be a csaladba, miképpen alakult az életiik,
akkor nyilvan objektivebb lehetne ez a vita. Az is ismert, hogy
Pikler Emmi és Falk Judit maguk is gy gondoltak mar a hetve-
nes évek elején is, hogy artalmas az intézeti elhelyezés, el kelle-
ne azt kertilni minden erével. Szamukra akkor nyilvan kisebb
mozgastér allt rendelkezésre, a csaladgondozasra, megel6zésre,
orokbeadasra, és nevel@sziil6i kihelyezésre is csak évekkel ké-
s6bb kertilhetett nagy szamban sor, ideoldgiai, szakmai okok-
bol. Arra azonban semmiféle gyermekvédelmi indok nincs,
hogy miért él ma is tobb mint ezer o-6 éves gyerek intézetben,
és tolt ott sok honapot, évet. Az ugyanis nem lehet érv, hogy
nem megfelel6 a megel6zés, a csaladgondozas, kevés a nevels-
sziil6, ha tényleg a gyerekek érdekeit nézziikk. Masrészt és ez a
legfontosabb probléma a levélben foglaltakkal is, nem érzékel-
titk az elmult két évtizedben sem, hogy az egyébként nagyon is
aktiv CSOSZ, vagy a Pikler Intézet erételjesen lobbizott, tiltako-
zott volna annak érdekében, hogy ne kertiljenek kisgyerekek in-
tézetbe, és ne toltsenek el ott hosszabb id6t.

Nemzetkozi kutatocsoportunk az Eurdpai Unié Daphne
programja keretében — a WHO részvételével intézményekben —
csecsemdbotthonban €16 3 év alatti gyerekek helyzetét vizsgalta
a Birminghami Egyetem vezetésével 2003-t6l.3 A kutatas egész
Eur6paban feltérképezte az intézményes ellatasaban, csaladju-
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kon kivtl €16 gyerekeket, 8 orszagban pedig (Dania, Franciaor-
szag, Gorogorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Romania,
Szlovakia, Torokorszag) részletes elemzést készitettiink az in-
tézményes ellatas koralményeirdl, az ott él6 gyerekekrél. Fel-
mértiik a 3 év alatti csecsemdotthonban él6 gyerekek helyzetét
szam szerint, a bekertilés okait, és az intézmény kivalasztasanak
szempontjait, a nevel6sziiléi halozatot, a hazai és nemzetkozi
orokbefogadas elveit és gyakorlatat. A WHO-n keresztiil megke-
restitk 33 eurdpai orszag egészségiigyért felel6s minisztériuma-
it, hogy adatokat kapjunk az elhelyezett gyerekekr6l.4 Magyar-
orszag a nemzetkdzi rangsorban a 6. legrosszabb értéket mutat-
ja, Belgium, Csehorszag, Litvania, Szlovakia és Franciaorszag
utan az adott korosztaly — o-5 évesek — szamahoz viszonyitott
intézményes elhelyezés tekintetében.

A masodik fazisban, 2004-ben az intézetet elhagyo6 5 év alat-
tiak esetében kutattuk, az un. ,j6 gyakorlatokat”, a gyerekek el-
helyezésének, sziikségletfelmérésének és elsédlegesen csaladba
juttatasanak modszereit, koriilményeit. Ebben a fazisban 7 or-
szag — Torokorszag nem vett részt a munkaban — esetében vizs-
galtuk, hogy milyen médon mérik fel, értékelik, készitik el6 a
gyerekek elhelyezését, intézménybdl valo kigondozasat.

A vizsgalat eredményeit a WHO egy angol nyelvii CD —n je-
lentette meg 2005-ben, amelyen tobbek kozott a témarol rende-
zett nemzetkozi konferencia anyaga is hozzaférhet6. Ennek ma-
gyar valtozata a kozeljovében késziil el, és ingyenesen elkiildjik
minden érdekl6dé és persze az érintettek szamara is.

A kutatas adatait ezért sem ismertetem e cikk keretében,
csak néhany adattal kivanom illusztralni a magyarorszagi hely-
zetet, amelyek az ICSSZEM — ma mar SZMM — Gyermek- és If-
jusagvédelmi Féosztalya altal kiadott statisztikai adatok alapjan
készultek.5

Orvendetesnek mondhaté, hogy Magyarorszdgon évente ke-
vesebb 0-3 éves gyerek kertl intézetbe, és némileg rovidalt a
bent tartézkodas ideje is. (1. és 2. tabla) Ugyanakkor latni kell,
hogy 6nmagaban ez a szam nem mond eleget a valtozasokrol.
Sok mas mellett emlitésre érdemes, hogy a korhazakbol bekert-
16 ujsziilottek és csecsemdk szama meghatarozo, 2004-ben a be-
kertlt 752 gyerekbdl 175 (23,4%) a szamuk, ami egyértelmtien
jelzi, hogy a varandosgondozas, kriziskezelés, és a korhazi szo-
cialis munka nem mikodik megfeleléen. Ennek javitasa nem
ordongosség, Baranya megyében szinte teljesen megsziint az
ilyen tipusu beutalds a megyei korhazakban alkalmazott szocia-
lis munkéasok munkaba lépését kovetéen, (mas kérdés, hogy mi
tortént azota ezekkel a statuszokkal). A korhazi, illetve a varan-
dos gondozas nagymértékben segitheti a krizis helyzeti csala-
dot, anyat abban, hogy segitséget kérjen és kapjon annak eldén-

3 Prof. Kewin Browne, Catherine Hamilton-Giachritis, Rebecca Johnson, Centre for
Forensic and family Psychology, University of Birmingham, Helen Agathonos-
Georgopoulou, Marie Anaut, Maria Keller-Hamela, Anna Klimackova, Ingrid Leth,
Violeta Stan, S. Zeytinoglu

4 Mapping the number and characteristics of children under three in institutions across
Europe at risk of harm, University of Birmingham, 2005., Conference proceedings
(Copenhagen, 19 March 2004) on CD (WHO Regional Office for Europe)

5 Tajékoztato a Csalad- Gyermek- és Ifjusagvédelemrdl, 2004. év, Budapest, 2005.

6 A gyermekvédelmi adatokat az ICSSZEM (kordbban ESZCSM) Gyermekvédelmi Féosz-
talyanak kiadvanya, illetve a féosztdly kézlése alapjan hasznaltuk fel.
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téséhez, hogy képes lesz-e, akarja-e a kisgyermeket hazavinni,
kap-e csaladi segitséget, lesz-e hol laknia. A szakember abban is
tud segiteni, hogy ennek meérlegelését kovetéen a megsziilets
Gjsziilottrél az anya lemondjon és a baba rogton érokbe fogadd
csaladba kertiljon. Ekkor ugyanis az anya lelki tamogatasa is
megtorténhet és nem kell elhagynia a korhazat nyilatkozat nél-
kiil, ami hosszu évekre megpecsételheti az Gjszilétt sorsat.

Ugyancsak meglepé adat, hogy az eredendéen o-3 évesek
specialis ellatasi sziikségletei miatt fennmaradt intézmények-
ben a gyerekek kozel 1/3-a 6 éves és idGsebb, ami azt a kérdést
veti fel, hogy megfelel6-e ez az intézménytipus e gyerekek gon-
dozasara, illetve sziikség van-e erre. Ismert, hogy az intézmé-
nyek nagy része egyben egészségiigyi gyermekotthonként is
mukodik, ez azonban tovabbi szakmai problémak felvetését te-
szi sziikségessé.

A CSOSZ altal irtak szerint, 6k mindent megtesznek a gye-
rekek sorsanak rendezése érdekében. Kétségkiviil a szakma egé-
szét érint6 sulyos problémara vilagit rd ez a kijelentés. Nem ti-
tok ugyanis a gyermekvédelemben dolgozok szamara, hogy mi-
lyen lehetetlen helyzetek adédnak abbdl, hogy kiilonféle érde-
kek és személyi rokonszenvek, vagy éppen ellenszenvek, hiva-
tali fuggdségek, érthetd, de el nem fogadhato félelmek, harita-
sok, kompromisszumok kovetkezménye az, hogy mindenki a
masikra mutogat, érdemi vizsgalat, elemzés pedig alig sziiletik.
Senki el6tt nem titok, hogy az alapellatas nagyon egyenetlentil
és megfelel6 forrasok, lehet6ségek hianyaban sok helyen igen
hianyosan muikodik. Szakmai értelmezési, szerep zavarok, kom-
petencia problémak is tovabb rontjak ezt az amugy is szomoru
helyzetet. Naponta hallhaté panasz, hogy az alapellatasban dol-
gozo jelzérendszeri tagok nem szélnak, nem jeleznek, nem irjak
le, nem vallaljék a jelzést, nem vesznek részt, vagy hallgatnak az
esetkonferenciakon. Ugyancsak visszatéré probléma, hogy a
gyambhivatalok egy része nem veszi figyelembe a szolgalatok vé-
leményét, a megbeszélésekkel ellenkezé dontést hoz, vagy ép-
pen, hogy nem kéri szamon az elmaradt alapellatast, kiemeli a
gyereket valodi megalapozott el6zmények nélkiil is. Noha az in-
tézmények vezetdi, dolgozoi a gyerekek gyamjai, alig mernek
érdekiikben valédi gyamként harcolni, a gyerek érdekeit képvi-
selni, pedig feltehetéen sajat gyerekeik érdekében ezt mindig
megteszik. Nem érv, hogy tehetetlenek, az nyilvanvalo, hogy
nem szivesen hiznak Gjat a fenntartéval, sajat kollegaikkal, a
gyerekek tgysem veszélyeztetik Gket, csak a megharagitott fel-
néttek.

Ennek is betudhatd, hogy szemben a CSOSZ levelében allok-
kal, igenis bizonyithato, hogy a kisgyerekek talnyomo tobbsége
anyagi okokbdl kertil be az intézetekbe, legfeljebb abban lehet
vita, hogy ez a kategoria mit takar. Ha ugyanis arrél van szo,
hogy a csaldd nem tud megfelel6 koralményeket biztositani,
hajléktalan, nincs jovedelme, fiités, vilagitas, élelem, az a hata-
lyos jogszabaly szerint nem lehetne ok a gyerek csaladbol valo
kiemelésére. Ezt az alapellatasnak meg kellene tudni oldani.
Csakhogy neki sincs tobbnyire erre pénze, és sajnos sokszor
szandéka sem. Abban egyetértés van a szakmaban, hogy lehe-
tetlen, hogy nem a gyerekkel ,megy a pénz”, vagyis, amit az in-
tézet felhasznal normativaként, azt az alapellatas nem kaphatja
meg. [gy torténhet meg, hogy a csecsemdotthoni féréhelyek 3
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1. tdbla Kisgyermekeket elldté Gyermekotthonban (kordbban csecsem@otthonban) é16 gyermekek szdma életkor és gondoskoddsi forma
szerint (2004. év december 31-én)

=il | 1-2 | 5B | 6-11 | 12-17 | 18-23 2 | 8 | 4 | 3 6 éves Ossze-
és sen
Sor- | Megnevezés Hénapos Eves iddsebb a-t6l
szdm k-ig
a b c D E f q h I j K |
01. | Osszesen 11 32 62 108 82 67 129 102 61 51 306 1011
(02-161 06-ig)
02. ideiglenes
= hatdllyal elhelyezett 11 24 26 16 14 8 15 8 3 7 3 135
03. -.g dtmeneti nevelt 7 33 77 59 50 103 88 50 42 265 774
04.| S [tartés nevelt 2 10 6 7 10 6 7 2 24 75
05. E dtmeneti gondozott 1 5 3 2 1 1 14 27
06.| ™ |[ebbdl (06-bdl): eii.
okbél beutalt 2 2
07. | 01-bdl: fogyatékos
gyermekek szdma 1 11 22 23 12 31 33 23 21 128 269
08. [ 01-bdl: kilfoldi dllampolgdr 2 6 3 2 1 1 1 16
2. tdbla Gyermeklétszdm alokuldsa a 2004. év folyamdn
a4 12| 35| e || w3 | 2 | 3 | 4 | 5| séves | dsste
és sen
Sor- . S .
sz6m | Megnevezés idosebb a-tol
k-ig
a b c d e f G h I j K |
01.| EI§z8 év december 31-én 11 30 72 111 123 76 158 100 77 44 373 1175
nyilvdntartott gyermeklétszdm
02.| Tdrgyévi létszamnovekedés 191 75 63 83 53 62 70 39 25 24 67 752
(03-61 08-ig)
03. szil6tdl, vérszerinti
~ | csalddjabal 9 20 30 47 39 38 52 30 19 17 37 338
04.] 2 [nevelGszilgtol 2 4 2 2 10
05. & | kérhdzbol (jsziilott, 175 47 17 17 4 15 10 2 2 1 290
g | koraszilgtt)
06.| = |[mds gyermekotthonbol | 4 2 5 5 1 2 1 4 10 34
07.| = | csalddok, ill. gyermekek 1 1 2 1 2 2 2 17 28
“ | tmeneti otthondbsl
08. eqyéb 3 6 10 13 7 6 5 1 1 52
09. | Tdrgyévi létszdm-csokkenés 5 50 61 108 100 88 121 101 59 40 183 916
(10-16! 15-ig)
10.| | szildhoz, vér szerinti
S | rokonhoz 4 25 24 31 31 28 46 23 12 8 93 325
11| & [nevelSszilghoz
°°~' kihelyezett 11 19 50 41 40 34 40 24 16 15 290
12. = | orokbe adtak 1 8 14 19 25 10 27 20 8 3 1 136
13. § mds gyermekotthonba 4 2 7 2 ) 10 17 12 9 21 90
* | helyezték dt
14. meghalt 2 1 1 3 2 9
15. eqyéb 2 1 2 1 3 4 53 66
16.| Tdrgyév december 31-én
nyilvdntartott létszdm
(01 + 02 - 09) 1011
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ALLASFOGLALAS

milli6 Ft-ba kertilnek gyerekenként, de ebbdl a pénzbél nem ad-
haté albérleti dij, megfelel6 anyagi segitség a csaladnak, pedig
toredéke is elég lenne. Masrészt persze sokféle mas okbdl is ki-
kertilnek gyerekek a csaladjukbol, de nemegyszer emogott is
példaul az 6nkormanyzat, a segit6 szolgalat ,szegénysége” huzo-
dik, nincs elég jol képzett csaladgondozo, védénd, szolgaltatas,
amely a krizisben 1év6, éretlen sziilének segitene. Abban igenis
van felel6ssége a CSOSZ-nak és mas szakmai szervezeteknek is,
hogy alig vagy egyaltalan nem hallatjak a hangjukat annak ér-
dekében, hogy a j6 jogszabalyoknak érvényt kelljen szerezni,
hogy ne legyen toleralt, hogy gyerekek szazai kertilnek be eb-
ben az életkori csoportban is intézetbe.

A nevel6cesaladokkal hagyoméanyosan elégedetlenek a cse-
csemdbotthonok, amire bizonyosan sokszor okuk is lehet. Mas
kérdés, hogy osszevetették-e sajat dolgozoik felkésziiltségét,
szemléletét, munkamodszereit a neveldsziilokével, és értik-e a
killonbséget a csaladban €16, a neveldsziil6t a nap 24 dérajaban
foglalkoztato6 gyerek, és a munkaidében ellatott gyerek helyzete
kozott. Nem kétséges, hogy a mai kortlmények kozott egyre ne-
hezebb nevel6csaladokat talalni, mert a vilag és az értékrend
nem kedvez ennek a kétségkiviil 6nfelaldozé tevékenységnek.
Ha azonban t6bb segitséget kapnak a nevel6szul6k és joval ma-
gasabb dijazast, sziikség esetén szolgalati lakast, hazat, akkor
feltehet6en vonzobba valik ez a munka is.” Ami a ,megélhetési
nevel6sziiléket” illeti. Tessék mondani, a csecsemdéotthonokban
csak onkéntesek dolgoznak, fizetés nélkal? Miért lenne baj, ha
a nevel6sziilék is keres6 foglalkozasnak tekintenék a gyerekek
nevelését? Persze — csakagy, mint az intézményekben — tud-
nunk kellene, hogy megfelel6en végzik-e azt. Az adatok szerint
évente kb. tiz gyerek keriil be a 0-6 évesek koziil nevel6szil6k-
t6l. Ez nem nagyon magas szam, bar nem vagyok nyugodt afe-
161, hogy csak ennyi gyereknek nem megfelel6 az ellatasa a ne-
vel6csaladokban. Amiatt azonban még inkabb nyugtalan va-
gyok, hogy vajon a gyermekotthonokban dolgozok koziil ha-
nyan kertilnek elbocsatasra amiatt, hogy nem megfelel6en ban-
nak a rajuk bizott gyerekekkel. Abban nincsen kézéttiink vita,
hogy sokkal tébb tamogatas, pszichés és pedagogiai segitség
kellene a nevel6sziiléknek: de ez is legalabb annyira igaz vala-
mennyi gyerekkel foglalkozé szakemberre és persze a vér sze-
rinti, 6rokbe fogadé sziilékre is.

Abban soha nem volt kézottiink egyetértés, hogy a potenci-
alisan orokbe adhat6 gyerekeket ne helyezzék ki nevelGesala-
dokba, mert tulsagosan kétédnek és nehéz a neveldsziilének is
elengedni a gyereket, ezért akadalyozza a kigondozast. Ezt és a
csaladi kapcsolattartast nagyon erételjesen segiteni kell. Nem
igaz ugyanakkor, hogy elégséges az a segitség, amit ehhez kap-
nak, nemegyszer a nevel@sziil6 tanacsad6 maga is cinkos és per-
sze a gyermekotthonok nagy része sem szorgalmazza eléggé a
vér szerinti csaldddal val6 kapcsolattartast, legalabbis nem tesz
meg mindent, amit meg kellene tennie. Nem érv, hogy nincse-
nek eszkozei, akkor miért kéri azokat szamon a nevel6csaladon?

A bumfordi neveldsziil6” is jobb, mint az intézet kijelentés
arra vonatkozott, hogy a csecsemé szamara mindennél fonto-

7 Errél részletesen irok a Csalad Gyermek Ifjisdg 2006/5. szamdnak bevezetGjében.
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sabb az érzelmi stimulacio, a gyakori — az érintett gyerekek ese-
tében sokszor allandé — fizikai kontaktus, személyre sz6l6 figye-
lem. Ezt a csecsemdotthon elvi alapon sem nyujtja — nem egye-
zik a Pikler-mddszer elveivel —, viszont a sokszor egyébként
nem felkészult és késébb problémakat is okozé neveldszilék e
téren nagyszerd ,széranya’-ként mikodnek, akiknél a kisbabak
latvanyosan jobban fejlédnek, mint intézeti tarsaik. Meggy6z6-
désem szerint — a kutatasok is ezt bizonyitjak — az els6 szenzi-
tiv id6szakban elmulasztott — a gyerek altal adott jelzések sze-
rinti — sziikségletkielégités szinte jovatehetetlen karokat okoz az
amugy is nehéz orokséggel érkezé gyerekek szamara. Ebben
alapvet6 szemléleti véltoztatasra van sziikség, és ez nem elvi,
hanem gyakorlati kérdés. Evtizedek 6ta megdélt elv és gyakor-
lat az, amit az intézetek folytatnak az Gjszilottek rendszeresség-
re szoktatasaval, amikor éppen elég tragédia, hogy tobbségiiket
nem vartdk, gondozatlan terhességbdl sziilettek, nincs ott az
anyjuk, nem kapnak anyatejet és szeretet, allandoé figyelmet. Ha
emellett még ,rendet” is kell tanulniuk az igény szerinti etetés,
ringatas, vigasztalas helyett, akkor nem csoda, ha késébb sulyos
magatartasi, tanulasi nehézségeik lesznek. Ezt persze a csecse-
mdotthon kevéssé észleli, hiszen addigra elkeriilnek onnan, és
mint jeleztem, nincs és nem is volt utankovetés az elmult 30 év-
ben, a korabbi pedig mas koriilmények kozott és masért beke-
rilt gyerekeket vizsgalt.

A javaslat tehat érthet6 és indokolt, valasszuk ki megadott jo
szempontrendszer szerint a neveldsziil6ket. Most is ezt tessziik,
de bizonyosan lehetne jobban. Azonban azonos feltételeket kel-
lene tamasztani a gyermekotthonokban dolgozdkkal kapcsola-
tosan, s6t a vezetdkkel szemben is.

Ami a kissé lesajnald véleményt illeti a levél végén arrol,
hogy bizonyosan mas orszagokra nézve hasznosak a kutatas al-
tal megfogalmazott javaslatok, hiszen nalunk mar régota igy
torténik minden, 6rommel vallalkozik a nemzetkézi kutato cso-
port egy olyan részletes magyarorszagi kutatasra, ahol mindezt
a gyerekek életatjaval, az intézmények munkajanak elemzésé-
vel lehet dokumentalni. Mert ha igy van, akkor a vilagnak nagy
szitksége van arra, hogy téliink tanuljon, de ne elméletet, ha-
nem a dokumentalt és kovetett gyakorlat alapjan. Legyen nyi-
tott a szakma, és a szakemberek ezen intézménytipusban dolgo-
z06 csoportja arra, hogy transzparenssé tegye miikodését és ered-
ményeit.

Ami pedig azt a szakmai programot illeti, ami mar régen el-
késziilhetett volna, azt mason, mint éppen a CSOSZ munkatar-
sain nemigen lehet szamon kérni. Ok kezdeményezhettek, ké-
szithettek volna ilyen programot szakemberek partneri bevona-
saval. Izgalmas lenne tudni, vajon mi akadalyozta ket ebben,
illetve kinek kellett volna ezt megtenni?

Herczog Maria



MOZIAIK

A Csalad, Gyermek, Ifjusag Egyesiilet a kovetke-
z6 tanfolyamokat, képzéseket inditja 2007 els6

félévében:
W MEDIACIO

A mediaci6 olyan konfliktuskezelési modszer, ahol a konf-
liktusban allo felek egy partatlan szakember, a mediator segitsé-
gével jutnak el az egyéni és kolesonos érdekek figyelembevéte-
lével létrejott megegyezésig. A szakmai program azt szolgalja,
hogy a résztvevéket megismertesse a mediaci6é folyamataval,
igy a kiilonboz6 szakmakban dolgozok, e technika segitségével
a csaladok konfliktusainak kezelésében hatékony segitséget
nyujthatnak.

A szakmai személyiségfejleszt6 tréning akkreditalt a szemé-
lyes gondoskodasban dolgozdok tovabbképzési pontrendszer-
ében, ahol 35 pontot (akkreditacios szam: S-05-044/2003/1)

jelent. Részvételi dija: 40 ooo Ft.

Id6pontok:  2007. februar 12-14.

aprilis 10-12.

M GYERMEKBANTALMAZAS FELISMERESE, KEZELESE ES
MEGELOZESE

A tovabbképzésben résztvevék megismerkedhetnek a gyer-
mekbantalmazas megjelenési formaival, rizikofaktoraival, tiine-
teivel, kovetkezményeivel, a bantalmazott gyermekekkel kap-
csolatos preventiv lehetségekkel, az elkovetok és az aldozatok
jellemzéGivel. Az elméleti el6adasok mellett lehet6ség lesz cso-
portos beszélgetésre, esetmegbeszélésre, filmek megtekintésére.

A 4 napos akkreditalt Tanfolyam révid szamonkéréssel za-
rul, melyet kévet6en a résztvevok hivatalos igazolast kapnak a
tovabbképzés elvégzésérél és a megszerzett pontokrol. Az
Osszességében 30 oras tanulasi folyamat végén a résztvevok ta-
nusitvanyt kapnak, valamint a szocialis szakképzésban 40 pon-
tot (akkreditaciés szam: T-05-006/2003/2), a pedagogus tovabb-
képzésben 30 pontot (akkreditaciés szam: OM 1223/89/2001)
igazolunk vissza. A tanfolyam ara 40 ooo Ft.

Id6pontok:  2007. februar 5-8.

aprilis 2-5.

B CHICOCA FAJA
program a gyermekeket éré szexualis visszaélések megel6-
zésére

A Chicoca faja cimi filmre épiilé program f6 célja hogy se-
gitsen a gyermekekkel foglalkoz6 szakembereknek eligazodni a
gyermekek elleni szexualis bantalmazas problematikajanak kér-
déskorében. A program mikodtetésének f6 célja annak az tr-
nek a betoltése, amely a gyermek- és ifjusagvédelemben a
gyermekabuzusok, igy kiilonésen a gyermekek elleni szexualis

2006/6.

visszaélések vonatkozasaban tapasztalhatd. A program preven-
cios jellege mellett arra is felkésziti szakemberhaldjat, hogy ho-
gyan artikuldlja és kozvetitse a felmertilt konkrét esetet az in-
volvalhato szakember felé. A 2x2 napos tanfolyam esettanul-
many elkészitésével zarul.

A képzés részvételi dija 40 ooo Ft.

Akkreditalas folyamatban!

Id6pontok:  2007. februar 22-23. és februar 26-27.

aprilis 19-20. és aprilis 23-24.

B FACILITATORKEPZES - SIEMTOL SZEMBE PROGRAM

A ,Szemt6l szembe konfliktuskezel6 és megoldaskeres6
program” alternativ eljaras a bajban lévé gyermekek és fiatalok
problémas eseteinek, vagy fiatalkort btnelkovetdk tgyeinek,
szilleik és érintett tagabb kornyezetiik bevonasaval torténé
megbeszélésére és a dontéshozasra, jovatételre.

A program kulcsfogalma a helyredllitdas. Nem terapias mod-
szer és nem elnézé a vétségekkel, kihagasokkal, btincselekmé-
nyekkel szemben: helyteleniti a nem megfelel6 viselkedést és
cselekedeteket, de tamogatja és értékeli a tett elkovetGjének bel-
s6 értékeit.

A jovateteli szemléletii megbeszéléseken a facilitator egyiitt
dolgozik a vétkesekkel, elkovetékkel, szabalyszegokkel, kozvet-
leniil bevonva 6ket a megoldaskeresés folyamataba, melyben
szerepet kapnak az aldozatok, karosultak, csalad, baratok, a ko-
z0sség is és mindenki, akire az elkovetd viselkedése valahogyan
hatassal volt.

A képzés keretében a résztvevok elsajatitjak az ehhez sziik-
séges modszereket, technikakat és képzett facilitatorként alkal-
mazhatjak tudasukat munkajuk soran.

A 30 oras tréning — mely haromszor hat 6ra képzésbdl és
kétszer hat 6ra szuperviziobol all — részvételi dija 40 ooo Ft. A
képzés végén a résztvevdk tanudsitvanyt szereznek, valamint a
személyes gondoskodasban dolgozok tovabbképzési pontrend-
szerében 25 pontot igazolunk vissza. (akkreditacios szam: S-o5-

030/2004)

Id6pontok:  2007. februar 19-21.

aprilis 16-18.

TOVABBI INFORMACIO ES JELENTKEZES:
Tel,/ Fax.: 225-3525

E-mail: csagyi@mail.datanet.hu
Weboldal: www.csagyi.hu
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Palyazati felhivas

Budapest Févaros Onkormanyzata és Pest Megye Onkormanyzata ismét kozos pélyazatot hirdet szakmai tapasztalatfeldol-
goz6 tanulmanyok készitésére a févarosi és a Pest megyei gyermekvédelemben dolgozé vagy korabban ezen a tertileten mu-
kodott szakemberek szamara. A palyazat meghirdet6i szamitanak minden olyan munkara, amely a gyermekjoléti alapellatas,
a gyermekvédelmi szakellatds és a hatosagi intézkedések valamely teriiletén szerzett, szakmai kozfigyelemre érdemes
tapasztalatokat, gydjtott ismereteket dolgoznak fel.

A meghirdetdk a kovetkezé témakort jelolik meg a tanulmanyok szamara.

A févarosi és Pest megyei gyermekvédelem valamely szakteriiletén vagy szolgaltatasi formajaban szerzett tapasztalatok bemu-
tatasa, kiilonos tekintettel a tarsadalmi kirekesztés és az erészak elleni kiizdelemre, a gyermekbantalmazassal jar6 traumak te-

a gyermekvédelmi rendszer és a torvényi szabalyozas hiatusainak athidalasara, és a gyermekvédelmi szervezetek egyiittmi-
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kodésének hatékonysagat névels intézményes formakra és modszerekre.

A két 6nkormanyzat kozos palyazatat a Févarosi TEGYESZ és a Pest Megyei TEGYESZI gondozza.

PALYATATI FELTETELEK:

Benyujthaté minden 6 vagy mar elkészilt, gyermekjoléti
vagy gyermekvédelmi gyakorlati munka tapasztalatait koz-
vetleniil feldolgozo, szakmai jellegti irasmd, amely teljes egé-
szében a palyazo(k) 6nallé szerz6i munkajat képezi és nem
lett mas palyazatra benyujtva, kozzétéve vagy mas megren-
del6nek hasznositasra atengedve.

A PALYAMUNKAK TERJEDELME:

20-25 oldal terjedelmd irasmd, nem szamitva a sziikség sze-
rint hozza kapcsolédé melléklete(ke)t, amelyek egytittes ter-
jedelme maximum 50 oldal.

A PALYAMUNKAK BENYUJTASA:

a palyamunkaékat 5 kinyomtatott példanyban jeligés boriték-
ban, és 1 db elektronikus hordozon (a jeligével megjelolt
floppy-lemezen, CD-n) lehet benydjtani, megjeldlve a palya-
mu cimét (kiilon lezart, kis boritékban megjeldlve a jeligés
palyamunka szerzéit és azok elérhetéségi adatait) a Févarosi
TEGyESz Modszertani és Elemz6 Szolgalatahoz (Budapest
1081, Alf6ldi u. 9.-13.), postai vagy személyes kézbesités ut-
jan. A palyamunkak nem tartalmazhatnak — a mellékletek
sem — a szerz6(k) személyi azonossagat felfed6 adatot.

Benyujtasi hataridé: 2o007. februar 15.

BIRALAT:

A péalyamunkakat a meghirdeté 6nkormanyzatok és a palya-
zatot gondoz6 intézmények képvisel6ibél és fiiggetlen szak-
értébal allo Biralobizottsag biralja el. A Biralobizottsag dont
arrol, hogy a palyamunkak megfelelnek-e a kiirasnak, odaité-
li a palyadijakat, sziikség szerint kilondij(ak)ban és dicséret-
ben részesit palyamunkakat, ellenérzi, hogy a palyamunkak
a palyazok 6nallé munkajanak a termékei-e és allast foglal a
palyamunkak hasznositasarol.

Eredményhirdetés: 2007. majus 15.-ig.

CSALAD GYERMEK IFJUSAG G
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FELTETELEK:

A jeligés boritékok csak a zstiri dontése utan kertilnek felbon-
tasra. A palyamunkak szerz6i a palyamunka benyujtasaval ti-
zenkét honapra atengedik a palyamunkajuk hasznositasi jo-
gat a meghirdetéknek, és el6zetes hozzajarulasukat adjak ah-
hoz, hogy a meghirdeték nyilvanossagra hozhassak tanulma-
nyukat a palyamunka elfogadasa esetén (a kozlésre keril6
kézirat és a kozlés tovabbi részletei tekintetében k6z6s meg-
egyezéssel dontenek).

PALYADTJAK:

A meghirdet6k legalabb egy-egy 1., I, és I11. dijat kivannak
kiadni azzal a feltétellel, hogy legalabb 15 palyamunka beér-
kezik a péalyazatra. Kevesebb palyazat esetén is elbiraljak azo-
kat, és aranyosan megallapitott szamu palyadijat adnak ki. A
dijak kiadasanal és odaitélésénél a meghirdetdk és a biralok
egyfeldl a szakmai tapasztalatfeldolgoz6 munka 6sztonzését,
masfel6l a minéségi szinvonal és a hasznosithatosag igényé-
nek érvényesitését tartjak szem el6tt.

PALYADIJAK:

I.DIJ: 150.000.- FT,

I1. DIJ: 120.000.- FT,

III. DIJ: 90.000.- FT.

(A meghirdeték fenntartjak a jogot sziikség

szerint tovabbi dijak odaitélésére.)

Budapest, 2006. november
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