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irta: John Triseliotis

Nevelosziiloi programok beinditasa Romaniaban
Elétorténet, lehetéségek és korlatok

Most, hogy a kod lassan oszlani kezd, ideje, hogy csendesiild heviilettel szdmba vegytik a
romaniai gyermekotthonokbeli jelenlegi és a jovOben varhatd koriilményeket és feltételeket. A
Ceausescu rezsim bukasat kovetden a televizid kozvetitette szdmunkra azokat a fajdalmas
képeket, melyek a személyes figyelmet, jatékot €s stimulaciot nélkiilozé kiilonféle kora
gyerckeket nagy és személytelen intézményekben mutattak be. A legrosszabb allapotban a
fizikai vagy mentalis fogyatékkal €10k voltak. Kapcsolatom Romanidval azon a meghivason
alapult, melyet a Romaniai Arvahazak Alapitvanytol (egy brit jotékonysagi szervezet)
kaptam, hogy tanacsadoként segitsem egy altaluk kezdeményezett neveldsziiléi program
beinditasat €s monitorozasat. Ennek koszonhetden nyilt lehetéségem szamtalan latogatasra és
taldlkozasra neveldotthonokkal, a személyzettel és kormanyzati tisztviselokkel. Ezek a
szakembercserék ¢és megbeszélések tovabb folytatdédnak. A kordbbiakban Romadaniaban
egyaltalan nem volt neveldsziil6i halozat, ami jellemzd tobb kelet-eurdpai orszagra is.

A kozeg

Nem kérdéses, hogy a gyerekek a multban nagyon sokat szenvedtek. A jelenlegi fizikai
allapotuk messze van az idedlistol, de az orszag gazdasagi helyzetét figyelembe véve,
elfogadhat6. Tekintetbe véve a Ceausescu éra Orokségét ez nem kis eredmény, melyben a
nemzetkozi és a helyi erbfeszitések egylittesen jelentkeztek. Azok a korabban uralkodd
koriilmények, kiilondsen, ami a fogyatékos gyerekeket gondozo intézeteket jellemezte, a
nyugati orszagokban éllatok szamara is elfogadhatatlanok lettek volna.

A beszdmolok szerint, a korabbi rendszerben uralkod6 ideologia deklarilta, hogy a
barmilyen enyhe fizikai vagy szellemi fogyatékkal sziiletett gyermek haszontalan a roman
tarsadalom szamara. Amint Cook (1992) hozzateszi, még a legenyhébb kancsalsag is
odavezethetett, hogy a gyereket a ,,gydgyithatatlanok™ intézetébe kiildték. Az efféle intézetek
némelyike kevesek altal ismert, eldugott helyeken volt tavoli falvakban, ahol a
gondozoszemélyzetet arra buzditottdk, hogy ,,allatokként” kezeljék a gyerekeket. A gyerekek
osztoztak az agyakon ¢€s a vizelettel atitatott matracokon, és az egyik intézményben egy
rozoga vodorbdl egy kandllal etették valamennyiiiket. Mdashol a kisszamii gondoz6 miatt a
gyerekek érzelmi élete, a jaték, beszélgetés, €és altalanos stimulélas irdnti igénye ismeretlen
volt, sokszor szam szerint tartottak Oket nyilvan.

A folyamatos publicitas kétélii fegyvernek bizonyult. Egyfel6l biztositotta a kiilfoldi
segitséget és kozremiikodést, amely segitett enyhiteni a szenvedéseket, masfeldl eléggé el
nem itélhetd modon azt a képzetet keltette, hogy a Romaniaban ¢lok nemtér6dom emberek.
Ez tovabbi késztetést adott a tomegesen érkezd kiilfoldieknek, akik gyereket akartak
orokbefogadni. Ez csak olyankor elfogadhato magatartds, amikor hdaboru vagy
katasztrofahelyzetben a televizioban kozvetitettek hatdsara megindulnak és tenni akarnak
valamit. Ugyanakkor az a mod, ahogyan ez lezajlott, olyan tartalmakat hordozott a helyzet
elszenved6i szamara, amelyek az onértékelésiiket, onbizalmukat, méltésagukat népként és
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nemzetként is mélyen sértette. Nem meglepd, hogy a Romanidban €16k vegyes érzelmekkel
fogadtak azokat, akik segiteni akartak. A hdla, a szégyenkezés, a harag és a mindezeket kisérd
gyanakvas volt a jellemzo.

A gyerekgondozas iranti igény kiilonféle formakban minden orszagban megtalalhat6, amit
szegénység ¢€s deprivacio mellett a személyes vagy csaladi koriilmények hivnak életre
leggyakrabban. Gyermekek gondozisa iranti igény egyiddés az emberiség torténetével.
Romaénidban nagyban hozzijarult ehhez az a torekvés, hogy a minél nagyobb Iétszamu
csaladok szorgalmazéasa egybeesett a fogamzasgatlok és az abortusz tilalmaval. Egy csaladnak
a deklaraciok szerint minimum 4 gyereket kellene felnevelnie, és komoly biintetést helyeztek
kilatasba a bizonyitott ,,csalddtervezésért”. A gyermektelen csaladnak 20%-kal magasabb adot
kellett fizetnie. Ez a rendelkezés egyébként valtozatlanul érvényben van. Komoly publicitast
kapott egy olyan katonatiszt esete, aki tettleg bantalmazta orokbefogadott gyerekét, akit
kimondottan azért adoptalt, hogy ne kelljen adot fizetnie. Ez az {ligy segitett abban, hogy a
gyerekek elleni erdszakrol nyiltabban lehessen beszélni.

Ennek a csaladpolitikanak kdészonhetdéen sok egyediilalld vagy hazas sziild nem tudta
véllalni a nem vart gyerek felnevelését. Ebben az iddszakban a becslések szerint 200 ezer
gyerek keriilt be a ,,leagdn”-be (gyermekotthonokba): Az adott koriilmények kozott felelds
sziiléi dontésnek volt tekinthetd, ha valaki az ¢hezéstdl akarvan megdvni gyerekét, intézetbe
adta. A neveldsziiloi rendszer kiépitése részben abba a nehézségbe iitkozik, hogy sokak
szamara ez a korabbi nagycsalad ideat idézi, és ezért nem fogadjdk 6rommel ezt a lehetdséget.

Felmeriilhet a kérdés, miért nem keriilt a tobbi orszag a nemzetk6zi érdeklodés
homlokterébe, noha a gyermekintézmények hasonléan sanyartak voltak? Példaul Dél-
Afrikaban egészen a kozelmultig, de feltehetden még mindig, a fekete gyerekek nem kevésbé
szornyl koriilmények kozott éltek a gyermekotthonokban. Megint csak nem azért, mintha a
személyzet gondatlan lett volna, hanem mert a fehér kormanyzat rendkiviil kevés pénzt adott.
A fekete gyerekeket neveld intézmények egyhetedét kaptak a fehéreket neveldkének. A
cinikusak mondhatjak, hogy a romaniai gyerekek fehérek voltak, ezért az érdeklodés.

Becsiilt adatok szerint 600 ezer gyerek van allami gondozasban a korabbi Szovjetunid
teriiletén, legtobben gyermekotthonokban! A két orszag viszonyait ismerdk arr6l szamolnak
be, hogy az oroszorszagi allapotok nagyszertinek mondhatok Romanidval 6sszehasonlitva,
ami a fizikai sziikséglet kielégitést illeti, és ez nem kevésbé annak a figyelemnek kdszonheto,
ami jellemezte az orszagot kordbban. Az oroszok ugy tlinik, sikeresen elkeriilték a kiilfoldi
orokbefogadésokat is. 10-15 évvel ezeldtt Olaszorszagban is nyomorult allapotok uralkodtak a
csecsemo- €s gyermekotthonokban és a probléma véltozatlanul nem mondhaté megoldottnak.

Miés orszagokban, amelyeket ismerek, Spanyolorszdgban, Gorogorszagban, a
csecsemOotthonok igen elterjedtek. Izraelben 1987-ben sokat irtak a ,,szegényes és abuziv
viszonyokrol”, amelyek mintegy 8000 gyereket érintettek. A gondozok hianya miatt sok
gyermekotthonban 30 f6s csoportok voltak két, de akdr egy felndtt feliigyelete mellett
(Veerman, 1989). Ha az idében visszafel¢ megylink, a Curtis jelentés 1946-ban a Nagy-
Britanniaban 1évé csecsemé- és a gyermekotthonokrol sivar képet tart fel. Es napjainkban a
Staffordshire-i botrany, valamint a leicestershire-i gyermekotthonban a gyermekverés ¢és
szexualis visszaélések sorozatat kimutatd vizsgéalat. Ezekben az esetekben senki nem rohant
kiilfoldrol 6rokbefogadni az érintett gyerekeket. 20 évvel ezeldttig mintegy 2000 gyerek volt
csecsemOotthonban Nagy-Brittannidban is.

Mig Kelet-Eurépaban az allami gondoskodasban ¢l6k nagyrészt gyermekotthonokban
¢ltek részben a korabbi struktura 6rokoseiként, részben ideoldgiai okokbdl, Romanidban ezen
tulmenden az embertelen csalad- és gyermekpolitikabol is kovetkezett.
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A probléma mértéke Romaniaban

Az Egyesiilt Nemzetek Gyermek Alapjanak jelentése alapjan (1991), a Ceausescu bukast
kovetd idészakban 700-ra becsiilték a gyermekotthonok szdmat, melyek koziil 112 mukodott
csecsemOotthonként. Pontos szamadat nem all rendelkezésre, de a Munkaiigyi és Szocidlis
Minisztérium 80 ezerre teszi az itt gondozott gyerekek szamat. Ez azt jelenti, hogy minden
1000 roméniai 18 év alatti gyerekbdl 16 ¢l allami gondoskodéasban, mig Nagy-Britannidban 6.
(Magyarorszagon ez a szam kb. 10. A fordité megjegyzése.)

A csecsemOotthonok kétféle elnevezés alatt miitkddnek: Sectii de dystrophie és Leagane.

Sectii de dystrophie: Ezek az intézmények korhazi osztalyokként mitkodnek és az un.
,»disztrofids” gyerekekrol gondoskodnak. A disztrofia lehet elsddleges és masodlagos is, az
elobbit kaloria- /fehérjehidnyos taplalkozas, az utobbit korasziilottség, alacsony sziiletési suly,
fejlodési lemaradas, vagy mas egészségiigyi probléma okozhatja. Kortilbeliil 3500 gyerek élt
valamelyik disztrofia osztdlyon Ceausescu bukasakor. Ez a szam 1991-re 1675-re csokkent.
Mindkét intézménytipusban az egészségiigy tolt be dontd szerepet.

Ismét az ENSZ-jelentésre célszerli hagyatkozni, ha az intézetek és csecsemdotthonok
allapotarol akarunk képet kapni: ,,A romaniai gyermekotthonok, és kiilondsen a Sectii de
dystrophie osztalyok kizarolag a gyerekek egészségiigyi sziikségleteire koncentralnak,
elhanyagolva a szocidlis, érzelmi ¢és fejlddéslélektani vonatkozasokat. Ez mind az
egészségiigyi, mind a lelkidllapot szempontjabol kifejezetten artalmas.” (24. old.) A jelentés
kitér arra is tobb mas mellett, hogy milyen nagy mértékben akadalyozza a normalis anya-
gyerek kapcsolat kifejlodését, hogy a sziilészeteken kiilon vannak a mamak és 0jsziilottjeik. A
teriileti egészségligyi ellatérendszer és a gyodgyszerek és forgalmazd helyek hianya is
hozzajarul ahhoz, hogy a sziikségesnél Iényegesen tobb gyerek keriil kérhazba.

A leagane-k: Az elnevezés a négy éves kor alattiakat ellatd intézményt jeloli kizardlag. A
hivatalos beutalasi okok szinte kizardlag egészségiigyek, elrejtve a mogotte rejlé szocialis
indikéciot. Ennek ellenére a gyerekek tobbsége azért van itt, mert a sziilok nem képesek a
felnevelésiikre, ¢és vagy ,ottfelejtik” Oket a sziilészeteken, vagy orvosi javaslatot,
onkormanyzati beutalast kérnek a felvételhez. Azok a gyerekek, akik 2 éves koruk utdn is
allami gondoskodasban maradnak, id6sebb gyerekek szamdra fenntartott gyermekotthonokba
keriilnek. A gyakorlatban a leaganek-ban ¢l6 gyerekek csaknem fele elmult 3 éves, és
helyhiany miatt nem megy mas intézménybe. Nemrégiben kiterjesztették a korhatart 6 évre.
Noha a kozvélemény leginkabb arvahdzként emlegeti ezt az intézménytipust, a gyerekek
98%-anak legalabb egyik sziilgje él.

A 8000 gyerek, aki 1991-ben a leagenek-ban élt, mintegy 5 ezerrel kevesebb, mint a
Ceausescu rezsim bukésa idején. A gyerekek egy részét kiilfoldiek fogadtdk 6rokbe (Gsszesen
mintegy 7-8 ezerre becsiilik ezt), mas résziiket a sziilok hazavitték, illetve id6sebb gyerekek
részére fenntartott intézménybe keriiltek. Van olyan feltételezés, hogy a nagyfokt szegénység
¢s a szocidlis ellatas hidnya miatt tobb gyerek keriilt be 1990 6ta, mint a Ceausescu idékben.
Megbizhaté adatok hianyaban ezt nem lehet sem elfogadni, sem vitatni. Mig a hivatalos sajto
a Bukarest utcain koldul6 gyerekek szamat ezerre becsiili, a fliggetlen sajté 8 ezerrdl ir.

A torvény eldirja egy eldzetes jelentés készitését, mieldtt a gyerekeket gondozasba veszik,
de ritka, hogy szakképzett ember jar el az ligyben. A polgarmesteri hivatalokban formalis
indoklast irnak a csecsemdotthonba utalds indokaul” (UNICEF, 1991). Az ,elhagyas”
kifejezés tobb mint a gyerekek felének az esetében hasznalt kifejezés, mint a leagane-ba
utalds indoka, de valdjdban ez nem tobb, mint egy formalizalt terminologia, hogy a
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gyerekeket gondozasba vehessék, egyszeriien azért, mert a sziileik nincsenek olyan anyagi
helyzetben, hogy felneveljék dket. Tobbszor egyenesen a sziilészetrdl keriilnek be a gyerekek.
Ezekben az esetekben a féleg falun ma is stigmanak szdmitd hazassagon kiviili terhességet
lehet ,,meg nem torténtté tenni”.

A medikalizalt személet, amely ma is uralkodo, visszavezethetd a Ceausescu-idokre. A
sziikségtelen korhazi hospitalizacio egyrészt a teriileti egészségiligyi ellatds hidnyaval,
masrészt azzal a ténnyel magyarazhat6, hogy megbiintethették azokat az orvosokat, akiknek a
korzetében meghalt egy gyerek, nem korhdzi kezelés kovetkeztében. (A csecsemdotthoni
személyzetet is fizetéscsokkentéssel biintették hasonld esetben.)

Ugy tudni, hogy a gyerekek egészségi éllapotat javitandd azonos tiivel adtak vért,
vératomlesztést. A vér egy része HIV virussal fert6zott volt. Koriilbeliil 100-an AIDS-esek és
1000 fert6zott gyereket tartanak nyilvan. Noha az orvosokat nem fenyegeti ma mar biintetés a
teriiletiikon bekovetkezd gyermekhaldlért, a régi beidegzddések még ¢€lnek a korhazi
beutalasokkal kapcsolatosan.

A gyermek fejlodésérdl szolod kutatasok, amelyek az elmult negyvenegynéhany évben
dontden befolyasoltak a nyugati gyermekgondozési gondolkodést és gyakorlatot, csak most
kezdenek hatni a romdniai gyakorlatra €s attitidokre. Ennek eredményei, mint az érintés,
olelés, allandd gondoskodas, stimulacid, jaték, a szeparacid, veszteség, €s ezek hatdsai az
érzelmi, szocialis és szellemi fejlodésre, még mindig nem elég széles korben ismertek.

Mindent tekintetbe véve, ténylegesen kevés az elhagyott gyerek a leaganekban. Példaul,
mint egy kozelmultban kiadott tanulmany (Gyermekvédelmi jelentés, 1992) irja, 1991-ben
4483 gyerek keriilt ki a csecsemdotthonokbdl, tobb mint 40 %-uk hazament a maméjéhoz,
vagy mas rokonhoz. Ugyanebben az iddszakban 940 gyereket (tobb mint 21%) adtak
kiilfoldre 6rokbe és csak 146-ot (3,2%) Romanidba. Ez, mint latni fogjuk, nem az érdeklédés
hianya miatt ilyen alacsony szdm. A legtobb gyereket az USA-ba vittek (33%), mig az
Egyesiilt Kiralysagba 8%-ukat. A tobbi gyerek nagyrészt idOsebbek részére fenntartott
otthonokba kertilt.

Az intézményekben €16 gyerekek nagy szdmban, mint ez lathato, cigany szarmazastak. A
becslések 46%-ra teszik ezt, de a pontos meghatarozas nehéz. Van egy olyan iranyzat, mely
szerint Roménia gyermekvédelmi problémait nagyrészt a ciganyok okozzdk, ahogyan ezt
néhany intézményvezetd deklardlja. A romaniai cigdnysag méreteirél nagyon sokféle becslés
l1étezik. Ezek 2 és 10% kozott mozognak. Azt senki sem kérddjelezi meg, hogy a ciganysag
helyzete a legdeprivaltabb, barmely mas népességcsoporttal dsszevetve. Mivel a ciganyokat
alacsonyabbrendiinek tartjak, és az a vad is éri Oket, hogy egyiittmiikodtek Ceausescuval, a
Romaénidban ¢l6k nem a-karnak sem Orokbefogadni, sem neveldsziiloként nevelni
ciganygyereket.

A korhdzban uralkod6 medikalizalt modellhez hasonléan a csecsemdotthonokban is
nagyrészt a fizikai ellatasra koncentralnak. Ez nem meglepd, ha tudjuk, hogy az intézmények
igazgatdi valamennyien orvosok, és tobbnyire az orvosi modellt kovetik. Megfigyelok és
jelentések, mint az idézett UNICEF-¢ is, valamennyien egyetértenek abban, hogy korabban az
intézményekben csak kevés figyelmet szenteltek az érzelmi fejlédésnek. A gyerekek hosszu
ordkig az agyban voltak, ritkdn vették ki Oket, nem voltak jatékaik, és altalaban vett
érzékszervi stimulacio nemigen érte Oket, kevés volt a lehetdség az érintésekre. A fejiitogetés,
ringatdzas, agresszid, a teljes passzivitds, kivonulds gyakori volt és maradt nem meglepd
modon.

Ismét csak konnyl kritikusnak lenni, de ne felejtsiik el, hogy hasonld koriilmények
uralkodtak Nagy-Britanniaban a *40-es, *50-es években és még késobb is, s6t napjainkig mas
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nyugati orszagokban is. A gyerekek fizikai gondozasaban komoly mindségjavulas kovetkezett
be a leagenek-ban, de az érzelmi sziikségletek megértésében és kielégitésében nagyok a
kiilonbségek, a vezetéstdl és a kiilfoldi mintak ismertségétol, elterjedtségétdl fliggden.

Az eurépai torténelmi Orokség

A kelet-eurdpai orszdgok némelyikében a gyermekvédelmi problémak ¢és elkeseritd
csecsemOotthoni, gyermekotthoni allapotok nagyrészt visszavezethetdk ideologiai okokra, de
nem ez a kizardlagos ok. A problémat térténelmi, kontextusban kell nézni, amely nem nagyon
kiilonbozik a tobbi eurdpai orszagtol, ahol ugyancsak a legutobbi idokig az intézményi ellatast
tekintették szinte kizarolagos formanak a csaladbol kiemelt, gondoskodéasra szoruld
gyermekek szdmara.

Az ideoldgiai faktor, amely befolyast gyakorolt a gyermekvédelmi politikara, néhany
kelet-eurdpai orszagban jol ismert, mint példaul az a tétel, hogy a kozdsségi nevelés aldassa
az individualizmust és kolcsonos fliggdséget teremt, lojalitast a csoport €s az allam irant. A
gyerekek sziikségleteinek ¢és igényeinek ilyenféle megkozelitése kevés vagy semmiféle
jelentéséget nem tulajdonit a gyakorlatban kiprobalt €s bevalt olyan teriileteknek, mint az
érintés, kapcsolodas, szepardcid és veszteség koncepcidja, melyek a nyugati gyermekvédelmi
elméleti és gyakorlati munkara az elmult negyvenegynéhany évben hatast gyakoroltak. Sajat
személyes romaniai tapasztalataim és beszélgetéseim alapjan is allithatom, hogy az érzelmi és
szocialis faktoroknak a viselkedésre gyakorolt hatdsa milyen kevéssé felismert jelentdségii.
Mig a Ceausescu rezsim a csoportos gondoskodast tartotta a tokéletes allami valasznak a
csaladbol kiemelt gyerekek szédmdra, annak a tudomasul vétele, hogy a gyerekek
sziikségleteinek és viselkedésének egy része Osszefliggésben lehet az érzelmi, 1élektani, vagy
szocialis faktorokkal elfogadhatatlan lett volna. A ,nem kivant” gyerekek ¢életérol és
gondozasardl Eurdpaban 300 évre visszamenden vannak irdsos dokumentumok, és ezt részben
Boswell (1991) jol fel is dolgozta. A Ilehetséges modszerek a csecsemOgyilkossag, a
feliigyelet nélkiili elhagyas, kitétel, vagy rabizas egy kedves idegenre, vagy az iddsebb
gyerekek esetén a szolgakénti eladas. Mai fogalmaink szerint ezt csalddtervezésnek, vagy
csaladnagysag szabalyozasnak neveznénk. A legfobb ok, akarcsak ma, ami a sziil6ket eftéle
cselekedetre 6sztondzte a gazdasagi ellehetetleniilés volt. Ma a csaladnagysagot civilizéltabb
modon befolyasoljak, de példaul a gyerekek aruba bocsatasa orokbefogadas utjan ma is
ugyanugy létezik, mint azeldtt. Nemcsak Latin-Amerikdban jellemzd ez, hanem jelen van
Romaniaban, Olaszorszagban, az Egyesiilt Allamokban, és valosziniileg a tobbi eurdpai
orszagban is.

A gyermekintézmények létesitése arva, vagy elhagyott gyerekek szdmara visszanyulik a
bizénci birodalomig a IV., V. szdzadba. Egészen a XIV. szazadig a kolostorok is nagy
szamban gondoztak elhagyott, arva, vagy csaladjaik altal ,,folajanlott” gyerekeket. Lelenc
korhazakat, vagy ugynevezett ,intézeteket” hoztak Iétre sok europai varosban a XV.
szazadban és késobb, amelyek a csecsemdotthonok elddeinek tekinthetOk. Ezek egészen a
legutébbi  idokig nagyon elterjedtek voltak Nyugat-Eurépdban. Olaszorszagban,
Spanyolorszagban ¢s Gorogorszagban ma is ezek a jellemzdek, mikdzben elkezdddott a
neveldsziiléi rendszer kiépitése is. A kelet-eurdpai orszagokban azért maradtak fenn ezen
intézmények, mert Osszhangban voltak a csoportgondozasrol vallott ideologiaval, mely
egyenesen kovetkezett a kommunista rezsimek 1étébol.

A dajkasag ¢és a neveldsziiloség, amely Franciaorszadgbol eredeztethetdé ( XV. szédzad
koriiltdi) annak a felismérésnek koszonheti 1étét, hogy az intézményesitett koriilmények
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artalmara vannak a gyerekeknek. E nézetek azutan elterjedtek Nyugat- és Kelet-Eurdpaban is,
de az utobbiakban a fent vazolt okokbdl nem vették Oket tekintetbe. A kérdés kezelése
azonban nem volt egységes ezekben az orszagokban sem. Mind Lengyelorszagban, mind
Jugoszlavidban jelentds neveldsziildi ellatas jott 1étre. Ezekben az orszagokban a formalis
neveldsziiléi rendszer nem volt jol kiépitett, mégis fenntartottdk, sét tovabbfejlesztették a
kommunista hatalomatvétel utan.

Nevel0dsziil6i programok szervezése

Sokan a volt Szovjetuniot és Romaniat latogatok koziil felteszik a kérdést, hogy vajon
miért nem épitik ki sokkal gyorsabban a neveldsziiléi rendszert annak érdekében, hogy a
gyerekek kikertiljenek az intézetekbdl, illetve, hogy ne keriiljenek be oda. Oroszorszagban a
80-as évek végén elkezdtek egy nagyon kezdetleges neveldsziiléi gondozast ¢s Romaniaban is
megindult a rendszer kiépitése a Roméan Arvahazak Szovetségének segitségével. 1970-ben a
Ceausescu rezsim elfogadott egy torvényt a neveldsziiléi formarol, amelyet ,,megbizatas”-nak
neveztek. Ennek alapjan rokonok vagy baratok kérhettek neveldsziildi jogositvanyokat
altalaban hossz idére. A rovidtava vagy ideiglenes, illetve nem ismeretségen alapulo
gondozas ismeretlen volt.

Egy formalizalt neveldsziiloi haldzat kiépitése elozmények s tradiciok nélkiil tobb évbe
telik, mint ezt a hasonl6 helyzetli orszagok példdja mutatta. Nemcsak finanszirozasi kérdés,
hanem attitlidvaltast, optimizmust ¢és kitartdst is igényel. Amint a ciprusi, olasz, gorog,
spanyol vagy ir példa mutatja, minden orszagban, ahol erds a kiterjedt csalad rendszere, sok
1d6t vesz igénybe annak elfogadtatdsa, hogy a csalddok nem rokon gyerekeket is
elfogadjanak. Ezeknél a csalddmintdkndl a csalad hatara meglehetdsen tag, amely lehetdvé
teszi a tdmogatast és a valtott helyli gondozast a csaladtagok szédmara, beleértve ebbe a
gyerekeket is. (Korabban Magyarorszagon is sokkal természetesebbnek tlint, ha egy gyerek a
nagysziiloknél, nagynéniknél, keresztsziiloknél toltott éveket, csaladi  krizisek,
gyermekintézményi problémak, betegség vagy mas okbol. A ford.) Mindekdzben a kiterjedt
csalad és a kiilvilag kozotti hatar meglehetdsen merev, ami tobbek kozott a nem rokon gyerek
gondozasanak ellenzését is jelenti. Valdjadban a nem rokoni kapcsolatban allé gyerekek
gondozasa valamiféle stigmat is jelent. Nem kérdéses, persze, hogy kivételek mindig akadnak.
Ezzel ellentétben a gyerekek intézményi elhelyezése nem okoz stigmatizaciét Romanidban,
mint ahogy elitélik azt az Egyesiilt Kiralysagban. Lehetséges azonban, hogy az intézmények
reflektorfénybe keriilése megvaltoztatja ezt a helyzetet, ami nem lenne szerencsés. Egy
folyamatos parbeszédre lenne ugyanis sziikség, amely a neveldsziildi ellatds hasznossaganak
elismerését, és nem az intézmények megbélyegzését eredményezné.

A kozelmult tapasztalatai néhdny eurdpai orszdgban megmutattak, hogy Ilehet
neveldsziiloket taldlni, de ez erdfeszitéseket és idot igényel. Ezt 4 részleges sikert
tamogathatta a csaladszerkezet atalakulasa, és a tarsadalmi-gazdasagi feltételek alakulasa,
amely oda vezetett, hogy inkabb befogadjdk, semmint kirekesztik az idegen gyerekeket.
frorszagban példaul, ahol az intézményes gondoskodasnak komoly tradicioéi vannak, méra a
gyerekek 70%-a ¢l neveldcsaladokban (Gilligan, 1992).

Nincs kétségem afeldl, hogy Romaniaban és mas kelet-eurdpai orszagokban nagyon sok
gyerek €l csecsemd- és neveldotthonokban, Ez egy olyan méretli probléma, ami nem oldodhat
meg mardl holnapra. Nagy-Britanniaban tobb mint 20 évbe telt, amig a nagylétszamu
otthonokat és a csecsemdotthonokat be lehetett zarni. Romania egy olyan idészakban néz e
kérdés megoldasa elé, amikor gazdasagi valsag van viladgszerte, €s az orszag maga is sulyos
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gazdasagi nehézségekkel kiizd. A gond, amellyel Romania is kiizd, ismerds minden szegény
orszagnak a multbol, hogyan oszthatok meg a limitalt forrdsok a prevencido ¢és a
problémakezelés kozott. A legtobb, amit ezekben az években remélni lehet, az a
neveldotthonok ¢és leagenek kisebb egységre bontasa. A gondozas mindségének javitasa, a
nagyon fiatal gyerekek szdmadara, a jol mukodd neveldsziiléi halozat kialakitisa és az
orokbefogadas, és a csecsemdk és kicsi gyerekek bekeriilésének megakadalyozasa volna az
elérhetd cél. Végiilis ez a csecsemdbotthonok bezarasdhoz ¢s sokkal kevesebb intézményes
féréhely iranti igényhez vezethetne. Eltekintve a szerzett jogoktdl, az intézmények
mukodtetésében, ezek a valtozdsok nem mehetnek végbe néhany mas dolog megvalosulasa
nélkiil:

(1) ezt elésegitd torvényi szabalyozas, (2) megfeleld szocialis szolgaltaté rendszer, (3)
biztonsagos ellatas garantdldsa a leghatranyosabb helyzetiicknek, (4) az 6nkéntes, emberbarati
szervezetek bevonasa.

1. Megfelelo torvényi szabalyozas

A megfeleld gyermekvédelmi torvényi szabalyozas mindig alapfeltétele a gyerekek
érdekképviseletének valamennyi orszagban, €s ez alol Romania sem kivétel. Romanidban
sokan tisztdban vannak azzal, hogy gyermekvédelmi szabalyozasuk feliilvizsgalatra szorul. A
hatalyos szabalyozast, amely az Orokbefogadast is magdban foglalja, tulhaladtdk az
események ¢és az id6. A romaniai szabalyozds szerint az Orokbefogaddsi hatarozat
megsziiletése elott a gyereket nem lehet a leaganekbdl elvinni. Nyilvanvaloan nincsenek
részletes szabalyozok és rendszerezett eljarasok a jovobeli orokbefogadok kivalasztasara vagy
az 1iddleges (proba)kihelyezésekre vonatkozéan azt megelézéen, hogy a hatarozat
megsziiletne. Az orokbefogadashoz és a neveldsziildi kihelyezéshez is sziiléi hozzajarulas
szlikséges. Az elhagyott gyerekek, akik a leaganekben élnek, akkor sem helyezhetdk csaladba
ilyen nyilatkozat nélkiil, ha a sziiloket nem lehet megtalalni. Az 0j torvény lehetOséget ad arra,
hogy birésagi eljarasban lehessen kérni a felmentést e hozzajarulas alol. A birésagok azonban
tulzottan sziilOpartiak ahhoz, hogy a felmentéseket megadjak. A jelenlegi torvények teljes
mértékben a sziiloket védik, és a korabbi rezsim emberi jogi politikdja miatt a korményzatban
van némi onmérséklet, hogy ne avatkozzon be a csalddi élet e teriiletén. Az allam ilyenféle
szivélyes viselkedése nem all 6sszhangban a romédnok eddigi tapasztalataival, igy id6t és
pozitiv hozzaallast igényel az 6sszehangolas.

1993 juliusadban egy elhanyagolasrol szold jogszabalyt szavazott meg a roman parlament,
melynek értelmében az intézmények vezetdi jelenteni kotelesek a hatésagoknak, ha a gyereket
tobb mint 6 honapja nem latogattak. Ez feljogositja a birdsdgokat, hogy elvonjdk a sziil6i
jogokat és a gyereket orokbeadjak, vagy neveldsziilohoz helyezzék. A kapott informaciok
szerint az intézményvezetok szorult helyzetben vannak, ha nem jelentik a gyerekeket,
megbiintethetik dket, ha jelentik, félniiik kell a sziilok bosszajatol.

A hat hénapos hataridd persze onkényes idOhatar egy orszagban, ahol a szegénység ilyen
nagyfoku ¢és ahol a sziilok egy része az ¢hezés elkeriiléséért bizza gyerekét egy intézményre.
Az idéhatar még kedvezotlenebb, ha tekintetbe vessziik, hogy a sziilok semmiféle segitséget
nem remélhetnek, hogy meglatogathassak a gyerekeiket, vagy visszakaphassak oket.

Helyi csoportok szerint, koriilbeliill 8 ezer ember szeretne orokbefogadni gyereket, a
torvényi szabalyozéds hidnyossagai, a jogbizonytalansag ¢és a tengerentuli Orokbefogadoi
konkurencia nem konnyiti meg a helyzetet. Az az altalanos nézet, hogy kiilfoldi konnyebben
jut gyerekhez Roménidban, mint romaniai. Kézismerten Romania a forradalom el6tti idoben
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is ¢len jart a nemzetkozi orokbefogaddsban, de ezt fenntartottdk néhany elényben részesitett
orszagnak, mint példaul Izrael. (Id6kozben a kiilfoldi Orokbefogadast megtiltottak
Romaniaban —A ford.)

A romdniai hatosagok minden erdfeszitése ellenére, ami a nemzetkdzi 6rokbefogadas
szabalyozasat illeti, a titkos (illegalis) megallapodasok szédma foliilmulja a hivatalos
aktusokét. A példaként hallott esetben egy leanyanya néhany hét mulva visszakérte a roman
parhoz adott gyerekét, mert a kiilfoldiek ,,j6 arat” igértek érte. A hatarok atlépése nem jelent
akadalyt az elszant személyeknek, vagy paroknak. A legutobbi szabalyozas szerint egy gyerek
csak akkor adhaté kiilfoldre 6rokbe, ha Roménidban 6 honapi keresés utan sem talaltak
orokbefogadokat, de ezt a szabalyt kijatsszdk. Az orokbefogadas vagy neveld-sziildség
szabalyozasa dnmagaban, megitélésem szerint nem elegendd. Az ilyen térvényeknek olyan
szélesebb kontextusu szabalyozasba kell bedgyazddniuk, amelyet a gyerekek szédmara
bizonyitottan jo gyakorlati tapasztalatok tesztelésével tdmasztanak ald. Mint mar ramutattunk,
szamtalan nyugati gyermek fejlédéslélektani kutatds eredményeit hagytdk figyelmen kiviil
nemcsak a kelet-eurdpai orszagokban, hanem nem sokkal ezeldtt a nyugati orszagokban is.
Mindazonaltal a hatds nem csak & szabalyozastol és az 0j ismeretektdl, hanem nagymértékben
az attitidok valtozéasatol is fiigg. A szakemberek és az intézményekben dolgozdk egy
részének hozzaallasa meg kell, hogy valtozzon, a-mennyiben a gyerekek fejlédését és
viselkedését tulzottan determinisztikus modon kizardlag orvosi vagy orokloédési kérdésként
kezeli.

Nem kérdéses, hogy a tapasztalaton alapuld felismerések €s koncepciok arrdl, hogy mi a
jo a gyereknek, és amelyek bevett gyakorlatnak szdmitanak sok nyugati orszagban, hosszua id6
alatt fognak hasznosithatéva valni olymédon, hogy a napi gondozasi gyakorlatba beépiiljenek,
¢s pozitivan befolyésoljak az allami gondoskodasban €16 gyerekek életét. Szomorua tény, hogy
sok kelet-kozép-eurdpai orszagban a kutatds €és a kutatasi eredmények elismertetéséért
erdteljesen harcolni kell, mivel a kordbbi autoriter rendszerekben a kutatds azzal a
tevékenységgel azonosult, amely a megrendeld altal elére meghatdrozott €s kivéanatos
eredmények elérését célozta.

2. Megfelel6 szocialis ellatorendszer

A megfeleld torvényi szabdlyozas csak egy eleme a felzarkdzasnak. Valamennyi jogi
valtozas, kiilonosen a gyermekvédelem terliletén megkivanja a megfeleld struktarat és a
szakmailag képzett személyzetet, akik alkalmazni képesek a megvaltozott szabalyokat. Mas
szavakkal, szocidlis munkasokra és gyermekvédelmi szolgalatokra van szilikség az orszag
kiilonb6z6 vidékein, amelyek programokat alakitanak ki a gyerekek és csalddjaik szdmara.
Elsésorban megel6zo, ideiglenes elhelyezést biztosito, rehabilitacids, €s ,,Gjraegyesités” utani
tdmogatd programokat. Pillanatnyilag Roménidban nincsenek teriileti szocidlis munkai
biztositd6 ellatd  szervezetek. Ahogyan példaul Nagy-Britannidban az  1948-as
Gyermekvédelmi Torvény eldirta a helyi onkormanyzatok szdméara a Gyermekosztalyok
l1étesitését, ahol gyermekvédelmi szakembereket alkalmaztak az Uj torvény bevezetését
segitendd. Egy anya, ha a gyermekét el akarja helyezni egy leagane-ban ma Romaniaban, nem
szamithat konzultaciés tamogatasra, hogy alternativat vehessen szamitasba. Ugyancsak
esélytelen, hogy a kiterjedt csalddon kiviil masféle gyakorlati segitséget kapjon.

Demonstralando a neveldsziildi rendszer fontossagat és értékét, ahol a neveldsziilé nem
feltétleniil csaladtag, a Roman Arvahazi Egyesiilés a roman Munkaiigyi és Szocialis Védelmi
Minisztériummal egyiittmiikdodve 4 varosban hosszl tdvi neveldsziiléi programot prébal ki,
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hogy a gyerekeket kihozhassdk a csecsemdotthonokb6l. Ha Nagy-Britanniaban lennénk,
akkor a gyerekek tobbségét orokbeadnak, az érdekl6dd vérszerinti sziilk hidnyaban. Itt
azonban a torvényi szabalyozas értelmében ilyen esetekben a neveldsziiléi kihelyezés a
legjobb megoldas. Ez ugyan részben ellentmond a neveldsziildség eredeti, atmeneti idejl
gondozasra szolo f6 feladatanak, és ezért végeredményben ahelyett, hogy a raszorulo
gyerekek és csaladjaik idoéleges neveldsziildi gondozdsanak eldnyeit mutatnank be, azt a
képzetet kelthetjiik™ hogy a neveldsziiloség egy orokre szol6 gondoskodasi forma.

A 4 projekt még csak kezdeti stddiumban van, de mar tobb gyereket kihelyeztek. Nagy-
Britannidbol onkéntesek dolgoznak a romaniai kollegakkal, k6zosen szervezve a toborzas,
képzés, felkészités és valogatds, gyermekelhelyezés és tadmogatés, feliigyelet munkdjat. A
gyerekeket 1s felkészitik az intézmények elhagyasara. A Nagy-Britannidban hasznalt
modszerek koziil tobbet is bevezettek Romanidban, igy példaul a televizios toborzést egy erre
a célra készitett 30 perces film segitségével.

A film két alapvetd iizenetet akar kozvetiteni: el6szor, hogy a csaladi élet a gyerekek
szdmara sokkal kivanatosabb, mint az intézményi, masodszor, hogy nem rokonok is lehetnek
neveldsziilok, és ezért gondozasi dijat kapnak. A bemutatot kovetden 200 hivas érkezett a 4
kijelolt tertiletrdl és 100 az orszag mas részeirdl. Egyébként a felhivasra valaszolok koziil
kevesebben léptek vissza, mint Nagy-Britannidban a hasonl6 filmek bemutatasa utan.

Az elOkészités és vizsgalodas elfogadtatasa nehézségeket okoz, kiilondsen, ha a
jelentkezdnek a vizsgalatok €s a felkészités miatt hosszabb ideig varakoznia kell. A hossza
elo- ¢és felkészitési id6 nagyon gyanakvova teszi a jelentkezdket. Ami még rosszabb, a
vizsgalodas jellegli megkdzelités konnyen asszocial a korabbi titkosrenddérségre. Eddig 40
kihelyezés tortént és 4 kudarcot vallott.

Nem kétséges, hogy a felhivasra jelentkezett csalddok tobbsége hosszutavu neveldsziildi
kihelyezésre vagyik az Ordkbefogadas nehézségei miatt. Ily moédon a havi 1000 forintnak
megfeleld Osszegli gyermekenkénti gondozasi dijat hajlamosak voltak figyelmen kiviil
hagyni. A rendkiviil alacsony fizetések (kb. 7000 Ft/ho) és a nagyon magas munkanélkiiliségi
rata ellenére Ugy tlnik, a csalddok egy része elutasitdan vélekedik a tdmogatasrol. E
neveldsziiléi program hosszutava kimenetele nagyon bizonytalan, mert megjosolhatéan, ez a
forma de facto o6rokbefogadasként fog mitkddni. Ennek alapjan az Egyesiilés feliilvizsgalja
programjait, ¢és inkdbb a megel6zé ¢és csaladdrehabilitaciés programok iranyaba akar
elmozdulni, amit a legkiszolgéltatottabb csalddoknak szannak. Ezzel egyidejiileg makacsul
ragaszkodik az iddleges nevel6sziiléi gondozas koncepcidjanak meghonositasahoz.

Azok a szocialis munkésok, akik brit gyakorlattal elmentek Romdanidba dolgozni, és
partneri kapcsolatban tevékenykedtek a roman ,szocialis munkasokkal”, altaldban két
sz€lsOséges esettel talaltadk magukat szemben: vagy megkisérelték az idedlis brit gyakorlat
meghonositasat, vagy ugy véltek, valamennyi addigi ismeretik ¢és tapasztalatuk
hasznavehetetlen az adott helyen. Szerencsére tobbségiiknek sikeriilt egyensulyt teremteni a
két véglet kozott, felismerve, hogy ott kell kezdenitik, ahol az orszag tart.

Példaul, vilagossa valt, hogy szemben az otthoni gyakorlattal, a neveldsziilok kivalasztasa,
vizsgalata, felkészitése nem tarthat honapokig, mert a neveldsziilo jeloltek elvesztik
érdeklédésiiket és kilépnek a programbol.

A romaniai hatosdgok nagy érdeklddéssel figyelik az Egyesiilés altal kezdeményezett négy
neveldsziiloi projekt fejlodését és a varakozasok szerint egy orszagos rendszer bevezetésére
keriilhet sor a megfeleld struktira és protokoll kialakitdsa utan. Ahhoz, hogy a gyermek- és
csaladtamogatasi rendszer miikodoképes legyen, specidlis képzettségli gyermekvédelmi és
szocidlis munkds munkatarsakra van sziikség. Noha a forradalom oOta szdmos szocialis
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munkasképzés indult el, sok évbe telik, mig a személyzet kis része legalabb képzettekbdl all
majd. A helyzet sokkal drasztikusabb megoldasokat kivan, igy példaul révid, specialis csalad-
¢s gyermekvédelmi kurzusok inditasat, amely biztosithatja a kivant 1étszamot. Be kell latni,
hogy sehol a vilagon nem tudtdk a hatdésdgok megvarni, amig a képzett szakszemélyzet
rendelkezésre all a szolgaltatasok beinditasahoz. Romania és a kelet-kdzép-eurdpai orszdgok
sokat tanulhatnak e téren a Harmadik Vilag orszagaitdl, ahol a paramedicindlis gyégyitokhoz
hasonldan képeztek ki specialis szakembereket révid 1d0 alatt.

3. Biztonsagi halo a leghatranyosabb helyzetiieknek

A ,biztonsagi halo” annak az alapvetd létfenntartasi szintnek a szocialis ellatasokkal
torténd biztositasat jelenti, ami a legtobb gyermekvédelmi esetet generdld nyomorgéd csalddok
tulélését szolgalja. A legraszorultabbak szamara biztositott ellatasok taglaldsa ellentétes az
univerzalitdson alapuld, mindenki szdmara nyujtandé ellatds sziikségességérdl alkotott
személyes allaspontommal. Mindazonéltal, mint minden elv, ennek is meg kell hajolnia az
ellatast nyajtdo orszag gazdasagi és tarsadalmi realitdsai el6tt. Ez a megallapitds azelott
sziiletett, hogy Romaniaban a tarsadalombiztositasi juttatasok rendkiviil alacsonyak és sziik
kortiek voltak. A nem munkaviszonyban allok esetében is erdsek a korlatozasok. Az ujonnan
bevezetésre keriild 12 honapos anyasagi ellatds nem oldja meg azoknak az intézményes
megoldast keresé ndknek a helyzetét, akik tobbségiikben munka nélkiil vannak és igy nincs
meg a feltételiil szabott adott idejli munkaviszony. Hasonldan, a nemrég bevezetett csaladi
potlék annyira alacsony, hogy szinte jelentéktelen.

Ertelmetlennek tiinik néhanyszaz gyerek intézeti ellatasanak megsziintetésére kisérletet
tenni, amikor ezrek keriilnek be az intézményekbe anyagi okok miatt. A biztonsagi halo
biztositasa azt a célt szolgdlna, hogy a nyomorg6 csaladok megmenekiilhetnek a legrosszabb
kovetkezményektdl. Ha ezt szocidlis munkdval kombindlndk, akkor esély lenne a csaladi
krizishelyzetek egy részének megakadalyozasara.

4. Az onkéntes és emberbarati szervezetek

A néhai Timuss professzor hitt abban, hogy ha az altruista rendszereket behozzak,
fejlesztik, vagy atveszik, akkor az embereket jobbd, a tarsadalmat emberségesebbé teszik és
példanak a brit 6nkéntes véradast hozta fel (Timuss, 1970). Széles korben ismert Roménidban,
hogy a rendszer, amely négy évtizeden keresztiil ugy allitotta be magéat, mint amely
valamennyi allampolgara sziikségleteit kielégiti, valamennyi Onkéntes ¢€s emberbarati
szervezet eltlinését eredményezte. Nincs olyan tarsadalom, barmilyen prosperalod legyen is,
amely tagjainak altruizmusat nélkiilozheti a ko6zos boldogulds eléréséhez. Az Onkéntes
munkabdtoritdsa nem csak gazdasagi vagy humanitarius okokbodl célravezetd. A jol fejlett
onkéntes szektor az orszdg nagyobb tarsadalmi kohézidjat segiti eld, amellett az
allampolgarok egymads irant érzett feleldsségérzetét is noveli. Ugyanilyen modon visszafelé is
igaz az allitas, miszerint az 6nkéntes €s emberbarati szervezetek mellett nem nélkiilozheto egy
erds allami ellatasi felelosségvallalas sem.

Egy ilyen szektor hagyomanyai €s eldnyei a roman nemzet egy teljes generacidja szamara
elvesztek, és most kimondhatatlan eréfeszitéseket kell tenniiik, hogy tdmogassak; erdsitsék, €s
fejlessz€k azokat az altruista mozgalmakat, amelyek segiteni fognak egy ,,j0” tarsadalom
kialakitasaban. A jellegzetes ellenérv az ilyen tipusu szervezetek felallitadsaval szemben, hogy
az orszagban senkinek sincsenek tobblet erdforrasai, amivel hozzajarulhatna e
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tevékenységhez. Pedig az ethosz ¢€s az attitiid 1ényegesen tobbet jelent e felajanlasok esetén,
mint a tényleges pénzbeli érték. Nagyon lelkesitd, ahogyan néhany helyen, féleg ndk,
onkéntesként segitenek az intézményekben.

Zaro megjegyzések

Roménia nem az egyetlen orszag, amely szembe taldlja magat egy olyan helyzettel,
amelyben rendkiviil nehéz gazdasdgi koriilmények kozott fejleszteni és kiiiritenie kell
gyermekintézményeket. Egy holisztikus €s hatékony valasz e kihivasra sok iddbe telik, de
elérhetd, amint ezt mas eurdpai orszagok példdja is bizonyitja.

Az a vagy, hogy a roméniai gyerekek azokhoz keriiljenek 6rokbe, akik elkeseredetten
varnak erre, magatdl értetddd. Ugyanakkor erre korlatozott lehetdségek vannak, mert sokkal
inkabb tdmogathato az a torekvés, miszerint segitsilk a gyerekeket abban, hogy sajat
csalddjukban, sajat hazajukban ndhessenek fel, amely elv megfelel az ENSZ altal
elfogadottaknak. Sok romaniai polgar tisztdban van azzal, hogy a nemzetkozi 6rokbefogadas
gyermekkereskedelemmé fajult, olyasmivé, amit erdsen elleneznek. A kidbrandultsag
rendkiviil nagymértékii volt, amikor vilagossa valt, hogy a kiilfoldi o6rokbefogaddk a
legfiatalabb és legegészségesebb gyerekeket keresik. Amire a romaniai embereknek e
pillanatban a legnagyobb sziikségiik van, az a segitség, konkrét és specidlis forméban,
segitség ahhoz, hogy maguk oldjdk meg gyermekvédelmi gondjaikat és végeredményben a
maguk dontéseitdl fliggjenek. A gyerekek kiilfoldre vitele tdvolrol sem megoldas, a probléma
részévé valik, és eltavolit azoktdl a valodi sziikségletektdl, amelyek siirgds figyelmet
igényelnek.

Koszonettel — tartozom Gary Wetwaternek, az  Egyesiilés neveldsziil6i
programigazgatojanak, aki rendszeresen felfrissitette informdcioimat a fejleményekrol.

Forditotta: H. M.

(John Triseliotis az Edinburgh-i Egyetem (Skocia) tanszékvezeté egyetemi tandara 1965
ota, a gyermekvédelem, ezen beliil a neveldsziiléség és orokbefogadas nemzetkozileg, elismert
szaktekintélye, szamtalan konyv és cikk szerzdje. A tanulmany eredetileg a Community
Alternatives, Minnesota, USA, 1994 tavaszi szamadban jelent meg. Ezuton mondunk
koszonetet, hogy hozzdjarultak a cikk magyar nyelvii kozléséhez)
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