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Letoltheto cikkek

A nonprofit szervezetek és a szocialis szektor

A nonprofit szervezetek jovije a szocidlis szektorban cimmel rendezett konferenciat
1996. december 13-14-én Salgotarjanban a Szocialis Munkasok Magyarorszagi Egyesiilete,
a Népjoléti Képzési Kozpont és a Halozat a Demokraciaért Program.

A plenaris eldadasok bemutattdk a hazai civil szektor kezdeményezéseit, e
kezdeményezések szerepét a jelen és vélhetden a jovo szocialpolitikdjaban, az 1990 ota
vajudd nonprofit térvénytervezet allasat.

Az eléadasok koziil ki kell emelnem Kuti Evaét (KSH), aki sziikebb témaja mellett—
Civil szektor Magyarorszagon a statisztika tiikrében— a kérdéskor jelentdsebb dilemmait is
értelmezte, nem tekintve magatol értetddonek azt a napjainkban altalanos vélekedést, hogy
minden csak jobb lehet, ha nonprofit alapon miikddik és silany mindségii a szolgaltatas, ha
allami, 6nkormanyzati szervezet a szolgaltato.

Kuti Eva szerint semmi sem bizonyitja, hogy a civil szektor hatékonyabb tud lenni a
forprofitndl vagy az allamindl. A nonprofit szektor hatranya lehet tovabba, hogy mivel nem
torekszik profitra, nem lehet kelléképpen motivalt. Szamos teriileten koltségkimélonek,
olcsobbnak sem bizonyul. (Leszdmitva persze az 6nkéntes munkat.)

Nyilvan e megallapitasok érvényességi kore azért szitkebb és ellatasi teriilete valogatja,
hogy mennyi beldle az igaz, de felhivja figyelmiinket arra, hogy a civil szektor elényei sem
kizardlagosak.

A kritikai megkozelités azért hatott ,iiditéen”, mert ellenstlyozta azt a nem teljesen
indokolt mamort, ami manapsag dvezi a témat.

(Kritikai megkozelitéssel talalkozhatunk még Krémer Balazs: az NGO kultuszardl cimi
tanulmanyaban -Esély 1996/2. szam.)

A szekciokban hirom nagyobb teriiletnek — a gyermekvédelemnek, a felndttkori
ellatasnak és a fogyatékkal él6knek — a nonprofit szféraban torténd alternativ megoldasaira
sziilettek problémafeltard, sziikségletmegfogalmazd javaslatok, hangoztak el kritikai
észrevételek.

A szekciok munkdjat segitendd néhany orientdldo kérdéssel kivantak az eldadok
elémozditani a gondolkodast.

A kérdések koziil az egyik igy hangzott: ,,mit érdemes a nonprofit szektornak vallalni?”

A felvetés pregnans volt arra nézve, hogy milyen érdekek mentén alakult a szervezok és
a jorészt civil szervezeteket képviseld résztvevok beallitodasa.

Ugy gondolom — tobbiink véleményének hangot adva -, hogy az végtelen egyoldalu igy,
mert csupan az egyének, mint adllampolgarok és szervezeteik (nonprofit) vallalkozashoz az
Alkotmanyban garantalt jogat hivatott kifejezni.

A résztvevok kozott elenyészéen kevesen voltak, akiknek némi kompetencidjuk volt
megfogalmazni két masik érdeket (de legalabbis nézépontot) is.

Eldszor is egy szakmait: a szocidlis ellatdsban melyek azok a szeletek vagy akér az
ellatas nagyobbik része, amelyek jobb szinvonali gondoskodast, tdrsadalmi hatékonysagot
¢s kontrollt, esetleg koltségkimélést eredményezhetnek, ha a civil szféra a szocidlis
kozfeladat ellatéja, s azok, ahol szakmailag indokoltabb az &llami/6nkormanyzati
feladatellatas ?

A masik érdek (szandék) megfogalmazéasaval az allam tiinik addsnak. Nevezetesen,
tisztazatlan az allami szerepvallalds, a visszavonulniakards mértéke, az egyes tevékenységek
kozhasznusaganak elismerése (besorolasa).

A szakmai protokollok hidnya miatt aztdn senki nem tudja megmondani, hogy igazabol
mit var a masik féltol.
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Igy nagyon érdekes lesz, hogy 1997-t3] a kozigazgatasi hivatalok a formalis feltételeken
tal vajon milyen alapon engedélyezik, vagy utasitjdk el a civil szervezetek ¢és
maganszemélyek kozfeladat-ellatas iranti kérelmét.

A zavart csak fokozza, hogy az ellatdsok dontd részét az onkormdanyzatok feladatai
kozott talaljuk ugyan, de kompetencidjuk minddssze arra terjed ki, hogy az allami normativa
¢s a tényleges intézményi bekeriilési koltség kozotti tamogatas mértékérdl donthetnek.

Ez nagyjabdl az alaphelyzet, ami kiszamithatatlanna teszi a szereplok magatartasat és
lehetetlenné egy megnyugtatd szerzddéses rendszer 1étrejottét.

A valodi, tobbféle érdeket, leginkabb a kliensekét is megjelenitd vitdnak arrdl kellene
sz0lnia, hogy az éllami és a nem 4llami szektorok eldényeit miként lehet maximalizalni,
hatranyaikat minimalizalni. Enélkiil olyan k6zos érdekeltségli vegyes rendszer, amely a
kliensek, az allam, a nonprofit szektor €s a piac érdekegyeztetésein alapszik, nem fog létre
jonni.

(molnar)
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