ammm = CSALAD, GYERMEK, |FJ0SAG

. e Vievrires Vi e P Csalad, Gyermek, Ifjisag folyoirat
= EpETEN KOZHASING EGYESDLED y jusag 'oy

Letoltheto cikkek

irta: Csillag Ferenc

Gyermekszeretet, oh!

A kovetkezd torténet egy 13 éves fiardl, édesanyjardl, valamint az iskolardl és a
gyamhatosag ligyintézdjérol szol.

A tanév kezdetekor keriiletiink egyik igazgatdja azzal keresett meg, segitsek rajta.
Iskolajanak egyik tanuldja igen kedves joindulati gyermek. Tanulmanyi eredménye gyenge,
de pozitiv beallitottsdga, j6 magatartdsa miatt megérdemli a tdmogatast. Kolléganém arrol is
tajékoztatott, hogy P. A. fejlddése nem elég egyenletes, itt-ott hianyai vannak, de a
kornyezetvaltozas sikeressé tehetné tovabbi iskolai éveit. ,,El sem hiszed — hangzott az
igazgatond ajanldsa —, mennyire kedves, szeretetremélté gyerek!” Iskolank koztudottan
felkarolja azokat a tanulokat, akik onhibdjukon kiviil nehezebben haladnak, magatartasi
zavarokkal kiizdenek. Ezért ugy gondoltam, hogy a kollégand meleg szavai, jo véleménye a
fiardl igazi ajanlolevél a gyermeknek. Természetesen biztositottam a helyet az 6tddik
osztalyban.

Néhany oraval a telefonbeszélgetésiink utan felkeresett a gyermeket neveld édesanya és
fia. Az igazat megvallva nem erre késziiltem fel. Mindketten apolatlanok, gondozatlanok
voltak. Azonnal tapasztalnom kellett, hogy az édesanya komoly alkoholista. Vendégeimet
hellyel kindltam, szerettem volna megismerni alaposabban a csalddot. Az asszony
meglehetésen sziikszava volt, elbeszélésébdl azonban kitlint, hogy a gyermeket egyediil
neveli. Lakotelepi lakdsban laknak, nehéz anyagi koriilmények kozott élnek. A kertileti
Onkormanyzat rendszeres nevelési segélyt itélt meg az anyagi nehézségek megoldasa
céljabol. Azt is megtudtam, hogy az anya néhany évvel ezel6tt, amikor alkoholizmusa
kialakult, onként hagyott fel a rendszeres munkaval. Munkakdre ugyanis nagy feleldsséggel
jart, egy bank ligyintézdjeként tevékenykedett. Beszélgetésiink alatt a fil egyetlen szot sem
szolt. A nyar vége ellenére rendkiviil sapadt, sovany volt. A bizonyitvanyat elkérve
megallapithattam, hogy a madésodik osztilyt ismételte, s6t a beszélgetés soran azt is
megemlitették, hogy az elsd osztalyt is kétszer jarta. A harmadik és a negyedik osztalyban
javitd vizsgakon atengedték a tanulét. Mindenkor az anyanyelvi tantargyakkal, ill. a
matematikaval volt gondja. A negyedik osztaly javitd vizsgaja is csak gy sikeriilt, hogy az
Ot tanitd pedagogus feltételiil szabta, hogy az édesanya elviszi gyermekét egy masik
iskolaba. Tul sok pozitiv élménnyel nem rendelkezett iskolai évei alatt a gyerek.

Mar akkor ugy itéltem meg, hogy a gyermek egészsége ¢és fejlddése érdekében az
ingyenes ellatast biztositanunk kell. gy a délutani feliigyeletét is megoldhattuk, ugyanakkor
felkésziilésében is segithettiik.

Az els6 szeptemberi napok eseményteleniil teltek. Andrisra nem volt panasz, az
osztalytarsai elég hamar elfogadtak, az 6t tanitok érdeme volt, hogy kezdte jol érezni magat
az osztalyban. Aprobb feladatokat kapott, azokat lelkiismeretesen elvégezte.

Jelzéseket kaptam azonban szeptember kozepén arrdl, hogy a gyerek nem jelenik meg a
napkoziben, még az ebédelést sem varja meg, elszokik. A szaktandarait és az osztalyfonokét
megkérdezve kideriilt, hogy a tanuld kezdeti lendiilete, érdeklédése kimeriilt. Altalanos
panaszként az fogalmazodott meg, hogy a tanszerek el6készitését sem teszi meg, a munkat,
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pedig egyszeriien megtagadja. Oktdberre mar csak egy fiizete volt, abba sem kertilt be sem a
hazi feladat, sem az o6rai munka. Felszereléseit otthon hagyta, nem tanult. Ruhazata
rendetlen, piszkos volt.

Az édesanyat az osztalyfonokkel egyiitt behivtam. Az elsd beszélgetésre nem jott el,
majd néhany nappal késobb — a délelbtti orakban — varatlanul beallitott. Valojaban nem volt
olyan allapotban, hogy érdemben tudtunk volna a fiarol beszélgetni. Erdsen alkoholos
allapotu volt. Panaszkodni jott, ugy veszi észre, hogy fidt nem szeretik a pedagdgusok,
leckét sem adnak neki fol. Arrdl pontos informdacidja volt, hogy gyermeke nem jar
napkozibe. ,,JJobb dolga van otthon Andrisnak, magam sokat tudok vele foglalkozni!”
hangzott az édesanya nehezen érthetd vélasza. Felvildgositottuk arr6l, hogy felszerelései
hianyosak. Ezt a problémat az édesanya elharitotta. A beszélgetés inkabb az édesanya sértett
monoldgjabol allt. Haragudott 6 a vilagra, a pedagogusokra, a gyerekekre. A feleldsséget
pedig -mint altaldban az ilyen esetekben -elharitotta.

A keriileti nevelési tandcsado pszichologusahoz fordultunk. Ekkor deriilt az ki, hogy a
gyereket az atado iskola mar elsd osztilyos kordban is eljuttatta a szakemberekhez. A
segitséget azonban -éppen az édesanya elhanyagol6 attitlidje miatt — nem tudték biztositani.
A pszichologus tudomasunkra hozta azt is, hogy indokolt a gyerek orai figyelmetlensége,
mert tudasszintje a mdasodik osztidlyosokénak felel meg. Hidnyai igen nagy-fokuak. A
tananyag szovegét nem is értheti meg.

Mit tehet ilyenkor az iskola, a pedagdgus? Ki¢ a feleldsség? Az vildgosan latszott, hogy
a gyermek édesanyja nem partneriink. A gyerek, pedig naprol napra tadvolabb keriilt a
rendszeres munkavégzéstdl. Barmiféle iskolai tevékenységrdl volt szo, Andris semmiféle
érdeklédést nem mutatott, kozonye minduntalan ingerelte tandrait. SOt, osztalytarsait is
zavarta a fia gyakori munkamegtagaddsa. Az egyéni beszélgetések alkalmaval tlirelmesen
végighallgatta a figyelmeztetéseket, de minden eredmény elmaradt. Erzelmileg nem volt
kothetd sem felndtthoz, sem osztalytdrshoz. A pedagogusok még azt is vallaltdk, hogy a
tanuloval naponta egyénileg foglalkoznak. Sajnos ez nem vezetett eredményre, mert a
korrepetalasokrol is elszokott.

Az édesanya novemberben keresett fel ismételten. Azt kérte, hogy rendkiviili
segélykérelmét tamogassuk. Apolatlansaga még feltiinébb volt. El kellett mondjam, hogy
Andrisnak az utobbi idében rendszeresek a késései, olykor a masodik 6ra végére ér be az
iskolaba. Az édesanya nem tagadta azt, hogy tud gyermeke késéseirdl, ugy vélte, otthon jo
helye van, itt az iskoldban nem tanul tal sokat, ,pihenjen nyugodtan” — summazta a
véleményét. Képtelenség volt megértetni az anyaval, hogy a tankotelezettség fidra is
vonatkozik. Soha nem éltem at a tchetetlenségnek azt a keserii élményét, amit azon a
délel6tton.

Néhany tanitdsi napra Andris pontosan jott, de munkara nem volt foghaté, majd
elkezdédott igazolatlan mulasztasainak végtelen sora. Osztalytarsai lattdk sétalgatni
délutanonként, osztalyfénoke déleldtt otthon talalta, de betegségnek semmi nyoma nem volt.

Ekkor jutottam arra az elhatarozasra, hogy a gyamhatosag ligyintézdjéhez fordulok.
Meggy6zddésem volt ugyanis, az édesanya elhanyagolo, felelétlen magatartasa akadalyozza
a fia fejlédését. Miutdn a rendszeres nevelési segély megitélése kapcsan a hivatal
munkatarsanak jol kellett ismernie a csaladot, naivan azt képzeltem, egylittmiikodésiink a
gyerek érdekeit szolgalhatja. Eppen ezért kértem a ,,véd6-6vo” intézkedés megtételét. Az
indoklasban szerepeltettem:

* az édesanya alkoholizal6 ¢életmodjat

*  kozOmbds, elhanyagold sziildi viselkedését

* agyermek tanuldsi nehézségeinek okat
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* amagatartasi zavarokra utalo jeleket
* igazolatlan mulasztasainak adatait
» clhanyagoltsagat, alapvetd személyi higiénidjanak trhetetlen voltat.

Kozben a téli sziinid6 kozeledett. Az osztalynaploban, pedig egyre szaporodtak az
elégtelenek. Az utolsé napokban aztdn Andris egyaltaldn nem jelent meg az iskolaban.
Maradék felszerelésének romjait is a tanteremben hagyta.

* Nem titkoltan vartam a gyamhatdsagi segitséget. Lattam, lattuk azt a pusztuléast, ami
a fiu személyiségfejlodésében végbement, sajnaltam talajtalansaga, elhanyagoltsdga miatt,
de azt is 4t kellett érezzem, hogy itt elsésorban az édesanya intenziv segitésén keresztiil lehet
a gyerek helyzetén valtoztatni. Az anya egy korabbi elmondéasabol az is vilagossa valt, hogy
gondjait egyediil kell megoldania, jelen allapotaban erre képtelen volt.

Februarban a gyamhatosag ligyintézdje magahoz rendelt. Furcsalltam a dolgot, de
elmentem a taladlkozora. Megddbbenve tapasztaltam, hogy egy team-iilést rendezett meg az
ligyintéz6. Rajtam kiviil berendelte a nevelési tandcsadd pszichologusat, a csaladsegito
kozpont egy munkatarsat (ez az intézmény soha nem foglalkozott a csaldddal!), Andris
anyjat és még néhany sziil6t. A beszélgetés kezdeti szakaszaban a sziiloket nem engedte be a
szobdba. Elmondta, hogy személy szerint Ugy itéli meg, hogy a gyerek a legnagyobb
szeretetben €1, az édesanya alkoholizal6 életmodja nem akadalya a gyermek nevelésének stb.
Tobb izben azt is hangsulyozta véget nem éré monologjaban, hogy a gydmhatésdg nem
biinteté intézmény, ezért érthetetlennek tartja az iskola eljarasat. A kollégand viselkedése
valamennyilink szdméara megdobbentd volt. A pszichologus elmondta, hogy a gyermek
fejlodése nem megfeleld, az édesanya nem biztositja fia rendszeres megjelenését sem az
iskolaban, sem a nevelési tanacsado fejlesztd foglalkozasain.

Amikor végre szohoz jutottam, a hivatalnokkal azt probaltam megértetni, hogy az iskola
segitséget kér a gyerek haladdsa érdekében. Nem biintetni, nem 4artani kivan, hanem
megteremteni a lehetdséget Andris tovabbhaladasahoz, az emberibb koriilményekhez. Itt
nem az anya joszandékat kérddjelezziik meg, hanem allapota gatolja a gyermek fejlodését.

Az édesanya beidézése tanulsagos volt. Diilongélt, a feltett kérdésekre nem tudott
valaszolni, tudataig sem jutottak el a kérdések. A jelenlévok el6tt is vilagosan latszott, ez a
délutani idépont alkalmatlan arra, hogy az anyat meggydzziik nevelési kotelességeirdl. A
néhany perces beszélgetés utdn a gyadmhatosag eldaddja az alabbiakkal bocsatotta el az
asszonyt, ,,nincs kiilondsebb baj, vigydzzon arra, hogy ne mulasszon tobbet a gyerek!” A
meghivottak dobbenettel hallgattdk e szavakat. Valamennyien szégyenkezve iltliink az
amugy igen komfortosan berendezett kihallgat6 teremben, hiszen az dnkormanyzati el6ad6 a
gyerekkel naponta talalkozdkat marasztalta el.

Nézeteivel egyikiink sem értett egyet. Az ligyet lezartnak tekintette. Még egy er6tlen
probalkozast tettem; ,,nem lehetne-e az anyat orvosi kezelésre kotelezni?”

A kioktatasom kezddédott elolrdl. ,,A vak is latja, hogy ez az anya milyen gondos.
Alkoholizalasa nem veszélyes. Szereti a gyerekét. JO lenne, ha mindenkit ennyi szeretet
venne koriil. Mindenben ellatja” stb.

Be kell valljam, ekkora kudarcot még soha nem éltem meg a palyan. Noha lattam a
sajnalkozo, tehetetlen arcokat, de azt is meg kellett értsem, itt akarhanyan probalnank
gy6zkddni a gydmhatdsdg munkatéarsat, csak egyre nagyobb indulatokat vélthatnank ki. A
,buntargyalas” befejez6dott, mindannyian mehettiink utunkra. A hatésadg alhumanizmusa
végleg elzarta a lehetdségét annak, hogy 6sszefogéssal segitsiink a csaladon!

A kovetkez6 napon felkeresett a gyamhatosdg egyik vezetdje és egylittérzésérol
biztositott. Elmondta, hogy kollégandjének ars poeticdja: ,,a gyermeket minden dron meg
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kell védeni a feln6ttektdl!” Felajanlotta azt is, ha az iskolanknak barmiféle, a gyermekek
fejlodését karosan befolyasold gondja van, akkor forduljunk hozzé bizalommal, elkeriilendd
az el6add tovabbi rendreutasitdsat, kioktatasat. Vilagossa valt eldttem, hogy a kollégand
viselkedése, nézetei kozvetlen munkatarsai elott ismertek, de a konfliktusokat keriilik vele.

Kollégaimmal a torténteket megbeszéltiik. Azt a dontést hoztuk, hagyjuk egyelére
magéara Andrist, ne akarjunk helyette élni, dolgozni, tanulni. Magam ezzel a nevelési
modszerrel nem tudtam azonosulni, de tanacstalansagom, ill. mélységes dithom erre
kényszeritett.

Kozel egy honapon at naponta késett a gyerek, felszereléseit magunk pétoltuk, am ezek
sem tartottak sokdig. Matematika fiizetébe egy oran se keriilt be feladat, nem dolgozott.
Magatartasa egyre rosszabba valt. Az o6rdkon felallt, elhagyta a helyét, olykor kiment a
terembdl. Megfékezhetetlen volt.

Néhany osztalytarsaval a tavasz elején folyamatos mulasztasba kezdett. Kitudodott, hogy
két baratjat naponta latja vendégiil, a déleldttok tévénézéssel, jatékkal telnek el. A gyerekek
otthonrol taskaval indulnak el, de utjuk nem az iskoldba, hanem Andrisékhoz vezet. E16szor
felszolitottuk Oket, majd feljelentéssel is éltiink. A sziildk alig akartdk elhinni, hogy a
gyermekeik ilyen tigyesen becsapjak oket. Ekkor ismételten megkeresett Andris édesanyja.
Allapota még rosszabb volt. Biztositott arrol, hogy 6 személy szerint feleldsséget vallal a
gyerekekért, nem csinadlnak semmi rosszat. Nem értette meg, hogy az iskola kotelezd, de azt
sem, hogy 6 nem vallalhat feleldsséget mas gyermekéért. Ugy gondolta, az igazgatd tjra
rosszat akar fidnak és baratainak. Ingeriilt volt, haraggal tavozott, de azt is kozolte,
megkeresi azt a lehetdségét, hogy a gyereke szeretébb helyre, emberibb koérnyezetbe
keriiljon.

Szomortan kellett beldssam, kudarcot vallottunk tehat ezzel a megengedd nevelési
modszeriinkkel is! Mar nem csak egy gyerek ziillhet el, de tobbet is magaval ranthat. Az mar
teljesen vildgossa valt, hogy Andrisnak ez a tanéve -éppen rengeteg mulasztisa miatt -
sikertelen lesz.

A pszichologust Gijra megkerestiik, tandcsat kértiik, mit tegyiink a gyerekkel. A kollégand
javaslatara elkiildtik — az ¢édesanya beleegyezésével-szakértdi bizottsaghoz. A kiséro
levélben tanacsukat kértiik, mit tegyiink a tanuléval. Nem a kisegitd iskolai athelyezését
kértiik, hiszen valamennyien jol tudtuk, Andrisnak a hagyomanyos iskolai kozdsségben van
a helye, de vartunk valamiféle Gtletet, javaslatot a tovabblépés érdekében. A bizottsag rovid
szakvéleménye a kdvetkezo volt:

,,A tanulo marad az altalanos iskolaban.

Korrekcids javaslatok:

* tovabbi pszichologusi szaksegitség

» olvasasi készség fejlesztése

» ¢ért6 olvasas kialakitasa

* helyesiras javitasa

* matematikabol a meglévd ismeretek elmélyitése, ismeretkor bovitése.”

A vélemény egyértelmii: altalanos iskolai oktatasat, nevelését a tovabbiakban is
folytatnunk kell. Am a szakvélemény részletes leirasaban talalhato két igen-igen fontos
megallapitds: ,,személyisége szorongd, kudarcorientalt, feladattudata, feladattartasa
kétszemélyes kapcsolatban megfeleld.”

Mit tehetiink abban az esetben, ha a tanuld csakis a kétszemélyes kapcsolat soran
fejleszthetd?

A felmentése nem hozhat eredményt, hiszen csaladi kdrnyezete visszahuzza, az édesanya
a gyermek ellendrzésére alkalmatlan, hiszen személyisége komoly mértékben szétesett, a
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kotelezoen eldirt korrepetalasok szdma igen alacsony, €s az sem biztos, hogy azokon a fiu
megjelenne. A koriilmények azt vetitették elénk, hogy a gyerek iskolait nem tudja majd
befejezni. O lesz az a tanuld, aki 16 éves korara sem lesz képes befejezni az alapfoki
iskolait, az életben az indulés esélyei végleg elzarodhatnak eldle. Tehat a pedagogusok, igy a
magam feleldssége is hatalmas.

A tavaszi sziinettdl kezdve egyaltalan nem tudtuk Andrist becsalogatni az iskolaba.
Feljelentéseink eredménytelenek voltak, egyébként is mar csak adminisztrativ
intézkedéseket alkalmazhattunk. Az utcan olykor-olykor taldlkoztunk vele, fizikai allapota
leromlott. Nem nott, sapadt volt.

Utolsé lehetdségkeént azt lattuk, hogy a nevelési tandcsadd javaslatat kérjiikk Andris
érdekében. A szakértéi vélemény, valamint a csalad életvitelének ismeretében a
pszichologus olyan iskolat talalt a tanuld szdmara, amelyben biztositott a szakértdi segitség,
tanulasi és nevelési problémakkal kiizdé gyermekek oktatdsara vallalkoz6 alapitvanyi iskola
keretében. Tudva azt, hogy a tandij Osszegét az anya képtelen kifizetni, még a teljes
ingyenességet is hosszll tdvra biztositotta az iskola. Ezt a megoldast azért is tartottam
megnyugtatonak, mert ismerve az iskolat — néhany tanulonk is nyert ott mar kordbban
elhelyezést — jol tudtam, a gyerekek jol érzik ott magukat, nem szakadnak el a csaladjuktol,
ugyanakkor szakemberek segitik fejlddésiiket, s6t a ,.kétszemélyes kapcsolat™ is biztositott.

Az édesanyat majus végén behivtam, elmondtam, a sok mulasztas miatt Andris nem
osztalyozhatd. Azt is véazoltam eldtte, hogy nem latom biztositottnak a nyari sziinidében
valoé 6nallo felkésziilését a sikeres vizsgara. Azt javasoltam, hogy keresse fel azt az iskolat,
amelyben helyet biztositottak a kovetkezd tanévtdl fia szdmara. Nézzen koriil, beszéljen a
tanitokkal. El0szor tapasztaltam, hogy az anya halas a javaslatért. Mindent megigért.

Elérkezett a bizonyitvanyosztaly ideje. A csaldd nem kereste sem az osztalyfonokot, sem
engem. A sziinet iigyeleti napjain sem jottek. frtunk levelet, erre sem kaptunk valaszt.

Augusztus 9-én beallitott az asszony kollégandmhez. Kérte fia bizonyitvanyat. Eldadta,
megy a mivelddési osztalyra, hogy fianak biztositsanak masik iskolat, mert ebben az
iskolaban semmiféle segitségre nem szamithat, s6t zaklatasnak van kitéve. Mondanom sem
kell, nem a nagy melegtdl diillongélt. Az igazgatdhelyettes kiadta a sziikséges papirokat.

A taniigyigazgatas itigyintézGje egy héttel késdbb megkeresett. Erdeklodésére
elmondtam, hogyan jutott idaig Andris sikertelen iskolaéve. Arrdl is tajékoztattam, hogy
biztositottuk a gyereknek a szdmara legmegfelelobb iskolat. Ekkor tudtam meg azt is, hogy
Andrist azért nem iratja be a felajanlott iskolaba, mert az til messze van, legalabb fél orat
kell kézlekednie. Arr6l nem is szélva, hogy az utazési bérlet is sokba keriil (dm az elintézett
ingyenességet nagy bolcsen elhallgatta). Ezért kéri a fia részére a keriilet masik
intézményébe valo felvételét. Nem mi engedtiik el a rank bizott tanuld kezét, hanem az
¢desanyja.

Miért is élem meg kudarcként Andris iskolai életét?

Mert a legjobb szandékkal sem tudtunk segiteni rajta. Elmaradt az a tamogato
egytittmiitkodés, amelyrol mar annyiszor hallottam. Ugyanis meggyozodeéssel vallom, hogy
ha a hivatal iigyintézoje megteszi a sziikséges intézkedeést, akkor a segito szakemberek — a
gyvermek nevelésével foglalkozo pedagogusok, a pszichologus — nem maradnak magukra.
Valo igaz, hogy a gyamhatosag nem lehet mumus, de olykor éppen a hatosagi jogkorével
élnie kell, még akkor is, ha ez nem noveli az eléado népszeriiséget. Sot! Még azt is el tudtam
volna képzelni, hogy az anya gyogykezelését is — éppen a csalad jovije érdekében —
kezdeményezi.
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Uj tanév kezdédik. Andris mds kornyezetben ismét otodikes. Varhaté-e, hogy valaha is
magasabb osztdlyba lép?

Pesszimista vagyok, mert egyediil nem megy.
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