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Absztrakt

Az ipari 6rokség hazank multjanak és jelenének egyedi és meg nem Ujithatd forrasa, a nemzeti €és egyetemes
kultara Osszetevoje, a lakossdg identitasanak, a telepiilések népességmegtartd képességének eleme. Az
utobbi évtizedek tapasztalatai arrdl tantiskodnak, hogy bar napjainkban vannak jo példak az ipari épiiletek
hasznositasara, 0sszességében azonban a magyarsag kulturalis emlékein beliil méltanytalan helyzetbe kertilt
az ipari, technikai Orokségiink. Kiilonésen azokban a térségekben sziikséges kibontakoztatni az ipari
kulturalis 6rokség hasznositasanak esélyteremtd képességét, ahol az ott élok a végbement gazdasagi
szerkezetvaltas kovetkeztében hatranyos tarsadalmi helyzetbe keriiltek (DROTOS 2007). Ezért e kutatds
célja is vizsgélni az ipari 0rokségek kulturalis és turisztikai célii hasznositasanak jo6 hazai és nemzetkozi
példait, a hasznositds sikereit és nehézségeit. A jo példdk atvételével ugyanis lehetdség nyilik a mar
hasznalaton kiviili ipari épiiletek megdrzésére, kozkinccesé tételére €s hasznositasara a mai és az elkovetkezo
generaciok szamara.

Kulcsszavak: ipari 6rokség, turisztikai hasznositds, épiilet rehabilitacio
Abstract

The industrial heritage is the unique and non-renewable source of our past and present, the component of
national and universal culture, the identity of the population and the population retention capacity of the
settlements. The experiences of recent decades show that although today there are good examples of cultural
and tourism utilization of industrial buildings, still the industrial and technical heritage of the Hungarian
culture has got into inequitable situation. It is necessary to develop the ability to exploit industrial cultural
heritage especially in those regions, where people live in a disadvantaged social situation due to the
economic restructuring that has taken place (DROTOS 2007). Therefore, the aim of this research is to
examine the good domestic and international examples and difficulties of tourism utilization in case of the
industrial heritage. By taking good examples, it is possible to preserve and utilize unused industrial
buildings for present and future generations.

Keywords: industrial heritage, tourism utilization, building rehabilitation
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Bevezetés

Magyarorszagon az ipar modernizacidjaval és a rendszervaltassal az ipari épiiletek nehéz helyzetbe kertiltek.
Az ipari épiiletek, teriiletek funkciovesztésének felgyorsulasa az egész ipari Orokségiink megdrzésének
problémajat hozta a felszinre. A privatizaciés folyamatok, a funkcidjukat vesztett épiiletek, berendezések, a
hagyomanyos ipari teriiletek ¢és tajegységek eltlinését, a hires magyar technologidk teljes megsziinését
eredményezhetik (VACZI 2001). A leromlott ipari épiiletek hasznositasanak egyik lehetésége a kulturalis és
turisztikai célu hasznositas. Jelen vizsgalat célja felhivni a turisztikai szakemberek figyelmét az ipari
orokségek megdrzésének, bemutathatova tételének, fenntarthato fejlesztésének €és a jovo generaciok szamara
torténd atorokitésének fontossagara.

A hazai és a kiilfoldi ipari 6rokségek hasznositdsanak vizsgalatat célul kitiiz kutatashoz szekunder
¢s primer vizsgalatot végeztem. A szekunder vizsgalat keretében feltartam az orokség, a kulturalis- és ipari
orokseg fogalmak Osszefiiggéseit, az ipari orokségek turisztikai hasznositdsanak kérdéseit, valamint a jo
hazai és nemzetk6zi példakat az ipari 6rokségek turisztikai hasznositasara. A primer kutatdas keretében
szakmai interjuit készitettem a TICCIH/ICOMOS Ipari Orékség Szakbizottsiga elndkével, Dr. Németh
Gydrgyivel, aki az alabbi kérdéskorok megvalaszolasaban volt segitségemre:

- A rendszervaltas 6ta melyek voltak az ipari értékek szambavételéért, felméréséért, hozzaférhetdveé
tételéért felelds szervek.

- Ma melyek a problémas teriiletek az ipari 6rokségek megoérzésében és hasznositasaban és milyen
szakmai lépések torténnek e folyamatok megvaltoztatasara.

- Milyen kiemelked6 hazai és nemzetkozi példdk emlithetdk az ipari épiiletek kulturalis és turisztikai
hasznositasaval kapcsolatban.

- Milyen kiilonbségek lathatok az ipari épiiletek nemzetkozi €s a hazai turisztikai hasznositasi gyakorlata
kozott.

1. A kutatas eredményei
1.1. Az 6rokség, a kulturalis 6rokség, az ipari orokség fogalmak osszefiiggései

Mara vilagméretli tendenciava valt, hogy a mindennapi élet nehézségeivel, csalodasaival, kilatastalansagaval
szemben gyakori ellenreakcio az 6rokség felé fordulds, amely kapcsolatot teremt a mult és a jové kozott,
ramutat arra, hogy a mostani 1ét a multban gyokerezik. HALL — MCARTHUR (1998) szerint is az 6rokség
olyan multbeli, az elmult id6kbdl szdrmazod érték, amelyet az egyik generacido megdrzésre érdemesnek tart €s
tovabbad a kovetkezOnek. Egy masik értelmezés szerint (HUSZ 2007) az 6rokség azt a kultarat irja le, amit
egy kozosség meglriz, gondjat viseli és atadja a jovO generacionak. E nélkiil nincs identitds €s valahova
tartozds-€rzés. Az Orokség tovabba kiterjed a kulturdlis, épitészeti, természeti orokségekre, és az emberi
tevékenységek és szokasok egészére. Részletesebb csoportositas szerint pedig megkiilonboztetlink természeti
orokséget, €16 kulturalis orokséget, épitett orokséget, ipari orokséget, személyes orokséget, vallasi orokséget,
katonai 0rokséget, irodalmi vagy miivészeti 6rokséget (HUSZ 2007). Az ipari 6rokség tehat az orokség €s
ezen beliil a kulturélis 6rokség része.
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Az 1970-es években keriilt sor a kulturdlis 6rokség fogalom UNESCO 4altali meghatdrozasara, amely
megkiilonbozteti a materidlis 6rokségen belill az épitett €s a természeti orokségeket (UNESCO 1972), majd a
szervezet 2003-ban leszogezte a kézzel nem foghatd szellemi o6rokségek, azaz a ,,¢l0” orokség jelentOségét
(UNESCO 2003). A Vilagorokségi Egyezmény a kulturalis 6rokségek kozott meghatarozta a torténelmi,
miivészeti, vagy tudomanyos szempontbol egyetemes értékii emlékmiiveket, épiiletegyiitteseket, helyszineket.

Az Eurépa Tanacs az 1985-0s granadai kongresszusan definialta a kulturalis 6rokség mai fogalmat. A
kulturalis 6rokség fogalma az egyezmény alapjan az épitészeti 6rokség fogalmaval hozhato dsszefliggésbe és
kiterjed a miiemlékekre, az épiiletegylittesekre, €s a kulturtajakra. Az egyezmény arrol is rendelkezik, hogy az
érintett felek vallaljak, hogy az ipari értékekrdl jegyzéket vezetnek és az értékek veszélyeztetettsége esetében
dokumentaciot készitenek. Kidolgozzak tovabba az épitett Orokség védelmének jogrendszerét, és a
miemlékek védelme érdekében megakadalyozzak a védett értékek atalakitasat, elpusztulasat, vagy
lerombolasat (COUNCIL OF EUROPE 1985).

A 2001. EVI LXIV. TORVENY A KULTURALIS OROKSEG VEDELMEROL a kulturalis
orokséget a nemzeti €s az egyetemes kultira elvalaszthatatlan Osszetevdjeként emliti, és — reflektalva az
Eurépa Tanacs granadai kongresszusanak eredményeire —, a régészeti értéki teriiletekben, régészeti
emlékekben ¢s leldhelyekben, ezek védddvezeteiben, a milemlékekben, miiemléki épiiletekben és
teriiletekben, valamint a kulturalis javakban definidlja. A mtiemlék a Kotv értelmében olyan nyilvantartott
miiemléki érték, amit jogszaballyal védetté nyilvanitottak. A miiemlékek az épitészeti 6rokséglink részei.

Az Orokség és a kulturalis orokség fogalmak Osszefiiggéseit 0sszegezve megallapithatd, hogy az
orokségeket két csoportra oszthatjuk, természeti és kulturalis 6rokségekre. A kulturalis 6rokségen beliil pedig
megkiilonboztethetjiik a megfoghato és a megfoghatatlan 6rokségeket.

Az ipar hagyatékai is a kulturdlis Orokségek kozé sorolhatok és azon beliil megfoghatd (pl.
gyarépiiletek) €¢s megfoghatatlan (pl. Selmeczi hagyomanyok) 6rokségeket tartalmaznak (CZENE 2002).

Az ipari Orokség védelmére iranyuldé mozgalom Angliabol indult, és elsésorban azoknak az
épiileteknek a megmentését tlizte ki célul, amelyek ugyan megmaradtak a haboruk pusztitdsai utdn, de a
modernizacids folyamatok kovetkeztében megkezdddott varosrészromboldsok utan veszélybe keriiltek. Az
Ipari Orokség Megbrzésének Nemzetkozi Bizottsaga (The International Committee for the Conservation of
the Industrial Heritage — TICCIH) 1978-ban alakult Svédorszagban és a szervezet eddig 16 nemzetkdzi
konferencidn foglalkozott az ipari Orokségekkel. Ezek az események két-hdrom évente keriilnek
megrendezésre. A 2003-ban Oroszorszagban megrendezett konferencian fogadtak el Nyizsnyij Tagil Kartat
az ipari orokségekrél (ICOMOS MAGYAR NEMZETI BIZOTTSAG EGYESULET 2011). A TICCH
szerint az ipari Orokséget az iparral kapcsolatos ingd és ingatlan targyak, irdsos dokumentumok, és a
termelésben résztvevd emberek szobeli visszaemlékezései egyarant alkotjak (VACZI 2001). A Karta szerint
az ipari 0rokség a kulturélis 6rokség része, amely azon ipari értékekbdl all, amelyeknek miiszaki, tarsadalmi,
épitészeti, tudomanyos értéke van, és magaba foglal minden ipari tevékenységet: az ipari épiileteken kiviil
berendezéseket, eszkozoket, varosrészeket és tajakat, amelyeken az épiiletek elhelyezkednek (NEMETH
2005, HORVATH 2014, KIRADY 2009). Késébb, a 2011-ben elfogadott Dublini Alapelvekben (ICOMOS —
TICCIH 2011) az ICOMOS és a TICCIH kézésen hatérozta meg az ipari 6r6kségek fogalmat és dontott az

crcr
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A fenti dokumentumokbol is lathatd, hogy az ipari 6rokség fogalmat nem egyszerli meghatarozni. A
legtagabb értelemben ide sorolhatunk minden, a kézmiiipartdl a nagyiparig terjedd, a termelés barmely
tertiletéhez ¢és agazatdhoz kapcsolodd rank maradt emléket, beleértve a jelenleg miikodo ipari egységeket,
agazattol fliggetleniil (CZENE 2002).

1.2. Az ipari orokség hasznositasanak kérdései

A Karta (ICOMOS MAGYAR NEMZETI BIZOTTSAG EGYESULET 2011) kijelenti, hogy az ipari
orokségnek fontos szerepe van a hanyatld teriiletek gazdasagi ujjaélesztésében, ezért a megdrzési
programoknak helyet kell kapniuk a fejlesztési tervekben. Mindezt azzal indokolja, hogy az Ujrahasznositas
csOkkenti az energiafelhasznalast, hozzajarul a fenntarthat6 fejlodéshez, és pszicholdgiai tamaszt nyujt a
megélhetésiiket elveszitd kozosségek szamara (NEMETH 2005, HORVATH 2014). A Karta a legjelentésebb
¢épiileteknél a teljes védelmet szorgalmazza ¢és ellenez minden olyan beavatkozast, amely az ipari t4j
hitelességének, értékeinek elveszitését eredményezheti. A kisebb jelentdségli emlékek esetében
elképzelhetének tartja az ujrahasznositast. A rehabilitdcié soran figyelembe kell venni az épiilet eredeti
rendeltetését és hasonld funkcio biztositasara kell térekedni, illetve minden valtozast dokumentélni sziikséges
(KIRADY 2009). A Karta a rekonstrukciot, vagy egy korabbi allapot visszaallitasat csak kivételes esetben
tamogatja, de javasolja az eredeti rendeltetés bemutatasat egy kiilon e célra fenntartott helyen (NEMETH
2005, HORVATH 2014, ICOMOS MAGYAR NEMZETI BIZOTTSAG EGYESULET 2011). Ha pedig sem
az eredeti funkcid megtartasa, sem a muzeumma torténd alakitds nem megoldhatd, akkor a megoldast a
funkciovaltas jelentheti, ami a megorzés legjarhatobb utja (LEPEL 2009).

A Dublini Alapelvek (ICOMOS — TICCIH 2011) szerint az ipari Orokségek, teriiletek hatékony
védelmének biztositasa érdekében el kell fogadni és végre kell hajtani a megfeleld iranyelveket, a jogi és
adminisztrativ intézkedéseket. Az 0j hasznalat soran a kockazatenyhitést, a kornyezeti és az ipari
szabalyozasokat is szlikséges végrehajtani. A fizikai beavatkozasnak visszafordithatonak kell lenni és
tiszteletben kell tartani az eredeti kort és stilusjegyeket. Egy korabbi allapothoz valo visszatérés kivételes
kortilmények kozott lehet elfogadhato, és kutatason kell alapulnia. A bontas és az athelyezés csak kivételes
esetekben megengedhetd. A dokumentum arrdl is rendelkezik, hogy az ipari Orokségek bemutatdsa
érdekében muzeumokat, latogatdkozpontokat, kiallitasokat, tematikus utvonalakat sziikséges kialakitani és
megfeleléen kommunikalni.

Az ipari épiiletek, teriiletek revitalizaciojara Osszefoglaloan tehat tobb lehetdség kinalkozik, mint
példéul:

- megeldzés — a tovabbi romboléds megallitasa rovid tava megoldasokon keresztiil;
- megorzés — a tovabbi rombolas megallitasa hosszl tdvi megoldasokon keresztiil;
- helyreallitas — operativva tétel O funkciokon keresztiil;

- ujboli hasznalat — operativva tétel a régi funkcidkon keresztiil.

Az ipari épiiletek megdvasdhoz és fenntarthatd hasznositasahoz sziikséges tényezOk kozé tartoznak az

autentikus és versenyképes orokségelemek és programok; a célcsoportok igényeihez folyamatosan igazodo
termékfejlesztés, a piaci rések kihasznéldsa, a turisztikai infrastruktara-fejlesztés (szallashely kinalat,
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kozlekedés, turisztikai informécié stb.) (NAGY-PISKOTI 2014). A kulturalis 6rokségmenedzsment ezen
kiviil tovabbi stratégiai kérdéseket is felvet, mint a pénziigyi fenntarthat6sag biztositasat, a helyi lakossaggal
valo egyiittmiikodést. Az ipari 6rokség allaganak megdvasa és a mliemlékvédelmi szempontoknak megfeleld
rekonstrukcioja mellett fontos cél még az emberiség, vagy egy szlikebb kozosség multjarol szerzett ismeretek
atadasa, és azoknak a jové generacioi szamara torténé megdrzése (NEMETH 2005).

Az ipari épiiletek hasznositasa tobb teriileten is elképzelhetd, igy a kereskedelem, a szolgéltatas, az
ingatlanok kialakitasa, a kulturalis élet, illetve a turizmus tertiletén (LEPEL 2009). Az ipari épliletek e célu
hasznositasaira szamos jo példat talalhatunk Eurdpa-szerte (KIRADY 2009), mint példaul:

- kulturalis és turisztikai funkci6: Millenéris Park (Budapest), a Ruhr-vidék rehabilitacioja (Zeche
Zollverein, Essen), Ruhr-vidék Emscher-program (Diisseldorf); mzeum: New Tate Gallery
(London);

- lakodépiiletek, -negyedek: Docklands keriilet (London), Gasometer (Bécs);

- oktatasi funkcid: Docklands keriiletben a University of East London campusa, didkszallo
(Landscaftpark Duisburg, Emscher-program);

- szolgaltato, kereskedelmi, vendéglato-ipari funkcid, bevasarlokozpontok;

- Tlzleti funkcio: irodahazak, miitermek (Hafen irodaépiiletek, Diisseldorf).

A védett és rehabilitalt korai ipari emlékek tobbsége muzeumként vagy szallodaként miikddik, és bemutatja a
korabeli szerkezetek miikodését (VACZI 2001). A kulturalis céli hasznositast az épitészeti-technikai
racionalitas mellett azonban a t6bbszintli szimbolikus értékek is indokolhatjak (LEPEL 2009).

1.3. Jo6 példak leromlott ipari 6rokségek kulturalis és turisztikai célu hasznositasara
1.3.1. Teriilethasznositas

A vérosrehabilitdicios munkak célteriiletét Eurdpaban az 1960-as évek végétdl, Magyarorszagon a
rendszervaltast kovetden a felhagyott ipari komplexumok jelentik. A legnagyobb Gsszefiiggd teriileten folyo
rehabilitacids programot a londoni Dockland képviseli, amit szamos hasonld helyzetben 1évé kikotdnegyed
megujitasa kovetett a kontinensen is. Majd az elhagyott kikotok revitalizacigjat kovették a varoshoz kozeli
gyartelepek revitalizdcioi (MEGGYESI 2006). Europaban a megel6z0, sikeres teriilethasznositdsi
gvakorlatokat példazza az angliai Ironbridge és a svédorszagi Bergslagen muzeum egyiittese, a Ruhr vidéken
kialakitott Internationale Bauansstellung Emscher Park, vagy az ostravai Vitkovice Vasmii kulturalis célu
hasznositisa (FEKETE 2013). E teriiletek k6zos jellemzdje, hogy a telepiilés nehéziparat a XX. szazadban
radikalisan leépitették, és ennek hatasara jelentds gazdasagi €s technikai gondok, tarsadalmi fesziiltségek
keletkeztek. Ezeket a probléméakat a kozponti kormdnyzat és az érintett varosok Onkormanyzatanak,
vallalkozasainak, civil szervezeteinek €s lakossaganak szoros Osszefogasaval sikeriilt megoldani. Az egykori
iparvidékek atalakitdsa soran hangstlyt helyeztek az életmindség és a kornyezetvédelem kérdésére, és a
végrehajtott szerkezetvaltassal olyan tipust térségek 1étrehozasa volt a cél, amelyeknek a kultura alakitotta az
identitasat (HORVATH 2014).
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Az alabbiakban az ipari 6rokség védelmére €s kulturalis turisztikai célti hasznositasara egy nyugat- és egy
kozép-eurdpai nemzetkdzi j6 gyakorlatot emelek ki.

Klasszikus példaként emlithetd a németorszagi Ruhr-vidék, ahol a RhyssenKrupp konszern 220 évig
nyujtott megélhetést az itt éloknek, de az acélgyartasra szakosodott vallalat hanyatldsa a hatvanas években
megkezddott (ALMASSY 2012). Az 1980-as évekre a térség mély valsagba keriilt, gazdasagi és tarsadalmi
szempontbdl is depresszids teriiletté valt és mara a vallalat bevételeinek mindossze 6tode szarmazik
acélgyartasbol. A régio 2010-ben lehetséget kapott arra, hogy komplex teriiletfejlesztési program keretében
megvalositsa a térség rehabilitaciojat és egy markansan megfogalmazott j imazst alakitson ki. Erre nytjtott
lehet6séget az Europa Kulturalis Fovarosa kezdeményezés (OROSZ et al. 2010). A rehabilitacié keretében a
szénbanyak helyét a modern technoldgia vette at, a régi gyartelepeket felujitottak és kialakitottdk az ipari
orokség utvonalat. Eurdpa legnagyobb szénbanyaja, a Zeche Zollverein ma miivészeti és kulturalis
kozpontként miikddik, ahol a régi gyarépiileteket hangversenytermekké, egy régi tartalyt Europa legnagyobb
konnytibuavar kozpontjava alakitottdk at. A muzeumok jelentdségét is bizonyitja a RuhrKunstMuseen 200
muzeumot magdba foglalé halozat, amelynek tagja a metropoliszrégié muzeumai tobbek kozott példaul a
Folkwang Muzeum, amely évi 800 ezer latogatoval a leglatogatottabb mizeum (HORVATH 2014,
http://www.ruhr-tourismus.de) (1. kép).

1. kép: Ruhr-vidék — Zeche Zollverein
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Forrds: htt;;s.'//ww.zollverein. de

Hasonloan komplex teriiletfejlesztést valositott meg az ostravai Vitkovice Vasmii, amelyben a Rothschild
csalad 1843-t6l kezdte meg a nagy volument fejlesztéseket, azonban a nagylizemi kohdszati tevékenység az
1990-es évek tarsadalmi, politikai ¢és gazdasdgi folyamatainak eredményeképpen leépiilt
(http://whc.unesco.org/en/tentativelists/1560). Ostravaban mar a vitkovicei vasgyartas leallasa el6tt
sziikségesnek tartottdk befektetdi csoportok megnyerését €s egy rovid €s egy hossza tava fejlesztési terv
kidolgozasat az ipari 6rokség megmentésére. Az elsd sikereket az ostravai banyaszati értékek, az Anselm- és
a Mihaly-banya megmentésével érték el. 1993-ban az Anselm-banyaban banyaszati mizeumot nyitottak,
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amely magaban foglalt egy régi tarot is. A Mihdly-banydbdl szintén muzeumot alakitottak ki, de a tardkat itt
betomték, igy ma csak a fold feletti részek latogathatok. Az épiilet technikai berendezéseit eredeti
forméjaban Orizték meg. A Vitkovice Vasmiivet 2002-ben a cseh kormany nemzeti kulturalis emlékmiinek
nyilvanitotta. A vallalkozéas Csehorszag legnagyobb varosrehabilitacids programja volt, amely eldkeld helyet
foglalt el az Europa Kulturalis Févarosa 2015 projektre benyujtott palyazatban is, amelyben Ostrava vallalta,
hogy a 2009-2015 kozotti idészakban befejezi az egykori vasipari és banyaszati komplexum teljes
revitalizacigjat. Ennek megfelelden a teriiletet kozosségi parkka alakitottak at (http://www.landekpark.cz/o-
nas), létrehoztak egy 1500 {6 befogadasara alkalmas konferenciakdzpontot, egy interaktiv technikai
muzeumot és tudomanyos-oktatasi kdzpontot, és bemutathatova tették a vasolvasztas technikai folyamatat.
Ostravaban is tehat széleskorli 0sszefogassal sikeresen megvédték az ipari orokségeket, illetve a hasznositas
terén is komoly eredményeket értek el (FEKETE 2013) (2. kép).

2. kép: Vitkovice Vasmii — Landek park

Forras: http://www.landekpark. cz/lande a

A nemzetkozi gyakorlattol eltéréen, Magyarorszagon az ipari Orokség kulturdlis és turisztikai céla
hasznositasa még kevéssé elterjedt és tamogatott, és az ipari épiiletek megdrzése terén is lépéshatranyban
jarunk. VARGA Piroska tanulméanyaban (2013) arrdl ir, hogy Magyarorszagon az ipari teriiletek és épiiletek
ujrahasznositasara valo torekvéseket gyakran még értetlenség fogadja, mert a befogaddé kozeg nem all
rendelkezésre, sem a telepiiléstervezés-, sem a lakossdg-, sem a tarsadalmi igény szintjén. A megsziint és
privatizalt, ezaltal darabjaira tordelt gyarépiiletek jelenleg kiilonféle konzorciumi konstrukcioban, ipari
parkok forméjadban probadlnak fennmaradni. Ma még altalanos problémanak tekinthetd szamos egykori
nehézipari varos esetében (pl. Miskolc, Ozd, Nagykanizsa, Dunatjvaros) a megmaradt iires gyarépiiletek
visszacsatolasa a varos vérkeringésébe, hiszen a leromlott épiiletek rehabilitacidja a teriiletfejlesztési kérdések
mellett identitasi €s szocioldgiai kérdés is. A folyamatosan leromld épiiletek ugyanis az egész varosrész
fejlodését determinalhatjak, azaz szegregaciohoz vezethetnek.
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A nehézségek ellenére azonban a kulturdlis célu teriilethasznositasokra két jo hazai példat is emlithetiink.
Egyrészt kiemelheté a XX. szazad kézepéig mikodo Ganz Villamossagi Miivek kulturalis kozpontta alakitasa
(CSORDAS 2000, http://www.millenaris.hu). Masrészt a pécsi iparvidéken végrehajtott szerkezetvaltas,
amellyel szintén olyan teriilet létrehozasa volt a cél, amelynek a kultara alakitja a jov6jét. 2010-ben
Magyarorszagrol Pécs nyerte el az Europa Kulturdlis FOvarosa cimet ¢és a projekt keretében a varos
kialakitotta a Zsolnay Kulturalis Negyedet. Ez a teriilethasznositasi példa uttér6 jellegli abban a tekintetben,
hogy a rehabilitalt teriiletekre eddig foként a szolgaltatasi-kereskedelmi funkciok voltak jellemzoek, ezzel
szemben a pécsi projekt alapvetéen kulturalis-varosfejlesztési tipust funkciot hozott létre (TAKATS 2011).
Megnyitasa ota tobb mint 500 ezer latogatot vonzott €s e latogatoi kornek 15-20%-a kiilfoldi turista volt. A
palyazat soran kikotés volt, hogy a projektnek el kell érnie az évi 150 ezres latogatdszamot, ami eddig
teljesithetd volt. Feltétel volt még az is, hogy 10 évig nem lehet a teriiletet elidegeniteni, és csak kulturélis
tevékenység folytathato benne (HORVATH 2014, http://www.pecs2010.hu). Ezen kiviil hiaromszor annyi
valaszad6 emlitette a rendezvényt kdvetden, hogy ,,élhetébbé valt a varos”, mint ahdnyan azt elézdleg vartak
(KOLTAI 2015).

1.3.2. Tematikus utak

Az ipari Orokség megjelenik a kulturalis- €s orokségturizmus kinalatdban, illetve része az Eurdpa Tandcs
kulturdlis utvonalainak is.

Az Ipari Orékségek Eurdpai Utvonala (ERIH) Eurdpa legfontosabb ipari drokségeinek hélozata,
amely 1999-ben jott l1étre. A projekt célja, hogy érdekldést keltsen az iparosodas kdzos eurdpai 6roksége és
ennek fennmaradt nyomai irant. A féutvonalat alkoté megallok a latogatok szamara vonzo és torténelmileg a
legfontosabb ipari 6rokség helyszinek. Az ttvonal atszeli az Egyesiilt Kirdlysagot, Hollandiat, Belgiumot,
Luxemburgot és Németorszagot. A halozat az ipari 6rokségek irant érdeklddd turistdk szamdra is a
legfontosabb informacids szervezetté valt Europaban. A honlapjuk 2008-ban még 650 vonzd ipari
orokséghelyszint tartalmazott, mara mar 45 orszadg 1350 helyszinét mutatja be (http://www.erih.net/about-
erih/erihs-history).

A vaskultara tagabb értelemben nem csupan a termelés, a fizikai munka eszkozeit €s berendezéseit,
hanem a munka helyszineit, a vasat feldolgozé ember életének nyomait, a vashoz kot6dd targyi és szellemi
kulturalis emlékeket is magéba foglalja. Az Eurépai Vaskultira Utia mozgalom (,,Europiische Eisenstrasse”)
osszefogd szervezete a CEITA (Cooperation of European Iron Trail Associations), azaz ,,Eurépai Vas Utja
Egyesiiletek Egyiittmiikodése”. Céljuk az érdeklodés novelése az eurdpai vasgyartds értékei irant, a
technikatorténeti ismeretek cseréjének eldsegitése. E mozgalomhoz Magyarorszag is csatlakozott 2001-ben,
kozosen a szlovak, lengyel és erdélyi szervezetekkel. A program Karpat-medencei bdvitése lehetdséget nyujt
arra, hogy az itt élok a kulturalis, tudomanyos és technikai 6rokségiiket kdlcsondsen megismerjék. Kozosen
megvalositand6 témak példaul az osztrak-magyar vaskartell, amely 1886 utan az egész Monarchia és ezen
beliil a Karpat-medence vasiparat a teljes 0sszeomlastdl mentette meg és ezaltal hozzdjarult az egész térség
gyors gazdasagi fejlédéséhez (TOTH — DROTOS 2005).

A Kozép-eurdpai Vaskultira Utia 2007-ben létesiilt. A kezdeményezés a leobeni Banyaszati és
Kohaszati Egyetemrdl indult. A banyaszathoz, a vasgyartashoz €s a kohaszathoz kapcsolodd eurdpai ipari
emlékeket koti Ossze. A résztvevd orszagok kozé tartozik Ausztria, Csehorszag, Németorszag, Magyarorszag,
Olaszorszag, Lengyelorszag, Szlovakia, Szlovénia (http://culture-routes.net/news/central-european-iron-trail).
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Eszak-Magyarorszag a rendszervaltas elétt a nagyipar, elsésorban a banyaszat és kohészat fellegvara volt
(NEMETH 2004). Mara azonban a Miskolcon és az Ozdon taldlhaté két legnagyobb vasmii termelése
megsziint, a gyarakat bezartak, hasznositasuk megoldatlan. Kozel 20 évvel ezelott néhany, a teriilet irant
elkotelezett szakember kezdeményezte az ipari Orokségek feltarasat, megdrzését és bemutathatova tételét.
Ennek hatasara 2008-ban megalakult a Kozép-Eurdpai Vaskultira Utjia Egyesiilet magyarorszdgi tagozata,
miskolci székhellyel. Céljuk az ipari Orokségek feltarasa és megdrzése, a hagyomanyok Orzése és a
barnamezds teriiletek hasznositdsa (NAGY 2012). A magyarorszagi allomasok kozé tartozik Budapest,
Dunaujvaros, Eger, Mezdkovesd, Miskolc, Ozd, Rudabénya, Salgotarjan, Somogytajsz, Sopron, Szilvasvarad,
Vasvar. A Vaskultira Utja magyarorszagi szakaszan a Magyar Miszaki és Kozlekedési Miizeum
muzeumainak dallandé  kidllitdsai feldlelik a magyar ipar ¢és kozlekedéstorténet teljességét
(https://www.mmkm.hu/hu).

1.4. Szakmai interju tapasztalatai

Magyarorszagon az ipari orokségekkel Osszefiiggd feladatok csak részben tartoznak az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsag Egyesiilethez. Allami szinten 1992-t61 az Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal (OMvH),
majd a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal (KOH) volt felelés az ipari 6rokségekért. A KOH megsziinése
elétt (2012) egy teljes munkaidds €s egy részmunkaiddés munkatars foglalkozott az ipari 6rokségekkel. Az
ipari orokségekért Anglidban és Franciaorszagban 6nalld hivatalok voltak felelések, mig Magyarorszagon e
tertiletnek nem volt ,,gazda” szervezete. Ma a feladat egy része a Miniszterelndkséghez tartozik, hivatalosan
azonban nincsen olyan allami szerv, amely kifejezetten az ipari 6rokségekre helyezné a hangsulyt ¢€s teljes
munkaidében végezné e feladatat; nincs 6nallo ipari 6rokség szervezet.

A fenti allami szerveken kiviil néhany civil szervezet is foglalkozik az ipari 6rokségekkel:

A Miiemlékek és Torténeti Egyiittesek Nemzetkozi Tandcsanak (ICOMOS) Magyar Nemzeti Bizottsdga
az ICOMOS az UNESCO miiemlékvédelmi vilagszervezete, a parizsi szé€khelyli Vilagorokség Bizottsag
allando miiemlékvédelmi szakértd intézménye. Az 1965-ben létrehozott civil szakmai szervezet meghatarozo
a vilag miiemlékvédelmében. Az itt kidolgozott irdnyelveket a legtobb orszag atiilteti sajat miiemlékvédelmi
gyakorlatdba. Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdga a nemzetkozi szervezet egyik legnagyobb és
legbefolyasosabb tagszervezete. E szervezet Ipari Ordkségek Szakbizottsaga a TICCIH-el kdzds bizottsag és
szakmai civil szervezetként foglalkozik az ipari 6rokségekkel (http:// www.icomos.hu).

Az Ipari Orékség Megérzésének Nemzetkozi Bizottsaga (TICCIH) Magyar Nemzeti Bizottsaga 1992-
ben alakult és ez a szervezet latja el az ICOMOS Ipari Orokség Szakbizottsaga feladatait is, és ezaltal
»vegyes” szervezetként miikodik: részben az ICOMOS, részben TICCH szervezet céljait 6tvozi.

Az Orszagos Magyar Banydszati és Kohaszati Egyesiilet (OMBKE) Miskolci Teriileti Koordinacios
Szervezete a hazai banya- és kohdmérnokok szakmai szervezete, amely a szakmai hagyomanyok apolasaban
¢és tovabbadasaban tolt be szerepet. Feladata tovabba a helyi ipari emlékek értékmentése, a rekultivacioval,
kornyezetvédelemmel kapcsolatos szakmai tandcsadds. Az Omassai Kohdszati Muzeum, a rudabanyai
Ercmiizeum alapitasanal is szerepet vallaltak.
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Miskolcon az 1930-as évektdl a nehézipar hozott a korabbinal nagyobb fejlodést. A rendszervaltast kovetden,
az 1990-es évektdl ez a folyamat megvaltozott és jelentdés gazdasagi hanyatlas kovetkezett be. A 2000-es
években az Eszak-Keleti Atjaré Egyesiilet kezdeményezésével és az Atjaré Projekt keretében atfogod kulturalis
orokségvédelmi program kezdddott, amely Miskolc kulturalis és ipari multjanak megdvasara ¢és
megismerésére, a szellemi kulturdlis orokség tudatositasara, masrészt az épitett 6rokség bemutatidsara €s
revitalizaciojara éplil. Tobb torténeti kutatas zajlott és zajlik jelenleg is Miskolcon és Perecesen (utdobbi ma
Miskolc egyik varosrésze). Az egyesiilet célja megljult szemlélettel fejleszteni a varosi identitast,
helyreallitani a varoslakok identitasat, erdsiteni helyi kotddésiiket. 2014-ben Eurdpa Nostra dijban részesiiltek
az oktatas, képzés €s tudatossag-novelés terén kifejtett tevékenységiikért (http://atjarokhe.hu).

AZ ipari 6rékségek nyilvantartasdaval a Kulturalis Ordkség Hivatalban (KOH) egy teljes munkaidds és
egy részmunkaidés munkatars foglalkozott, akik 2000-ben nyilvantartast végeztek az értékekrdl. Ez az
értéktar azonban nem volt teljes korli, nem tartalmazott minden ipari Orokség értéket. Jelenleg sincs
Magyarorszagon teljes nyilvantartds, mert kizdrélag miiemléki értékeket tartanak nyilvan, ez azonban nem
fedi le az ipari 6rokségek teljes tarhazat.

A jo magyarorszagi példakkal, az ipari épiiletek magyarorszagi hasznositasaval kapcsolatban Németh
Gyorgyi elmondta, hogy az észak-magyarorszagi régioban nagy lehetdségek rejlenek. Jelentds ipari emlékek
talalhatok - tobbek kozott - Miskolcon a didsgydri vasgyarban, Pereces varosrészben és Ozdon.

Az ipari Orokségek turisztikai hasznositdsa tekintetében Magyarorszdgon a Zsolnay Negyed és a
Millenaris Park emelhetok ki. Ezek a példak azért igazan sikeresek, mert a lakossag €s a térség is magaénak
érezte a programot és mindségi valtozas kovetkezett be a lakossag ¢életében. Ha azonban a fejlesztések nem
esnek egybe a lakossag identitasérzésével, akkor nem lesz sikeres és fenntarthatd az adott fejlesztés.

Borsod-Abauj-Zemplén és Nograd megyékben a Borsod-Abatj-Zemplén megyei Fejlesztési
Ugynokség egyiittmitkodésével egy Phare palyazat keretében alakitottak ki a Vaskultara Utjat (2002), amely
a kozépkortol a 20. szdzadig terjedd emlékeket fiizte fel egy utvonalra. Magyar-szlovak kezdeményezésként
Selmecbanyat is bevontéak €s az ut Erdélyig tartott. Ez az it azonban ma mar nem miikodik.

Emellett 2008-ban Magyarorszagon megalapitottdk a Kozép-Eurdpai Ipari Orokség Egyesiiletet, de
ma mar ez a kezdeményezés sem miikodik. Céljuk az ipari orokség feltardsa és megorzése, a feledésbe
meriiléd hagyomanyok &rzése, a termelés — legaldbb részben torténd —visszaallitasa, illetve a barnamezds
teriletek hasznositasa volt. A megalakuldskor a szervezetnek ernyOszervezeti funkcidt szantak, amely
szakmai és koordinacios segitséget nyujtott volna kiillonbozd szakmatdrténeti kulturalis utak kialakitasdhoz,
programjaikhoz €s a szervezetek miikodéséhez.

A hazai és a nemzetkozi hasznositasi gyakorlat kozott kiillonbséget jelent, hogy mig Magyarorszagon
bizonyos ipari hagyomanyok sokaig ¢€ltek (példaul 1999-ben még 1892-bdl szdrmazd hengerallvanyokon
hengereltek Didsgydrben), amelyek a kiilfoldiek szamara is 0j és jo példat jelenthettek, azonban a hazai-
nemzetkozi szakmai tudastranszfert nem folytattak, ezek a kezdeményezések elhaltak. Masrészt az ipari
orokségeknek kiilfoldon voltak és vannak 6nallo hivatalaik, Magyarorszdgon azonban ezekkel az értékekkel
nem torddtek, a tobbségét hagytak elpusztulni. Megéllapithaté az is, hogy Magyarorszagon az iparosodas
nem volt olyan mértékii, mint Nyugat-Eurdpaban, és jelenleg vilagorokségi cimre dnmagaban nincsen esélyes
helyszin hazankban, ugyanakkor szériajelolésben eséllyel palyazhatnank.
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Kovetkeztetések, javaslatok

A szakmai interji soran Németh Gyorgyi elmondta, hogy a rendszervaltas ota az ipari épiiletek értékes részei
elpusztultak Magyarorszagon, azonban az emlékek megdrzésének egyediili Uitja az lehet, ha nem bontjak le
Oket. A finanszirozas problémai ugyancsak a megsemmisiilés sz€élére sodorhatjak az ipartorténeti, miiszaki
muzeumokat. Miutan korabbi fenntartdikat, a gyarakat bezartak, részekre bontottak vagy felszamoltdk, nem
volt, aki a fenntartasukrol gondoskodjon. Vannak olyan esetek, amikor az ipartorténeti muzeum vagy
gyljtemény minden megprobaltatast talélve fennmaradt, ugyanakkor hidnyoznak a tovabbi anyagi
eréforrasok. Ezekben az ipari épiiletekben nem minden esetben tudnak a kozonség szamara vonzod
kiallitasokat rendezni és viszonylag alacsony az interpretdcid szinvonala. A torténészek is kevés figyelmet
forditanak ma az ipar €s a munkassag torténetére, ugyanakkor a munkassag torténetét illetden megkezdddott
egy jelentds mértéki pozitiv irdnyl valtozés az elmult par évben.

Masrészt az ipari Orokségilink az eddigi épitészeti értékfeltarasbol is nagyrészt hidnyzik. A teriilet
teljes értékvizsgdlata, szambavétele, nyilvantartasa ¢és annak hozzaférhetévé tétele ugyanakkor
nagymértékben képes lenne eldsegiteni a fennmaradasukat. Egy ilyen feldolgozas nem csak a nyom nélkiili
eltlinést akadalyozhatna meg, hanem eldsegitené egy csaknem teljesen kihasznalatlan torténeti érték, nemzeti
vagyonrész meg6rzését és fejlesztési lehetéségeinek aktivizalasat (VACZI 2001).

A fenti negativ tendencidk megsziintetésére véleményem szerint az aldbbi szakmai 1épések
sziikségesek.

- Sziikség lenne az ipari orokségekért felelds allami szervezetre, amely ma még nem all rendelkezésre.

- Munkatervet sziikséges kidolgozni a veszélyeztetett ipari objektumok nyilvantartasanak elkészitésére
és sziikséges lenne elvégezni az ipari értékek nyilvantartasba vételét.

- Kiilon szabalyozas még nincsen az ipari orokségekre vonatkozoan. Esetiikben sziikséges figyelembe
venni, hogy az ipari kulturalis 6rokség egy Osszetett jelenség, hiszen épiiletre, szerkezetre, gépekre,
infrastruktarara, technologiara stb. is kiterjed.

- Fontos lenne tudatositani, hogy bar az ipari 6rokség kulturalis 6rokség, de gazdasagi célokra is lehet
hasznositani. Az épiileten beliil barmilyen funkcio6 elképzelhetd, de ha kiviil meg tudjuk 6rizni ezeket
az épiileteket eredeti formajukban, abban az esetben megdrizhetjiik a jové szdmara is. Komplex
funkcidkat is lehetne adni ezeknek az épiileteknek (példaul 0j véaroskozponti funkcid). Olyan 1)
gazdasagi funkciokat, amelyek bevételeket hoznak, jovedelmet termelnek ¢és munkahelyeket
alakitanak ki.

- Ossze kell gytijteni és tovabb kell adni azokat az informaciokat, amelyek elésegitik egy adott ipari
objektum bekapcsolasat a térség fejlesztésébe.

- A TICCIH/ICOMOS Ipari Orokség Szakbizottsiga rendszeresen szervez konferencidt a BME
Ipartanszékével kozosen (torténészekkel, épitészekkel, Onkormanyzatokkal, foépitészekkel),
amelynek folytatasa a jovoben is sziikséges.

- A kedvezdtlen tendencidk visszaforditdsdra jo modszer lehet, hogy az ipari 6rokség védelmét
kiilonboz0 iskolak tanmenetébe bevezetik.
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- A meg6rzés érdekében meg kell teremteni, atjarhatova tenni a kdzigazgatdsi, a szakmai €s a civil
szféra kozotti kapcsolddasi pontokat, amelyek eldsegitik a kommunikacidt a témaban érintett felek
kozott.
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