GYURKY KATALIN

TORTENELMET IRO TORTENETEK

Miljenko Jergovi¢: Gloria in excelsis

Eljen akar a balkani, akar a kelet-kdzép-eurépai térségben, a régidja torténelme, kultiraja
és vallasa irant fokozottan érdekl6d6 ember szamara megkeriilhetetlen olvasmanynak ér-
zem az Angelus Irodalmi Dijjal kitiintetett, hazdja olvaséi kozvéleménykutatdsa alapjan
az elmult évtized legjobb horvat iréjanak valasztott Miljenko Jergovi¢ Gloria in excelsis ci-
mu regényét.

Meégpedig azért, mert a kotet bebizonyitja: sokkal jobban megérthetjiik az elmult év-
szdzadok torténelmét, benne az egyes kisember személyes torténetét, az 6t ért traumdk
eredetét, ha az adott nemzet és az adott egyén sztereotipnak vélt miikodési mechanizmu-
sai mogé tekintiink, a , kébe vésett” igazsagokat mas prizman keresztiil szemléljiik, a tor-
ténések ok-okozati Osszefiiggéseit pedig nem az okbél, hanem az okozatbél prébaljuk
felfejteni. Jergovié¢ kotetét végigolvasva azt lathatjuk, hogy nala nem eldrefelé, még csak
nem is visszafelé halad az id6, hanem Osszevissza, oda-vissza, a percek éraknak, napok-
nak, honapoknak tiinnek, az évszdzadok pedig egyetlen pillanatta stirtisddnek ossze.
Ebben a kiilonos és kiilonleges temporalis térben Jergovi¢ — mutatott ra a kotethez irott
kivalé utészavaban Radics Viktéria — ,,az irodalmisdgra — egy kiilonos mindségre bizza ra,
hogy megragadja a valot, mintha egy irodalmi md egészen sajatos hitelessége szavatolna
a megformalt tapasztalat erejével az igazat, amelynek részei az illazidk is. Azok az »iro-
dalmi igazsagok«, amelyeket elénk tar, mindig szinjatszok, a beszélt nyelv hamiskodasait,
szivderit§ vagy bossztiszomjas ferditéseit is magukba foglaljak.”!

Mindezen jellemz&k mikodtetéséhez az 1966-0s, szarajevéi sziiletésd szerzé nem
mindennapi nyelvi, valamint torténelmi érdekl6désére és nyitottsdgara van sziikség.
Egyfeldl kétségtelentil ,fiile van” a délszlav nyelvek kilonféle dialektusaira: az egykori
szerbhorvat vagy horvatszerb nyelvi konglomeratumban é16 emberek nyelvi eszkoztara
lathat6an a kisujjaban van. , A szintaxisom, mas széval a beszédmoédom, a mondatalkota-
som bosnyak, mikozben a székincsem alapvetden horvat, de
a masik harom nyelv, a szerb, a montenegrdi és a boszniai is
belejatszik. (...) Ezek a torténetmesélés, a csalas-amitas meg
a siratok és a panaszdalok nyelvei. Meggy6z&désem, hogy
egyetlen nyelven sem lehet tigy pletykdlni, mint bosnyékul,
és egyetlen nyelven sem lehet gy sértegetni, mint horva-
tul”? - nyilatkozta Jergovié az egyik vele készitett interjiban.
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S amikor ezeket a torténetmesélésre tokéletesen alkalmas nyelveket és nyelvjarasokat iil-
teti at szépproézéba, gy véli, hogy mindezekbdl joval tobb informacié sztirhets ki a min-
dig is ,, puskaporos hordénak” szamité délszlav térség épp aktualis politikai és tarsadalmi
allapotarél anndl, mint amiket a hivatalos nyelvi torténelemkonyvekben megirtak. A di-
alektusok megszolaltatdsaval, az anekdotak, ugratasok, hiedelmek, mesék figyelembevé-
telével tehat olyan ,alternativ” délszlav torténelmet tar elénk, amelyben béven megfér-
nek egymas mellett a valds tények és azok anekdotikusan , ferdiilt” valtozatai, hiszen ha
a tényferditést hitelesen abrazolt, hiteles nyelven beszéld szerepls végzi el, akkor az olva-
s6 nem a ,ferdiilt” jellegre figyel, hanem arra, hogy az el6adott , valtozat” vajon mit jelent
a hds életében. Mit ad hozza, és mit vesz el beldle.

Jergovi¢ harom szdlon, harom elbeszél6t megszolaltatva, harom torténelmi ,, pillanatot”
megragadva vazolja a délszlav térség hétkoznapokat befolyasol6 torténelmét. A , pillana-
tok” azonban jécskan tdlmutatnak 6nmagukon: képesek még néhany kovetkezs évszazad
eseményeit befolyasolni, illetve bekovetkeztiiket a mar lezérult évszazadok torténései ala-
kitjék.

Az els6 szal a 18. szdzad hatvanas éveibe vezeti vissza az olvasét, a kozép-boszniai
kistelepiilésre, Kresevéba, ahol 1765 hiisvétjan emberi mulasztas okozta tizvész kovetkez-
tében a Szent Katalin-templom és a hozza tartozé kolostor leégett. Az eseményrdl és kovet-
kezményeirdl a ferences rendi szerzetes, Marijan Bogdanovi¢ szamol be korabeli nyelven
irédott feljegyzéseiben, amelyekb6l az deriil ki, hogy nem annyira a szent hely leégése a
lényeges, hanem a torténelmi koriilmények: az akkor épp torok fennhatésag alatt allo te-
riilet keresztény lakossdganak a muszlim torok uralkodoktol kell megszerezniiik az enge-
délyt arra, hogy a templomot az eredetivel megegyez6 médon és formdban tjraépithessék.

Marijannak a t6rok portaval folytatott haroméves huzavonardl sz6lé6 beszamoléjaval
parhuzamosan vonédunk bele a masik két, egyarant 1945-6s eseménysorozatba. Az 1945.
aprilis 2-ai, minddssze nyolcvan percig tart6 torténésbe, amely Szarajevé egyik légoltalmi
pincéjében jatszédik, ahol a pince kulcsaért felel6s munkanélkiili konyvels, Simun Paskvan
szamol be — sz szerint percrdl percre — arrdl, hogy a brit haderé bombazasatdl tartva az itt
OsszegyllS szazegynéhany ember hogyan , fiilel erésen” (15.). A kiilonb6z6 nemzetiségi
és vallasi hovatartozast lakék miatt Jugoszlavia szimbélumaként is értelmezheté pincé-
ben torténtekkel szemben és mellett szintén ezen az aprilis 2-ai reggelen indul a torténet
harmadik széla, a brit 1égier6hoz dezertalé horvét piléta, Zeljko Curlin torténete, aki a
masodik vildghabord végét kovets iddszakban, a felszabaditott, az OZNA, vagyis a
Jugoszlav Allambiztonsdgi Szolgalat feliigyelete alatt nydgS Zagrdbban tolti élete utolsé
négy hénapjat.

A harom szal mar a helyszinek miatt is 6sszefiigg. Amig Paskvan a légoltalmi pincé-
ben, azaz a fold alatt lesz ,a szomszédai 6rz6jévé” (16.), addig a vélasztott hivatasa miatt
— s mint az késébb kideriil, nem csak a hivatasa miatt — Curlin piléta felfelé, az égbe tor
(amely torekvése a regény cimével is Osszefiiggésben lesz), a fold alatti és a fold feletti
helyszint pedig a harmadik, a kresevoéi szal , talajkozeli” szinhelye, vagyis a leégett temp-
lom helye mint hiatus fogja 0sszekapcsolni. Az igy megképzddott vertikalis tengelyt a
torténetszalakban fellelhetd életrajzi elemek még tovabb erdsitik. Simun Pagkvanrdl kide-
riil, hogy 6se a vele azonos nevi kresevéi gorombakovacs volt, akirdl a templomaét elvesz-
tett, ,igazi gondoskodas és bizalom hijan maradt nép” (43.) babonasdgokra adva a fejét,
félelmetes torténeteket mesél, s akirél a légoltalmi pince Paskvanjanak is tudomdsa van,
hiszen nem kérdés szamara, hogy a lapat, amit a pincében a keze tigyében tart, ,,szép mun-
ka, a kresevoi kovéacsok miive, és amit Kresevéban kovacsoltak, az haromszaz évig kitart,
hanyja a szenet, szétver bolond fejeket” (89.). Curlin pedig, mikézben prébélja felfejteni az
egyik csalddtorténeti szdlat, amelybe élete végén kapaszkodhat, a torténet egyik valtozatat
attol a Paulina nevt, ferences rendi névértsl kapja meg, akinek az anyja kreSevoéi volt,
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mégpedig a Paskvanok, a kovacssegédek nemzetségébdl, s aki élete végén — legalabbis az
& verzi6ja szerint — Curlin csaladtagjat befogadja a szintén ferences rendji, zagréabi kolostor-
ba. Tovébbéa Curlin az egyik legelkeseredettebb pillanataban egy, a kreSevéihoz nagyon
hasonl6 székesegyhazba tér be.

A kresevoi foldon keletkezett hidtus betoltésére iranyuld torekvés ugyanakkor nem-
csak vertikdlisan, hanem horizontalisan is képes tengelyt htzni a torténetszalak kozé. Az,
hogy a 18. szdzadban egy boszniai teleptilés lakossaganak a toroktél kell engedélyt kérnie
a temploma tjraépitésére, elérevetiti a régié idegen hatalmakkal szembeni folyamatos
kiszolgéltatottsagat, a fiiggetlenségi és fliggetlenedési torekvések hiabavalésagat. Hiszen
a torok uralom utdn az amugy is soknemzetiségt térség az Osztrdk-Magyar Monarchidba
volt kénytelen betagozddni, s az I. vilaghdbort kitorésében is nagy szerepet jatszé etnikai
konfliktusokat tovabb tetézte mindaz, amit a II. vilighdbortban részt vevé nagyhatalmak
a térségben megengedtek maguknak.

A torténelmi folytonossag, azaz az elnyomo, idegen nagyhatalmak uralma alatt valé
sinyl6dés mint a harom szal kozott horizontalis értelemben meglévé 6sszekotd kapocs
azonban Jergovi¢ szamara nem 6nmagaban érdekes, hanem a délszlav torténelem sodra-
ba 6hatatlanul is belekeriil$ kisember reakciéjaval egyiitt. A szerzé hatszaz oldalon ke-
resztiil arra (is) keresi a valaszt, hogy vajon ki mennyire tud énazonos maradni, 6nmaga-
ért és embertarsaiért is kiallni, hii maradni a vallasdhoz, a népéhez, a meggy6z&déseihez,
vagy pedig meghasonlik-e az események stilya alatt.

Ebbdl a szempontbdl figyelemre mélto, hogy Jergovi¢ harom elbeszélGjét mar a kiilon-
bo6z6 események bekovetkezte utan, kész tények elé éllitva latjuk. Csakhogy a horizontalis
tengelyen el6refelé haladva az elnyomé nagyhatalmak kiilonb6z6 médszerei 6sszeaddd-
nak, a sok kis emberi tragédia egymasra tornyosul, ami az egységes vilagkép felbomlasa-
hoz, az Istenbe vetett hit megrendiiléséhez vezet az egyének szintjén. Ami azt eredménye-
zi, hogy a harom hés koziil a szerzetes lesz egyediil az, akit 6nazonosnak mondhatunk.
A masik kett6 meghasonlott, 6nigazolast keress, sodrédo figura, akiknek a szerzetesénél
joval bonyolultabb és 6sszetettebb személyisége a 18. szdzad viszonylag egyértelmd vila-
gahoz és hatalmi viszonyaihoz képest a 20. szazad cizellaltabb, sokkal agyaftrtabb, , forté-
lyos félelem igazgatta” vilagat képezi le az individuum szintjén. Jergovi¢ igy a harom
elbeszél6 élettitjan keresztiil az 6nazonossag elvesztésének a folyamatat is elénk tarja,
mégpedig azokon a kiilonboz6 dialektusokban elbeszélt babondkon, anekdotakon, csalad-
torténeteken, pletykakon és tréfdlkozasokon keresztiil, amelyekbe a két, II. vildghaborts
hés prébal ugyan kapaszkodni, de torekvésiik egyre kilatastalanabba valik.

A 18. szazadi szerzetes 6nazonossaganak legfébb oka egyértelmtien szilard istenhité-
ben keresendd. A harom év eseményei azt mutatjdk, hogy Marijan azt is, amikor a tragédia
bekovetkezik, azt is, amikor épp sikertelenek a torokkel folytatott targyalasok, és azt is,
amikor végre megkapjak a fermant, vagyis az engedélyt a templom tujraépitésére, Isten
akaratdnak tartja, legfeljebb bosszankodik, de nem haborog, ha nem tigy alakulnak a ko-
z0ssége dolgai, ahogyan az mindenki tidvét szolgalna. Marijan gy véli, hogy semmihez
- még a torok udvarhoz — sem kell , kozel menni, ha nem békességgel és hittel kozelited”
(202.). Ez a jambor 1élekre vall6 szemléletmdéd elegendének bizonyul akkor is, amikor a
haromévnyi kalvaria egy pontjan III. Musztafa, igy ttnik, végleg elvagja a templom djra-
épitésének lehetSségét elGttiik. Marijannak ekkor is annyira erés marad az Istenbe vetett
hite, hogy azt ravetiti IIl. Musztafara is, és meg van gy6zddve arrdl, hogy ,Musztafa szul-
tan nem hitbéli hajlithatatlansaga miatt tiltja a templomok és a kolostorok épitését, hanem
mert baljos jelektdl fél.” (204.) Nem a boszniai telepiilés keresztény lakéival folytatott ,, val-
lashabord” a fontos szdmara, hanem egy mésik nagyhatalommal, az Oroszorszaggal foly-
tatott viszdlykodas kimenetele. S ennek kifiirkészéséhez — s a m{ horizontalis tengelye
ezen a ponton ebben a vonatkozéasban is megképzddik — babonakba kapaszkodik, ugyan-
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agy, ahogyan azt majd a 20. szazadi kisember teszi félelmében. Musztafa tehat , képes
reggeltd] estig iilni a szultdni kertben, és két sarga levelet figyelni az 4gon. Ha a kisebbik
hullik le el6bb, akkor békés esztend6 kovetkezik, amikor Oroszorszag a sajatjai gyotrésé-
vel mulatja az id6t, de ha a nagyobbik és zoldebbik hullik le, akkor Oroszorszag ott fog
tdmadni, ahol a birodalom a leggyongébb, és még egy darabot kiszakit a testébdl.” (204.)

A ,mindenféle csodakkal, sotét babonasaggal és elsivarult lelkekkel teli” (209.) 1766-
os kreSevoéi nyar tehat nemcsak a balkani térség kiszolgaltatottsagat mutatja, hanem tiik-
rozi és a masik két szal szempontjabol el6revetiti a régié nagyhatalmak titk6zézénajaként
betoltott szerepét is. A torok—orosz konfliktus utdn az I. vildghabortban val6 részvételkor
is jellemz6 helyzetet, majd, eljutvan a horizontélis tengely masik végére, a II. vilaghabo-
rdig, a tengelyhatalmak és a szovetségesek kozotti vergddés dllandésagat. Errdl két olyan
elbeszél6 szamol be, aki az 6nazonos, hivé emberként a kdzosségéért dolgozé Marijannal
szemben dnmagat helyezi el6térbe, és a mar individualizalédott tarsadalomban a tulélé-
séért kiizdve hasonlik meg 6nmagéval és az embertarsaival. Jergovic zsenialisan felépitett
alkotasaban Paskvanban és Curlinben épp Marijan hiten alapuld, k6zosségért tenni akard
egységes személyiségének kiilonbozd osszetevdi fognak teljességgel lebomlani.

Simun Pagkvan torténete a babondkban hivg, eseményekbe belesodrédé kisember tor-
ténete. Babonasaga odaig terjed, hogy a II. vilaghabord elGestéjén, amikor a szarajevéi
Filharmoénidban Mozart haladlanak 150. évfordulé6jara koncerttel kivannak emlékezni, bizik
abban az egyik zenekari tagt6l hallott véleményben, hogy , nem jon Hitler egy olyan varos-
ba, ahol Mozartot tinneplik.” (279.) Illetve ebbéli bizodalmat babonas feltételhez koti: ha
neki is jut jegy a koncertre, ha valaki visszavéltja az egyébként egytdl egyig eladott belé-
poét, és 6 erre lecsap, akkor nem lesz habort. ,, Vilagos volt, viligosabb nem is lehetett vol-
na, hogy egyetlen belépéijegy a Filharmoénia koncertjére elegendé a habort megakadalyo-
zasahoz” (281.) — emlékszik vissza mar a légoltalmi pince kulcsosaként Paskvan arra, hogy
hogyan reménykedett az 1941. dprilisi, az 6 sorsét is megpecsétel§ események bekovetkez-
tének meghitsuldsdban. E torténések sordn, a németek bombazasat kovetSen Slavko
Kvaternik ezredes, volt osztrak-magyar katonatiszt kikidltja a Fiiggetlen Horvat Allamot,
s megalakulnak az usztasa intézmények Szarajevéban, amelyek médszeresen iildozni kez-
dik a zsidd, szerb és cigany lakossagot. A babonds hitt6] vezérelt, meglehetSsen ostoba
Paskvan usztasa szimpatizans lesz, s mikozben prébal a koncentraciés taborok vezetdie,
Skorvatzy® parancsainak engedelmeskedni, csaladi és barati kapcsolatai révén olyan hely-
zetekbe kertil, amelyek megtépazzdk usztasa identitasat. Jergovic¢ Paskvan 6onazonossaga
megtépazasanak utols6 dllomédsaként hozza hését az 1945-0s légoltalmi pincébe. Ahol bos-
nyak, szerb, zsid6, német egylitt, 6sszezarva fél az angolok bombdjatél, s az elbeszéld ek-
kor mar maga sem tudja, kicsoda is valéjaban. A pincében felidézett torténetekbe, anekdo-
tdkba kapaszkodva 1gy tesz, mintha tényleg 6rz6je lenne az ide gytlt embereknek, de
folyamatosan harcol benne az usztasa kotelesség és a huméanus emberi magatartas, s ez a
belsé lelki vivodas azt eredményezi, hogy a latszat ellenére, Marijannal ellentétben, 6 mar
csak magaval képes foglalkozni. Csaladtorténetekkel és anekdotakkal alatdmasztva 6nma-
ganak akarja bebizonyitani, hogy jot cselekszik akkor, amikor nem leplezi le a szintén a
pincében tartézkod6 Skorvatzy el6tt Angela Antunovié valodi szarmazasat. Am ezt a jotet-
tét azonnal meg is cafolja egy masik cselekedetének felemlegetésével. Ostoba mesékkel
nyugtatgatja a lelkiismeretét, hogy négy évvel korabban miért is nem segitett Pubo

3 Skorvatzy taborvezet6 kapcsan érdemes megemliteni, hogy az 6 esetében Jergovi¢ csak médosit

egy Kkicsit a néven, kiilonben 1étez6 személyt, Vjekoslav Servatzyt dbrazolja, aki valéban az usz-
tasdk altal felallitott koncentracids tdborok vezetdje volt. Ebben a valdsagot és a fikciot erSteljesen
keverd prézaban azonban van olyan torténelmi személyiség, akinél a szerz6 még a névvaltozta-
tassal sem él. Eredeti néven szerepelteti példaul Vjekoslav Luburicot, a jasenovaci lagerparancs-
nokot.
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Levinek, a zsid6 baratjanak és szomszédjanak, amikor az bebocsattatast kért a hazaba az
usztasa ldozdi el6l. Azzal altatja magat, mintha tette egyenértékd lenne Pubo Levi egy
joval korabbi cselekedetével: Paskvan neje, Stefanija macskajéanak, Gabrijelnek a megmeér-
gezésével. A Paskvan és ,tarsai” altal a légoltalmi pincében eltoltott nyolcvan percnyi id6
igy, a férfi sajat 6nigazolasara felhozott torténeteivel évekre kitagul.

A harmadik elbeszé16, Curlin meghasonlasa amiatt, mert jéval cizellaltabb a gondolko-
dasmoédja a Paskvanénal, Marijan szilard istenhitének 20. szdzadi emberben valé megkér-
déjelezését is magéba foglalja. Curlinnel — a légoltalmi pince kulcsosdhoz hasonléan —
,kész tények” kapcsan taldlkozunk. Ez a meggy6z6dések hijan 1évé ember a hdbort soran
mindig arra az oldalra allt, ahonnan gy6zelmet remélhetett, s 1945 aprilisiban ennek az
aruldssorozatnak az eredménye tarul elénk. Curlin el§szoér Nisbsl Paveli¢ usztasa Fiihrer
Zagrabjaba szokott 1941-ben, amikor az usztasak ,jol alltak”, majd pedig masfél évvel
késébb — amikor lathatéva vélt a tengelyhatalmak bukasa — a brit 1égier6hoz dezertalt, ami
azt eredményezi, hogy 1945-ben, elbeszélése idején, brit pilétaként a sajat ,masodik sziil6-
varosat”, Szarajevét kénytelen bombazni. ,Szarajevé a masodik sziilévarosom, az elsé
Dubrovnik. Szarajevéban toltottem a nyari sziinidSket, oda kotédnek az elsé emlékeim,
ott mindig biztonsdgban voltam, mert nem otthon voltam, hanem a nénikémnél és a bacsi-
kamnal. Az embernek csak az els6 varos a fajdalmas, az, ahol sziiletett, vagy ahol élete
végéig marad, masik véros sohasem fajdalmas. Az a masik véaros Szarajevé volt, mig ki
nem oldottam a bombat.” (545-546.) A ,fajdalmat” tovabb tetézi, hogy pontosan be tudja
azonositani, a bombaja hova esik. Az egyik osztrdk otemeletesre, ahol a haboru el6tt a
Foldmtves Takarékszovetkezet allt, s egy utcai 6ra volt elStte. S nyaranta mindig ehhez az
orahoz érve figyelmeztette 6t Franjo nagybacsi, hogy ,,j6 kés6 van, a nénéd agyoncsap
minket, ha elkésiink az ebédrdl” (14.).

A gondolataiban még honapokkal késébb is zuhané, masodik sziilévarosara épp csak
lecsapni késziil§ bomba okozta lelkiismeret-furdalasat Curlin tobb, egymassal dsszefiig-
g6 médszerrel probalja orvosolni. EgyfelSl — s nala igy keriil el a csaladi legendédrium,
benne anekdotak tomkelegével — leszerelve, Zagrabban bolyongva megprébal utdnajarni
egyes szerettei élettorténetének, példaul Pepi bacsi, a nagybatyja zagrabi, halallal végzo-
dé kalandjanak, maga el6tt bizonygatva: érdekli a csaladja sorsa, még akkor is, ha a sza-
rajevéi rokonainak a bombaval esetleg épp 6 okozta a haldlat. De minden egyes felfejtett
csaladtorténeti szal szdmtalan verzidéban tarul elé, mindig az adott torténetmondénak,
példaul annak a bizonyos kreSevéi gyokerekkel rendelkez6 Paulina névérnek a meggy6-
zG8dését tiikrozve. Pusztan meggy6zédéseket, amelyek helyett — hogy elbirja tette sulyat
— Curlinnek hitre volna sziiksége. Ezért tér be, ezt a masik , mddszert” is bevetve, abba a
bizonyos templomba, ahol a papon és két apacan kiviil mar senkit sem taldl. Nem taldl,
hiszen a hdboru elvette az emberekt6l az istenhitet. Ott mar nem arra van sziikség, hanem
csupan — az anekdotakbdl is tiikr6z6d6 — meggy6z6désekre. Ezek hianyaban az ember
elveszett. S mivel "45-ben jarunk, erre az osszefliggésre nem mads, mint az OZNA egyik
titkosszolgéja, Curlin megfigyeldje, az ateista Cajkanovi¢ iigynok figyelmezteti a pilotat:

,Mire gondolt egyaltalan, amikor Belgradba ment, a renddrtiszti akadémidra? Madarra
akarta kiképezni magat? Kozelebb keriilni Istenhez? Gloria in excelsis, mi? Dicséség
Istennek a magassagban, igy hat a magassagba igyekezett? Nem gondolt arra, hogy harci
pilétaként tomeggyilkos lesz? (...) Az ilyen munkahoz, Curlin elvtars, meggy6z6dés kell,
mert ha az nincs az embernek, akkor gy végzi, mint maga, fut egyik hadseregtél a masi-
kig. (...) Ebben a hdbortiban vilagossa valtak a dolgok. Akiknek volt hitiik, azoknak el
kellett veszitenitik, el kellett jutniuk valamilyen hétkdznapi e vilagi meggy6z6déshez.
Mondjuk ahhoz a meggy6z6déshez, hogy nem derék dolog megdlni az embereket azért,
mert zsidok, még akkor sem, ha a tisztelendének igaza volt, amikor azt mondta, hogy a
zsid6k feszitették meg Krisztust. Az ilyen meggy&z6dés, Curlin elvtars, az embert eltavo-
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litja Istentdl. A hivé szamdra volt egy masik valasztas, hogy ahhoz tartsa magat, amit a
tisztelendd mondott, és ami tobbé-kevésbé a Biblidban is olvashaté, de ebben a habortiban
az is eltavolitotta IstentSl.” (577-580.)

Egy hitevesztett vilagban, ,,alhiv6ként”, meggy&z6dések hijan Curlin - s ezt is a kom-
munista spicli tudja a legjobban — nem élhet. Szemléletével kétszaz évvel korabban érvé-
nyesiilhetett volna, s akkor valészintileg boldogan halt volna meg. S mintegy feladva ra
az ,utolsé kenetet”, az tigynok Marijan példajat hozza fel a szamara, Paskvan utolsé gon-
dolataihoz hasonléan visszafelé is miikodtetve a horizontalis tengelyt, tobb szaz évre ki-
tagitva a parbeszéd idejét: ,Képzelje el azt a gyonyoriiséget, hogy szerzetes a torok kor-
ban, és a nyomorult kis népét tanitgatja a hitre. Egy torok egy napon felgytijtja a templomat
meg a kolostorat, maga meg felépiti tjra, és ezzel eltelik az élete. Ez a maga boldogséga,
Curlin elvtérs, ahogy nekem meg a ma a boldogsagom, miutéan felszabaditottuk az orsza-
got. Mindkét boldogség ezernyi emberi boldogtalansagbdl all 6ssze, egy nemzet balsorsa-
boél, amelyet az igaz hitre kell elvezetni. Ha képes lett volna igy gondolkodni, ha idében
felfogta volna, hogy nincs lényeges kiilonbség a torokok alatt sinyl6d6 népérdl gondosko-
do szerzetes kozott és kozottiink, akik ma ugyanerrdl a néprél gondoskodunk sokkal ret-
tenetesebb torténelmi koriilmények kozott, amikor a torokok koztiink vannak, és nem
kortlottink, ha hajlandé lett volna elfogadni, hogy ma a meggy6z6dés az, ami tegnap a
hit volt, akkor maga itt tilne a helyemen, Curlin elvtars.” (581.)

De csak és kizardlag akkor.
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