NADASDY ADAM

AZ OSZ HEGEDUI

Verlaine Oszi dala és magyar forditasai

Verlaine hires verse, a Chanson d’automne (Oszi dal) 1866-ban jelent meg a Poémes Satur-
niens (Szaturnuszi versek) cimd kotetben. Népszertisége azota is toretlen, igy szamos ma-
gyar forditas késziilt bel6le. A kdzelmultban alkalmam volt mtfordité fiatalokkal megvi-
tatni e vers néhdny magyar forditasat, 6sszevetve ket egymassal és az eredetivel. Ennek
a tanulsagait mutatom be alabb.

Ahogy az mar lenni szokott, a forditasok tiizetesebb vizsgalata az eredetire irdnyitotta
a figyelmiinket: mit mond valéjédban, és hogyan mondja? Nézziik tehdt el6sz6r magat a
szoveget. A francia eredeti mellé odairtam a kiejtést — ez csak hozzavetSleges, de a jelen
célnak megfelel. A franciaban kevéssé kiilonbozik a hangstilyos és hangstlytalan széta-
gok nyomatéka, a rend kedvéért mégis alahtiztam a hangstlyosabb maganhangzoékat. Az
tgynevezett ,néma e” hangokat (mint pl. a pleure sz6 végén) hangsulytalan 6-nek from.
Ezeket mar nem ejtik a mindennapi beszédben, de a 19. szdzad kozepén még a verselés
természetes részei voltak, kiilon szétagot alkottak, ezért mindentitt jelzem Sket.

1  Les sanglots longs 1é szanglé lon
2 Des violons dé violon

3  Del’automne do lotond

4  Blessent mon coeur blesz6 mon kdr
5  D’une langueur diiné lang6r

6  Monotone. monotond

7  Tout suffocant tu sziifokan

8 Et bléme, quand é blemo kan

9 Sonne 'heure, szono 16ro

10 Je me souviens zs0 MmO szuvjen
11 Des jours anciens dé zsurz anszjen
12 Etje pleure; é zs6 ploro

13 Etje m’en vais é zsO man ve
14 Au vent mauvais 0 van move

15  Qui m’emporte ki mamporto
16  Decga, delj, dosza dola

17  Pareilala parejala

18  Feuille morte. {6j6 morto

Magyarul, els6 megkozelitésben:
Az Jsz hegediiinek hosszii zokogdsai egyhangii bagyadtsiggal sebzik a szivemet.

Elfulladtan és sdpadtan, amikor iit az ora, emlékezem a régi napokra, és sirok;
és elmegyek a rossz széllel, amely visz ide-oda, hasonldan az elszdradt levélhez.
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A vers szerkezete roppant feszes. Minden sor 4 szétag, minden versszak 6 sor, tehat az
egész vers 18 sor, 72 szétag. Minden sor rimel. A versszakok rimképlete aabccb, ahol az a
és c sorok himvégtiek (azaz hangstiilyos magdnhangzoéra végzddnek), a b sorok — minden
stréfa 3. és 6. sora —névégiiek (azaz hangstlytalan 6 hangra végz6dnek), ez utébbiaknal a
rim értelemszertien két szétagra terjed ki, pl. amplorto — m[orto. Mivel a sorok rovidek, a
rimek igen gyakran kovetkeznek be, a 72 sz6tagbdl 24 vesz részt rimben, ami 33%-os rim-
strtiséget jelent — szemben példaul egy Moliére-i parrimes alexandrinussal, ahol csak
minden 12. szétag hordoz rimet, ami 8,25%-os rimstirtiséget eredményez. Itt az Oszi dal-
ban minden negyedik (s6t a n6végl sorokban mér a harmadik) szétag rimel.

A rim Kklasszikus definiciéja: a kérdéses sorok végén azonos az utolsé hangstlyos
(vagy hosszd) szétag maganhangzdja plusz az utana kévetkezS hangok. Ilyen a k[or—
lang[6r vagy a disz[d—dol[d vagy az amplortd — m[ortd. Am az &sszes tobbi rim ,,meg van
patkolva”, amennyiben a szigorian vett rim el6tt tovabbi azonossagok vannak, pl. az 1.-2.
sorban nemcsak az -on rimel, hanem azonos a szétagnyitdny I-je is, amit mar technikailag
alliteraciénak nevezhetiink — plane hogy az 1. sorban még egy I van (szangld). Ugyanigy a
dolot[ond—monot[ond esetében (5.-6. sor) a rimeléshez elég volna az -ond, am az elGszd sz6-
tag is azonos, igy a rim 6t hangra terjed ki, azaz dol[otono—mon[otono. A koltemény tehat
tobzodik a rimekben, alliteraciékban, hangtani 6sszecsengésekben.

Ugyanakkor feltding, hogy a szoveg nyelvtanilag fegyelmezetten, a francia grammati-
ka hagyomanyos szabélyai szerint van megirva, maga Richelieu biboros is rabélintana.
Minden versszak egy mondat, a koltemény harom mondatbdl 4ll. Igaz, a 2. és 3. versszak
kozé pontosvesszét tett Verlaine (je pleure; et je...), am mondattani szempontbdl pontot is
tehetett volna. Ebben a versben éppen az a truvéj (a trouvaille!), hogy prézaban is elmond-
hato, rendes francia mondatokbdl all, melyekben mintegy véletleniil hemzsegnek a rimek
és alliteraciok, mikdzben pontosan és szabatosan fejezik ki a mondanival6t. Retorikaja
takarékos, sehol egy ismétlés, sehol egy szinonima, sehol egy szaggatott vagy befejezetlen
mondat.

Sorathajlas (enjambement) alig van, ami ilyen rovid soroknal szép teljesitmény (igaz,
Verlaine vagy rovid szavakat hasznal, vagy szdndékosan hosszit, mint a monotone).
Egyetlen igazi athajlas van, a 17/18. sorban: la / feuille "a levél’. Ez tn. éles athajlas, mert
szavalaskor itt semmiképp se lehet megallni, hiszen nyelvtanilag a la nével6 szorosabban
kapcsolédik a kovetkez6 sorhoz, mint sajat sordnak barmely szavahoz, tovabba a 18. sor
nem all meg a la nélkiil. Felmeriil még, hogy athajlas-e a 8/9 sor: quand [ sonne "amikor iit’,
de ez legfoljebb enyhe (vagy ,szelid”) athajlas, mert a 9. sor Snmagaban megall (hiszen
nyelvtanilag egy kis kerek mondat), és a quand "amikor’ 6nallébb elem, mint a la néveld.
Az 5/6 mar nem is tekinthetd athajlasnak: langueur | monotone, a f6név és a hatravetett
jelz6 kozott. A tobbi sorok mindegyike egy-egy zdrt egység, amit alabb a szogletes zaroje-
lekkel mutatok.

1. versszak: egyetlen mondat, bévitményekkel.

[Les sanglots longs] [des violons] [de I’automne] = az dsz hegediiinek hosszii zokogdsai — ez a
harom sor az alany. Magyarul persze furcsa a zokogdsai tobbes szam: a sanglots Ggy
értendd, hogy fel-felzokognak a hegedtik, tGjra és tijra kitor bel6liik egy adagnyi zoko-
gdas. Alabb lathat6 angol és német példaink ‘séhaj’-nak forditjak, de a magyar forditok
nem élnek ezzel a megoldassal.

[Blessent mon coeur] = sebzik szivemet — ez a mondat igéje a targgyal.

[D’une langueur] [monotone] = egyhangii bagyadtsiggal — ez az eszkozhatérozo. A langueur
kétfélét jelenthet: egyfelSl ‘'bagyadtsag, erStlenség, gyengeség’ sét ‘levertség, apatia’,
masfeldl ‘epekedés, vagyodas'. Itt nyilvan az elsé jelentés veendd.
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2. versszak: kett6bdl Osszetett mondat (...ef...), egy alarendelt mellékmondattal.

[Tout suffocant et bléme] = elfulladtan és sdpadtan — el6rehozott jelz6s szerkezet, mely a
soron kovetkez6 alanyra (je me souviens) vonatkozik. Magyarul leginkdbb hatarozéval
lehet visszaadni (-tan, -tan), de a szerkezet sz szerint azt jelenti: elfullado és sdipadt dlla-
potban..., vagy 1igy, hogy elfulladd és sdpadt vagyok... A suffocant '1égszomjas, fuldokld’ is
lehet.

[quand / sonne I'heure] = amikor iit (hangzik) az éra — id6hatarozéi mellékmondat, az
alany el6tt. Az heure nem ’'6raszerkezet’, hanem 'a megfelel$ id6(-pont)’, tehat a jelen-
tés lehet amikor eljon az idd, amikor itt az ideje.

[Je me souviens] = eszembe jut, emlékszem — ez a f6mondat igéje

[Des jours anciens] = a régi napokra — ez a vonzat

[Et je pleure] = és sirok — mellérendelt tagmondat (mely a kovetkezményt fejezi ki).

3. versszak: egyetlen mondat, alarendelt mellékmondattal

[Et je m’en vais] = és (el)megyek — ez a fGige

[Au vent mauvais] = a rossz széllel — hatdrozé. A mauvais ‘rossz’ nem a legmeggy&z6bb szd
itt, de Verlaine nyilvan a rim miatt véalasztotta.

[Qui m’emporte] = amely (el)visz vagy magdval visz — itt kezd6dik a jelz6i mellékmondat,
mely arra felel: ,milyen, melyik széllel?”

[Deca, dela] = ide-oda, erre-arra — helyhatarozé

[Pareil a la / feuille morte] = hasonléan az elszdradt levélhez — médhatarozd. Feuille morte sz
szerint "halott levél’; Verlaine kezére jatszik, hogy a francidban az elszdradt, lehullott
leveleket — a koltészettdl teljesen fiiggetlentil — halott leveleknek (feuilles mortes) lehet
nevezni, s igy a vers utols6 szava minden erdltetés nélkiil a "halott’ lesz. (Ezt az alabb
bemutatott német és angol forditas ki is hasznalja.)

A nyelvtani kozlés sikjan tehat normadlis francia fogalmazvannyal 4llunk szemben. Ha a
fordit6 hiden akarja tiikrozni Verlaine koltészetét, akkor ezt a nyelvtani normalitast kell
otvoznie a dus (s6t agyondusitott) zeneiséggel — ami nyilvan lehetetlen feladat egy masik
nyelven, tigy, hogy még ugyanazt is jelentse a vers. Forditaskor tehat fel kell aldozni vala-
mit, emebbdl vagy amabbdl. Jellemz6 a magyar forditéi gyakorlatra, hogy — mint latjuk
egy kivétellel az alabbiakban — inkabb a tartalmat és/vagy a nyelvtani normalitdst dldoz-
zak fel a zeneiség, a rimelés kedvéért, mert gy vélik: Verlaine versének lényege a zene.
Pedig Verlaine lényege a szabatos, korrekt fogalmazas, melyet mintegy varatlanul, feltar-
téztathatatlanul elaraszt a zene. Olyan ez a vers, mint egy zongorakotta: az egyik kéz
jatssza a kozlendét, nyelvtanilag jol formalt mondatokban, a masik kéz alatta-kézben a
kiséretet, dus rimekkel, b6dité hangharmoéniakkal. Minden sorban kiizd egymaéssal érte-
lem és muzsika, és — ellentétben a magyar forditdsokkal — egyaltalan nem nyilvanvalo,
hogy a zene kertil ki gy&ztesen. A zene folyton kitor a szovegbdl, mint a 1ava a vulkanbol,
és szétteriil rajta — de azért a hegy nem lavabdl van!

A masik ok, amiért a forditék inkdbb a zenét, a rimeket kivanjak megcsinalni, az, hogy
ez az izgalmasabb kihivés. Kevésbé tartjak hiisba vagonak, hogy példdul a souviens igét
‘emlékezem’-nek vagy ‘emlékszem’-nek vagy ‘eszembe jut’-nak kell-e forditani — pedig
nem mindegy, mert a felsorolt harom megfelel6 egyre csokkend aktivitast jelent a beszélé
részérdl, és a vers lényege éppen a passzivitas, a sodortatds, az elszenvedés, a dekadencia.

En igy forditottam le a verset:
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Oszi dal

Az 0sz hegediiinek

hosszii séhajai

egyhangiian, bagyadtan

sebzik a szivemet.

Amikor iit az dra,

elfiilva és sdpadtan

emlékszem a régi napokra,

és sirok;

aztdn megyek, ahogy

elfiij a rossz szél,

mely hord ide-oda,
mint szdraz levelet.

Most lassunk néhany eddigi magyar forditast. Tizet mutatok be teljes hossztisagban (T6th
Arpad két verziot publikalt; errdl ldsd a megjegyzést aldbb). A francia mellé érdekesség-
képp odatettem egy angol és egy német forditast: ezek a vers hangtani-metrikai sajatsaga-
it — rimelést, szétagszamot, alliteraciét — nem kivanjak tiikrozni, viszont a gondolatok
ritmusat, a kozlés egységeit, a ,normalis” nyelvtani megformaltsagot igen. Az én fenti
forditdsom is ebben a szellemben késziilt. A forditdsokat id6rendben adom, de Ignotusét
a végére tettem, mivel hosszti sorai nem férnének a tdblazatba.

A cim, Chanson d’automne, egyszertien 'Gszi dal’ (igy az angolban, németben is), csak
Toth Arpad forditja Oszi chanson-nak, ami mdr 1917-ben sem volt indokolt.

Chanson d’automne

Les sanglots longs
Des violons

De I'automne
Blessent mon coeur
D’une langueur
Monotone.

Tout suffocant

Et bléme, quand
Sonne I'heure,

Je me souviens
Des jours anciens
Et je pleure;

Et je m’en vais
Au vent mauvais
Qui m’emporte
Dega, dela,
Pareil a la
Feuille morte.
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Eli Siegel: Autumn Song

The long sighs
Of the violins
Of autumn
Hurt my heart
With a languor
Of sameness.

All stifling

And pale, when
The hour sounds,
I remember
Days of once
And I weep.

And I let myself go
With the evil wind
Which carries me
Here, beyond,

Like the leaf
Which has died.

Bertram Kottmann: Herbstlied

Die langen Seufzer
der Violinen

des Herbstes
versehren mein Herz
mit ihrer monotonen
Schlafrigkeit.

Ganz atemlos

und fahl, beim
Stundenschlag,
kommen mir

alte Zeiten in den Sinn
und ich weine ...

Und ich mache mich auf den Weg
im stiirmischen Wind,

der mich

hin und her treibt

wie ein

totes Blatt.



Babits Mihdly'
1905k.

Szivemnek fdj
az 0szi tdj

biis zenéje
egyhanguan
belé suhan

s rezg a mélye.

Elrémedon

s halkan, midén
iit az ora
rdgondolok
sirvdn a sok
elmult jora.

Side, oda

jdrok, hova
sorsom 1iz el:
mint rossz szelek
holt levelet
viszik, dsszel. ..

Szabé Lérinc
1926

Zokog, zokog
az Gsz konok
hegediije,
zordiil szivem,
fordiil szivem,
keserire.

Fullaszt az éj;
arcom feher,

s ha az 6ra
iit: zokogok,
régi napok
siratdja.

S megyek, megint
hdnyodni, mint
az eldroult

20190 levél,
mellyel a szél
tovaszdguld.

Téth Arpdd®
1923

Osz hiirja zsong,
Jajong, busong
A tdjon,

S ont monoton
Biit konokon

Es fdjon.

S én csiiggeteg,
Halvdny beteg,
Mig éjfél

Kong, csak sirok,
S elém a sok
Tiint kéj kél.

Oh, miilni mdr,
Osz! hullni mdr
Eresszél!

Mint holt avart,
Mit felkavart

A rossz szél.

Szily Erné
1944

Sikong, borong
Az dsz bolond
Hegediije.
Sebzett ajkam
Enyhiil halkan
Keseriire.

Elfulladok

Ha 6ra kong
Biis éffelet.

Multam halott

Romja alatt

Hadd konnyezzek.

Gonosz sorsban
Hajt sodortan
Az 0szi szél.
Most itt, most ott,
Mint elhullott
Arva levél.

Gyorgy Oszkdr
1926

Az 0szi tiik,
A hegediik

De fdjnak:
Szivembe sziirjdk
Konok boriijdt

A tdjnak.

Sok ora-gong
Sdpasztva kong

S ha jonnek:
Hullnak a multnak
Es sose mulnak

A konnyek.

Csalfa széllel
Szanaszéjjel
Mi nem ér,
Hol itt, hol ottan,
Mint hullt-halottan
Falevél.

Végh Gyorgy
1960

Ha az sz fuvoldl,
szomorti dala szdll,
néha lehullva.
Bigyadt hangjaindl
a szivem sebe fdj;
tépdesi iijra.

Hogy fullaszt a magdny!
Szinem oly halovdny
s nincs bizony irja.
Csak idézem a mult
puha kodbe borult
drnyait, sirva.

Mdr mindjdrt ideér,

folkap s visz-visz a szél
messze magdoval -

hisz a fdk teriijén

csak avar vagyok én,
mely tovaszdrnyal.

Babitsnak ez a korai munkaja kéziratban maradt. Koszoném Matyus Norbertnek, hogy a szove-
get rendelkezésemre bocsatotta.
Megjegyzés. Téth forditasanak cime Oszi Chanson. Els6, 1917-es véltozatdban néhény sz6 mads-
képp van: 1/2 Osz hegediil / Sziinetlentl; valamint 10 Zeng, csak sirok,
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Padl Zsolt
2000k.

Osz biig dongoe,
fdjé zonge

biit fuvall ma,

s szfvem diilja
dssze biija,

nincs nyugalma.

Mind, ami fdj,
testem e tdj,
ez is diilt.

S dra gongja
beledongja,
mi a miilt.

Engem szétszort
e szél vad, zord
gydszos torja,

Kantds Baldzs
2010

Messze szdllo
buis gitdrszo
hangja zeng
peng a zord 05z
Qydszos €és bisz
hangszere.

En félhalott
drnyék vagyok
csak nézem
elém hogy szdll
elmiilt sok sziz
emlékem.

Felkél a nap
és elragad
az éjjel

Térey Jdnos
2015

Siré vonon
Bong monoton
Oszi dallam,
Szivemre tor,
S kinja gyotor
Lankadatlan.

Arcom komor
S fakd, mikor
Ora kongat,
Es zokogok,
Ha tiint napok
Folragyognak;

S mdr indulok,
Rossz szél suhog,
S messzekerget,

messzire visz, mint hullt levél Mint dérlepett
s lelkemet is elszillok én Holt levelet,
elsodorja. a széllel. Foldre fektet.
Ignotus

1908

Az 05z elnyujtott hegediidandja

Jajdt eqyhangon a szivembe vdjja.
Fakon s fuladtan, mikor iit az dra,
Gondolok, strvdn, sok hajdanvaldra,

S megyek a szélben, mint ahogy aldhull
Ide-oda a falevél a farul.

Ignotus a Nyugat 1. évfolyamdaban, 1908-ban publikalta forditasat;> magyar cimet nem
adott neki, az els§ francia sort irta foléje: Les sanglots longs... O 3-3 sort egy hosszu sorban
ad vissza, igy forditdsa 0sszesen 3x2 sor. Nem koveti az eredetinek a metrumat, hanem a
magyarban akkor mdr j6l bejaratott versformdban, parrimes 6tds jambusban fordit.
(Technikailag ,,6t-és-feles jambusok” ezek, mivel minden sor névégd, azaz egy 11., hang-
sulytalan szétagra végzédik.)

Az érdekesség kedvéért tovabbi négy magyar forditasnak* az els6 versszakat idézem.
Ezek targyaldsa mar szétfeszitené dolgozatom kereteit, de nagyjdban-egészében rdjuk is
all az, amit a részletesen targyalt forditasokrél gondolok.

Franyo Zoltdn Hirs Ernd Kemény Ferenc Bidthori Csaba
1957 1979 ? ?

Unt dsz jajong, MEély, zokogd Szivemre tor, Osz hiirjain
mély hiirja zsong hegediiszd buival gyotor zokog a kin,
biigva-zengue, kel az dszben, méla, tompa meg nem szakad:
biis dal suhan, szivemre bii dalt kongato sajdul szivem

s egyhangiian szdll szomori gydszt zsongatd tint gyotrelem
stijt szivemre. jaja kozben. sz kolompja. terhe alatt.

3 Koszonom Takécs Ferencnek, hogy erre folhivta a figyelmemet.

¢ Ezeket Térey Janos Teremtés vagy sem cimd kotetébdl (2012) vettem.
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A fent teljes hosszdban kozolt tiz forditas némelyike — Gyorgy, Szily, Végh, Paal és Kantas
munkaja — az én fogalmaim szerint inkdbb atkoltés: ezekben a fordité a zenét, a rimképle-
tet, a szétagszamot 6hajtotta tiikrozni, az eredetit lazén alapul véve, valami &szies hangu-
lat kifejezése mellett. (Végh forditdsa megvaltoztatja a versmértéket, ahogy Ignotus is, de
nem ezért tekintem atkoltésnek, hanem a tartalmi eltérések miatt.) Ezeket alabb nem vizs-
galom, hiszen kibujnak a forditaskritika hal6jabol: nem kérhetem rajtuk szamon a
Verlaine-vers dekadens finomsagait, a nyelvtani szabalyossagrol nem is beszélve. Joggal
vehetném még ide Téth Arpéd munkajat is, mely ugyancsak inkabb atkoltés, mint fordi-
tas, de mivel ez a legismertebb, legnépszertibb, mégiscsak foglalkozom vele. Az alabbiak-
ban tehat Babits, Ignotus, Toéth, Szabé és Térey verzidjat nézem meg néhany — megitélésem
szerint fontos — szempontbdl.

Igék. A versben csak egy cselekvés-szerd ige van, a blessent ('sebzik’), csakhogy ez is in-
kébb "folsebzik’ értelmd, ahogy mondjuk a ké folsebzi az ember talpat, vagyis nem cselek-
vést, hanem okozast fejez ki. A tobbi ige is csak megtorténést, elszenvedést, onkéntelen
vagy gépies eseményt jelol: sonne "hangzik, iit’, souviens ‘'emlékszem, eszembe jut’, pleure
’sirok’, m’en vais 'elmegyek’ (a széllel, tehat hagyom magam vinni — lasd az angol let myself
go0), m’emporte 'visz engem’. Maga a beszél6 nemigen csindl semmit, csak elviseli, hogy
megsebzik, hogy dolgok az eszébe jutnak, hogy sir, hogy elvivédik. Ide vehetjiik azt is,
hogy fullasztja a helyzet (suffocant). Vagyis a dekadens életérzésnek megfeleléen a meg-
sz6lalo csak passziv atélGje az 6sznek.

Ezzel szemben a forditok tobbszor hasznadlnak olyan igéket, melyek cselekvést vagy
aktiv, szandékolt mozgast fejeznek ki: Babits suhan, iz, jarok; Ignotus: vdjja, megyek; Toth:
jajong, ont, kél, felkavart, eresszél!; Szabé: fordul, megyek megint; tovaszdguld, Térey: tor, gyotor,
indulok, suhog, kerget. Szogezziik le: nem az a baj, hogy ezek az igék mast jelentenek, mint
az eredeti (hiszen ez, kiilonosen rimkényszer esetén, a forditas természetes velejaréja),
hanem hogy az aktivitas/passzivitds finomhangolasat megvaltoztatjak, a beszél6t mintha
er8sebb, erészakosabb hatdsok érnék, vagy mintha csindlna valamit — holott csak atéli
mindezt.

Erdemes elid6zniink a megyek igénél: ez jelenthet szdndékos, célzott cselekvést, pl.
+Most megyek haza”, de elszenvedést is, pl. ,,Megyek a nyugdij felé.” Ilyen aktivnak hat
Szab6 megoldasa a célhatarozonak érthetd hdanyddni miatt: , megyek, megint hanyédni”.
Ignotusé értelmezhet§ kevésbé aktivan is: ,,megyek a szélben”. Az indulok viszont min-
denképpen aktiv, ezért ebbe a versbe nem illik.

Jours anciens. Verlaine nem mondja, hogy a ,,régi napok” milyenek voltak, nem ad hozza-
juk pozitiv, dicséré szavakat — ezek ki is rindnak versének banatos ténusabol, mint éles
szinfoltok egy sziirkékbdl komponalt festményen. Persze feltételezziik, hogy a régi napok
jok voltak, hiszen azért sirja el magéat, de ezt nem mondja ki, nincs értékelés. Ezzel szem-
ben a forditdk igy jellemzik a régi napokat: Babits: elmiilt jo; Toth: tint kéj; Térey: folragyog-
nak. (Ignotus és Szab¢ tartézkodik ettdl.)

Pdrhuzamok, szinonimdk. Verlaine szévegének fontos formai jegye, hogy nincs parallel-
izmus, tehat nincs ugyannak a dolognak mas szavakkal, szinonimakkal valé elmondéasa
(nincs ,bis és banatos” vagy ,bus, banatos”). Az egyetlen ehhez kozeli elem a 7/8
suffocant et bléme, de ezek mast jelentenek; a tobbi et kotészé pedig kdvetkezményt jeldl,
az események egymasutanisagat. Ez is része Verlaine nyelvtani fegyelmezettségének,
hogy minden mondatrészt egyszer mond ki.

A parallelizmus stilisztikai eszkoz, stiléma, melynek hozzaadasa a szoveghez felstili-
zéalast eredményez — nem a székincsben, hanem a mondatszerkezetben. A forditék —
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Ignotus kivételével — ezzel eléggé szabadon élnek, szabadabban, mint feltétleniil indokolt
volna. Babits: suhan s rezg; elrémeddn s halkan; Téth: zsong, jajong, busong; ... s ont; konokon és
fdjon; miilni... hullni; Szabé: zokog, zokog; zordiil... fordiil; eldrvult zorgo; Térey: szivemre tor...
s gyotor. Teszik ezt, mikozben 6szintén gy gondoljak, hogy forditasuk formahd. Latszik,
hogy formahtség-felfogasuk csak a hangtanra — vagyis a szétagszamra, hangsulyra, ri-
mekre, hangfestésre, metrumra — terjed ki, de a mondatszerkesztésre, a nyelvtanra nem.
Ez egy meglehetGsen radikdlis korlatozasa a ,, formahtség” fogalmanak, mely a 20. szazad
elsé felében (f6leg a Nyugat korében, bar lasd Ignotus ellenpéldajat) altalanosan elfoga-
dott volt s ma is sokan valljak. En nem tartom legitimnek ezt a hangtanra-metrumra valé
korlatozast, hiszen milyen alapon zérjuk ki a ,,formahtiség” fogalmabdl a tobbi formélis
nyelvi elemet, példdul azt, hogy nincs a szovegben parallelizmus, azaz hogy a kozlés si-
man halad, nem torpan meg, nem ismétel?

Athajlds (enjambement). Mondtuk, hogy ez nem idegen Verlaine-t6l, bar ebben a versben
igazabol csak egyet — egy igen éleset — alkalmaz, a la nével6t hagyja a sorvégen, méghozza
rimhelyzetben és a vers zarlataban, talan a rimkényszer miatt is. A vizsgélt magyar fordi-
tasok itt-ott élnek ezzel a megoldassal. Babitsndl egy viszonylag enyhe athajlas van: ide,
oda [ jarok. Téthnal két enyhe van: monoton / biit; a sok / tiint kéj; valamint egy éles: mig éjfél
[ kong. Szabénal két éles: konok | hegediije; az ora [ iit. (Ignotusndl, Téreynél nincsen athajlas.)
Ebben tehat Szab6 Lérinc vezet a két éles athajlassal; 6 dltalaban gyakrabban hasznalja az
athajlast, mint mas kolt6k, s ezt a forditdsaiban is érvényesiti (példaul a Shakespeare-
szonettekben, ahol az eredetiben gyakorlatilag nincs athajlas).

A megvizsgalt négy metrum-tarto forditas koziil 6sszességében Téreyét tartom a legjobb-
nak, s 6ra szavaztak a mufordit6-szeminarium hallgatéi is. Végigviszi a hangot, amelyet
megiit, értelmes a szoveg, és rimelése, ritmusa sehol sem kényszeredett. Masodik helyre
Babitsét teszem, mert bar 6 jocskan atirja az értelmet, szovege szaz év multan is erds és
érthetS. Az elsG versszak gyenge, a masik kett§ j6. Harmadik helyre Szabé Lérincét te-
szem: a harmadik versszak nagyon j6, az elsé ketts nem. Téth Arpad forditésa tetszik a
legkevésbé, ezt nagyon kikezdte az id§, szaz év elteltével mar kimddoltnak, agyonmuzsi-
kaltnak — szigortubb széval: giccsesnek — hat. Téth két véltozata koziil — mondanom sem
kell —az 1917-es, kés6bb lecserélt kezdet tetszik jobban: Osz hegediil sziinetleniil. To6th min-
denek folott a zene visszaaddsara torekedett; a csere oka, hogy az els6 két sor francia
,-on” rimének nazalis szinezetét akarta visszaadni a ,zsong, jajong, busong” forditassal.
(Erdekes viszont, hogy éppen 6 a b sorokban csak 3 szétagot ir.) Nagyon szép néla a S ont
monoton biit konokon, meg a zaras: Mint holt avart, mit felkavart a rossz szél.

Ignotus forditasa az én fent felsorolt szempontjaim alapjan hitségesebb, mint a met-
rum-tartdk, s ezt nagy erényének érzem. A miiforditas feladata — versek esetében is! — el-
sésorban az eredeti szoveg tartalmanak hd tolméacsoldsa. A szépség, a zeneiség csak ma-
sodrendi lehet, ha egyéltalan szerepet kaphat. A miforditas: forditas, nem &atkoltés. A
szépség létrehozasa egy masik nyelven ugyanis a forditas készitGjének egyéni alkotasa,
kreativ hozzaadas a szoveghez. Ez lehet barmily zsenialis, akkor is hozzaadas, akkor is
egy masik személynek (a forditénak) sajat invencidja, ami tillép a forditds megengedhets
keretein. A forditott miivet meg kell hagyni az eredeti szerzének, nem szabad odatolakod-
ni szerzd és olvasé kozé. Ignotus ezt jol latta, s ennek megfelelGen forditdsa nagyon jé.
Félreértés ne essék: azt helyeselni lehet, ha magyar (vagy barmilyen) kolt6k-forditok egy
verstdl inspirdlva hasonlé formaji, hangulatd, zeneiségi és témaju verseket irnak, ahogy
régen mondtak: , Verlaine utdn szabadon”. Csak ezeket ne nevezziik forditdsoknak.

Ignotus teljesitményét az gyengiti, hogy az altala valasztott metrum, a parrimes 6tos
jambus egy konvencionalis versforma, s igy ez a forditas Verlaine kiilonos versét formai-
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lag szokvanyossd, rutinszerd atlag-verssé teszi (bar, ismétlem, a mondanivalét, a deka-
dens hangulatot szépen hozza). Jobb, ha az Oszi dalt szabadversben forditjuk, mert az
mintegy , liresen hagyja” a metrum funkciéjat, nem tolti ki egy érdektelen, szokvanyos
forméval.

Kélnoky Lészl6 az 1974-es magyar Verlaine-valogatasba (a Lyra mundi sorozatban)
Toth Arpad Oszi chansonjat vette £6l: nyilvan gy talélta, hogy ez a legszebb vagy legjobb
magyar forditds. Kétségtelen, hogy a legtobben ezt ismerik, szeretik, mert a magyar fordi-
téi — és olvaséi — izlés mindmaig hajlik az édesebb, felstilizaltabb, zeneibb, fonetika-koz-
pontd megoldasok felé.
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