KISMANYOKY KAROLY

ALLANDO MOZGAS A MUVESZET

Kopeczky Rona beszélgetése

Kopeczky Rona: — A Pécsi Miihely kezdetét illetd dolgokra lennék kivdncsi. Hogyan és miért don-
tottek 1igy, hogy csoporttd alakulnak?

Kismanyoky Karoly: — A Pécsi Mihellyel 1969-ben kezdtiink el jarni a bonyhédi zo-
manctelepre. Akkor végeztem a pécsi tanarképzd f6iskolan, a tobbiek még tanultak.
A f6iskolasoknak tilos volt mas tanarokhoz jarni, de mi tartottuk a kapcsolatot, egytitt
voltunk, talalkoztunk mindenkivel, és gyakorlatilag a f&iskolat csak diplomaszerzési
okokbol végeztiik el. Ebben az iddszakban ez a képzémiivészeti stiidié volt, amit Lantos
Ferenc neve fémjelzett. Sokan jottek hozza tanulni, legalabb 6tvenen voltak. Ezek kozott
tobb olyan barat és kolléga volt, aki késébb, amikor ez a folyamat kezdett sajatossa valni
vagy keményedni, elment t6liink. Ilyen volt Swierkiewicz Rébert, Dombai Gy&z6, Major
Kamill, Szelényi Lajos és Gellér Bruné.

A’69-es zomanctelepre Lantos Ferenc minket véalasztott ki. Egy évvel kordbban Major
Kamill inspiréldsara indult el a bonyhddi zomanctelep. Mint miivészeti gimnazista gya-
kornok madr évek 6ta oda jart, és nagyon j6 helyismerettel rednelkezett. Ez '68-ban volt,
amikor Kamill megnyerte és odahivta Lantos Ferencet, Gyarmathy Tihamért, Pauer
Gyulét, Papp Oszkért és még tobbeket is. Ok kezdték el, és nagyon érdekes dolgokat csi-
naltak. Volt egy kiallitdsuk is a mai Csontvary Mizeum kertjében. Pauer Gyula kiilonb6z6
méret(i, 6sszehegesztett merékanalakat fijt le, és abbol készitett egy plasztikat. Tehat nem
siklapos miitargyak késziiltek, hanem hegesztettek, hajlitgattak, és abbdl indult el az
egész torténet. A '69-es zomanctelep alkalmabdl a gyar valdszindleg szigoritott, és mar
nem ugralhattak, hegesztgethettek a résztvevék. Major Kamill viszont mar mindenfélét
képes volt késziteni. Amikor mi ott voltunk '69-ben, Kamill szintén hozta a kiilonb6z6
lemezeket, amiket kidobtak a gyar munkdsai, megfujta, betette a kemencébe, 6nalléan
dolgozott. Nekiink szigordan megszabta Lantos, hogy van nyolc lemeziink, és azt kell
beosztani. Este ott volt az égetémester, aki segitett nekiink a kiégetésben, de késébb meg-
tanultuk és magunk csinaltuk. Nagyon élveztiik, és tulajdonképpen akkor a csapat mar
egylitt volt.

— Lantos Ferenc mennyire szolt bele az alkotdsi folyamatokba, mennyire hagyta, hogy érvénye-
siiljenek és kibontakozzanak a csoporton beliil az eqyéni miivészeti elképzelések?

— Volt egy nagyon drasztikus és kemény dontés. Lantos Ferenc elmondta, hogy csak a
sik, tiszta egyszert formédknak van létjogosultsaguk. Ez ellen én is berzenkedtem, mert
azt a tiszta geometriat késébb a papirnyomatokkal prébaltam letisztazni. De tigy gondol-
tam, hogy ez olyan tiszta folyamat, amit nem lehet egyszerre, er6szakosan megcsinélni.
A tobbiek — ilyen volt Swierkiewicz Rébert és Major Kamill példaul — azt mondtak, hogy
6k ezt nem vallaljadk. Ennek ellenére tovabbra is baratok maradtunk, csak 6k elmentek,

Az interju 2016. julius 13-dn késziilt Pécsett, magyar nyelven. Angol nyelvd forditasban jelent
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szerkesztS: Kopeczky Réna) cimii kiadvanyban. Az interji eredeti magyar valtozata most az acb
Galéria hozzdjaruldsaval jelenik meg.
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megalakitottdk a Numerol csoportot Budapesten, és ennek az eredményeképpen egyre
inkabb lesziikiilt a csoportunk. Viszont valami olyan izgalmas és természetes vilag kez-
dett kirajzolédni, ami egyre vonzébb lett. Ebben aztan egyikiink a masikunkat segitette és
tdmasza volt a masiknak. Ekkor médr erételjes igényem volt arra, hogy fotdkkal is vissza-
igazoljam azt a problémat, amit a grafikai munkakon elkezdtem kidolgozni. Kezdett meg-
nyilni egy nagyon izgalmas teriilet, ahol nincs gyotrédés és tokéletes a szabadség, és
nincsenek még olyan elvarasok sem, amik most mar léteznek mdfajon beliil, akkor vi-
szont teljesen szabad teriilet volt. Mindegyikiink bekeriilt ebbe a sajitos viligba a maga
médjan, de ha ebben egyediil vagyok, vagy a tobbiek koziil barki, valészintleg elveszik.
Nagyon szerencsésen segitettiik egymast, és ebben Lantosnak alapvetd szerepe volt, bar
ezt az utat § mar nem vallalta minden esetben. Soha nem személyes volt a konfliktus,
hanem mindig eszmei.

— A bonyhddi mifvésztelep mennyi ideig tartott?

— Tiz napig "69-ben, "70-ben és '71-ben, harom alkalommal. Nem volt tébb. Akkoriban
mi természetesen mast is csindltunk. Egy id6ben mentek a grafikdk, a papirnyomatok, a
fot6zéds, a zomanc, minden. Kialakult egy olyan folyamat, amiben mindig aktualizalni
tudtuk a minket foglalkoztaté problémakat. A Pécsi Mtihelyen beliil Ficzek Ferenc volt
leginkdbb az, aki dlland6an ,miivészetet csinalt”. Ezt idéz&jelben mondom, mert koztiink
ezzel mindenki igy volt, nagyon sok esetben nem akartunk mtivészetet. Tobbnyire ellene
mozogtunk. En szdndékosan torekedtem arra, hogy a munkdimat ne lehessen kiallitani.
Nem akartam képet csindlni. Maig is az a véleményem, hogy a munkak a legritkabb eset-
ben jok, ha megrogziilnek. Persze egy kép nem zarja ki azt, hogy ebbdl az 4lland6 moz-
gasbol ne fixadlédjanak helyzetek. Ennek egy példaja az, amikor kimentiink a tajba fot6zni,
gondolok itt a kébanyabeli akciénkra. Mar akkor arrdl beszéltiink, hogy ebbél miként le-
hetne mast csinalni. Szijart6 Kalmannal voltunk ott ketten. Az én esetemben volt egy
olyan sorozat is, ahol szdndékosan vulgaris momentumokat emeltem ki, kukakat vagy
csatornatetSt, amibdl aztan lila alapra, eziist alapra szitdkat készitettem. Az érdekelt,
hogy ebbél mit lehet emelni és hogyan lehet mtivé tenni. Igy képzeltem a mtvészetet,
hogy az allandé mozgas, és nem rogziil.

— Ezért dolgozott annyit kint, koztereken és a természetben?

—Igen. Volt egy nagyon izgalmas visszacsatolasom. Készitettem a pécsi Bauhausroél egy
filmet, ‘83-ban. Ott mondta Weininger Andor, hogy a Bauhaus é16 folyamat volt, és abban
a pillanatban, amint a mtvészettorténészek megrogzitik — mondta & sz6 szerint —, vége
van. Nem ez volt a Bauhaus. Ezért is irt Kallai Erné miivészettorténész, az Eurépa Iskola
nagy mestere egy olyan cikket, hogy ,, A Bauhaus él”. Ez a probléma engem folyamatosan
foglalkoztatott, hogy mi az, ami még megrogzitédik, mi az, ami élettelenné vélik, és mi az,
ami folyamatosan életben marad. Ugy gondolom, hogy 4llandéan helyiiket keress 6sszete-
v6kbdl all 6ssze egy rendszer, amely gyakorlatilag soha nem nyugszik le. Az zavart engem
masoknal, hogy létrehoztak a mtvet, és az akkor mar meg is halt. Ez adott impulzust har-
munknak, Ficzek Ferencnek, Szijarté Kalmannak és nekem, hogy a film felé forduljunk.
Ficzeket a sajat fotdiban hasznalt vetitGerny6 hasznalata miatt, Szijartét pedig a sik-tér vi-
szonylatban megfogalmaz6dé problémak miatt kezdte el érdekelni a mozgokép.

— Akeleti blokk kiiltéri vagy természetben zajld akcidit és az abban megnyilvdnuld okoszemléletet
nagy figyelem ovezi mostandban. Hogyan jelent meg a Pécsi Mithely miikodésében ez a szemlélet?

— Most keményebben és sokkal differencidltabban fogalmazoédik meg az 6koszemlélet.
Akkoriban a természetben bekovetkezd valtozdsokrdl mind tudtunk, de nem szembestil-
tlink veliik kozvetlen médon. Ezeken a részeken — kébanya, homokbanya, erdd — rengeteg
hagyomanyos képet festettem, és oda vittem vissza ezeket az akcidkat is, mert ott él6bb
volt a dolog. A természettel val6 dlland6 szembesités érdekelt. Azt viszont mindig is hang-
stlyoztuk, hogy soha ne hagyjunk nyomot, mindent szedjiink 6ssze. Nagyon nem tetszett
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az amerikai vagy nyugati médszer, amiben dézerrel avatkoznak be a tajba, maradandé
tajsebet ejtenek, ezt nagyon nem akartuk. Hagyni, hogy az a papir, ami tulajdonképpen
nem volt mas, mint egy geometrikus vonal, beszéljen, mozogjon, tekeredjen a tajban, ez
érdekelt minket.

— Akkoriban milyen technikai lehetdségek léteztek Pécsett, hogy elohivhassa a fotdit, illetve
milyen jellegii visszaigazoldsokra lehetett szamitani?

— A Pécst6l északra fekv szénbanya mellett volt egy kultiirhaz, ahol egy ideig titkari
allasban dolgoztam. Ott volt egy 06lt6z6, az Oltézében pedig egy nagyitégép. Szijartd
Kalménnal, aki akkor a miizeumban dolgozott, ott kezdtiik nagyitani a '70-es land artos
fotéinkat. Volt ott egy kamera is, nem nagyon értettiink hozza, csak elkezdtiik hasznalni.
Tudtunk akkoriban venni 4-5 tekercs filmet Aknai Tamas kutatéi 6sztondijabol. Nekem pe-
dig volt egy ismerdsom a banydaszteriiletrdl, aki a KISZ-bizottsagban dolgozott, és neki volt
még egy kameraja. Elhivtuk, hogy j6jjon, forgasson 6 is. Akkor két kameraval meg tobb
fényképezSgéppel megcsinaltuk a Fehérre festett fa, Elkiilonités cimd akciot 1971 végén, mert
akkor volt mar két kamera. Majd Szijart6 Kdlmannal vagtuk és ragasztgattuk 6ssze a Szuper
8-as videodkat. Ezt a filmet Maurer Déra be is mutatta a Fészek Klubban, ahol felvonult az
egész akkori avantgard. Némafilm volt ugyan, de nekiink 6riasi siker volt. Ezutan egyik
1épés kovette a masikat, és valahogy nagyon érdekes palyara kertiltiink. Lantosnak 6riasi
szerepe volt abban, hogy nem hagyott minket elkallédni, de mar nem tudott belesz6lni
ezekbe a dolgokba, meg fogalma sem volt, hogy mit csindlunk, igaz, nekiink sem nagyon.
Akkor nem volt még visszaigazolas. Egy mtivésztelepre meghivtuk Bak Imrét és Faj6 Janost,
akik épp hosszabb kiilfoldi, pontosabban nyugat-német mtivésztelepi tarté6zkodasrol vagy
tanulmanyttrdl jottek vissza, és autentikus médon, kozvetleniil elmesélték az Sket ért md-
vészeti élményeket, az ott latott legfrissebb mtvészeti tendenciakat, torekvéseket.

— A tiiz, az égetés mint téma és médium rendszeresen megjelenik a fotdin. A médium kivdlasz-
tdsdban is az motivdlta Ont, hogy legyen folyamatossiga, rogzithetetlensége, dllanddan vdltozo
dllapota és végso elillandsa?

— Egyrészt ez sok rétegben nyilvanult meg, mégpedig jelként és jelentésként. Masrészt
nem volt ennyire célzott, mint manapsag. Ami elfért a zsebembe, amit ki tudtam tenni, az
miikodott. A plusz- és egyenlGjeles munkdimban tulajdonképpen csak négy darab papirra
volt sziikségem. Azokkal kezdtem el jatszani, és bevinni helyzetekbe. Az kezdett izgatni,
hogy a jelentések hogyan tétetnek prébara folyamatosan kiilonbozé helyzetekben, és
hogy az az adott jel abban az adott kozegben vagy szitudciéban valéban azt mondja-e.
Ezért nagyon sok esetben improvizécié sordn sziilettek ezek a munkak.

Egész életemben és ma is azt hallgatom és érzékelem, hogy valaki vagy ez, vagy az.
Vagy filmes, vagy fotds, vagy emez, vagy amaz. En viszont a periféria, a peremlét szabad-
sagaban érzem jol magamat.

— A budapesti miivészeti kozeggel mennyi kapcsolatuk volt?

- Kifejezetten sok. Az érdekes az, hogy Bak Imre és a Fajo Janos ,sztarként” kezeltek
minket, teljesen egytitt voltunk. Ami szamunkra nagy segitséget jelentett, az Maurer Déra
és Gayor Tibor megjelenése volt. Ok ketten szintén keresték a hasonszértieket, és rengete-
get lenditettek rajtunk. Annak készonhet6en, hogy kint éltek Bécsben, behoztdk a masfaj-
ta gondolkoddsmédot, informaciét, és nagyon sokat segitettek azéltal, hogy elfogadtak.
Talan Aknai Tamas konyvében fogalmazédott meg, hogy a balatonboglari jelenlét emelt
ki benniinket. Szerintem ez nem egészen igy van, hiszen Boglaron mi ugyanolyan termé-
szetességgel jelentiink meg, mint a Bosch+Bosch csoport. Ez nem is volt kérdés, és még a
gyanuja sem meriilt fel annak, hogy vidékiek vagyunk. Akkoriban nem ez volt a fontos,
és a vilag legtermészetesebb dolganak szamitott, hogy jelen vagyunk.

— Emlitette a Bosch+Bosch csoportot, mennyi aktiv kapcsolata volt veliik a Pécsi Miihely tag-
jainak?
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— Pécsett is jartak, és Ficzek Ferencék le is mentek hozzajuk Ujvidékre. Mi is szervez-
tiink nekik egy kiallitast, paravanokat tapétaztunk le, és hazi kiallitas jelleggel ugyan, de
sikeriilt a Bosch+Bosch csoportnak megjelennie. Készitettiink meghivét is, és ha valaki
jott, akkor kinyitottuk a teret. Nem nyilvanos kiéllitas volt, de volt. Nagyon érdekes, hogy
mi az Uj Symposionokat 6ridsi becsben tartottuk. Itt Pécsett, olykor kiilonbdzé kényves-
boltokban fillérekért, 4-5 forintért lehetett kapni a lap szdmait. Persze gyorsan megvette
az ember és sokat tudtunk, sok informaciénk volt errél a kozegrél. A varos foldrajzi elhe-
lyezkedésének koszonhetSen pedig mi tobbet néztiik a jugoszlav tévét, mint a magyart.
Rengeteg vadonattij, nagyon j6 filmet lehetett latni. Szabadabb mtvészeti vilag létezett
Jugoszlavidban, mint nalunk. Ugyhogy minket Magyarorszdgon beliil nagyon irigyeltek
azért, hogy nézhetjiik a jugoszlav adasokat itt a hatdron. Minden hazon hosszd antenna
volt, ami a ,jugdra” volt allitva. Azon keresztiil sok informéacié aramlott be, ami az itthoni
elzartsagot enyhitette.

—1977-ben Nyomvesztés cimmel egy performance-t adott eld, ami sok személyes dsszetevobol
dll, és az Osszegzés erejével hat. Pontosan mik voltak ezek az dsszetevdk, mit jelentettek, és milyen
eszkozokkel sikertilt ket osszefognia?

- Ennek a performance-nak kiallitas jellege is volt. Az &sszes addig létrehozott mun-
kambol - grafikakbol, kollazsokbdl, fotokbol — kivagtam labnyomokat. A teremben két
szék kozé a foldre helyeztem egy atlatsz6 mtanyag foliat, ala pedig egy centiméterszala-
got, ami az id6 tengelyét jelezte. Kiilonb6z6 elemekkel és folyamatokon keresztiil utaltam
vissza a korabbi munkaimra, ilyen volt példaul a piros kesztyt és a piros zokni felhtizasa,
amivel elfedtem kezemet-labamat. Nyilvanvald, hogy a piros szint azonnal a kommuniz-
mushoz kapcsoljak, de az én esetemben sokkal személyesebb tartomanyokrél volt szd,
olyanokrol, amik a habortrol és sebekrél is széltak. A performance soran egy zakoét is
felhtiztam, ami egy altalunk utalt ruhadarab volt, hiszen a hivatalnoki 1ét egyik attributu-
manak szamitott. A lényeg az volt, hogy becsukott szemmel prébaltam letenni a jeleket,
mintegy az elmult idészak Osszefoglalasait, és utdna Ossze is szedni. Ezt kovetSen ossze-
tekertem a foéliat a labnyomokkal egyiitt, majd lemértem egy, a zakéhoz kapcsolédé vall-
fabol alkotott mérleggel. Szintén pirosra festett koveket helyeztem a mérleg egyik tanyér-
jara mint ellensilyt, majd a labnyomaim lemérését kovetSen azokat szétosztottam a
kozonségnek. Ez lezérésa is volt az addigiaknak, ugyanakkor egy 1j id6szak sziiletését is
jelentette.
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