NAGY IMRE

LATOGATOK AZ ALAGSORBAN

Schwajda Gyorgy: A szent csaldd — Pécsi Harmadik Szinhdz

Amikor letiltem a Pécsi Harmadik Szinhdz néz&terének masodik sordban, Ggy éreztem,
magam is a cselekmény helyszinéiil szolgald, szegényesen berendezett alagsori lakdsnak
a latogatdja leszek, mint az el6adas szerepldi. A fliggony nélkiili szinpad mintha valéban
varakozéssal tekintene a nézdkre. ,, A szin: emberi élethez méltatlan alagsori lakas, mely
egyetlen, keskeny, ablaktalan szobdbdl &ll. Szemben veliink, a szinpad mélyén néhany
1épcsS, amely felvezet a bejarati ajtéhoz. Az ajté tivegezett, ezen jut be némi fény a szoba-
ba, s ezen at latni az 6reg angyalfoldi hdz udvarabdl és gangjabol valamicskét.”! De nem
olvasom tovdbb a szerzd szinhelyleirdsat, mert én nem angyalfoldi hazat képzeltem el a
cselekmény kinti vilagaként, hanem egy uranvarosi vagy meszesi udvart és gangot. Mert
ezuttal Pécsen adjak el6 a darabot. Ha, teszem azt, Veszprémben lennénk, a milié nyilvan
cserélédne a nézdi képzeletben. A kiils6é dramai tér tehat valtozik, de az alagsori lakés az,
ami. Egy magdnyos Oregasszony nyomortsagos otthona. Bal oldalon egy agy, afféle sez-
lon inkabb, latszik, hogy napkozben is gyakran belefekszik a szoba lakdja. Jobb oldalon
egy polc aruhéazi holmikkal, dobozok, iivegek, dsvanyvizes palackok. Egy kalyhat is la-
tunk, meg egy jégszekrényt (akaratlanul futott a tollamra ez a régies kifejezés a hiitdszek-
rény helyett), és, ki ne feledjem, kdzépen til6alkalmatossag, az eredeti sz6vegben pulff, itt
inkdbb valami hokedliféle, amely kétszer is 6sszerogy majd a rajta iil6k alatt. A kellékek
jelbeszéde szerint a maban vagyunk, illetve talan a kozelmultban. A szerzéi szovegtdl el-
térden nincs a lakdsban televizid, mert annak tipusa felesleges korjelzé lenne. Az eredeti
cselekmény egyébként a szoveg keletkezésének idején jatszodik a hetvenes évek végén, a
nyolcvanas évek elején. Ezt az id6pontot az el6adas tehat elmozditja a jelen felé. Elég az
hozz4, hogy, mint egy korabeli kritikdban olvashatd, ,a szétkolt6zott nagycsalddok kora-
ban” vagyunk.?

A lakasban Az anya lakik (igy, nével6vel szerepel a szovegben, személynév nélkiil),
akinek négy feln6tt, mar csalddos gyereke van, akik ritkdn meglatogatjik ugyan, de valo-
jaban nem nagyon toérédnek vele. Az anya tehat maganyos. ,Nem igaz... nem igaz, hogy
igy kell élnem... — tor ki bel6le egyszer a panasz — nem igaz, hogy igy kell élnie egy anya-
nak, aki négy gyereket hozott a vildgra... Napokig, hetekig bamulni az ajtét, mikor nyi-
lik... jottok-e mér!”? A magany, persze, legtobbszor, mint jelen esetben is, lelki és magatar-
tasbeli torzuldsokhoz vezet. Ez az 6regasszony példaul azért lop egy bevéasarlokézpontban,
és azért akar szandékosan lebukni, hogy a vilag el6tt, de f6ként a gyerekei szdmara tanu-
sitsa elhagyatottsagat. S némi rosszindulattal kellemetlenséget okozzon nekik. Azok pe-
dig szemére vetik, hogy nehéz természete miatt nem lehetett egyiitt éIni vele, maga is oka
a helyzetének. Nem egyszer( esettel dllunk szemben, az bizonyos.

A darab rendez6je, Vincze Janos toretlentil folytatja a kortars dramakat bemutato élet-
miisorozatat. Ahogy nemrég Orkény Kulcskeresék cimd dramajat, Egressy Zoltan Sdska,

! Schwajda Gyorgy: A szent csaldd. Komédidk. Bp., Ifjisagi Lap- és Konyvkiado, 1985. 193-259., 195.

2 Almasi Mikl6s: Schwajda és Smocek. Két egyfelvonasos a Katona Jézsef Szinhdzban. Népszabadsdg,
1983.jun. 3., 7.

*  Schwajda, i. m., 215.
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siiltkrumplijat vagy Spiré Gyorgy Prima kornyék cimi groteszk jatékat, hogy csak néhanyat
emlitsek a nevéhez fliz6d6 bemutatok koziil, most Schwajda Gyorgy A szent csaldd cimd
szindarabjat vélasztotta. Szerencsére vannak kivalé munkatarsai, akik részesei e program-
nak, s6t kiildetésnek. Mert kiildetésnek kell nevezni a kortars drdma és a pécsi kozonség
kapcsolatanak elevenen tartasat, az erre irdnyulé becses szandékot. Mert a kortars drama-
nak létsziikséglete a kozonség jelenléte, s a nézdk is e talalkozas révén valhatnak értd be-
fogadova. Ez valésul meg Vincze Janos szinhdzaban. Ezért hadd irjam le, egyel6re csak
felsorolasszertien, a rendezd alkotétarsainak nevét, a mostani szinlap sorrendjében:
Németh Janos, Banky Gébor, Tamas Eva, Gotz Attila, Fiisti Molnar Eva, Bacské Tiinde,
Lészl6 Csaba, Tatai Gergd. Ehhez a csapathoz tarsult most a Kossuth-dijas Vari Eva, aki Az
anya szerepét alakitja. Olyan nagy formatumdu el6dok utan, mint Gobbi Hilda a Katona
Jozsef Szinhaz Zsambéki Gabor rendezte 1983-as bemutatéjan, és Lazar Kati, aki 2012-ben
Kaposvaron formalta meg a darab hdsnéjét (az el6adast Schwajda Gergd rendezte). Vari
Eva nem csupan mélt6 elédeihez, de a figura 4j szineit is felmutatja a pécsi el6addsban.
Ebben Vincze Janos rendezdi elképzelésének fontos 6sztonzé szerepe volt, de err6l késébb.

A rendezének eztttal nem volt konnyd dolga, mert Schwajda Gyorgy miivei sajnos
nem iitik meg azt a szinvonalat, mint amit a fentebb emlitett dramak szerzéi képviselnek.
Abszurd komédidkat kivant irni, de nem sajatitotta el Orkény leckéjét, hogy az abszurdot
nem kieszelni kell, hanem follelni. Es azt sem tudja (ebben nincs egyediil), hogy az ab-
szurdnak a latszat ellenére szigorti belsé formatorvényei vannak. Nincsenek rossz otletei,
de — mint Nénay Istvan észrevette — 6tletekre épitett dramaturgiaja nem lényegiil at poéti-
kai min&séggé.* A hetvenes években irt Mari cim{ szindarabjidban egy szocialista brigad
1épcsét épit, amelynek diszét, a Lenin-szobrot egy macska leloki, s az 0sszetorik. Induldsnak
nem lenne rossz, de a folytatas csupa ismétlédés. A néhany évvel késébb irt Himnusz alap-
gondolata, hogy a kéretlen kornyezeti beavatkozés tonkretesz egy csalddot, s ezt a helyze-
tet unalomig varidlja, mint P. Miiller Péter megfigyelte, ,a darab repetitiv felépitése”.>
Mivel 6tletet drdmai értelemben nem lehet hosszt tavra tervezni, Schwajda jellegzetes mi-
faja az egyfelvonasos. A szent csalddot azonban kétfelvondsosra tervezte, el is rontotta. De
nem annyira, hogy a tulirt szovegb6l ne lehetne el6banyészni egy életképes szindarabot.
Ezt tette annak idején Zsambéki, és Vincze is ezt csindlja. Sikerrel. Ami azt igazolja, hogy
Schwajda miivei keletkezében 1év6 szovegek. Az eredeti irott (megjelent) valtozat nem
kész szindarab, hanem olyan szinjatékszoveg, amely a rendezéi példany altal kap karak-
tert, amit aztan a szinészek az el6adas soran eleven élettel toltenek meg.

Hogyan mtikodott ez most Pécsett? A folyamatot természetesen utdlag, az el6adas
alapjan rekonstrudlom. (En majus 20-4n lattam a darabot.) Vincze Janos haromféle médon
nyult bele a szovegbe. A legegyszertibb véltoztatasa az volt, hogy mellzte az egykor ak-
tudlis utalasokat, politikai és mozgalmi szervezetekkel kapcsolatos jelzéseket, valamint
Az anya haboru utani emlékeit, ezeket a kihagyasokat a torténet mahoz kozelitése tette
szlikségessé. Ennél jelentSsebb valtoztatds, hogy 0sszevonta a durva beszédd hazmester,
Kati alakjat Szdszné figurdjaval, mert éles szemmel érzékelte, hogy ezzel el lehet kertilni
az eredeti szoveg felesleges szerepkett6z&dését. Vincze leglényegesebb véltoztatdsa a ma-
sodik felvonas szovegének szigord meghtizasa, s a meghagyott részek hozziillesztése a
megmaradt felvondshoz. Voltaképpen csak a befejez6 jelenet 6rz6dott meg, s ezen kiviil
néhény jelenettoredék. Ilyen a halottak napi gyertydk meggyujtasa Az anyanak Mariskaval
valé jelenetében, valamint a Szdsznéval torténd sziiletésnapi diskurzus. A htzasokbdl ko-
vetkezd toréseket az el6adds a jelenetek kozotti félperces elsotétedéssel igyekezett elkertil-
ni, ami a mul6 id6 ivét egységbe vonta. (Az egyik ilyen sziinetben felhangzik Sosztakovics

4 Nanay Istvan: Hidnydramaturgia. (Fiatal magyar drdmairdk). Bp., Népmivelési Propaganda Iroda,
1982. 66-85.
5 P.Miiller Péter: Sopianae szinpadain. Kritikik a nyolcvanas évekbol. Pécs, Pannonia Kiad6, 1992. 114.
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Jazz suite ciml kompoziciéjanak mélabus keringé tétele, amely annyira gyonyord, hogy
nem gondolkodom azon, hogyan kertilt ide.)

A szinpadi valtozatban azonban egy stilusbeli hasadést is el kellett keriilni, s taldn
ennek feloldasa volt a legnehezebb feladat. Elejét kellett venni annak a veszélynek, hogy
az alapvetGen realista jaték tul hirtelentil, el6készités nélkiil valtson at a befejezd jelenet
szimbolikus eseménysordba.® Nézziik ezt meg kozelebbrsl! Fura ongyilkossagi kisérlete
utan (a szomszédlany nala rejtegetett fogamzasgatlo tablettdit vette be) az anya négy gye-
reke aggodva és bosszankodva varakozik. A lanya, A kislanyom, ahogy a szinlapon neve-
zik, meglat egy egeret, és felsikolt. , Az egerem”, mondja a kozben mér visszatért anya, de
hadd idézzem Schwajda darabot befejez6 instrukcidjat: ,, A fiik felugranak, polcot, szi-
font, ki mit ér, elkezdik kergetni az egeret, sikeriil beszoritani egy sarokba, és elkezdik
piifolni... Utik, vagjak, egyre nagyobb diihvel. Mar rég nincs semmi az egérbdl, de 6k
még mindig verik...”” Az el6adasbdl is vilagosan kittinik a széveg lizenete, hogy az egér,
hogy tigy mondjam, helyettes dldozat, vagyis az, amit latunk, szimbolikus anyagyilkosség.
Ez a telitett szimbolikaju jelenet azonban csak akkor nyeri el jelképes értelmét, s csak ab-
ban az esetben illeszkedik torés nélkiil az el6adas egészébe, ha kell6 médon el6 van ké-
szitve. Vincze Janos ezt a hangulati rdvezetést gondosan elvégezte. Mivel? Az élesztGs je-
lenet halk alomszertiségével (Az anya elfelejtette, hogy mar hozatott élesztSt Mariskaval),
a gyertyas jelenet irrealis lebegésével, halotti hangulataval, majd végiil a legidGsebb fita
gyaszosan sotét oltonyével, hidegen fagyos, merev arcii megjelenésével. Ezek a mozzana-
tok finoman emelték at a jatékot egy folottes dimenzidba, ami aztan a befejez6 jelenetben
teljesedett ki.

Es most Az anyérdl. A drama megjelenése és az elsS el6adasok utan a kritikusok ugy
lattdk, hogy a drama f6h&se, a magéra hagyott anya egyfel6l kétségkiviil dldozat, masfel5l
viszont a kornyezetét szekald, 6sszeférhetetlen 6regasszony, az 6t elhagyé gyerekeit sza-
vakkal-tettekkel kinzé néi szornyeteg. Ily médon miikodik, vélik tobben, a dramabeli li-
bikéka. A hélatlan gyerekekkel szemben egy sért6dott, 6nzg, id6s né billeg hol le, hol {6l
a nézdk értékskaldjan a cselekményt szemlélve. Ez szdmomra kissé egyoldali megitélése
a helyzetnek. Ez az asszony mégiscsak felnevelt négy gyereket, és most hiaba varja, hogy
azok ranyissak az ajtot. Neki hidnyoznak a gyerekei, § viszont nem nagyon hianyzik azok-
nak. Egy kis pénzsegély, élelmiszer, és néhany perc, amikor nagyritkdn meglatogatjak, de
kozben mar az érajukat nézik. Ennyit jelent nekik az anyjuk. Aki, persze, hazsartos és
kotozkods. Sértédott és sértd. De lehet-e méas? En igy latom 6t. Ezért ugy vélem, helyes
rendezd6i dontés volt, s a htizasokbdl is kovetkezett, hogy a pécsi el6addsban Az anya &l-
dozati mivoltara esik a nagyobb nyomaték, bar a gonoszkodasbdl is megmarad annyi,
hogy martiromsaga még hitelesebb legyen. Vari Eva ezt a kettGsséget néi tapasztalattal és
szinészi beleérzéssel mutatja meg. Ugy helyezi a figurat az 6t megilletd sajnalat kozegébe,
hogy hol komikus, hol kritikai ellenpontokkal teszi hitelessé alakitasat. Amikor még be-
szél a fidhoz, mert nem vette észre, hogy az mar elment, s erre rddobbenve szinte elfojto-
dik a beszéde, vagy amikor a mdsik fia arcan észreveszi a tiirelmetlenséget, s lehajtott
fejiel fogadja a kelletlen puszit, az szivszoritéan szép. Faradt jarasa, tétovan 16gé karjai,
majd haragos kézmozdulatai, mindez egyiitt helyzettanulmannyal ér fel. Amikor a nagy-
fia rakiabal, megtort tekintetében is ott a respektus, a megbocsaté szandék. Goromban
Osszekap a lanyaval, &m érezziik, hogy vele egyiitt szenved. A néla is elhagyatottabb
Mariskaval kritikusan megért6 és adakozé. Igaz, gyerekeivel beszélve meg-megvillan a

6 Ezt a problémét mér az els§ bemutaté utdn észlelték: Ezsids Erzsébet: Mai magyar drdma. Bp.,
Kossuth Konyvkiadé, 1986. 227-232.; Bogdcsi Erzsébet: Két bagatell. Bemutatok a Katona Jézsef
Szinhazban. Magyar Nemzet, 1983. jun. 3., 5.; Ndnay Istvan: Két bagatell. A Katona Jézsef Szinhaz
bemutatéja. Szinhdz, 1983/8, 28-31.

7 Schwajda, i. m., 259.
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pillantasa, s fel-fellobban a hangja. Tud gonosz cselszovévé valni. Aktiv és passziv, bele-
toréd6 és harcias. Nem konnyt kiismerni.

A tobbiek 0sszeszokott csapat tagjaiként formaljak meg szerepiiket. Koziiliik kieme-
lendé Németh Janos, A nagyfiam alakitdja, akinek egész 1ényébdl, feszes tartasabol, halk,
mayjd felcsattand beszédébdl csak tigy arad a rideg kiilvildg fenyeget6 hangulata (a pénzes
boritékkal valé némajatéka remek jellemrajz), és szintén maradéktalanul hiteles Fiisti
Molnar Eva jatéka, aki Mariskat formalja hds-vér emberré. Kopott svajcisapkéjaval, el-
nyttt kabatjaval és buggyos melegitdjével szinte behozza a kinti hideget a szinpadra.
A kivalé szinészn6 testtartasaval, gesztusaival a szavakon til is jellemez. ElSredélt fels6-
testével egyszerre tantskodik az alak fizikai allapotardl és alazatra kényszerits életviszo-
nyair6l. A harom fit: harom jellemrajz. A kisfiamat alakit6 Banky Gébor a figura gyenge
akaratat, lezser habitusat, vele szemben Gotz Attila a tor6dés igyekezetét hangstlyozza,
bar ez inkabb kiils6ség, mégis fontos, hogy 6 jon legtobbszor az anyjahoz, aki ennek elle-
nére vele szemben a legrigolyasabb. A kisldnyom alakitéja, Tamés Eva frusztralt n6t jele-
nit meg, akinek emlitett vetélései és mostani veszélyeztetett terhessége baljés elérejelzése
annak, neki még az sem fog megadatni, hogy varja majd a gyerekeit. Bacské Tiindének
nem volt konnyd helyzete, mert neki val6jaban két szerepet kellett egy jellemmé 6sszeol-
vasztani, s ezt hidnytalanul megtette. Laszl6 Csaba nyomozdjanak is nehéz feladattal kell
megbirkéznia: egy lopasi tigyben jott, de az ligy aktai mogott egy asszonyi sorssal szem-
besiil. A szinész ezt a felismerési folyamatot mutatja be, hivatalnokbdl emberré valik.

Schwajda Gyorgy komédidnak tartotta mtivét, a szinlap is igy nevezi A szent csalddot.
A pécsi el6adas tantisdga szerint a mtifaj érdesebb, sotétebb valtozatabdl valo.
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