VISY BEATRIX

KI AKAR JOBB JEGYET
NYELVJARASTANBOL?

Mucha Dorka: Puncs

Mucha Dorka Puncs cimt regényének témaja a tarsadalmi kozbeszédben is erételjesen jelen
1év6 #metoo-mozgalom jelenségei kozé illeszkedik. Fontos vagy fontos lenne, gondolom én,
olyan irodalmi mdvek léte (is), amelyek érvényes médon dbrazolnak olyan, napjainkat és
kozelmultunkat meghatarozé tarsadalmi, emberi, mordlis jelenségeket — mint példdul az
er6szak, a bantalmazdas, az abuzus, a zaklatds —, amelyek gyakorta végletesen eltér$ vélemé-
nyeket, projektalt vagy jogos indulatokat, cstf sztereotipidkat generalnak a sajtéban, a bul-
var- és kozosségi médiaban, és amelyekrdl éveken, évtizedeken at nem vagy csak igen keve-
set,6vatosanlehetettnyilvadnosanbeszélni. Ahatalmipoziciéval visszaélg, ala-folé-rendeltségi
viszonyokat kihasznalé bantalmazé-megaldzo jelenségek els6sorban a munkahelyi, iskolai,
csaladi kozegeket érintik, vagyis az egész tarsadalmat. Kozos benniik, hogy mindegyik az
emberi méltésagon, az egyén személyes szabadsagan és a testi-lelki intimit4s hatarain gazol
keresztiil, egyéni traumakat, személyiségzavarokat, életttbeli elakadasokat okozva, ame-
lyekhez nemegyszer az dldozatok btintudata, kisebbségtudata tarsul.

A Puncs efféle komoly kiildetésre vallalkozik, s aki még nem tudnd, egy felsGoktatasi
kozegben jatsz6do tanar-didk kapcsolat torténetét mondja el utélagosan a lany szemszo-
gébsl egyes szdm els6 személyben. Maga a torténet roppant hagyomdanyos, a forgato-
konyv mindenki szamara ismer8s lehet, és még azt is hozzatehetjiik, hogy a md igazan
itatja magat, szinte egy hajtasra lecstszik torkunkon az édeskés, fliszeres irodalmi folya-
dék. A cimnek persze nem sok koze van az ismert italhoz, bar az alkohol nem elhanyagol-
hat6é mértékben fogy a torténetben. A regény sokkal inkdbb jatékba hozza a puncsol ige
"hizeleg’, 'smtizol’, ‘nyalizik’, "elényt remélve jopofizik’ jelentéseit, s még inkabb vonat-
koztathaté a sugardaddy-sugarbaby kapcsolatok tobbféle ,anyagot” Osszevegyitd
pikdntériajara (sic!), azok miikodésére és végkimenetelére,
illetve a puncs.hu internetes cukitarskeresé oldal bels6 md-
kodési szabalyzatara. Sajnos ezzel ki is meriilt a dolog, a
cimhez hasonléan a regény is kevés fejtorést okoz a befoga-
doék szdmara. A sztereotipidkra és ismert fordulatokra épit-
kez§ sztori, beleértve a szerz§ altal miikodtetett prozajegye-
ket és regényvilagot is, nem ad sokkal tobbet egy kozepes
egyéjszakas kalandnal. A tanar természetesen joképt, csala-
dos, némileg szélhamos, inkorrekt gyenge ,pocs”, a lany pe-
dig természetesen sodrédik, részegen kezdeményez, kiszol-
galtatott, megborul, és némi depressziét is Osszeszed a
végére. Mindez még lehetne jo is: érzelmi-lelki inyencségek-
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kel, mélységekkel és/vagy megfelel§ prozai eszkozokkel megirt torténet, amely valéban
érzékelteti, dbrazolja azokat az emberi, kapcsolati, hatalmi viszonyrendszereket, amelyek
egy ilyen jellegii viszonyban benne rejlenek. A cselekmény mégsem valik hitelessé, s ez
nem annak a kérdésnek a mentén ddl el, hogy a torténet valés vagy sem, hogy a szerzét
vagy kornyezetének valamely tagjat személyesen érintd eset atiiltetésérsl van-e sz6, vagy
tiszta kitalaci6 a sztori. Barmelyik lehetne, a hitelesség hianya a szépirodalmi(nak szant)
megvaldsitas gyengeségeinek és hibdinak tulajdonithato.

A Puncs szerepl6i kiszamithatéan sablonosak, nem éllnak 6ssze eleven karakterekké,
nem kapnak igazan arcot, jellemet, egyéniséget az események soran. A lany néz&pontjabol
lattatott alakok mindGssze funkcidkat toltenek be a torténetben, s mivel nem rendelkez-
nek ,val6di” személyiséggel, igy az interperszondlis viszonyok és ezek hiteles narrativ
kibontésa is hidnyossdgokat szenved. Kell tehdt egy baratnd-lakétérs, akivel meg lehet
beszélni — vagy aki eldl el lehet hallgatni — a legfontosabb érzelmi tigyeket. Amarilla alak-
ja és a f6hds vele valé kapcsolata 0sszességében még mindig a legsikertiltebb része a sze-
mélykozi viszonyok abrazoldsdnak. A kozos albérlet 6romei, a baratsdg szorossaga, fe-
sziiltségei, az aprd idegesitd szokdsok, a parbeszédek , terelései”, jatszmai, az elhallgatasok
és mellébeszélések jelenetei a leginkdbb eltalaltak, a legéletszertibbek. Am mintha egyet-
len baratné elég is lenne e fiatal lany kortars szocialis haldjahoz: felttinik még egy-egy
alak id6nként, de mintha az elbeszél6 {6hds koriil nem lennének emberek, mikézben még-
is partik, bulik, lerészegedések éjszakaiba kapunk betekintést.

A mf és az elbeszélés iirligyét, témajat adé tanar-didk kapcsolat leginkdbb azért papir-
masészerd, mert a Tandr trnak egyéltalan nincs karaktere, jelleme. Ahogy neve sincs.
Természetesen joképd és izmos, illetve megtudunk még réla néhany sablonos dolgot: nem
kifejezetten tolakodd, udvarias, s6t mindenféle értelemben gentleman, nagyvonald; tiirel-
mes és el6zékeny a kis megzavarodott tanitvanyéval, ha kell, péppé veri a benga éllat ta-
nartarsat, aki bezzeg egy erészakos barom. Ki ne szeretne bele egy ilyen oktatéba?!
Mondjuk arrél, hogy szerelemr6l van-e sz6 a f6szerepld részérél, lehetne morfondirozni
egy kicsit. No és miéta vilag a vildg, a Tanar irnak gyenggéi a fiatal tanitvanyok, am eddig
valahogy mégis a felesége és csaladja mellett dontott. Ezuttal alakulhat-e masként az tigy?
Sajnos a ,szegény megcsalt asszony” is az amerikai filmek atlagzsanerét hozza. Az id6
mulasaval is szép nd a felszinen hatarozott, tokéletes szimattal, &m természetesen beliil
boldogtalan és 6sszetort szivii. Hazassagukrol kidertil, hogy kényszerbdl, szakitdsok utan
egy véletleniil (sok alkohol, békiil6 szex kombinaciéja révén) becstiszott terhesség miatt
kottetik meg. Ha jo lennék sorozatokban és romantikus filmekben, most sorolndm. Ezekkel
az el6zményekkel természetesen a , 1élektani” hattér is biztositott: ez a hazassag eleve ha-
lalra és boldogtalansagra volt itélve, nem csoda, hogy a pasi csalta és csalja a feleségét.

De minek is tovabb szpojlerezni a ,,fordulatos” torténetet, barki legyart egy hasonlét a
reggeli zuhany alatt, a cselekményelemek sajnos végteleniil ismerdsek, kiszamitottak,
ugyanakkor ,amerikds” fordulataik és hihetetleniil problémaétlan anyagi vildiguk mégis-
csak esetleniil mutat a magyar vagy magyaros kornyezetben, Budapestre helyezett cselek-
ményben. (Felttinik God neve, egy-egy Pataky Attila-plakat és a kiilfold is valahogy
Magyarorszaghoz mért.) A regényvildg elnagyoltsagat, kidolgozatlansdgat nemcsak a
szereplGk és a torténet ismerds paneljei, hanem olyan aprébb, bosszant6 kovetkezetlensé-
gek, hibdk is jelzik, amelyeken az olvasé a sodré lendiiletd mondatok, jelenetek ellenére is
fennakad. Mert minden magyar gdlyataboros botrany ellenére az mégiscsak tiilzdsnak
tnik, hogy a nyelvjarasgydjt6 tanulmanyi kirandulds kemény jatszmds szexhétvége a
jobb érdemjegy érdekében, amirdl persze minden ,, versenyzé” tud a naiv f&szerepl6 kivé-
telével. Vajon boldogulhat-e ebben a bélcsészettudomanyos kozegben az (az , 6sszestobbi”
rusnya, ellenszenves bolcsészlany), aki egy ilyen jelentSs tantargybo6l nem cserkészi be a
ronda, kévér, kopaszodé oktatékat?
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Ehhez képest nem is kellene fennakadni azon, hogy ,a szerelem elsé latasra” vagy
inkabb a ,,vibralni kezdett valami kettSjiik kdzt” vizsgahelyzet lassitott jelenetében a ta-
nér a szoveggytjteményt nydjtja a hallgaténak, majd a nyomatékos pillantasok kereszttii-
zében ketten tartott targyat leckekonyvként engedi el. S akkor még meg se kérdezziik, hol
hasznélnak ma mar leckekonyvet, azaz papir alapt indexet. Ez a szintén filmekbdl ismert
jelenet azért is fontos, mert a szoveggytjtemény-leckekonyvbe cstsztatott cédularél az
elbeszél6 kés6bb nyomatékosan , lementi” a telefonszdmot. De a kinos elvarratlansagok-
nak ezzel még nincs vége, hiszen a jelenet hitele szempontjabél indokoltnak ttinik, hogy a
lany egyaltaldn ne jarjon orara, sose lassa kordbban a férfit, csakis igy lehet hatdsos a
vizsgahelyzet ,nagyjelenete”. Am kés6bb az egyik dgyjelenetben mégis a kovetkezs gon-
dolatokat olvashatjuk: ,Nem tudom, milyen elvarasai lehetnek. Hiszen a ruhdn keresztiil
is felmérhette, mi a helyzet, és korabban az 6rakon is latott.” (43—44.) Ujabb kozbevetés: a
regényt vaganynak és szokimondénak beallit6 szerz4i attitlid egyetlen mondattal intézi el
magat az aktust, nem vallalkozik szexjelenet irdsara: , Aztan minden tgy tortént, ahogy
kell.” (68.) Ugy hajtunk 4t egy tanar-diak viszonyt és a md vildga szerint az egész felsGok-
tatasi kozeget behal6z6 szexudlis fertt abrdzold regényben a kulcsfontossagii esemé-
nyen, ahogy az egyik jelenetben Balint a vastti atkelén: késén veszi észre a stoptablat.

A hibak el6sorolasa — a széva tetteken til is akad még — azért is sziikséges, mert mind-
ezek a kovetkezetlenségek is hozzajarulnak a Mucha Dorka altal megrajzolt kozeg és tor-
ténet hiteltelenségéhez; a redlidk pontatlan kezelése, a logikai ellentmondasok miatt nem
all fol egy olyan regényvilag, ahol az elmondott események és ezek emberi, 1élektani ko-
vetkezményei megtorténhetnek. Sajnos ezt a benyomast az elbeszél6 lanyhoz tarsitott né-
zGpont is erdsiti. Az els6 személyd beszéd megengedi a belss torténések, megélési formak
kozvetitését, ugyanakkor kétségessé teszi, honnan tudhatja ez a lany tanaranak és felesé-
gének korabbi torténetét, milyen ismeretek alapjan és kinek, milyen iirtiggyel mondhatja
el részletesen hazassaguk el6zményeit, hogyan kozvetitheti mar-mar a feleség néz&pont-
jat is, mikozben mads jelenetekben megfigyeléseit rogziti, illetve a halészobdban kitett
vagy éppen elrejtett csaladi képek alapjan tajékozodik a férfi és csaladja életérdl.

A regény beszédmoédja rengeteg kérdést vet fel, rogton azt, hogy kihez beszél a md
elején az elbeszél6. Mintha mondand valakinek (valamiért) ezt a torténetet. Majd ez a
hangvétel, az odafordulas nyelvi alakzatai szinte teljesen elttinnek, jonnek — szamolatlanul
— a mindenféle jelenetek e kapcsolat egészének idGszakabol. Idérendben, 1éptékben, foku-
szokban nagyon véltozéan, idénként a lany tuddskeretét erésen tulfeszité elemekkel.
A regény prézanyelve, stilusa olyan, mint amikor egy tarsasdgban valaki ,nagyon adja”:
viszi a sz6t, csak 6 beszél sodré lendiilettel, mégis azt érezziik, hogy amit mond, az nem
vagy nem éppen ugy igaz. Kirakatbeszéd, megttizdelve do6gos arcédulakkal, karomkoda-
sokkal, szlenggel, sajatos széfordulatokkal. Am a torténet mondéja a , francok”, , bigyok”,
,iz€k”, ,baszkik” elodazé, lazan félbehagyo gesztusai kozott mindig kinosan tigyel arra,
hogy a f6 informaciokat ne egy ,mittudomén”-nel intézze el. Az hagyjan, hogy a férfinak
nincs neve, még érthetd is, hogy egy ilyen esetet név nélkiil ,illik” mesélni, &m a férfi az
elbeszélésben mindig médszeresen Tanar tirként szerepel, néha kurzivalva az irénia érzé-
keltetésére. Végteleniil mesterkélt, ahogy idénként a bekezdésrél bekezdésre elpotyogte-
tett kdromkoddsok, lazasagok is. Az iires nyelvi pézokban nincs hidny, és sajnos a tobbi
karakter, példaul Emma, a boldogtalan yorki tandrné — a torténet pandantsztorija — is a
f&szerepld stilusdban beszél: ,,Kurvara idegesitett az a csaj, de amigy nem hiszem, hogy
ennek lenne kéze ahhoz, amit mondott, hogy mashol nem menne a dolog. Szerintem ez
ilyen fétis lehetett vagy mi. O nem engem akart, hanem a tandr nénit az fréasztalon.” (110.)

Az érzések, gondolatok sokkal inkabb tlinnek nyelvi kijelentéseknek, mint a szerepld
altal valéban meggélt gyotrelmeknek. E téren szintén ellentmondasnak tinik a md elején
tett futam, miszerint a lany csalddjdban nem szokas a bajokrdl, érzelmekrél beszélni, elég
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a masik elé tolni egy bogre kavét. Rengetegszer értestiliink a lany btintudatarél, amit f6-
ként a feleség és a masik fiti, Balint miatt érez, visszatér6 téma az ilyen-olyan helyzetek-
ben, jelenetekben el6torS lelkiismeret-furdalds. ,, A nadragom teljesen atazik az esében,
annyira lefoglal a sajat btintudatom, hogy percek telnek el, mire észbe kapok.” (81.)
Ezeken a szélamokon, néhdny perces penitencidkon aztdn gyorsan tovdbblendiiliink a
szerepl6vel egyiitt, igy nem kiilonosebben érezhetjiik (at) az 6ridsi blintudat megélését.
Esetleg ilyen kijelentésekkel érthetiink egyet: ,és én erSltetem, hogy bilintudatom legyen.
Elszamolok tizenegyig, amig betitom a kapukédot.” (87.)

Az elbeszélé altal hangoztatott blintudat mindossze egyike a lany érzéseinek.
Mikozben két férfi kozt hanyddik, a jelenetek, események kapcsan szdmos kortars pér-
kapcsolati, moralis, tdrsadalmi kérdés bukik el§, ezek természetesen és joggal vetGdnek
fel a tanar-didk viszony megoldhatatlan, kilatastalan helyzetében. Az érzelmi kotédés,
elkotelez6dés nemcsak a mai huszon-harmincéveseket érint6 parkapcsolati probléma, ha-
nem mar a mai negyvenes generacié zadtonyra futott kapcsolatainak is liiktet6 sajatsaga. A
vagyak elkotelez6dés nélkiili kiélése, a titkolézasokon, megcsalasokon, hazugsagokon
alapul6 viszonyok mindennapos jelenségekké, ismert jatszmakkd valdsa, s6t tarsadalmi-
lag elfogadott, kvazi legitim jelenléte — ldsd puncs.hu — olyan beteg tarsadalmakat hozott
létre, melyekben nemhogy kiilonbozs értékrendek iitk6zésérdl, hanem teljes talajvesztett-
ségrdl kell beszélniink. Kiilondsen, ha az érzelmi, parkapcsolati dimenzidk tizleti-anyagi
szegmensekkel tarsulnak. E ketts, jelen esetben fiatal nSket érzelmi-tarskapcsolati jaték-
szerré és fizetett druva alacsonyité tényezSk keveredését és zavarat szintén felveti a re-
gény cselekménye. Am az egyiitt toltott rakért fizetett dsszeg elleni tiltakozas nemcsak a
szereplS részérél marad stlytalan és gyenge, hanem a regény egyik felvetéseként is az:
gyorsan elsikkad, a szerzé nem vezeti végig ezt a szalat sem.

Az embereket, néket, lanyokat, gyerekeket koriilvevs kétségbeejté amoralitas érzéke-
lése, megélése csakis egyéni szocidlis mintdk és tapasztalatok mentén , kezelhet&” és ren-
dezhet§ el, hiszen nem igazéan létezik olyan hiteles tarsadalmi beszédmad, szélesebb nyil-
vanos diskurzus és értékrend, amely segitene az eligazodasban. Mindezt az ingovanyt,
zavart, moralis és emberi kdoszt feldobja a regény, am a mindenki altal ismert jelenségek
felvetéseivel mindossze a felszint kapargatja, csupan pancsol a puncsban. A karakterek
kidolgozatlansaga, az érzelmek, viselkedési mintdk, cselekményelemek kozhelyszertisé-
ge, a regényvilag felszinessége nem teszi lehet6vé, hogy mindezek a kérdések elmélyiil-
tebb, ir6i szempontbol reflektaltabb dbrazolast kapjanak. Mas értelmezbkkel szemben én
nem éreztem olyan nagyon Oszintének és hitelesnek a Puncsot, mint ahogy a nagy iréi
berobbanast emlegetd recenzidk értékelik. Pedig, Gszintén, tényleg Gszintén... probaltam
magamban szamolni; kinomban, és hogy megnyugodjak. De ,mar &sszezavarodtam a
szamolasban és nem tudom eldonteni, hogy a feleseket szamolom, vagy azt, ahogyan az
id6 telik”.
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